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TURK SIYASAL YASAMINDA iSMET INONU-CELAL BAYAR REKABETI

Hakki UYAR*

Giris: Yollarin Kesismesi

Ismet Inénii ile Celal Bayar'in yollarimin kesismesi Milli Miicadele
ile oldu. Basbakanhkta selef ve halef olan Inonii ile Bayar,
cumhurbaskanliginda da selef ve halef oldular. Her ikisi de II.
Abdiilhamit’in iktidarimin erken déneminde dogdular. inénii askerligi
secerken, Bayar ailesinin de etkisiyle sivil hayatta kaldi. Ancak her
ikisinin de iilkeye dair kaygilar1 birbirine benzemekteydi. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti (ITC), her ikisini de siyasal anlamda etkilemisti. Bayar,
ITC igerisinde aktif bir gorev aldi. Bursa ve Izmir’de aktif olarak ¢alists;
orgiitcii ve miicadeleci kimligi ile 6ne ¢kt Indnii ise askerlik
mesleginde ilerledi. Yollarinin kesismesi, Mondros sonrasinda tlkenin
isgaliyle oldu. Bayar, Izmir'in iggali siirecinde Ege bolgesinde sivil
direnisin 6nciilerinden ve 6rgltciilerinden biri oldu. Bu siirecte Atatiirk
ile de iliski kurdu; Ege’deki hareketin ulusal direnis hareketiyle
birlesmesine ¢aba harcadi.

Siiphesiz Anadolu’daki direnis hareketinin énciileri olan A Takimi
olarak tanimlanabilecek bes kisi arasinda ikisi de yoktu. Atatiirk,
Karabekir, Cebesoy, Orbay ve Bele’den olusan kadroya sonradan iki kisi
eklendi; inénii ve Cakmak. Boylece A Takimi, 7 kisiye ciktl. Ancak énce
gelenler, sonra gelenler tartismasi ileriki yillara damgasini vurdu. Bayar,
A Takimi icerisinde yer almasa da hem Milli Miicadele donemine hem de
Cumbhuriyetin ilk yillarina damga vuran isimlerin basinda gelmektedir.
Dolayisiyla her iki isim de Milli Miicadele’nin ve Cumhuriyetin lider
kadrosu icerisinde yer aldilar.

Bayar'in adina Inénii’niin Hatiralarr'nda ilk kez Cerkez Ethem
meselesi dolayisiyla rastlanmaktadir. inénii, Cerkez Ethem hareketiyle
de baglantili olan Yesil Ordu hareketi igerisinde “sergiizest” kimselerin
yan1 sira Bayar gibi “cok 1iyi niyetli insanlarin da oldugunu

* Prof. Dr, Dokuz Eylil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimd,
uyarhakki@hotmail.com, ORCID No:0000-0002-6309-4919.

567


mailto:uyarhakki@hotmail.com

belirtmektedir. Halk Istirakiyun Firkasi'ndan kurtulup Atatiirk’le giivene
dayali bir iliski kurmasinin daha sonra gergeklestigine dikkat ceken
Inéni, Atatiirk’iin “Celal Bey vekil olacaktir, fakat kendisi bildigin Celal
Bey degildir. Yakin arkadasimizdir. Olup bitenler kapanmistir” dedigini
aktarmaktadir!. Anilarinin konuya iliskin béliimiinde Inénii, Bayar’in
Ethem ile olan iliskisinden rahatsizlifini hissettirmektedir.

Milli Miicadele yillarinda Iktisat Vekilligi de yapan Bayar,
Cumbhuriyetin ilanindan sonra 1924 yilinda birka¢ ay boyunca
Miibadele, Imar ve Iskan Vekilligi yapti. Vekillik gérevinden istifa ederek
Tiirkiye Is Bankasi’'n1 kurdu ve genel miidiirliigiinii yapt1 (1924-1932).

1. is Bankasi Grubu-ismet Pasa Cekismesi: ilk Raunt

1930°'lu yillarda Celal Bayarin onciligiini yaptigt ozel
girisimcilerle, devletciligi ve ekonomide devlet denetimini savunan
Ismet Inénii ve cevresi arasindaki miicadele artarak devam etti. Falih
Rifki Atay’in politikacilar bankasi olarak tanimladigi Is Bankasi? ve
cevresindekiler aferistlikle (cikarcilikla) sug¢lanmaktaydi. Gergi, niifuz
ticareti, komisyonculuk, sirket temsilciligi yapmak sadece Is Bankasi
grubu icin gecerli degildi. Ornegin, Bagbakan Ismet inénii’niin de “yakin
etrafi niifuz ticaretinden zengin olmuslardir. Ayazpasa mezarligini birinin
miilkii haline sokup bizzat Inénii’ye bu mezarliktan arsa hissesi
saglamiglardt” 3.

1 Ismet Inénii, Hatiralar, (Yay. Haz. Sabahattin Selek), Bilgi Yay., Ankara, 2020, s. 216,
218, 225. Resmi TKP ve Yesil Ordu’'nun kurucular1 arasinda Celal Bayar vardi. Ancak
bu Atatiirk’'iin bilgisi dahilinde olan bir durumdu. Nitekim her iki yapinin
kurucularina bakildiginda bunu tahmin etmek zor olmasa gerektir: Yesil Ordu
(1920, Ankara): Kurucu ve Yoneticiler: Nazim (Resmor), Seyh Servet (Akdag), Dr.
Adnan (Adwar), Eyiip Sabri (Akgél), Yunus Nadi (Abalioglu), Hiisrev Sami
(Kizildogan), Siireyya (Yigit), Sirr1 (Bellioglu), Mustafa (Cantekin), Hamdi Namik
(Gor), Mubhittin Baha (Pars), Mahmut Celal (Bayar), Hakk: Behi¢ (Bayic), Cerkez
Ethem, Resit ve Tevfik Bey. Tiirkiye Komiinist Firkasi ( 1920, Ankara): Kurucu ve
Yoneticiler: Tevfik Riistii (Aras), Mahmut Esat (Bozkurt), Mahmut Celal (Bayar),
Yunus Nadi (Abalioglu), Kili¢ Ali, Hakki Behi¢ (Bayic), ihsan (Eryavuz), Refik
(Koraltan), Eyiip Sabri (Akgol) ve Siireyya (Yigit) Bkz.
https://web.archive.org/web/20160527053434 /https://www.tbmm.gov.tr/kutuph
ane/siyasi partiler.html (son erisim tarihi: 23 Temmuz 2022). Inénii, Tiirkiye Halk
Istirakiyun Firkasi ile Resmi TKP’yi karigtirmis olsa gerekir. Bu yapilarin icerisinde
Ankara’'nin giivenilir adamlarinin yer almasi hemen her olusumu kontrol etme
cabasinin iritinidir.

2 Falih Rifki Atay, Cankaya, Bates A.S. Yay., Istanbul, 1984, s. 455.

3 Atay, age., s. 458.
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Is Bankasi, sinirh olanaklariyla 6zel sektorii desteklerken ve bizzat
sanayi yatinmlarina yénelirken, 1930’larin basinda Ismet Paga
hiikiimeti, Sovyetler Birligi'nde uygulanan bes yillik sanayi planindan
etkilenerek, Birinci Bes Yillik Sanayi Plani’'m1 uygulamaya koydu. Buna
gore, 0zel sektdr yapacagl yatirimlar icin Sanayi Planlama Dairesi’'nden
izin alacakti.

Tiirkiye'de kagit fabrikas1 kurmak isteyen Bayar’in liderligindeki
Is Bankasi’nin yaptig1 éneri, Bayar ve Inénii gruplar arasinda ¢atismaya
neden oldu. Inénii grubu, 6zel sektériin kagit fabrikasi kurmasina karsi
cikmaktayd1. S6z konusu tartismaya Atatiirk de katildi ve agirhgim Is
Bankasi grubundan yana koydu. 1932 yilinda yasanan bu olaya iliskin
olarak, Atatiirk’iin bir aksam sofrasinda gecen olaylar1 Y. Kadri
anilarinda anlatmaktadir. Bu yemekte, Atatiirk, déonemin [ktisat Vekili
Mustafa Seref (Ozkan) Bey’e sorar: “.. sizin maiyetinizde de bir sanayi
umum miidiirti mii ne varmis, onu nasil bilirsiniz?” M. Seref Bey, “Diirtist,
caliskan ve kiymetli bir mesai arkadasim olarak bilirim, Pasam” yanitini
verir. Bunun lizerine, Atatiirk cok sert tepki gosterir. Y. Kadri'ye gore;

“O sizin kiymetli arkadagsiniz diyordu, memleketimizin iktisadi ve
sinai inkigafini baltalamaktan bagska bir sey bilmeyen bir adamdir. Ortada,
bundan birkag y1l evvel iki yiiz elli bin lira sermaye ile kurulup bugiin ii¢
dort milyonluk bir mali miiessese kudretine haiz bir milli bankamiz var.
Iste, bu kadar az bir zaman icinde béyle bir muvaffakiyet elde etmis olan
bu banka, gecenlerde Istanbul’da bir kdgit fabrikast kurma ruhsati almak
icin vekdletinize miiracaat ediyor ve buna karsi sizin diirtist ve kiymetli
arkadaginiz, nedendir bilmem, bin tiirlii miiskilat ¢ikariyor.

Ben meseleyi tetkik ettim. Yapilan miiracaatta kanunlara, mevzuata
aykirt tek bir nokta bulamadim. Kat'i kanaatim sudur ki, yalniz kotii
niyetle hareket etmistir; ya da bazi menfi tesirler altinda kalmistir”.

Burada Atatiirk’'iin menfi tesirler olarak so6z ettigi, [smet
Inéni’'niin eskiden beri Is Bankas’min girisimlerini kontrol altina
almaya calismasi ve ara sira Is Bankasi’'nin yonetim kurulu iiyeliklerine
atanacak kisiler hakkinda s6z sahibi olmak istemesiydi*. S6z konusu
olayin ertesi giinii, ismet Inonii, Atatiirk’iin sofrasina cagrildi; ancak,

4 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Hetisim Yay., [stanbul, 1984, ss. 134-
136; Ismet Bozdag, Atatiirk’iin Sofrasi, Emre Yay., istanbul, 1995, ss. 113-114; ismet
Bozdag, Toprakta Bile Bitmeyen Kavga: Atatiirk-Inénii, Inénii-Bayar, Emre Yay.,
[stanbul, 1995, s. 79 vd.
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Inénii davete ¢ok gec geldi ve Atatiirk ile aralarinda sert bir tartisma
gecti. Inonii, Iktisat Vekili'nin elestirilmesine tepki gésterdi. Yakup
Kadri, Atatirk ile Inénii arasindaki c¢ekismeyi su sekilde
degerlendirmektedirs:

“1. Atatiirk’iin, kendi eseri telakki ettigi ve az zaman iginde bir¢cok

basarilarim gérerek éviindiigii Is Bankasi'nin éteden beri Ismet

Pasa tarafindan sinsi sinsi gozetlenisi ve hatta.. bazi tesebbiis ve

muamelelerinin dnlenmesi ve kontrolii yolunda birtakim tedbirler

almasi,

2. Kagit fabrikast meselesi ortaya ciktigi vakit Ismet Pasa’nin

kendini ve hiikiimetini, diger biitiin devlet islerinde oldugu gibi,

dogrudan dogruya Atatiirk’le bas basa verip savunmak llizumunu
duymaksizin kiiskiin ve hir¢in bir vaziyet alarak, hatta ara sira

Yalova’ya geldigi aksamlarda bile O’nun semtine ugramaktan

cekinir gériiniisi.”

Yasanan olaylardan sonra Atatiirk, Mustafa Seref Bey'in yerine
Celal Bayar'in iktisat Vekili olmasini sagladi. Bayar'in Iktisat Vekili
olmasi aslinda Tiirkiye’de devletciligin sinirlarin1 da gostermektedir.
Bayar gibi devlet destekli 6zel sektérden gelen birinin, 6zel sektdru
dislayan sosyalist nitelikli bir devletcilik anlayisini benimsemeyecegi
aciktir. Sonu¢ olarak Atatiirk-inénii  ¢ekismesinin ilk 6nemli
olaylarindan birinde, Bayar ve ekibi, Inénii’ye karsi ilk raundu
almislardir.

Kisisel ya da ekipsel rekabet olsa da, ikili arasinda diyaloglarin iyi
oldugu soylenebilir. Bayar'in Iktisat Vekili olmasindan kisa bir siire
sonra, Bagbakan Inonii’'niin Iktisat Vekili Bayar’a génderdigi samimi bir
telgraf ikili arasindaki sicakligi yansitmaktadire®:

“Benim ve arkadasim Doktor Refik Beyin seyahatlerimiz hakikaten

istifadeli ve neseli gecmektedir. Telgrafinizdan sizin neseli

oldugunuzu istidlal etmek bana ayrica ferah verdi. Birkag giine

Ankarada gériigstiriiz. Selam ve muhabbet.

Basgvekil Ismet”

5 Karaosmanoglu, age., s. 136 vd. Ayrica bkz. Bozdag, Atatiirk’iin Sofrasi, ss. 114-129 ve
Bozdag, Bitmeyen Kavga, s. 79 vd.

6 BCA Muamelat Genel Midiirligi, 30-10-0-0, 13-74-14.

Bu arada elbette inénii ile Refik Saydam’in yakinhgina da dikkat cekmek gerekir.
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ikili arasindaki rekabetin diyaloga ve isbirligine engel olmadiginin
bir baska ornegi de Iktisat Vekili Celal Bayar'n baskanhginda
Istanbul'da kurulan Deniz Kuliibii'niin onursal baskanligimin Ismet
Inénii tarafindan kabul edilmesidir?.

Inénii, Atatiirk’iin bakanlarin degistirilmesindeki etkisine daha
baska olaylarda da tepki gostermistir. Bunlardan biri de, Maarif Vekili
Esat Bey'in yerine Resit Galip’in getirilmesi olayidir. Yine Atatiirk’iin
sofra toplantilarindan birinde (1932), Maarif Vekili olmasi
kararlastirilan Resit Galip’in bakanliga getirilmesi isteginin kendisine
gece yarisi bildirilmesine ve gériisiiniin sorulmasina inénii oldukea sert
bir yanit vermistir: “Gece yarisi, gaflet uykusundan uyandirilarak
kabinesinde degisiklik yapilmak istendigini haber alan bir Basvekilin, bu
hususta ileri siirecegi miitaleadan nasil bir fikir selameti beklenebilir?” 8
Inénii bu yaniti vermesine ragmen, Resit Galip’i Maarif Vekili olarak
hiikiimete ald1.

Atatiirk’lin Cumhurbaskani olmasinin yani sira CHP Genel Baskani
olarak hiikiimette degisiklik yapma hakkini inénii’ye danisarak da olsa
kendisinde gérmesine, Inonii, Basbakan ve CHP Genel Baskan Vekili
olarak tepki géstermektedir. Ancak, ayni uygulamayi, inénii de Milli Sef,
Cumhurbaskant ve CHP Genel Baskanmi olarak kendi déneminin
Basbakan ve CHP Genel Baskan vekillerine yapmistir. Bunun ilk 6rnegi
Celal Bayar hiikiimetinden Stkrii Kaya ve Tevfik Riisti Aras’i
cikarttirmasidir. Kaya'nin yerine Icisleri Bakanhg ve CHP Genel
Sekreterligine en yakin adamlarindan Refik Saydam’ getirdi.

2. Atatiirk-inénii Cekismesi

[nénii'niin bazi uygulamalarinin, Inénii-Bayar cekismesinin ve
Atatlirk’iin hiikimete miidahalesinin bir sonucu olarak, belirgin bir
sekilde 1930’larin ilk yarisinda ortaya cikan Atatiirk-Inonii cekismesi,
1935 sonrasinda artarak devam etmistir. Bu cekisme, i¢c ve dis politika
alanlarinda genis bir zemine yayilmistir. Inénii anilarinda Atatiirk’le
aralarindaki tartismalarin 1936-1937 yillarinda basladigini belirtirken,
tartismalarin temel nedeni olarak Yillarin Yorgunlugu'nu gérmektedir.
Atatiirk’le aralarindaki tartisma konularimi Hatay meselesi, italya ile

7 BCA Muamelat Genel Miidiirliigt, 30-10-0-0, 45-290-44.

8 Bozdag, Atatiirk’iin Sofrasi, ss. 99-102. Resit Galip’in politik hayati i¢in bkz. Mete
Tuncay-Haldun Ozen, “1933 Dariilfiinun Tasfiyesi veya Bir Tek-Parti Politikacisinin
Onlenemez Yiikselisi ve Diisiisii”, Tarih ve Toplum, Say1 10, Ekim 1984, ss. 6-20.
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miinasebetler (Nyon olay1) ve Ciftlik Olayr (Orman Ciftligi) olarak
vermektedir®.

3. inénii-Bayar Cekismesi: ikinci Raunt

Inénii’'ye ragmen bes yila yakin bir siire Iktisat Vekilligi'nde
bulunan Bayar ile inénii arasindaki c¢ekismenin ikinci raundunu da
Bayar ve cevresi kazandi. Burada belirleyici olan elbette Atatiirk’iin
tercihiydi. Atatiirk-inénii cekismesi ve Atatiirk’iin Bayarin (ve Is
Bankasi grubunun) ekonomik basarilarini ilgiyle izlemesi, Bayar’i
bagbakanlhiga tasidi. inénii'niin Is Bankas’nin ¢alismalarim kontrol
etmek ve engellemek istemesi de, Atatiirk’tin tepkisini ¢ekti.

1930’larin basindan itibaren o6zellikle ekonomik kalkinmaya
biiyiik 6nem veren Atatiirk'lin bunu gerceklestirecek kisi olarak
gordiigli Bayar’t basbakanliga getirmesi son derece anlamhdir. Ayni
donemde, CHP icinde daha giiclii bir durumda olan ve hem CHP Genel
Sekreteri ve hem de Igisleri Bakani da olan Siikrii Kaya ile uzun yillar
Disisleri Bakani olarak gérev yapan Dr. Tevfik Riistii Aras’in inénii’'niin
yerine basbakanliga getirilmeleri daha giiclii olasilikti. Bu a¢idan
Bayar’'in basbakanliga getirilmesi bir siirpriz gibi gériinse de, Inénii ile
uzun yillardir siiren rekabetinin bir sonucu olarak Bayar, bagsbakanliga
Atatiirk tarafindan getirilirken, Atatiirk’iin gelecek yillardan ekonomik
kalkinma ve sanayilesme bekledigi anlagilmaktadir. 1920°’li yillarda
tilkenin temel sorunu giivenlikti. Bunu saglayacak da Inonii gibi asker
kokenli bir basbakandi. Oysa 1930’larin 6nceligi kalkinmaydi. Bunu
saglayacak olan da Bayar gibi bir iktisat¢iydi. Ayrica Bayar'in Inénii’ye
gore daha uyumlu olmasi, parti icerisindeki giicliniin zayiflig1 da
nedenler arasinda sayilabilir.

Inéni’'niin bagbakanliktan ayrilis1 iki asamal oldu. ilk asamada,
Inénii'niin bir bucuk aylk izne ayrildif1 ve yerine Bayar'in vekalet
edecegi kamuoyuna duyuruldu. 20 Eyliil 1937 tarihinde Anadolu Ajansi
aracihgi ile yayinlanan resmi bildiride; “Basvekil Malatya Mebusu Ismet
Inénii'ne, talep ve ricast iizerine, Reisicumhur Atatiirk tarafindan bir
bucuk ay mezuniyet verilmis ve Basvekalet vekaletine Iktisat Vekili Celal
Bayar tayin edilmigstir” denilmekteydil. 26 Eyliil tarihli gazetelerde yer

9 [smet Inénii, Hatiralar, 2. Kitap, Bilgi Yay., Ankara, 1987, ss. 281-290. Atatiirk-inénii
arasindaki tartismalarin tarihi daha eski déneme dayandigi gibi, tartisma nedenleri
daha kokludiir.

10 “Bagvekil Mezun. Ismet inénii Bir Bucuk Ay Mezuniyet Aldilar”, Tan, 21.9.1937, s. 1.
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alan haberde, ‘Bagvekillikte Kat'i Degisiklik’ yapildig1 belirtilmekte ve
“Celal Bayar Basvekil oldu, fakat Meclis acilincaya kadar vekil sifati ile
vazife gorecektir” degerlendirmesi yapilmaktadir!!. S6z konusu haberde,
basbakanliktaki degisikligin fikir ihtilafi’ nedeninden kaynaklanmadigi,
degisen sartlar nedeniyle basbakanlikta degisiklik yapildig1 ifade
edilmekteydi. “Bir biiyiik asker ve diplomata ihtiya¢c gésteren makam, bu
yeni devrede bir iktisatctya liizum géstermistir. En kestirme yol, bu
iktisatciyr dogrudan dogruya isbasina getirmek, para, ziraat, iktisat
seklinde olan memleket davalarile yeni bir tarzda ve yeni usullerle
ugrasmasina imkdn birakmakti” 12,
4. inénii’yii Siyasal Yasamdan Silme Planlar1 ve Bayar
Inéni’'niin  bagbakanliktan ayrilmasi {izerine, O’nun politik
hayatini tamamiyla sona erdirmek isteyenler de harekete gectiler.
Yapilan stratejik planlar arasinda secimlerin yenilenmesi ve Inénii’niin
yeniden milletvekili se¢ilmesinin 6nlenmesi de yer almaktaydi. Boylece
cumhurbaskani olmak i¢in milletvekili olma sartin1 yerine getirmeyen
Inénii, otomatikman elenmis olacakti. Nitekim Bayar'in bagbakan
olmasindan hemen sonra, secimlerin yenilenecegine iliskin dedikodular
ortada dolasmaya basladi. Tan gazetesinde, ‘Ortada Dolasan Sayialar:
Mebus Seciminin Tecdidi, Ayan Meclisi Kurulmasi ve Bir Dereceli
Intihabat’ bashgl ile yer alan haber soyle idi3:
“Basvekaletteki degisiklik hakkindaki karar, biitiin vatandagslarin
umumi islere olan alakasini ve biraz da hayalini harekete
getirmistir. Ortada tiirli tiirlii rivayetler dolastyor. Bunlardan biri,
Kamutay toplandiktan sonra mebus intihabinin tecdidi yoluna
gidilecegi ve yeni Kamutayda genclige daha cok yer verilecegidir.
Diger bir rivayet, Kamutayda genglik atesinin temerkiiziine
mukabil, yasin ve tecriibenin frenleme hassasina, yeni kurulacak bir
Ayan Meclisinin faaliyet sahasi hazirlanacagidir. Ayni rivayete gore,
yeni Kamutayda mebuslar, muayyen intihap dairelerini degil, btitiin
memleketi temsil edeceklerdir. (...)
Meclisin tecdidinden evvel bir dereceli secimin kabul edilecegine
dair de bir rivayet vardir’.

11 Tan, 26.9.1937, s. 1,10.

12 Tan, 26.9.1937, s. 1, 10.

Fikir anlasmazligl olmadigina iliskin degerlendirme elbette gercegi yansitmamaktadir.
13 Tan, 28.9.1937, s. 1.
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Inénit’yii milletvekili secimlerini yenileyerek siyasal yasamin
disindan birakmanin yani sira, biiyiikelci olarak yurtdisina gondererek
siyasal yasamdan uzaklastirma planlarinin da yapildig1 anlasilmaktadir.
Daha onceki yillarda da Fethi Okyar, Hamdullah Suphi Tanriéver ve
Yakup Kadri Karaosmanoglu biiyiikelci olarak yurtdisina gonderilmisler
ve bdylece siyasal yasamin disina ¢ikarilmislardi. Inénii anilarinda,
basbakanliktan ayrildiktan sonra, Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii Aras’in
kendisini biiyiikelci olarak ABD’ye gondermek istedigini belirtmekte ve
bunu siddetle reddettigini soylemektedirl4.

Atatiirk’iin hastalig1 artinca, Inénii etrafinda gruplasmalar olustu.
Bu gruplasma icerisinde yer alan kisilerden biri de Refik Saydam’di?s.
Inénii basbakanlktan ayrilinca, Inénii'niin yakin adami olarak, o da

14 Inénii, age., ss. 298-299. Ismet Bozdag ise, Aras’n Inénii'ye Londra elciligi teklif
ettigini, bu teklifin Atatiirk’iin istegi iizerine yapildiginmi ve Inénii’niin teklifi kabul
etmedigini belirtmektedir. Bkz. Bozdag, Bitmeyen Kavga, ss. 14-15. Bozdagin
iddiasim1 baska bir kaynak teyit etmemektedir. Ustelik Bozdag'in kitaplarina
bakildiginda anti-inéniicii kanatta yer almasi, yazdiklarinin giivenirliginde siiphe
yaratmaktadir. S6z konusu teklif hakkinda Aras anilarinda herhangi bir bilgi
vermemektedir. Ancak, inénii ile aralarinin iyi olmadigini belirtmektedir:
Montreux Konferansindan memleketime dondiigiim giin Florya Kogskiinde ziyaretine
kostugum Atatiirk, égle yemegine alikoymus ve yemek sirasinda iltifatli sézlerini su
ciimle ile bitirmisti: ‘Tevfik Riistii, yeni yeni muvaffakiyetler icin acele etme.
Kiskancliktan kafani koparacaklar ama, ben hayatta oldukca hi¢c bir seyden endise
etme! Heniiz geng ve ding¢ oldugum ¢agimda emekliligimi istemeye zorlandim. Biiyiik
Liderimizin daima énem verdigi liyakat ve hizmet kadar el iistiinde tuttugu vefa
camurlara diismiis ve yerine kurnazhiklarin tiirliisii gelmisti. Atatiirk’iin éltimtinden
sonraki iki donemde de, itina ile hiikiimetten uzak tutuldum. Sebepleri ayni degildir.
Sayn Ismet Inénii devrinde dis politikada gériis ayriligi ve bu yiizden karsilikli tavir ve
hareketlerimizdeki hir¢inlik buna baglica amil olmustu. Yoksa bu goris ayriligi
olmasaydi, Sayin Celal Bayar Kabinesinde kalmakligimin karsiligi olarak yine Sayin
Celal Bayar eliyle hiikiimet disinda birakildiktan sonra Sayin Ismet Inénii beni uzun
zaman Londra’da birakmazd: ve birakmiyacakti sanirim”. Bkz. Tevfik Riistii Aras,
Gértiglerim, Ikinci Kitap, Istanbul, 1968, ss.1-2. Aras’in Inénii'yii yurtdis1 gorevle
iilkeden ve olasi cumhurbaskanlifindan, biiyiikel¢i yaparak uzaklastirma hayali
gerceklesmedi. Eger intikam denilirse, aynisin1 inénii, Aras’a uyguladi. Dolayisiyla
Aras’in inénii’ye kizma hakkinin olmadigim séylemek gerekir.

15 Bu siirecte Inénii ile temas kurmaya calisan isimlerden biri de, siyaseten menkubiyet
doéneminde olan Kazim Karabekir'di. Karabekir yeni donemde iktidarda s6z sahibi
olmak istiyordu. Ancak Karabekir’in Bayar ile de temasta oldugu, cumhurbaskanligi
icin de zemin yokladig1 da bir gercektir. Bkz. ismet Inénii, Defterler (1919-1973), I
Cilt, (Haz. Ahmet Demirel), Yap1 Kredi Yay., [stanbul, 2001, ss. 257-258; Osman Selim
Kocahanoglu, Atatiirk-Karabekir Kavgasi, Kurtulus, Kurulus ve Sonrasi, Temel Yay.,
[stanbul, 2018, ss. 569-570.
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bakanlik (Saghk Bakanligl) goérevinden kendi istegi ile ayrilmistile.
Inénii'niin karsisinda yer alanlar arasinda en 6nemli Kkisiler olarak,
Siikrii Kayal” ve Tevfik Riistii Aras’t saymak gerekir. Nitekim Inénii
cumhurbaskani olur olmaz bu iki kisi hemen bakanlik gorevlerinden
uzaklastirllmiglar ve daha sonra da yeniden milletvekilligine aday
gosterilmemislerdir.

Atatlirk’iin hastaligi doneminde kimin cumhurbaskani olacagi da
kulislerde tartisildi. En énemli adaylar inénii ve Genelkurmay Baskani
Fevzi Cakmak’tir. Ancak, Cakmak'in milletvekili olmamasi, bu konuda
istekli olmamasi!® ve Celal Bayar'in bagbakan olarak tartismalarin
disinda kalmas1'® ve herhangi bir maceraya izin vermemesi, inénii’'niin
cumhurbaskani olmasini kolaylastirmistir29.

5. Atatiirk’iin Oliimiinden Sonra inénii’niin Yaptig1 Tasfiyeler:
Bayar’in Kademeli Tasfiyesi

Atatiirk’iin 6liimii iizerine, Cumhurbaskani secilen Inéni’niin yeni
kurulan Celal Bayar hiikiimetinde (ikinci Bayar Hiikiimeti: 11 Kasim
1938- 25 Ocak 1939) iki kisiyi gorevinden almasi ozellikle dikkat
cekicidir. Bunlar, icisleri Bakam Siikrii Kaya ve Disisleri Bakani T. Riistii
Aras’'ti. Bu iki kisinin yerine, Inénii'niin giivenilir adamlar1 getirildi.
[nonii’niin basbakanliktan istifa ettig§i donemde, O’nunla beraber
hiikiimetten ayrilan Refik Saydam Icisleri Bakanmi oldu. Disisleri
Bakanligr’'na ise, yine Inénii’ye yakin isimlerden Siikrii Saracoglu atandi.

Inénii ilk asamada, Kaya ve Aras’ tasfiye etti ve bunu Bayar
aracihg ile gercgeklestirdi. iki bucuk aylik kisa émiirlii ve gegici bir
hiikiimet olarak kalan Bayar hiikiimetine Inonii en giivenilir adami olan
Refik Saydam’1 Icisleri Bakani olarak yerlestirdi; Kaya ve Aras’in yerine
bakan olan Saydam ve Saracoglu'nun ilerleyen yillarda Inénii’niin

16 Saydam, 1924’te Fethi Bey'in basbakanlik yaptif1 birka¢ aylik dénemde de Saglik
Bakanlhig1 gérevinden ayrildi, Inénii’'niin Mart 1925’te Bagbakan olmasiyla tekrar
bakanlik gérevine déndii. Dolayisiyla Inénii ile gelip inénii ile gitmek Saydam’in
olagan bir davranisiydi. Cumhuriyet doneminin en 6nemli Saghk Bakani olarak
tarihe gecen Saydam’in bu 6zelligi kayda deger.

17 Kaya’'nin CHP genel sekreterliginden de alindigini vurgulamak gerekir.

18 Cakmak, siyasetle ugrasmamaktan, ordunun basinda kalmaktan yanaydi. Bkz. Asim
Giindiiz, Hatiralarim, (Haz. fhsan Ilgar), Kervan Yay., [stanbul, 1973.

19 Inénii de Bayarin konudaki oyunlara alet olmadigini belirtmektedir. Bkz. inénij,
Defterler, ss. 257-258.

20 Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut Kitaplari, [stanbul,
2012, ss. 320-322.
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basbakani olacag1 disiiniilecek olursa, bu degisiklik daha da dikkat
cekici bir hale gelmektedir.

Icisleri Bakani degisikligi ile polis ve istihbarat teskilatimi
kontroliine alan (Saydam’in icisleri Bakani olmasi, aym1 zamanda CHP
Genel Sekreteri olmasi ve partinin de kontrol altina alinmasi1 demekti)
Inénii, ikinci asamada Bayar’1 tasfiye etti. Bayar'in yerine bagbakanhga
Refik Saydam getirdi. Saydam, Ocak 1939’dan Temmuz 1942’ye kadar
basbakanlik goérevinde bulundu; O'nun vefati lizerine de bu goreve
getirilen Saracoglu, Agustos 1946’ya kadar basbakanlik yapt.
Bakanliktan uzaklastirilan Kaya ve Aras, 1939 yilinda yapilan yeni
milletvekili se¢cimlerinde milletvekilligine de aday gosterilmediler. Bu
durum, Inéni’'niin en biyik hedefinin bu iki kisi oldugunu
gostermektedir. Ikinci asamada tasfiye edilen Bayar'in kurdugu
hiikiimet, cesitli yolsuzluk olaylarn ile sarsildi ve bdylece, Bayar'in
tasfiyesi daha kolay oldu. Bayar hiikiimetini sarsan yolsuzluk olaylari
sunlardir: Istanbul Valisi Muhittin Ustiindag olay1, Ucak kacakciligi olay1
(Ekrem Konig olay1) ve Denizbank skandallar1 (Impex olayi, gemi
usulsiizliikleri ve Satie binasi alimi olay1). Tiim bu olaylarla yipranan ve
gercekte de gecici bir 6zellik tasiyan Bayar’in kurdugu hiikiimetin yerini,
Saydam’in kurdugu hiikiimet aldi. Bayar, basbakanliktan ayrilmakla
beraber, milletvekilligini siirdiirdii. Kaya ve Aras’tan farkl olarak tam
bir tasfiyeye tabi tutulmadi. Bayar, tek parti yonetiminin sonunu
hazirlayan cok partili yasam oncesi tekrar giindeme geldi. Inonii,
1945’te Milli Kalkinma Partisi kurulduktan sonra da gercek anlamda bir
muhalefet partisi kurulmasi icin arayislara giristiginde ilk aklina gelen
isimlerden biri de Bayar’di. Bunda Bayar'in cumhurbaskanligl secimi
stirecinde izledigi ilimh ve yapic1 politika, siyasal entrikalara alet
olmayis1 kadar Atatiirk’e ve devrimlere olan baglilig1 da etkili oldu?™.

Tek parti doneminde milletvekillerinin muhalif tavirlarini alenen
ortaya koymalar1 pek de miimkiin degildi. Cesaret edip muhalif bir tavir
sergileyenler, yasa oylamasina katilmayarak sessiz bir protesto
yapabiliyorlardi. Bunun disina 1945 yih icerisinde ¢ikilmaya baslandi.
Bu tarih, ikinci Diinya Savasr’nin sona erdigi ve inénii’niin muhalefet i¢in
yesil 1s1k yaktig1 glinlere rastlamaktadir.

21 Seref Baksik, CHP ile Bir Omiir, Cumbhuriyet Kitaplari, [stanbul, 20009, s. 16, 242.
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6. Cumhuriyetin Uciincii Cok Partili Rejim Deneyimi: Bayar-
inénii Iliskileri

[nénii'niin iinlii 19 Mayis 1945 tarihli konusmasiyla cok partili
yasamin Oniinii acmasi iizerine CHP icerisindeki muhalefet kendisini
aleni bir sekilde gosterdi. Bu konusmadan iki giin sonra TBMM’de 21
Mayis 1945 tarihinde yapilan biitce goriismeleri sirasinda Adnan
Menderes, Hikmet Bayur, Emin Sazak ve Feridun Fikri Disiinsel,
hiikiimeti sert bir sekilde elestirdiler. Biitce oylamasinin yapildig1 29
Mayis 1945 tarihinde, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan,
Fuat Koprilii ve Emin Sazak biitce aleyhine oy kullandilar. Ayni kisiler,
glivenoyu isteyen hiikiimete de giivenoyu vermediler22,

Blitce goriismelerinin  yapildigr tarihlerde, 14 Mayis 1945
tarihinde Ciftciyi Topraklandirma Kanun tasaris1i da TBMM'de
goriisiilmeye baslandi. Kanun tasarisinin sevk edildigi karma
komisyonun raportorliigiinii blyiik toprak sahiplerinden Adnan
Menderes yapmaktaydi. Menderes, TBMM’de ve karma komisyonda
kanun tasarisina karsi bir tavir alarak, bazi degisiklikler yapilmasini
istedi. Ancak, Menderes’in istedigi degisiklik yapilmadan 10 Haziran
1945 tarihinde 4753 sayil Ciftciyi Topraklandirma Kanunu kabul edildi.
Kanun TBMM'’de kabul edilmeden bir giin 6nce Menderes karma
komisyon raportorliigiinden istifa etti ve yine kanunun kabuliinden {ig
giin 6énce (7 Haziran), izmir milletvekili Celal Bayar, Aydin milletvekili
Adnan Menderes, Icel milletvekili Refik Koraltan ve Kars milletvekili
Fuat Kopriilii, CHP TBMM Grubu’na ‘Dértlii Takrir’ diye bilinen dénergeyi
verdiler. Dortlii Takrir'de bazi kanunlarda demokratik ilkelere uygun
degisiklikler yapilmas: istenmekteydi; ayrica, CHP Tiiziigiinde de bazi
degisiklikler yapilmasi talep edilmekteydi. Ancak, verilen onerge 12
Haziran 1945 tarihinde yapilan CHP TBMM Grubu toplantisinda
reddedildi. Gerekce olarak da kanun degisikliklerinin TBMM’de ve tiiziik
degisikliklerinin de CHP kurultaylarinda yapilmasi gerektigi belirtildi.
Dortlii Takrir'in verilmesinden birkag ay sonra, Celal Bayar
milletvekilliginden istifa etti. Bu tarihten itibaren sadece CHP iiyesiydi.
Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan da parti kimligiyle
bagdasmayan faaliyetleri nedeniyle partiden atildilar.

22 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, Milliyet Yay., [stanbul, 1970, ss. 72-85.
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17 Eyliil'de milletvekilliginden istifa eden Bayar, 2 Aralik
tarihinde de CHP’den istifa etti23. Boylece, Dortlii Takrir’'i verenlerin
tamami CHP’den kopmus oldular. Bu doért kisinin parti kuracaklar: artik
kesin bir sekilde ortaya ¢ikmisti. Nitekim ayni gilinlerde Bayar,
gazetelere verdigi demecte bunu dogrulamaktayd. Istifadan iki giin
sonra, 4 Aralik 1945 tarihinde Inénii, Bayar yemege davet etti ve
muhalif bir partinin kurulusunu destekledigini gosterdi.

Baslangicta CHP’nin destegini saglayan ve bu nedenle danisikli
doviis suclamasiyla karsi karsiya kalan DP, sonraki siirecte kontroliinii
yitirmeden, marjinallesmeden ve ama kendine giivenli bir sekilde CHP
ile miicadele etti. 12 Temmuz Beyannamesi’nin (1947) inénii tarafindan
yayinlanmasi, Inénii’niin CHP-DP arasinda arabuluculuk yaptiginin ve
DP’nin kurulusunun desteklendiginin ag¢ik bir géstergesidir. Bu durum,
her iki parti icinde de tepki yaratti. DP icinden kopan sertlik yanlhlari,
1948’de Millet Partisi'ni kurdular. CHP icerisinde ise sertlik yanlilari
partiden kopmasalar da, etkin gorevlerden uzaklastirildilar (Peker’in
basbakanliktan ayrilmasi). Cok partili yasama gecis stlirecinde, 6zellikle
1947’den itibaren CHP’nin laiklik ve devletgilik ilkelerinden
yumusamaya gitmesi, DP ile CHP arasindaki ayrimlari azaltti4.

1946 yilinda yapilan erken ve ilk tek dereceli se¢im, secim
yolsuzluklarina yol agmasi nedeniyle yakin dénem Tiirkiye tarihinin
sorunlu se¢imleri arasinda yerini aldi. DP’nin 1946-1950 yillar1 arasinda
en ¢ok elestirdigi konularin basinda secim giivenligi yer almaktaydi.

DP’nin kurulusunun birinci yilinda, DP Birinci Biiyiik Kongresi
topland1 (7 Ocak 1947). Bu kongrede, Ana Davalar Komisyonu,
Demokratlar birlestiren esaslari ti¢ noktada topladi?s:

“1. Vatandas hak ve hiirriyetlerini haleldar eder mahiyette olan ve

Anayasamizin metnine ve ruhuna uymayan kanun hiikiimlerinin

kaldirilmast;

23 |stifa dilekcesinde C. Bayar 6zetle sunlar1 séylemektedir: Milli Miicadele’de, Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetinde ve kurulusundan bugiine kadar ¢alismaktan onur duydugum
CHP’den artik faydali olamayacagim icin istifa ediyorum. Bu uzun yillarin hatirasini
kiymetli bir hazine olarak tasiyacagim. Partinin goriis ve yiirliyiisii siyasi akidelerimi
yogurmustur. En biiyliglinden gencg liyesine kadar saygilarimi sunarim. Bkz. BCA
Cumbhuriyet Halk Partisi, 490-1-0-0, 574 - 2285 - 1.

24 Uyar, age., ss. 183-185.

25 Tarik Z. Tunaya, Tiirkiyede Siyasi Partiler, 1859-1952, [stanbul, 1952, s. 650.
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2. Vatandas reyinin emniyet ve masuniyetini saglamak ve milli
hdkimiyet prensibini teminat altina almak maksatlarile segcim
kanununda degisiklikler yapilmasi;

3. Devlet reisligi ile fiili Parti Reisliginin bir zat uhdesinde

birlesmemesi usuliiniin kabulii”.

Hiirriyet  Misaki'min  yayinlanmasi, DP-CHP iliskilerinin
gerginlesmesine yol agmistir. Bu gerginligi ortadan kaldirmak amaciyla,
DP ve CHP ileri gelenleri bir araya gelerek, bazi girisimlerde bulundular.
Bu ortam igerisinde, Cumhurbagkani Inénti, DP Genel Bagkani C. Bayar
ve Basbakan R. Peker’in onayini alarak ortami yumusatmak igin 12
Temmuz Beyannamesi'ni yayinladi. inénii Beyanname’de, “Varmak
istedigim netice, baslica iki parti arasinda temel sartin, yani emniyetin
yerlesmesidir. (..) Mubhalefet teminat icinde yasayacak ve iktidarin
kendisini ezmek niyetinde olmadigindan miisterih olmaldir. Iktidar
muhalefetin kanun haklarindan baska bir sey diisiinmediginden miisterih
bulunacaktir. Biiyiik vatandag kiitlesi ise, iktidar su partinin veya éteki
partinin elinde bulunmasi ihtimalini vicdan rahatligi ile diistinebilecektir”
demekteydi. inénii'niin bu ortaligi yumusaticar agiklamasi son derece
onemlidir. Ancak, burada Inénii'niin Recep Peker gibi otoriter egilimleri
fazla olan birini ¢ok partili yasam doéneminde basbakanliga neden
getirdigi sorusu akla gelmektedir. Inénii’'niin iki parti arasinda denge
yapabilmek icin basbakanliga Peker gibi sertlik yanlisi1 birini getirdigi
disiiniilebilir?e. Ancak bununla birlikte parti i¢ci dengeler geregi de
Peker’in basbakanliga geldigi hatirlanmalidir.

12 Temmuz Beyannamesi, her iki partideki sertlik yanhlarinin
etkisizlestirilmesini de beraberinde getirdi. Peker Hiikiimetinin yerini
Hasan Saka Hiikimeti aldi. CHP’deki sertlik yanlilar1 partiden
ayrilmadilar, etkisizlestirildiler. DP’dekiler ise koparak Millet Partisi’'ni
olusturdular.

1949 yili baslarinda kurulan Semsettin Giinaltay hiikiimetinin
hazirlattigi Milletvekili Secim Kanunu 16 Subat 1950 tarihinde kabul
edildi. Bu kanun ile 1946 secimlerinde ortaya ¢ikan sakincalar
gideriliyor; gizli oy acik tasnif ve yargi giivencesi usulii getiriliyordu.
Yine kanuna gore, se¢im anlagmazliklari yargi araciligl ile ¢oztimlenecek
ve partiler secim propagandalarinda radyodan yararlanacakti. 14 Mayis

26 Tunaya, age., ss. 688-689.
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1950 tarihinde yapilan ve olaysiz gecen secimleri DP biiyiik bir
cogunlukla kazandi. DP, 408 milletvekili cikarirken, CHP sadece 69
milletvekili ¢ikarabildi. Se¢imlerin ¢ogunluk sistemine gore yapilmis
olmasi, DP’ye milletvekili sayisinda biiyiik cogunluk saglamisti. Oysa DP,
CHP’den sadece 14 puan daha fazla oy almisti (% 53 - % 39). Bu
secimlerle birlikte, 27 yillik tek parti iktidar1 sona eriyor ve 10 yil
siirecek olan DP iktidar1 baslhiyordu. Aslinda burada sasilmasi gereken
nokta DP’nin secimleri kazanmasindan ziyade CHP’nin % 39 gibi yiiksek
bir oy alabilmesidir?7.

Cem Erogul’a gore DP’nin se¢im basarisinin nedenleri soyle idi28:

“Iktidarin izni, hatta tesviki ile muhalefete giristikleri bir gercekti.
Ancak hicbir zaman Fethi Bey (Okyar) gibi iktidarin uysal bir araci
olmaya yanasmadilar. Rejim disina diismemek sartiyla, miimkiin olan en
ciddi muhalefeti yiirtittiiler. Béylece hem iktidarin elini zorladilar, hem de
halkin giivenini kazandilar”.

Bayar'in basinda yer aldigi dort kurucu, parti icerisindeki
radikalleri tasfiye ederek Inénii’niin giivenini kazandiklar gibi, partinin
kurulug siirecinde Maresal Cakmak’i yanlarina alarak Inéni'yi
dengelediler. Dolayisiyla SCF ve TpCFnin basina gelenlerin kendi
baslarina gelmesine izin vermediler. Maresal’e ihtiyaclar1 kalmadiginda
da -yani kendilerini artik iyice giivencede hissettiklerinde-, O'nu da
devre dis1 biraktilar. iktidar1 devralma noktasinda “Devri sabik
yaratmayacagiz” diyerek gecmis defterleri agmayacaklarini ortaya
koydular. Bu giiven ile 1950 secimlerine gidildi. Aslinda 1950 secimleri
oncesinde DP’ye yonelik ilgi (Ali Fuat Cebesoy, Halide Edip Adivar, Sinan
Tekelioglu gibi Milli Miicadele kahramanlari ve iist diizey biirokrasiden,
Yargitay Baskani Halil Ozyoriikk gibi isimler), DP’nin kazanacaginin
isaretini vermekteydi. Benzer bir algiy1 basinin desteginde de gérmek
miimkiindiir. Bu siirecte dengeleri kuran ve orkestra sefligini yapan
Bayar’dl.

7. DP iktidar1 Déneminde Bayar-inénii iliskileri (1950-1960)

1950 secimleri, yakin donem Tiirkiye tarihinde se¢imle iktidarin
degismesinin ilk o6rnegi idi. Bunda Cumhuriyetin kurucularinin
demokrasi ideali kadar inénii’'niin de belirleyici bir rolii vardi. Siiphesiz

27 Hakki Uyar, Tiirkiye'nin Demokrasi Devrimi: 1950 Se¢imleri, Anka Yay., Ankara, 2014.
28 Cem Erogul, Demokrat Parti (Tarihi ve Ideolojisi), imge Yay., Ankara, 1990, s. 48.
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dis dinamiklerin, II. Diinya Savasi’nin sona erisinin kolaylastiriciligi da
unutulmamalidir. 1950 segimlerinde cumhurbaskanligi konusunda
[noni ile Bayar, selef-halef oldular. Benzer bir durum 1937’de
basbakanlik icin de s6z konusu olmustu.

Yakin doénem Tirkiye tarihine bakildiginda Atatiirk’iin
cumhurbaskani oldugu donem,  Atatiirk  doénemi olarak
tanimlanmaktadir. Basbakanlar ikinci planda kalmaktadir. Inéni’niin
cumhurbaskanhgl dénemi i¢in de ayn1 durum gegerlidir; dénem, Inénii
donemi olarak tanimlanmaktadir. Oysa 1950 yilina kadar DP’nin
tartismasiz liderinin Bayar olmasina ve 1950-1960 yillar1 arasinda
Bayar cumhurbaskani olmasina ragmen, bu dénem Bayar dénemi olarak
degil, donemin basbakani Menderes’in adiyla, Menderes donemi olarak
adlandirilmaktadir?®. Bu tanimlama, poptler kiiltiir i¢in gecerli oldugu
kadar akademik diinya icin de gecerlidir. Aslinda iktidar noktasinda
doneme damgasina vuran isim tek basina Menderes degildir, O'nun
yaninda Bayar’t da anmak gerekir. Bayar, Atatiirk ve inénii’den farkl
olarak parti genel baskani degildi; parti genel baskanligini basbakan
Menderes’e devretmisti. O sadece partiliydi, partili cumhurbaskaniydi.
Aslinda fiilen Menderes’le birlikte partiyi ve iktidar1 ellerinde
tutuyorlardi.

DP’nin 6nde gelen isimlerinden Rifki Salim Burgak, anilarinda su
tespiti yapmaktadir: 27 Mayis oncesinde partinin ve iilkenin bir
numarali sahsi Bayar degil, Menderes’ti. Bayar daimi sertlik yanlis1 olma
noktasinda kararl iken Menderes zaman zaman tereddiide diistiyordu.
0 donemlerde iktidar ile muhalefet arasinda bahar havasi esiyordu.
Elbette ki bu gecici bir durumdu. Burcak’a gore, “Bayar’in elestirilecek
tarafi, iktidar-muhalefet iliskilerinin gergin tutulmasinda basrolii
kendisinin oynamasi ve Adnan Menderes’i de biteviye bu istikamete dogru
itmis olmastydl. Onun nazarinda siyasette her sey cesaretle halledilirdi” 3°.
Dolayisiyla Bayar’dan, Atatiirk’iin SCF-CHF arasinda yaptig1 hakemligin

29 Bunda bagbakanligin bir icra makami olmasinin da etkisi olsa gerektir. Nitekim
1950’de Bayar’in basbakan olacagi da sdyleniyordu. Cumhurbaskanligi i¢in Ali Fuat
Cebesoy, Halil Ozyoriik, Sadri Maksudi Arsal gibi isimlerin de ad1 geciyordu. Ancak
Bayar icra makami olan bagbakanligi degil, devlet baskanligini temsil eden
cumhurbagkanligini tercih etti. O tarihte Bayar, 67 yasindaydi. Kurucu kadrodan
Bayar 10 yil cumhurbagkanligi, Menderes 10 y1l basbakanlik, Koraltan 10 y1l TBMM
baskanlig1 yapt. Bir tek Kopriilii 10 y1l Disisleri Bakanliginda kalmadi.

30 Rifki Salim Burgak, On Yilin Anilart (1950-1960), Ankara, 1998, ss. 775-776.
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bir benzerini ya da inénii'niin 12 Temmuz Beyannamesi gibi bir adimi
beklemek pek de olasi degildi. Nitekim 1950-1960 yillar1 arasindaki
olaylara ayrintii bir sekilde bakildiginda bu ac¢ik bir sekilde
goriilecektir.

1950 genel secimlerinden bir buguk ay sonra, CHP’nin
mubhalefetteki ilk Kurultay’t toplandi. 29 Haziran-3 Temmuz 1950
tarihleri arasinda toplanan 8. Olagan Kurultay’da inénii’'niin yaptig1 acis
konusmasi, partililere moral vermeye ve yeni duruma yani muhalefete
uyum saglamaya doniik mesajlar igeriyordu. Konusmasinda CHP
hakkinda yapilan iftiralara da dikkat ceken Inénii, “Cumhuriyetin
ilanindan beri bu memlekette yapilmis ne is varsa, hatta karsimizdakilerin
yaptiklarinin bile hesabini vermek istiyoruz” dedi. Bu ifadesinde Bayar’in
da Tek Parti Dénemi'nde bakanlik ve bagbakanlik yaptigina dolayl bir
gondermede bulunan [nonii, zaman asimi olmaksizin kimin ne iddiasi ve
iftiras1 varsa sorusturma acilmasini kamuoyu oniinde istediklerini
soyledi. 27 yillik iktidar dénemi icin alinlar ak, yiirekleri temizdi; iilke
yOnetimi icin izledikleri politikalar iilkenin hayrina ve yararina idi31.

DP her ne kadar devri sabik yaratmama vaadinde bulunsa da
iktidarinin hemen ilk yillarindan itibaren CHP’ye yonelik politikalarinda
bunun aksini yapti. ilki Agustos 1951’de Halkevlerinin kapatilmasi ve
CHP’nin Halkevleri iizerinden edindigi mallara el konulmasiydu. Ikincisi
ise Aralik 1953’te yine TBMM’de kabul edilen bir baska kanunla
(Cumhuriyet Halk Partisinin Haksiz Iktisaplarimin Iadesi Hakkinda
Kanun) CHP mallarina el konuldu. CHP’lilerin itirazina ragmen her iki
kanunu da Bayar onayladi32.

[nénii'niin  Cumhurbaskan iken bindigi beyaz tren DP’lilerin
elestiri konusuydu. 1954 se¢imleri dncesinde buna deginen Inénii, treni
yesile boyayarak DP liderlerinin kullanmaya devam ettigini belirtti:

“Gecen gtinlerde, eski beyaz treni yesile boyayarak Samsun’a
gittiler, limanin temelini attilar. Samsun limaninin parast ve plani dért
senedir hazirdir. Bugiin temel atma degil, dort seneden beri nigin
yapmadiklarinin hesabini vermeye mecburdurlar”.

31 Muhalefetde Ismet Inonii, Konusmalari, Demegleri, Mesajlari, Sohbetleri ve Yazilariyla,
(Derleyen Sabahat Erdemir), [stanbul, 1956, ss. 12-16.
32 Hakki Uyar, Demokrat Parti Iktidarinda CHP (1950-1960), Dogan Kitap, istanbul, 2017.
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Inénii, Bayar ve Menderes’in askeri ucaklarla ve devlet araglariyla
secim gezileri yaptigina dikkat cekmekteydi33.

1954 secimlerinin hemen ertesinde Kirsehir, Osman Boliikbasi’'ni
milletvekili secmeye devam ettigi icin DP tarafindan cezalandirilarak
ilce yapildi. Aslinda benzer bir durum Malatya icin de gecerliydi.
Inénii’yii secen Malatya da ikiye boéliinerek Adiyaman ili kuruldu.
Kusadasi izmir'den alinarak Aydin’a baglandi3+. Béliikkbasi'na gore,
Kirsehir'in ilce yapilmasini isteyen Celal Bayar’di. Bu konuda Béliikbasi
tanik olarak eski DP’li Fevzi Liitfi Karaosmanoglu’'nu gosterdi.

1957 secimleri Oncesinde ise Kirsehir yeniden il yapilsa da
elinden alinip Nevsehir'e baglanan baz1 ilceleri geri verilmedi.
Boliikbasi’'nin belirttigine gore Hacibektas ve Kozakli halki Kirsehir’e
baglanmak istiyordu. Hatta buranin DP’li muhtarlar1 da ayn fikirdeydi.
Ancak bu istekler dikkate alinmamaktaydi. DP’li milletvekillerine
ellerini vicdanlarina koyarak karar vermeleri icin seslenen Boliikbasi,
hatanin tam tamir edilmesi dénerisinde bulundu:

“Anadan evlatlarini ayirmayin. Halka hizmet etmek isteyen bir
Hiikiimet béyle mi yapar?”

Kozaklh ve Hacibektas'in tekrar Kirsehir'e baglanmasi talebini
tekrarlayan Boliikbasi'na mubhalefet partilerine mensup
milletvekillerinin yani sira yirmi DP milletvekili de destek verdi. Ancak
oneri kabul edilmedi. Kozakl ve Hacibektas dahil edilmeden Kirsehir’in
yeniden il yapilmasina dair kanun tasarisi, oturuma katilan 273
milletvekilinin 272’sinin oyuyla kabul edildi. Tasarinin goriismeleri
devam ederken Boliikbas’'na Meclis’e hakaret ettigi gerekcesiyle ti¢
celse Meclis’ten uzaklastirma cezasi verildi3s.

Millet Partisi, 1948’de kurulmustu. Partinin fahri genel baskani
Maresal Cakmak, partinin genel baskani da Yusuf Hikmet Bayur’du.
Bayur, anti Inoniicii kanattandi. Parti icerisindeki catismalar neticesinde
Bayur partiden ayrilmis, parti de 1953’te kapatilmisti. Daha sonra parti,
Cumhuriyetci Millet Partisi adiyla yeniden kurulmustu. Partinin genel
baskani Boliikbasi idi. Bayur ise bu siirecte DP saflarina katilmisti. 1957
secimleri 6ncesinde, muhalefet partilerinin (CHP, HP ve CMP) isbirligi
yapmasl s0z konusu olunca Bayur, bu durumu Meclis Kkiirsiisiinde

33 Muhalefetde Ismet [nénii, ss. 277-279.
34 Menderes, Aydinlydi.
35 “Kirsehir tekrar vilayet oldu”, Milliyet, 13 Haziran 1957.
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elestirmisti. Bayur’a gore, inkilaplar1 yikmak isteyen bir parti ile
inkilaplar1 savundugunu soyleyen bir partinin isbirligi ahlaksizlikti.
Bayur’un kastettigi partiler, CMP ile CHP idi. Bayur daha sonra sunlari
soyledi:

“Bunlar ticte iki cogunlugu alsalar bile Anayasayi degistirmezler. Iki
sene gitmezler. Bunlar isbirligini, hiirriyeti bogmak igin isterler. Ben
hayret ederim. Ismet Inénii nasil bu ise girmistir. Kendisinden rica
ediyorum. Bu isten vazgegsin”.

Inénii, Bayur’a verdigi cevapta isbirligini savundu:

“CMP, Hikmet Bayur’un bahsettigi parti degildir. Simdiki CMP’liler
Bayur’dan kat kat listiin kimselerdir. Bayur, nerden bagsladi, simdi
hangi cukurdan konusuyor. Inkilaplardan en az bahsedecek olan
kimse belki de Bayur'dur.

Isbirligi yapacagiz. Bu, inkildplarin en sonuncusudur. Biitiin akli
basinda olanlar bizimle olacaktir”.

Tekrar Kkiirsiiye gelen Hikmet Bayur, inénii'ye verdigi cevapta

Atatiirk-Inénii  anlasmazhi@ina  deginerek, Inéni’'niin  Atatiirk’ii
sevmedigini ileri stirdii:

“Ismet Pasa, Atatiirk’ii niye sevmez. Bagsvekillikten niye
diistirtilmiistiir. Anlatacagim.

Ismet Inénii, Bagvekillikte sahsen Atatiirk’ten her ay 2000 lira aylik
almistir. Basvekillikten diistiikten sonra ona ayda yine 3000 lira
verilmistir. Bu kadar nimeti kursaginda olan bir adam Atatiirk’iin
adinl1 unutturmaga c¢alismistir. Hatta simdi Atatiirk’i yikmak
isteyen bir parti ile isbirligi yapmaktadir. Bu, puldan ve paradan
resmini kaldirmaga da benzemez. Basvekalete kim getirilirse Inonii
ona diisman olur. Bayar, Bagvekillikte iken Atatiirk, inb’nii'ye itibar
etmemisti”,

Inénii-Bayur catismasina dénen bu diyalogda eski defterlerin

acildigl, gecmisin isin icine karistirlldign goriilmektedir. Bayur’a Inonii
soyle yanit verdi:
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“Rahmetli Atatiirk’iin bana ¢ok yardimi vardir. Bu, bir arkadaslik
hududu icinde olmustur. Benim Amerika’da ve Isvicre’de param
cikmamuigtir. Ayip olan, iktidarda iken Bankalardan para almaktir.
Celal Bayar Iktisat Vekaleti'ne getiren benim. Atatiirk’iin bundan
haberi bile yoktu.



Hikmet Bayur Millet Partisinin basina bir bela idi. Millet Partisinin
basini yedi. Simdi size kendisini degerlendirmeye calisiyor. (...)
Ben, dogrudur, 3000 liray1 almistim. Reisicumhur oldugum zaman
bir giin Celal Bayar geldi. Is Bankasina 57 bin lira borcu oldugunu
ve bunu iptal ettirmemi séyledi. Ben de bunun kabil olamayacagini,
fakat Atatiirk’tin bana verdigi 3000 liranin 40 bin lira kadar yekun
tuttugunu ve 57 bin liray1 da sahsi paramdan tamamlayacagimi
soyleyerek bu borcu kapatmis oldum. Bayar bilahare birka¢ sene
sonra borcunu iade etti”.

Bayar'in Iktisat Vekilligine getirilisinden Atatiirk’iin haberinin
olmadig1 dogru olmasa gerektir. Diger taraftan inénii’'niin Bayar’a bor¢
vermesi ve bunun Meclis kiirsiisiinden anlatilmis olmasi kayda
degerdirs3e.

1957 secim kampanyasi sirasinda gecmis defterlerin yine
acilmaya devam edildigi gériilmektedir. Bu konuda tek parti déneminin
gayet verimli bir dénem olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Aslinda
gliniimiizde yapilan tartismalarin 6nemli bir b6liimiiniin DP déneminde
ilk kez gilindeme geldigi ve bugilin tekraren ele alindif1 ortaya
cikmaktadir. Ornegin Cumhurbaskan1 Bayar, CHP’nin 12 Ada’'min
yitirilmesine ses ¢ikarmadigini sdylerken Menderes de Inéni’yii
“kindar” ve “iktidar hastast” olarak tanimlamaktaydi37.

1957 secimleri 6ncesinde CHP, cogunluk sisteminin sakincalarini,
temsilde adaleti saglamadigini gérerek nispi se¢cim sistemini savunmaya
bagslamistl. Bayar ise Istanbul’da yaptifi secim konusmasinda nispi
secim sisteminin Tirkiye’'ye uygun olmadigin belirtti38. 1957 se¢imleri
erken secim olarak DP'nin 6ne aldigi se¢imlerdi. DP’'nin giderek
otoriterlesme egilimlerinin goriilmeye basladig1 ve bunun da se¢imlere
yansidig1 bir ortamda secimlere gidildi. Ismet Pasa’nin elestiri oklarinin
arasinda sec¢imlerde 1950’nin gerisine diisiilmesi de vardi ve elbette
1946 ozelestirisi de: “46°da biz hiicrede gizli rey vermeyi, ne isitmis ne de
gérmiistiik. Bu hali aldik, tekamiil ettirdik, 1950’ye getirdik. Iktidar bunu
1950°de aldi. Geriye gétiire gotiire bugiinkii haline getirdi”.

36 “Meclis feshedildi”, Milliyet, 12 Eyliil 1957.

37 “Secim miicadelesi kizisiyor”, Milliyet, 14 Ekim 1957; Muhalefet'te Ismet Inénii (1956-
1959), (Derleyen Sabahat Erdemir), [stanbul, 1959, ss. 135-136

38 “[stanbul heyecanl mitinglere sahne oldu”, Milliyet, 21 Ekim 1957.
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Inénii'niin hedefinde secim kampanyasinda muhalefete yénelik
elestirilerde bulunan Cumhurbaskan1 Bayar da vardi: “Verdikleri
nutuklarda adaletin tarihinden, basin hiirriyetinden, secim emniyetinden
bahseden bir kelime isitiyor musunuz? Devlet Reisinin baglica vazifesi
vatandasa adaleti ve emniyeti vermektir”. Oysa Inénii’ye gore Bayar,
tilkedeki gerilimin nedeni ve tesvik edeni idi. Kirsehir vilayetinin
muhalefete oy vermesinden dolay1 ilce yapilmasini isteyenin Bayar
oldugunu herkes bilmekteydi. Bayar, bunu neden istedigini ve bu
konudaki manevi sorumlulugunu hi¢ agiklamamisti. Adalet sisteminin
de bozulmasin1 TBMM’deki nutuklarinda tesvik etmisti.

[nonij, Bayar ve Menderes basta olmak iizere iktidarin Tek Parti
Donemi’'ne dair elestirilerine cevap vermek icin gecmisten s6z etmek
zorunda kaldigini, ge¢mise dair anlatacak cok seyi oldugunu, Milli
Miicadele doneminde Yesil Ordu ile maceralara girenleri heniiz
anlatmadigimi  sdyledi?®. Inoni’niin burada ima yoluyla bahsettigi
Bayar’d1.

Iktidarin 1950’lerin basinda sadece muhalefet partilerine yonelik
olan olumsuz tavri, giderek daha genis kesimleri hedef almaya basladu.
Basin, lniversite ve yargi, 1954 yilindan itibaren yogun bir sekilde
iktidar baskis1 ile karsi karsiya kaldi. DP'nin kademeli bir sekilde
otoriterlesmesi, kurulmakta olan demokratik rejim acisindan hi¢ de
olumlu degildi. DP iktidar, otoriterlesme konusunda attigi adimi
muhalefet partileri, basin, liniversite ve yargi cevrelerinde kabul
ettirebilmek icin dncelikle bir yumusama iklimi yaratiyor, esen bahar
riizgarlarindan sonra sindirilen otoriter adimi yenileri izliyordu.
Otoriterlesme egiliminden DP Meclis Grubu ve 6rgiitii de nasibini ald1.
Menderes-Bayar ikilisi, hem DP Meclis Grubu'na hem de parti 6rgiitiine
tamamen egemen oldular; bitiin isyan denemeleri basarisizlikla,
partiden tasfiyelerle sonuclandi. Yasanan siyasal sorunlar, ekonomik
sorunlarla senkronize bir sekilde ilerledi. 1954 yilindan itibaren
ekonomik biiylimenin yavaslamasi, dis kredi sorunlari, déviz darhgi,
karaborsa ve enflasyon kendini hissettirmeye basladi ve bu sorunlar,
1950’lerin ikinci yarisindan sonra siyasal otoriterlesme ile birlikte
iilkenin ana giindemini olusturdu.

39 “Diin mitingde konusamayan Inénii basina beyanat verdi”, Milliyet, 21 Ekim 1957;
Mubhalefet’te [smet Inénii, ss. 152-154.
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1 Kasim 1958'de TBMM’nin acilis konusmasini yapan Bayar’i
elestiren [nénii, “Reisicumhurun, DP Genel Baskaninin itham ve
tasavvurlarini agiktan destekledigini” ileri siirdii*0. Gergekten de Bayar,
Cumhurbaskani oldugu donemde {ilkedeki siyasal gerilimi diisiirmek
icin ¢caba harcamak bir yana gerilimi besledi. inénii’niin 1946-1950
yillar1 arasinda oynamaya c¢alistifi “hakem” roliinii hicbir zaman
benimsemedi. Nitekim bu nedenle de Bayar, “12 Temmuz Beyannamesi”
gibi bir bildiri ile iktidar ile muhalefetin gerilimini diistirmeye girismedi.
Bayar, 1950 ile 1960 arasindaki donemde siyasal gerginligi yumusatma
yoniinde politika izleseydi, 27 Mayis’a giden siire¢ gerceklesmeyebilirdi.

1958 sonunda Hirriyet Partisi, CHP ile birlesti. [nonii, bu
birlesmenin ardindan yurt gezisine ¢ikti. Iki partinin birlesmesinin
toplumsal tabandaki karsiligin1 gérmek istiyordu. 50 milletvekilinin de
eslik ettigi gezi, Giiney ve Giineydogu illerini kapsamaktaydi. Inénii,
burada yaptig1 konusmada iktidarin en kotii Ortadogu yonetimleri gibi
iilkeyi yonetmeye calistigini, oysa 1958 Tiirkiye’'sinde halkin artik insan
haklarina inandigin1 ve boyle bir idareye izin vermeyecegini belirtti.
Inéni’niin hedefinde iktidarin siddet politikalarin1 onaylayan ve tesvik
eden Bayar da vardi. Bayar'in muhaliflerin karinca gibi ezilmesini
istedigini ileri siiren Inénii, iktidarin da pahalihk karsisinda refah
edebiyati yaptigini soyledi4!.

Muhalefetin birlesme c¢abalarina ve var olan ekonomik sorunlara
karsi DP’nin yanit1 Vatan Cephesi ile cephelesme siyaseti oldu. Inénii,
1959 baharinda Ege Taarruzu adiyla bilinen bir geziye c¢iktl. Bu gezide
olaylar ¢ikt;; Usak’ta DP’lilerin tash saldirisina ugrayan Inénii, Istanbul
Topkapr'da da saldiriya ugramais, ling edilmek istenmisti.

Inénti, Topkapt saldinsimin  ardindan diizenledigi basin
toplantisinda (5 Mayis) iktidarin gozetiminde ve tesviki ile yapilan
saldirilarin yanhishgina dikkat cekti ve idareden (devletten) esitlik
istedi*2:

“1. Devlet kuvvetleri tarafindan egit gozle korunmak hakki istiyoruz.

2. Memlekette idarelerin gelip gitmesini, yalniz ve ancak egsit haklar

ve diirtist tatbikat ile dogacak bir secim emniyetinden bekliyoruz.

40 “[poni, Bayar’a cevab verdi”, Milliyet, 5 Kasim 1958.

41 “Inénii ‘siddet projesi yiiriimez’ dedi”, Milliyet, 7 Aralk 1958.

42 “Indnii, idareden esitlik istedi”, Milliyet, 6 Mayis 1959; Muhalefet'te Ismet Inénii, ss.
382-383.
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Blitiin miicadelemizi ve arzularimizi bu basit esaslar icinde hiilasa

etmek miimkiindiir”,

CHP’nin Ege Taarruzu’'nun hemen ertesinde, 6 Mayis'ta DP Meclis
Grubu toplanarak, muhalefete karsi “daha tesirli ve esasl tedbirler”
alinmasina dair daha 6nceden hazirlanmis bir raporu, TBMM'de ilgili
komisyona gondermeye karar verdi. Grup toplantisindan o6nce
Cumhurbaskan1 Bayar da TBMM’ye gelmis ve temaslarda bulunmustu.
Dolayisiyla alinmasi planlanan siddet tedbirlerinin arkasinda Bayar da
vardl. Grup toplantis1 sonrasinda yayinlanan bildiride de, CHP’nin
olaylarin sorumlusu oldugu belirtiliyordu*3.

Inénii, 1950’de iktidardan muhalefete diismeyi goze alabilirken -
ve bunu demokrasinin bir geregi olarak goriirken-, 1960’da Bayar ve
Menderes iktidari, muhalefete diismeyi goze alamadilar, giderek
demokrasiden uzaklastilar. Bu nedenle de 1950’de kendisini
destekleyen kesimlerin (basin, lniversite, ordu, aydinlar ve kentli
kesimler) destegini yitirdiler. Bu kesimler, muhalefet partisini
desteklemeye yoneldiler.

27 Mayis oncesindeki son doniim noktalarindan biri de Tahkikat
Komisyonu'nun kurulmasidir. Yasama organi bilinyesinde olusturulan
bu komisyona -ki hepsi iktidara mensuptu ve muhalefetten bir tek
temsilci bile ainmamisti-, yarg: yetkisi verilmekteydi. Bir nevi istiklal
Mahkemesi yetkisine sahip olan komisyonun demokratik bir dénemde,
mubhalefetten temsilci almadan olusturulmasi ve ona verilen asiri,
antidemokratik yetkiler, iktidar ile muhalefet arasinda iplerin
kopmasina yol acti. Komisyonun kurulmasinda ve ona verilen yetkilerde
iyi niyet aramak pek de miimkiin degildi.

DP iktidar1 agisindan son kirilma noktalarindan biri olan Tahkikat
Komisyonu'nun kurulmasi (27 Nisan) ve buna kars1 68renci olaylarinin
patlak vermesi (28 Nisan) lizerine Basbakan Menderes, 6nemli bir
Anayasa Hukukcusu olan Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil'i arayarak
Ankara’ya c¢agirdi. Menderes’in siyasal anlamda DP’ye yakin olan
Basgil’e verdigi degeri telefondaki s6zlerinden anlamak miimkiindiir:

“Aziz hocam, uzun zamandan beri sizi arayamadigim igin ¢ok 6ziir
dilerim. Ne durumda oldugumu tahmin edersiniz. Nasihatlerinize her
zamankinden daha ¢ok ihtiyacimiz var. Eger fazla rahatsiz

43 “CHP’ye karsi sert tedbirler aliniyor”, Milliyet, 7 Mayis 1959.

588



olmayacaksaniz hemen bu aksam Ankara’ya hareket etmenizi ¢ok rica
ediyorum”.

Basgil, Menderes'in  daveti lizerine  Ankara’'ya  geldi.
Cumhurbaskan1 Bayar, kendisini yemege cagirdi. DP ileri gelenleri ile
birlikte Cankaya’da yemek yediler. Tarih 29 Nisan’di. Yemekte Basgil,
Tahkikat Komisyonu’'nun kurulmasina degil, ona verilen yetkilere karsi
ciktigini, taninan yetkilerin Anayasa’ya aykiri oldugunu soéyledi. Bu
durum, Menderes ve Bayar'in hosuna gitmese de Basgil'i dinlemeye
devam ettiler. Basgil, sertlik yanlis1 politikalardan vazgecilmesini 6nerdi.
Basina getirilen kisitlamalar1 ve TBMM goriismelerinin yayinlanmasinin
yasaklanmasini elestirdi. istanbul Universitesi’ndeki olaylar sirasinda
ordu ile tiniversite gencligi arasindaki yakinlasmaya dikkat ¢ekti.

Basgil, iktidarin ne yapmasi gerektigine dair soruyu yemekten
sonra daha dar bir gruba yanitladi. Bu grupta Bayar, Menderes, Meclis
Bagkani Refik Koraltan ve Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu vardi.
Basgil su net 6nerilerde bulundu:

“Her seyden once, Menderes Kabinesi derhal istifa etmelidir. Bundan
sonra, miimkiin oldugu nisbette, muhalefete de birka¢ bakanlik vererek,
Meclisteki mutedil sahsiyetlerden yeni bir kabine kurmalidir. Boylece, bir
nevi koalisyon kabinesi, daha dogrusu milli birlik kurulmugs olacaktir. Bu
yeni hiikiimet, kendisinden oOncekinin takip ettigi politikayr bir yana
birakarak tam serbesti icinde kararlarini alacak ve Meclise, Anayasa’ya
aykirt oldugu iddia edilen kanunlarin, bilhassa Salahiyetler Kanununun
tadilini teklif edebilecektir. Bu sekilde hareket edilince, artik muhalefet,
hiikiimeti itham etmek icin bir bahane bulamayacak ve siyasi tansiyon
diisecektir”.

Gercekten de Basgil’'in Onerileri son derece yerindeydi. Siyasal
tansiyonun diismesinin ardindan gidilecek erken secimler, Tiirkiye'de
demokratik yollarla iktidarin degismesinin geleneklesmesinin 6niinu
acacaktu

Bayar, Basgil'in onerisine siddetle karsi ¢ikti. Bunu “zaaf alameti”
olarak tanimladi ve rakiplerinin cesaretlenmesine yol acacagini ileri
stirdli. Bayar’a gore buhran zamaninda htiikiimeti degistirmek yersiz bir
hareketti. Yapilmasi gereken sert tedbirler almakti*4.

44 Bu tarihten birkag yil 6nce bir CHP yayin organinda yer alan su yorum bu noktada
dikkat cekiciydi: “Demokraside hudutsuz hiirriyet yoktur da, hudutsuz salahiyet var
midir?” Bkz. Kemal Agkar, “Ihtilal isnad1 m1?!”, Altiok, Y11 5, Say1 6, 10 Ekim 1958.
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Menderes ise, sorunun kaynagi kendi ise istifa edebilecegini,
ancak  hiikiimetin istifas1 durumunda islerin daha Kkétiiye
gidebileceginden endise duydugunu soyledi. Sokak eylemleriyle
Tiirkiye'de istifa eden bir hiikiimetin olup olmadigini soran Menderes’e
Basgil, yine soruyla cevap verdi:

“Siz  bana tarihimizde on seneden beri bu memlekette
gerceklestirilmeye calisilan demokrasiye benzer bir demokrasi Ornegi
verebilir misiniz?”

Basgil, kendi sorusunu kendi yanitladi. Boyle bir gelenek hic
olusmamaistr:

“Ve Sayin Bagvekil bundan bdyle ilk defa bu nevi bir érf ve adeti
ortaya ¢ctkarmak serefi size diismektedir”.

Goriismenin ardindan toplanan Bakanlar Kurulu da bu istegi
kabul etmedi#*s. Dolayisiyla 27 Mayis 6ncesinde iktidarin eline gecen son
firsatlardan biri de degerlendirilemedi. Mayis ayinda da siyasal gerilim
tirmanmaya devam etti. 555K olaylar1 ve 21 Mayis'taki Harp Okulu
ogrencilerinin sessiz yiruyusi géz gore gore gelen askeri darbenin#¢
kilometre taslari oldular.

Tahkikat Enciimeni iiyesi Nusret Kiriscioglu'nun hazirladigi
Enciimen Raporu, CHP’ye yonelik agir suclamalardan sonra yiiriitme,
yasama ve yargl alanlarina dair onlemler de siralamaktaydi. Yargiya
iliskin getirilen 6neri ise soyle idi:

“Eger CHP propagandasi bugiin tatbik etmekte oldugu muhalefet
usullerinde israr ederlerse, bu parti salahiyetleri ve hatta bizzat partinin
manevi sahsiyeti hakkinda bazi kazai tedbirlerin alinmasi da icap eder” *7.

Kiriscioglu'nun raporunda dile getirilen ©6neri, CHP’nin
kapatilmasiydi. DP’de Tahkikat Enciimeni'nin raporu yoniinde degil de,
Basgil'in Onerileri yoniinde egilim olsaydi ve bunlar uygulanabilseydi,
askeri darbenin gerceklesmemesi olasiydi.

45 Dogan Duman, “27 Mayis Hiikiimet Darbesi ve Donemin Akademisyenlerinin Darbe
Karsisindaki Tutumlan”, 19. Yiizyildan Giiniimiize Tiirkiye’de Iktidara Miidahaleler
ve Darbeler Uluslararas1 Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 21-23 Mart 2018-Yozgat Cilt-
2, (Haz: Selcan Kocgaslan) Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2019, s.1025.

46 GOz gore gore gelen askeri darbe, Marquez'in islenecegini herkesin bildigi bir cinayet
Oykiisiinii anlattigl Ginlii romanin1 hatirlatmaktadir. Bkz. Gabriel Garcia Marquez,
Kirmizi Pazartesi, (gev. Inci Kut), Can Yay.,, [stanbul, 2011.

47 Nusret Kirisciglu, 12 Mart (Inénii-Ecevit) ve 1960 Tahkikat Enciimeni Raporum,
[stanbul, 1973.
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27 Mayis darbesi sirasinda neredeyse direnen tek kisi Bayar’di.
O’nun da direnisi sinirli ve kisa oldu. Darbeciler elinden silahini alarak
kisa siirede Bayar’i etkisiz hale getirdiler. Bayar, Ittihatg1 kokenliydi.
Sonra CHP’li ve en son da DP’li oldu. Yine de aslinda Bayar'in ruhu hep
Ittihatc kaldi. Bayar icin “Son Ittihatc1” demek abarti olmayacaktir.
Komitac1 ruhu, orgiitci ve catismaci kimligi onun demokratik bir
ortamda uzlasmaci bir tavir sergilemesine engel oldu. Bununla birlikte
Yassiada yargilamalarindaki dik durusu Bayar’a ciddi bir sayginlik da
kazandirdi. Yakin doénem Tirkiye tarihinin siyasallasmis yargi
orneklerinden biri olan Yassiada yargilamalarinda Bayar da idama
mahkum edildi. 65 yasindan biiyiik olmasi nedeniyle cezas1 6miir boyu
hapse ¢evrildi. Yassiada'dan Kayseri Cezaevi’'ne gonderildi.

1963 yili Mart ayinin dikkat gekici glindemlerinden ve hiikiimeti
dolayisiyla Bagbakan inénii’yii ilgilendiren konularindan biri de Celal
Bayar'in affi  konusuydu. Bayar, Ekim 1962 tarihli aftan
yararlanamamisti. Bayar i¢in bir af cikarilmasi da s6z konusu degildi.
Cozim olarak Bayar’in saglik durumu gerekge gosterilerek affedilmesi
glindemdeydi. Dolayisiyla af i¢in bir kilif uydurulmak isteniyordu.
Bunun i¢in Bayar’'in bir saglik heyetinin muayenesinden gecerek rapor
almasi ve tahliye edilmesi planlamiyordu. Boylece Bayar icin dolayl bir
af saglanmis olacakti*8. Yapilan muayene sonucunda Bayar’in 6 ayligina
tahliyesine karar verildi#®. Bayar'in ciddi bir saghk sorunu yoktu. Bu,
saglik gerekgeli siyasal bir afti.

Celal Bayar'in saglik gerekgesiyle tahliye edilmesi i¢in islemler
stirerken, Mart ay1 sonlarinda Kemal Aygiin ve izzet Akgal gibi isimler,
Bayar’dan once tahliye edildiler. Gerekce ayni idi. Bayar, 22 Mart’ta
Kayseri Cezaevi'nden tahliye edildi. Bayar, hapishane ¢ikisinda hastaligi
nedeniyle ve gecici olarak tahliye edildigini ve bunun bir éneminin
olmadigini belirttis?. Oysa iktidar, Bayar i¢in dolayli bir af ¢ikarmisti ve
Bayar bunu gormek istemiyordu. Muhtemelen alti aylhk siire
doldugunda yine uzatilacak, konjonktiir olustugunda tam anlamiyla bir
af cikarilacakti. Bayar, Kayseri’den Ankara’ya geldi. Kendisini aralarinda
50 kadar AP milletvekilinin de bulundugu bir kalabalik karsiladi.
Bayar’in Ankara’ya gelisi gosteriye doniisiince, buna tepki olarak savas

48 “Kurul karar verirse Celal Bayar tahliye edilecek”, Milliyet, 10 Mart 1963.
49 “Bayar’in 6 ay icin tahliyesi kararlastirild1”, Milliyet, 13 Mart 1963.
50 “Tahliye edildi”, Milliyet, 23 Mart 1963; “Bayar serbest”, Hiirriyet, 23 Mart 1963.
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ucaklar1 Ankara iizerinde alcaktan ucus yapti5l. Aslinda bu siirec,
yasanabilecek sorunlarin habercisi gibiydi. Iktidarin ordu ile gerilim
yaratmadan ¢ikardigi affin 6nemini ve degerini kavramayan Bayar’'in
tavrinin yanhshg ortada idi. Hem hiikiimeti hem de kendini zor
durumda birakacakti.

Bayar'in Ankara’ya gelisinin siyasal bir gosteriye dénlismesinin
ardindan olaylar ¢iktl. Protesto mitingi yapan genclerle AP’liler catisti.
AP Genel Merkezi ve Yeni Istanbul gazetesi taslandi. Hiikiimet, Bayar’a
uyarida bulundu ve bir yere gitmeden iki saat dnce Emniyet'e bilgi
vermesi istendi. Ayrica Bayar’'in tekrar saglik kontroliinden gecirilmesi
glindeme geldi>2. Boylece saglik sorunu olmayan Bayar'in tekrar
hapishaneye dénmesinin yolu agilmis olacakt.

AP Genel Merkezi'nin saldiriya ugramasini protesto eden AP’liler
Meclis'i terk ettiler. inénii ise “Arzu buyurduklart kadar disarida
kalabilirler” dedi ve “Ama mitingler yaparim derlerse bunu hukukc¢ulara
tetkik ettiririm” uyarisinda bulundu. AP’nin orduyu ve 27 Mayis’1 hedef
aldigi dogruydu, ama Inéni’'niin sézleri de 1960 o6ncesinde DP
iktidarinin muhalefete kars1 tavrina benziyordu. inénii, orduya iliskin
Meclis’te koruyucu bir konusma yaptis3:

“Bundan sonra miisamaha yoktur. Kanunlar miisamahasiz tatbik
edilecektir. Ordu her tiirlii tecaviizden masum kalacaktir. Ona uzanacak
her el, her hareket kanun yoluyla énlenecektir”.

[nénii'niin orduya yénelik bu koruyucu tavrinin bir nedeni,
gercekten orduyu korumakti. Ancak tek neden de bu degildi. Ordunun
hala siyasal yasam lizerinde golgesi varken ve demokrasi son derece
kirilgan bir siire¢ yasarken, ordunun -AP’nin tahrikiyle- tekrar siyasete

51 “Ankara’ya gelisi sirasinda Bayar’a tezahiirat yapild1”, Milliyet, 24 Mart 1963. Celal
Bayar’in bu gosteriler sirasinda hem din ve hem de Mehmetcik istismar1 yaptig: dile
getirilmekteydi. Bkz. Yén, Y1l 2, Say1 67, 27 Mart 1963.

52 “Ankara’da protesto mitingi yapan genglerle AP’liler dogustii”, Milliyet, 25 Mart 1963;
“Bakanlar Kurulu bugiin son olaylar1 goériisecek”, Milliyet, 25 Mart 1963; “Hiikiimet
Bayar’a ihtarda bulundu”, Milliyet, 25 Mart 1963; “Bazi gazeteler ve AP yine
tasland1”, Milliyet, 26 Mart 1963; Metin Toker, Inénii’niin Son Bagbakanligi, 1961-
1965, Bilgi Yay., Ankara, 1992; Feroz Ahmad-Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de ok
Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi (1945-1971), Bilgi Yay., Ankara, 1976, ss.
259-260. Olaylarin biiytimesini askeri birliklerin ¢atisan gruplarin arasina girmesi
énledi. Bu, Istanbul ve Ankara icin de gecerliydi. Bkz. “Askeri bir birligin miidahalesi
feci bir catismay1 6nledi”, Milliyet, 27 Mart 1963.

53 “Inonii Meclis’te ‘Artik miisamaha yoktur’ dedi”, Milliyet, 26 Mart 1963.
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miidahalesini 6nlemek, bir diger nedendi. Nitekim iki ay sonra bir darbe
girisimi daha gerceklesecektir.

Olaylar ve protestolar giinler boyunca devam etti. Protesto
gosterisi yapan genclere AP’lilerin “Komiinistler” diye laf atmasi lizerine
AP Genel Merkezi tahrip edildis*. Bayar da tirmanan siyasal tansiyon
lizerine evinden alinarak hastaneye gotiiriildii ve cezasini burada
cekmesine karar verildi>s.

Bayar'in sahsi hirriyetlerini kisitlayici cezasi, bir baska deyisle
hapis cezas1 8 Temmuz 1966 tarihli bir kararname ile kaldirildi. Kararin
altinda Cumhurbaskani Cevdet Sunay’in, Basbakan Demirel’in ve Adalet
Bakaninin imzasi vardi. Yiksek Adalet Divanrnin 15.9.1961 tarihli
karariyla olim cezasina carptirilan, MBK karariyla cezasi émiir boyu
hapis cezasma cevrilen Celal Bayar’in, “tibben tespit olunan siirekli
hastaliklar1 sebebiyle; yalniz, hiikmedilmis olan sahsi hiirriyeti baglayici
cezalarinin kaldirilmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 97’inci
maddesi  2’inci  fikrast  hiikmii  geregince uygun gérilmiistiir’
denilmekteydi. Bu ceza kaldirilmakla beraber siyasal yasaklarin
kaldirilmasi heniiz s6z konusu degildiss.

1969 secimleri oncesinde Celal Bayar'in affi konusu tekrar
glindeme geldi. Ekim ayinda yapilacak secimler éncesinde konunun
glindeme gelmesi sasirtici degildi. Af konusunda -DP tabanindan oy
almakla birlikte- AP lideri Demirel pek de istekli degildi. In6nii, bir
siyasal yasagi kaldirmak, se¢imler oncesinde siyasal bir avantaj elde
etmek ve Bayarin affiyla Demirel'i zor durumda birakmak gibi
nedenlerle aftan yana tavir aldi. Diger taraftan Inénii’niin karar ahlaki
ve vicdani acidan Inénii'ye istiinliik de saglamaktaydi. Bu siyasal
konumlanis, hem ordu ve hem de CHP igerisinde tepkiler cekse de
Inénii, aftan yana kararh bir tutum izledi5’. inénii, bu konuda yaptig: bir
basin toplantisinda Bayar'in siyasal haklarinin iadesi ve siyasal
yasaginin kaldirilmasi ile Anayasa ve 27 Mayis'in mesruiyetine golge
diismeyecegini, Onerisinin bir se¢cim yatirimi ya da se¢im taktigi olarak
algilanmasiyla ilgilenmedigini belirterek gerekcesini soyle anlatti:

54 “AP Genel Merkezi diin tahrip edildi”, Milliyet, 28 Mart 1963.

55 “Bayar hastaneye alindi1”, Milliyet, 28 Mart 1963; “Bayar diin Ankara Hastanesine
alind1”, Milliyet, 29 Mart 1963; “Ankara’da da kanl c¢arpismalar”, Aksam, 28 Mart
1963.

56 BCA Bakanliklararasi Tayin Daire Bagkanligi, 30-11-1-0, 320 - 29 - 3.

57 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Toker, age.
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“Siyasi haklarin iadesi tesebbiistiimliizii basarirsak, onun sonucunda
Anayasaya ve 27 Mayis'in mesruluguna géolge diistirecek hicbir sey yoktur.
Aksine, intikam hisleri unutulacak hi¢ olmazsa yatisacak. Anayasa
nizaminin korunmasi kayitlar1 altinda bu siyasi haklari iade edecegiz.
Gecmis yaralar sarilacak; yeni yaralarin agilmamasi i¢in zemin hazirlamis
olacagiz” s8.

Inéni'niin partilileri -Bayar da dahil- DP’lilere siyasal af
saglanmasi konusunda ikna etmesi hi¢ de kolay olmadi. Parti Meclisi’'nin
ardindan konu CHP Ortak Grubu’'na geldi. CHP’'nin 123 senator ve
milletvekili vardi. Bunlarin yariya yakini oylamaya katilmadi. 57 kabul, 7
ret oyu ile Ortak Grup affi desteklese de 6nemli sayida milletvekili ve
senator affa tavir almig oldu. Hatta Inénii’'niin tavri nedeniyle 1
milletvekili partiden ve 5 kisi de PM’den istifa etti. Inénii ise af
konusunda milletvekili ve senatérleri deyim yerindeyse zorladi:

“Ben burada boynumu sizlere uzatiyorum. Ne karar verirseniz verin.
Ben verdigim karardan déonemem” 5°.

Inéni’'niin tavry, sadece CHP’yi degil, iilkedeki tiim siyasal
dengeleri de altiist etti. AP, bu tarihe kadar CHP'nin karsi ¢ikacagi
gerekcesiyle affi Meclis'ten geciremeyecegi bahanesini kullaniyordu.
Inéni’'niin aftan yana goriis aciklamasi, AP'nin CHP bahanesini
kullanmas1 imkanin1 ortadan kaldirdi. Cumhurbaskani Sunay ve
ordunun tavri, bu konuda 6nemliydi. Sunay, [nonii ve Demirel ile bir
araya gelerek konuyu goristii. Aftan yararlanmasi beklenen DP’li sayis
197 idi¢0. Inéni’niin aftan yana tavir almasi, Bayar'in Inonii'yii ziyaret
etmesine yol acti. Ikilinin bir araya gelmesi, “Baristilar’ mansetini
beraberinde getirdi. Inénii, kararin iilkeye huzur getirecegini
belirtmekteydi. ikili, 19 yil aradan sonra Pembe Késk'te ilk kez bir araya
geliyordu. 1950 genel secimlerinin hemen sonrasinda inénii ile Bayar
Pembe Kosk'te goriismiistiis!. Haziran ay1 icerisinde ise inénii, Bayar1

58 [smet Inénii, Konusma, Demec, Makale, Mesaj ve Séylesileri, 1968-1970, (Hazirlayan
{lhan Turan), TBMM Kiiltiir ve Sanat Kurulu Yay., Ankara, 2004.

59 “[nonii: ‘Ben asla kararimdan dénmem””, Milliyet, 13 Mayis 1969.

60 Milliyet, 14 May1s 1969.

61 [smet Inéntj, Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri, 1968-1970; Milliyet, 15
Mayis 1969; “Inénii: Bu karar huzur getirecek”, Ulus, 15 Mayis 1969. Gériismenin 14
Mayis 1950 sec¢imlerinin y1ldéniimiinde olmasi da manidardi.
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ziyaret ettis2. Metin Toker, durumu inénii’niin Tiirkiye'yi bir kere daha
sasirtmasi olarak yorumladi. Bunlar, 1945’te ¢ok partili hayata gecmek,
1965’te ortanin solunu benimsemek ve DP’lilere af idi®3. Ancak TSK, affa
karsiydi4. inénii de hiikiimetle ordunun iliskilerine karisamayacagini
belirterek isin icinden ¢ikti. Demirel bir tarafta ordu, diger tarafta pek de
aflarini istemedigi DP’lilerle kars: karsiya idi. Inénii’niin aftan yana tavir
almasi, Demirel'i daha da zor durumda birakiyordu. Demirel, af
konusunda Inéni’niin kararlihgini géstermekte zorlaniyordu ve iistelik
bu konuda istekli de degildi. Demirel'in, affi CHP/Inénii istemiyor
bahanesi de ortadan kalkmisti. inénii, Demirel’i késeye sikistirmist.
Cumhurbaskani Sunay da ordunun karsi ¢ikmasmin da etkisiyle affa
karsi ¢iktl. Demirel bu slirecte Bayar'in goriisme istegini kabul etmedi.
Demirel’in aftan yana tavir almamasi, Demirel-Bayar kirginligina da yol
acacakti’s. Inénii, af konusunda kendilerine yapilan baskilara tepki
gosterdi. Ordunun bir darbe yapmasi i¢in gerekce olmadigini da belirtti.
Oysa ayni giinlerde Cumhurbaskani Sunay, ordunun da etkisiyle affa
karst cikmaktaydi. Bunun iizerine Hiikimet, TBMM’deki af
gorismelerini ileri bir tarihe ertelemeyi tercih etti¢6. Bayar, bu konuda
AP’yi sugladi®’. Ecevit de affi AP’nin engelledigini, ama sucu orduya
yikmaya calistigini ileri stirdii¢s.

Bayar'in AP’ye tavir alisinin ardindan, AP’deki esas sorun 1969
secimleri Oncesinde ve sonrasinda partideki boéliinmeydi. Siirecin
uzamasi eski DP’lileri kiistiirdu. Elestiri oklar1 Demirel’i gostermekteydi.
Af tasarisi secimlerden once Millet Meclisi'nden, se¢cimlerden sonra da
Senato’dan gecti. Bununla birlikte eski DP’lilerin kiiskiinliikleri siirdii ve
18 Aralik 1970’de Demokratik Parti kuruldu. Partinin kurucularina
bakildiginda eski Demokrat Partililer dikkat ¢ekmekteydi: Celal Bayar'in

62 Nedim Yalansiz, “27 Mayis Darbesi Sonrasi Celal Bayar ve Eski Demokrat Partililerin
Tiirk Siyasi Hayatina Etkileri”, Turkish Studies, Volume 7/3, Summer 2012, ss. 2585-
2598.

63 Metin Toker, “Pasa Tirkiye'yi bir daha sasirttil..”, Milliyet, 16 Mayis 1969.

64 Milliyet, 17 May1s 1969.

65 Milliyet, 19 May1s 1969.

66 Milliyet, 21 Mayis 1969. So6zii edilen “ileri bir tarih” se¢cimlerden sonrasiydi. Demirel,
orduyu rencide etmeden sorunu ¢dzmekten yana oldugunu belirtmekteydi. Bu
nedenle bulabildigi en iyi ¢6zlim, aff1 ertelemekti. Bkz. Milliyet, 22 May1s 1969.

67 “Bayar: Affi AP yoneticileri akim birakt1”, Milliyet, 16 Haziran 1969.

68 Milliyet, 23 Haziran 1969.
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kizi, Samet Agaoglunun esi..® Demokratik Parti'nin kurulusuyla
birlikte AP’nin Meclis’teki listiinliigii bir milletvekiline kadar diistii’0.
Dolayisiyla gerceklesmeyecek olsa da CHP acisindan, AP iktidar1 yerine
CHP-Demokratik Parti koalisyonu bile ihtimal dahilindeydi. Bayar,
sonraki siirecte Demokratik Parti’yi destekledi, secim kampanyalarina
katildi. Siyasi yasaklarinin tamamen kalktigt 1974 yilinin bahar
aylarinda Bayar, dogal tye olarak -eski Cumhurbaskani olmasi
nedeniyle- katilabilecegi Senato’ya katilmayi, sec¢ilmemis olmasi
nedeniyle reddetti. Siyasi yasaklarinin kalkmasinin ardindan 1975
yilindan itibaren AP’yi destekledi ve Demirel’le de barist.

Sonug¢

Milli Miicadele’yi yiiriiten A Takimi olarak tanimlayabilecegimiz
kadro, Cumhuriyetin kurulus siirecinde rejimin niteligi ve tilkeyi kimin
yonetecegi noktasinda fikir ayriligina distiiler ve c¢atistilar. TpCF
deneyimi sonrasinda lider kadro icerisinde Karabekir, Cebesoy, Orbay
ve Bele tasfiyeye ugradilar. Bu tasfiye Fransiz ve Sovyet devrimlerinden
farkli olarak kanl bir tasfiye olmadi. Onlarla barisma 1930’lu yillarda
kademeli bir sekilde gerceklesti. Atatiirk’lin baslattigt barisma
politikasini inénii devam ettirdi. Bu barisma siirecinin genislemesinde
ve 150’liklerin affinda Bayarn da roli vardu. [zlenen politika,
Ataturk’'in ~ “yurtta baris, diinyada baris” politikasinin iceriye
yansimaslydl. Inénii kendi cumhurbaskanhginin sonlarinda bile
muhalifleriyle, arasinin agik oldugu insanlarla barismaya caba harcadi.
Bunlardan biri de Maresal Cakmak ile barisma girisimiydi. Ancak bu
basarili olmadi. Maresal ve ailesi, Inénii'niin c¢abalarim1 karsiliksiz
biraktilar, Maresal'in 1944 yilinda emeklilife sevk edilmesini
affedemediler.

Bayar ile Inénii ise 1950’den 19 yil sonra bir araya gelerek ileri
yasta barismay1 becerebildiler. Bunda Bayar'in siyasi yasaklarini
kaldirmak i¢in partisini ve orduyu da karsisina almayr goze alan
Inénii'niin kararli tutumunun etkisi biiyiiktii. O dénemde “kuyudan

69 Yalansiz, agm.

70 Ahmad-Turgay Ahmad, age., s. 403; “26’larin ‘DP’si resmen kuruldu”, Milliyet, 19
Aralik 1970. Bu dénemde AP igerisinde yasanan sorunlar1 -Demirel penceresinden-
anlatan déneme dair bir kitap icin bkz. Abdullah Uraz, 1970 Siyasi Buhrani ve Igyiizii,
Son Havadis Yay., istanbul, 1970.
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adam ¢ikarmak” olarak tanimlanan girisim, halef-selef iki ismin
barismasina imkan sagladi.

Bayar, 1982 yilinda BBCye verdigi roportajda Inénii ile
barismalarini ve son goriismelerini sdyle anlatmaktadir7t:

“Size Ismet Pagayla en son konustugumuzu anlatayim. (...)
Mahkeme bizi siyasi haklarimizdan mahrum etmisti. Bize haklarimizin
verilmesi icin ¢ok mesai gosterdi. Bundan dolayt baristik kendisiyle. O da
beni diistirdtiniiz diye, Atatiirk onu atti beni aldi diye, koltuk meselesi
insanlar igin bir sey oluyor, kapris meselesi. Ve anlastik. O bana geldi, ben
ona gittim. Vefatindan 3-4 ay evvel surada, késede yan yana oturuyorduk.
Celal dedi, ben isitiyorum sen ¢ok yemek yiyormugssun, mideni
dolduruyormussun, yapma bunu dedi. Bizim yasimiza gelmis olanlarin
diismeleri cok tehlikelidir dedi. Hakikaten de éyle. Dostca sey yapiyor
bunlari. O vakte kadar benim aklimda boyle bir sey yoktu. Simdi dikkat
ediyorum. Ama ara sira diisiiyorum. Ve bana, ben hesap ettim ben senden
kiiciigtim dedi. Benim dogum tarihimi aylariyla yillariyla hesap etmis.
Kendi dogum tarihiyle hesap etmis. Ben kiicligtim diyor. Jestleri vardir
onun béyle. Bunu kabul et, ben senden kiictigiim. Ben de kabul ediyorum
Pasam ama bir sartla. Nedir dedi. Bana agabey derseniz dedim. (Giilerek)
Diyemedi, derim diyemedi. (Giilmeye devam ediyor) Béyle ayrildik
muhabbetle... Simdi kendisini iyi hatirliyorum. Fena taraflarini unuttum.
lyi taraflaryla dostlugu kafamda devam etmektedir”.

1969’da “Memlekette kin giitme davasini kaldirmak bende iman
halindedir” diyen Inénii'niin Bayar’la bir¢ok ortak noktasi vardir. Hig
stiphesiz bunlardan biri Atatiirk sevgisidir. inénii, Atatiirk icin “Vatan
sana minnettardir” derken, Bayar, “Atatiirk seni sevmek milli bir
ibadettir” demekteydi. Inénii, Bayar'a nazaran daha uzlasmac iken
Bayar daha ¢atismaci bir karaktere sahipti. Bayar, “Bu kis komiinizm
gelebilir” derken, Inonii, ortanin solu politikasiyla Tiirkiye'de sola
mesrutiyet kazandiran isimdi. Erken Cumhuriyet déneminden 1950’li
yllara kadar aralarindaki farklliklara ragmen barisabilmelersi,
Cumbhuriyetin kurucu degerlerinin baris¢i boyutunu ortaya koymasi
acisindan anlamlidir. Ustelik bu iki rakip siyasi aktériin barigabilmesinin

71 Arsiv Odasi: Celal Bayar, 1982- BBC Tiirkce, https://www.youtube.com
/watch?v=4mZ7Z3ffBisVQ (son erisim tarihi 27 Temmuz 2022).
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gliniimiiz Tirkiye’si acisindan ders niteliginde oldugunu hatirlatmak
gereKir.
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