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Osmanl Devletii_ﬁ'nih Kurulusunda
Dervislerin Rolii

#

Ahmet Yagar Ocak

Osmanh Devleti'nin kurulugsunda dervigler meselesi, (bunlar
kimlerdir, Osmanli'nin kurulusunda ne gibi roller oynamuslar-
dir, ozellikle Osman Gazi'nin kaymnpederi oldugu sdylenen
Edebali) konusunda baz: geyler sdylemeye caligacagim. Bazi ta-
rihgilerimizin bu konudaki fikirleri ve kaynaklarda bu konuda
mevcut olan veriler nelerdir, elestirel bir yaklagimla sunmak is-
tiyorum.

Bilindigi gibi bu mesele Fuat Kopriilii ile giindeme gelir.
Fuat Kopriilii'niin meghur Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavoiflar
isimli kitabs, arkasindan Anadolu’da Islamiyet isimli, meghur bit-
memis klasik makalesi, onun arkasindan da Osmanli Devleti'nin
Kurulugu isimli 6nemli kitabr ile bu mesele ilk defa derinlemesi-
ne ele alinmug ve tarhgilmigtir. Fuat Kopriilii her ti¢ calismasm- *
da da Agikpagazade'nin yaphg dortlii tasnifin etkisindedir.
Asikpasazade'nin metninde bagka hicbir cagdag Osmanh tarih-
¢isinin metninde olmayan bir tasnif var. Hepimizin bildigi gibi
o tasnif aynen sudur: *

Asikpasazade, diyor ki: “Bu Ram'da dort tdife vardir ki mi-
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safirler icinde anilur. Biri Gaziyan-1 Rum, biri Ahiy4n-1 Rum, bi-
ri Abdaldn-1 Rum ve biri Baciyan-1 Rum.” Bu sonuncusu iizerin-
de daha 6nce Ahilik konusunda da ¢aligan Mikail Bayram biraz
fazla spekiilatif yorumlarla dolu kiiciik bir kitap negretti. Bura-
da Baciyan-1 Rum adinda sanki 6zel bir tegkilat varmus ve bu da
cok énemli bir fonksiyon icra etmis Osmanl Devleti'nin kurulu-
sunda gibi bir imaj ortaya koydu. Fakat biraz daha derinlemesi-
ne bakildig1 zaman Ké&priilii'niin s6yledigini sdylemekten bagka
Baciyan-1 Rum konusunda fazlaca birsey sdyleme imkanina bu-
giin icin sahip olmadigimiz goriilityor. Ciinkii sonugcta Agikpa-
sazade'deki su iki kelimelik terimden (Baciyan-1 Rum) bagka eli-
mizde bir sey yok. Ama &biirlerini biliyoruz. Obiirleri diger
kaynaklardaki bilgilerle de teyit ediliyor. Gazilerin mevcut ol-
dugunu cok iyi biliyoruz. Ahilerin mevcut oldugunu ¢ok iyi bi-
liyoruz. Uzerinde yapilmis epeyce ¢alisma var. Abdalan-
Rfim'u da biliyoruz. Yalmz Agikpagazade kanali ile degil; hem
ona ¢agdas olan hem daha bagka Osmanli kaynaklar vasitasty-
la da biliyoruz, Bektag-ileriq kendi geleneksel kaynaklar1 vasita-
siyla da bilebiliyoruz. '

Ama boyle bir dortlii tasnif sadece Agikpasazade'de var.
Mehmet Fuat Kopriilit de Osmanlt Devleti'nin Kurulugu isimli ki-
tabinda bu dértlii tasnife dayah olarak Osmanh Devleti'nin ku-
rulusu sirasinda, halk kesiminin disindaki aktif sosyal tabani,
Agikpasazade'nin etkisi ile bu dortlii tasnife dayah olarak ince-
ler ve o arada fikirlerini ortaya koyar. Bu etki daha sonra devam
etmistir. Merthum Uzuncarsih ve rahmetli Omer Liitfi Barkan
Vakaflar Dergisi'nde gikan “Kolonizator Tiirk Dervigleri” isimli o
cok meghur makalesinde de yine aym sekilde biraz da Mehmet
Fuat Kopriilii'niin etkisi ile bu tasnife dayali olarak kurulug
devrinin kolonizatdr derviglerini, yani Abdalan-1 Rim'u inceler
ve Osmanh Imparatorlufu'nun degisik bolgelerine ait tahrir
defterlerinden aldigi carpict drneklerle de bu meseleyi izah
eder. Daha sonra Prof. Inalcik, The Ottoman Empire isimli kita-
binda bu meseleye temas eder. Son zamanlarda da 6yle goriinii-
yor ki, bu konulara yénelmistir. Nitekim “Otman Baba” mena-
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kibndmesine dair bir yazisinda, bir de “Agik Pagazade tarihini
nasil okumali?” diye Ménage Armagani'na yazdig bir makale-
sinde yine bu meseleye déner. Oyle goriiniiyor ki bundan sonra
bdyle devam edecek. Zannederim onun ¢ahgmalariyla da bu
mesele biraz daha derinlik kazanacaktr. Bu arada Saymn Surai-
ya Faroghi de bu konu ile ¢ok yakindan ve derinden mesgul ol-
mustur. Daha sonra bazi meslektaglarimiz, meseld Ahmet T.
Karamustafa ve Cemal Kafadar da, son kitaplarinda belli 8lgii-
de bu mesele tizerinde durmuslardi. Prof. Iréne Mélikoff Bekta-
silik etiitleri dolayisiyla bu mesele iizerinde derinlemesine ¢ahsg-
mug, Ozellikle Rum abdallarina dair, hakikaten dikkate deger
birtakim analizler yapmgtir.

Son zamanlarda Tiirkiye'nin 1980 sonras: giindemine gelen
Alevilik-Bektasilik meselesi dolayisiyla da Alevi kesim igerisin-
deki baz1 yazarlar, popiiler tarih¢i kesimi, bu Abdalan-1 Rim
meselesi {izerinde ¢ok yayin yapmuslardir. Fakat bunlarin temel
kaynaklara egilen ve saglam tahliller yapan ¢aligmalar oldugu
pek sdylenemez. Biraz apolojik niteliklidir bu cahigmalar. Uziile-
rek soylemek gerekir ki, epeyce de tarihi bozma niteligindeki
caligmalardir. Cok ciddi tarihsel deformasyonlar vardir bu ya-
yinlarda.

Bence Tiirkiye‘deki modern Osmanl tarih yazicih@inda Os-
manl Devleti'nin kurulugunda derviglerin rolii fazla ileri cika-
nilmugtir. Bana dyle geliyor ki bu, baslangicta da styledigim gi-
bi, daha ziyade Kopriilii'niin, dolayisiyla Agikpagazade'nin
tesiriyledir. Neden? Inalak da bunu son makalesinde haklh ola-
rak vurguluyor. Agikpagazade Onemli bir dervig siilalesinin
mensubudur. Oyle dervis siilaleleri vardir ki Anadolu'da, Os-
manh hanedamindan daha eskidir. Bu da onlardan bir tanesi;
Baba lyas'n soyundan geliyor. Asikpasazade belki vaktiyle
Anadolu Selguklu Devletine karg: isyan etmis bir ziimrenin li-
derligini yapmus bir kiginin soyundan gelmis olmamun verdigi
bir agagihk kompleksini Srtebilmek icin kroniginde hem son
derece devlet yanlis: bir tavr ortaya koyar, hem de derviglerin
roliinii fazlaca miibalaga eder. Fakat burada dikkat gekici olan
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nokta sudur: Osmanhi Devleti de en gelismis déneminde 16.
yiizyilda dahi, hem ilk Osmanh kroniklerinde, hem 16. yiizyil
kroniklerinde, bu meseleye bu gekilde yapilan yaklagimi reddet-
memigtir. Hatta biraz sonra Edebali iizerinde dururken soyleye-
cegim, Osmanl siilalesinin Seyh Edebali ile olan akrabalig: ko-
nusundaki iddia {izerinde Osmanh hicbir sey sdylememistir.
Mevcut rivayetler oldugu gibi kabul edilmistir ve bu sekildeki
menkabevi rivayet giiniimiize kadar devam etmis, muhafa-
zakar ve modern tarih yaziminda ayrica siiriip gitmistir.

Peki Osmanli Devleti'nin kurulusunda derviglerin rolii ger-
cekte nedir? Bu konuda Agikpagazade'nin payim vurgulamaya
calighm. Belki biraz daha uzun bahsetmek lazim ama, bu rolii
daha ziyade bence su ii¢ noktada toplamak miimkiin: Yani bili-
nen kaynaklar iizerinde yapilan ¢aligmalar, bu kaynaklarin kri-
tik ve analitik incelenmeleri, bunlardan saglanan veriler ve ni-
hayet, sziinii ettifim 6nde gelen Tiirk tarihcilerinin bu konuda
ortaya koyduklar: sonuglar, ii¢ noktada bu rolit t0parlamaxmza
imkan veriyor.

Birincisi bunlarin feljhlerdekl rolleri. Bu, son derece énem-
li, ayn 11 bir monografi konusu olabilecek enteresan bir konudur.
Elimizde oldukga yeterli malzeme vardir diyebilirim. Hatta son
zamanlarda da daha bagka degisik seyler ortaya cikiyor. Bu in-
sanlar goniillii olarak, fetihlere katihyorlar. Nigin katithyorlar?
Bunun sebebini de 16. yiizyilda Ibni Kemal Tevarih-i Ali Os- -
man'da gayet iyi agkhyor. Dlyor ki orada, kisaca meélen: “Bur-

manl beyhgme geliyorlar, burada sultanlarla iligki kuruyorlar
ve yanlarindaki dervis gruplaryla beraber yerine gére 50-60 ki-
silik yerine gore 150-200 kisilik veya daha fazla dervig grupla-
riyla Bizans topraklarinda birtakim fetihlere katihyorlar. Bunun
~ cok dnemli 8rneklerinden biri Geyikli Baba'dir. Geyikli Baba ile
ilgili metinler ilk kroniklerde de yer alir. Ayrica elimde bir argiv

metni var. Bu, Ahmet Refik'ten alinmak suretiyle daha 6nce Hil-
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mi Ziya Ulken tarafindan yayinlanmug kisa bir pasajdan ibaret.
Sonra Sn. Irene Beldicianu Bursa tizerinde cahgirken tesadiifen
bir defterde buna rastladigim styledi ve bana fotokopisini gén-
derme nezaketini gosterdi. Bursa'nin erken déneme ait bir tah-
rir defterinin baginda bu metin bulunuyor. Burada Geyikli Ba-
ba'run dervigleri ile beraber Kizil Kilise'yi fethinden sonra, baba
meyhordur diye Orhan Gazi'nin ona 2 yiik sarap, 2 yiik raki
gonderdigini sdyliiyor. Ben bu belgeyi bir kitabimda kullan-
dim. Bir kistm meslektagtan giddetli itirazlar aldim. “Sen ne
yapmak istiyorsun, bu miibarek derviglere raki, sarap icirmek
suretiyle nereye varmak istiyorsun” gibi birtakim tepkiler geldi,
ama realite budur. Biraz sonra bu derviglerin ne tiir insanlar ol-
dugundan bahsedecegim...

Ikinci rolleri bence Tiirklestirme ve Islamlastrmadir. Bunu
da fazla miibalaga etmemek lazim. Bunun guurlu bir politika
oldugu kanaatinde degilim. Yani bu insanlar gittikleri yerlerde
“biz gidelim buralan Tiirklestirelim, igte su gekilde miisliiman-
laghrahm” geklindeki bir endigeyi, en azindan birincil endise
olarak tagimuyorlar. Bn'mcxl endise, bana gore, gecimlerini sag-
lamak, yerlegeblleceklen bir toprak temin etmek ve Osmanl
sultanlarimin himayesini elde etmek suretiyle rahatca hayatlari-
ru idame ettirebilmek idi.

Bu dervigler yerlestikleri yerlerde zaviyeler kuruyorlar.
Bunlar ¢ok yazildi cizildi. Ya kendileri kuruyorlar bu zaviyeleri,
devletten bunun taninmasi i¢in miisaade aliyorlar veya sultan-
lar Geyikli Baba 6rneginde oldugu gibi, yaptiklar fetihlere bir
cemile olmak {izere bunlarin fethettikleri topraklar kendilerine
vakfediyorlar. Bu gekilde orada yerlegiyorlar.

Ugiincii bir fonksiyonlar, ki bana gére, son derece dnemli,
o da, Osmanh hakmuyet]mn mesrulastinimas. Iste bu insanlar
maiyetlerindeki derviglerinin diginda ok biiyiik kitlelere hitap
ediyorlar. Hatta o kadar ki Osmanh yiiksek biirokrasisi, yiiksek
askeri erkdm igerisinde de bunlarin miiridleri olan kisiler var;
Turgut Alp gibi, mesela Konur Alp gibi veya Mihailogullan gi-
bi. Onlar bu insanlarin miiridleri oluyorlar. Demek ki onlar da
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o siralarda 16. yiizyilda gordiigiimiiz biirokratlar gibi, kendi i¢
sistemini ortaya koymus gerek kiiltiirel bakimdan gerek sosyo-
ekonomik bakimdan iyice geligmis, halk tabarundan farkhlag-
mus kisiler degil kurulus dénemindeki bu Osmanh askeri erkam
veya biirokratik erkani. Bunlar kurulug déneminde nihayet ayru
sosyal tabamin bir parcas: olarak devredeler. Ayrica Osmanh
hiikiimdarlari da onlarn yerlegtikleri topraklarda Osmanh ha-
kimiyetinin taninmasi hususunda ¢ok énemli bir arag olduklan
i¢in bu tavirlarini ve hareketlerini olagan kargilamiglardur. Ciin-
kii iiretilen menkibeler derviglerle kendilerini bir baglant ieri-
sine sokmak suretiyle halk 1gmde rahathikla megruiyet zemini
olusturabiliyor.

Peki bu dervigler igerisinde kimler, hangi ziimreler var?
Anadolu Selguklular zamamindan beri Anadolu'da faaliyet gos-
teren gok cgesitli dervig ziimrelerinden, yahut sifi gruplardan,
tarikatlardan acaba hangileri var bunlarin arasinda? ite daha
yakindan bakildiginda bunlarn yalnizca Rim. Abdallan deni-
len, bu gok genel ifadeyle ifadelendirilen bir ziimreden ibaret
oldugunu goriiyoruz. Bunlarin igerisinde Mevleviler yok. Bun-
lann igerisinde Kadiriler, Rifailer yok, ki bunlar - Selcuklu déne-
minden beri Anadolu'da mevcut, bayag: da niifuz sahibi safi
gevrelerdir. Ama bunlarin higbirisi Osmanh topraklarinda bu-
lunmuyor. Bakiyorsunuz Aydinogullarinda var. Biliyorsunuz,
Mevlana'mn torunu Ulu Arif Celebi Mentegogullari, Aydmnogul-
lar1, Germiyanogullan gibi batidaki Osmanl beyliginden daha
dnce yerlesmis, koklesmis beyliklerin Bizans'tan ele gecirdikleri
topraklarda gidip faaliyet gésteriyor. Beylerle beraber oturuyor,
icki meclisleri diizenliyor Ulu Arif Celebi. Onlarla beraber sarap
iciyor, raks ediyor, sonra da orada bir Mevlevi Zaviyesi aqyor;
Mevleviligi onlara anlatiyor. Daha sonra halifelerini gonderi-
yor. Bu biitiin Bat'daki beyliklerde bdyle; ama bakiyoruz déne-
me ait hicbir kaynakta Osmanl arazisinde tek bir Kadiri, Rifai
veya Mevlevi dervigsinden bahsedilmiyor. En azindan benim go-
rebildigim kadariyla bu boyle. Kadiri dervigleri de yok, Rifailer
de yok, hele daha sonraki Halveti ve Naksi derviglerini hig say-
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miyorum. Onlar zaten 15. yiizyildan itibaren stz konusu edile-
ceklerdir.

Bunlar neden yok? Bunun iizerinde cesitli fikirler ileri sii-
riilebilir, hipotezler ortaya atilabilir, ama bana bunlar icerisinde
biraz dogru gibi goriineni sudur: Bu insanlar yerlesik hayata
ahsmus olan kisiler. Yani eski dénemlerden beri 6zellikle sehir-
lerde biiyiik hankahlarda, tekkelerde yerlesmis olan, belirli &61-
ciide vakiflanin gelirini yemek suretiyle nispeten rahat bir haya-
ta intibak etmis olan ziimreler. Oysa Rum Abdallar 6yle degil.
Nerede akgam, orada sabah ve iistelik bunlar bekar insanlar.
Sirtlarinda postlar: var, bellerinde Ebu Miislimi nacak denilen
bir baltalan var, bununla gittikleri yerde konaklayacaklar vakit
odun kesiyorlar, ates yakiyorlar, icabinda kendilerine saldiran
vahgi hayvanlan 6ldiiriiyorlar. Boyunlarindaki kegkiille de git-
tikleri kdy ve kasabalarda para ve yiyecek dileniyorlar. Nerede
akgam, orada sabah. Mevleviler ve 6teki tarikatlarin dervigleri
bdyle bir hayat: istemiyorlar. Ozellikle Bizans uclarinda béyle
konforlu bir hayat olmadig i¢in muhtemelen onlar Osmanh
beyligine gitmeyi hic diistinmediler. Ama Rum Abdallan gitti-
ler. Hele bir de bunun yamna Kemal Pasazade'nin dedigi gibi,
Osmanl padigahlariun béyle bol nimetlerini, ekleyecek olursa-
niz Osmanli topraklan cazip oluyor ve Riim Abdallar oraya
gidiyorlar.

Bunlar bu sekilde Osmanh topraklarna yerlegiyor ve fetih-
lere katihyorlar. Peki bunlar, Rum Abdallar: dedigimiz bu in-
sanlar, belirli bir tarikatin adami mudirlar? Prof. Inalak bunlar
bir tarikat olarak diigiiniiyor ve adina da Abdalizm veya Abdai-
lizm tarikatt diyor. Ben boyle bir tabirin gereksiz ve tarih dis1 ol-
dugunu diisiiniiyorum. Ciinkit bunlar zaten tarihsel bir adi

“olan biiyiik bir suff akamin mensuplar: Kalenderiye. Cok eskiler-
den beri ran'dan baglaylp bir taraftan Orta Asya, bir taraftan
Anadolu'ya gelen bir Kalenderiye akimi var. Bir biiyiik ve giic-
Tt Safilik akim bu. Biitiin Ortadogu stfiligini, uzun yiizyillar.
boyu etkilemis hatta 16. ve 17. yiizyila kadar etkilemis olan cok
bu)[uk bir stifi akam1 bu. Kanaatimce bu insanlar, bu akima
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mensup. Ama bu akimin igerisinde de tek bir tarikat yok. Yine
tarih kaynaklarindan bildigimiz kadariyla bunlarin icerisinde
Yeseviler var, Haydariler var ve bir de bu biiyiik sfifi akimla ay-
nu ad: tagiyan Kalenderiye tarikati var. Bunlar Anadolu'da mev-
cut. Rum Abdallarimn igerisinde bunlar bulunuyor. Igte Baba II-
yas'mn giristigi o biiyiik toplumsal kiyamun igerisine katlanlar
ve onlan organize edenler de bunlar, bilindigi gibi. Fakat asil
onemlisi, bunlarin igerisinde -ben bu konudaki ilk caligmalarim
yaparken o kadar da fazla dikkatimi gekmeyen- bir Vefailer tari-
kati var. Bu konuda daha sonra elime bagka malzeme gegti.

Miiteakip caligmalarimda ¢ok miihim roller oynadigin tespit et-
tigim bu Vefaiyye tarikatina ve Anadolu'daki ¢nemine dikkat
cekmeye cahstim. Inalcik da daha sonra “Agikpagazade tarihini

nasil okumahdir” isimli makalesinde bu Vefailik {izerine egildi
ve “Osmanh Devleti'nin kurulusunda bu cevrenin, yani Vefailik
cevresinin hakim bir konumda oldugunu vurguladi.” Iste Ge-
yikli Baba, Edebali, iste Abdal Musa, iste Kumral Abdal. Aklini-
za ne kadar abdal geliyorsa bunlann ¢ogu, nemli dlgiide bu
Vefaiyye cevresine mensup. Nedir bu tarikat? 1107'de &lmiis
olan, Bagdat'ta yagamus, Tacii'l-arifin Seyyid Ebu'l-Vefa adinda
bir sfifi (Kiirt asill oldugu da soyleniyor). Fakat bakiyoruz gev-
resindeki 8nemli gahsiyetler hep Tiirk. Ama bu nokta bence o
kadar 6nemli degil. Bence Kiirt de olabilir, Tiirk de olabilir. Beni
o kadar ilgilendirmiyor. Zaten benim bu meseleyle ilgili kisisel
bir saplantim yok. Ama bu tarikatin 6zellikle Kuzey Irak, Suriye
ve Giineydogu Anadolu'da ve Dogu Anadolu'da ¢ok biiyiik bir
niifuz sahasma sahip oldugu bugiin elimize gegen Vefaf silsile-
lerinden anlagiliyor. Bu sahalarda &zellikle Tiirkiye'de, Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu'da bugiin mebzul miktarda,
benim gahsen 8-10 tanesini gorebildigim ama maalesef birtakim
sebeplerle fotokopisini dahi alamadigim, Vefaf silsileleri mev-
cut. Bu da ggsteriyor ki bu tarikat, hakikaten Anadolu'da ilk
kroniklere aksetmemis olmasina ragmen ¢ok yaygmn bir hakimi-
yet alanina sahip. Bunun izahi nasil yapilir? O da ayn bir tartis-
ma konusu. Neden bu kadar genis bir alana giiclii bir gekilde
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yayilan bu tarikat, kroniklere yansimamis? Bu bir sorudur. Bu-
nun cevaplandirilmas: da gerekir. Ama bu baglantiy1 saglayan,
elimizde, daha 6nce bilinen ama pek iyi kullanulmayan bir kay-
nak var. Iste, Elvan Celebinin Mendkib-ul- Kudsiyye'si. Bu kay-
nak, Baba Ilyas1 Horasani'nin bir Vefaiye seyhi oldugunu gés-
termek suretiyle bu baglantiyr saghyor. Ikincisi, 16. yiizyihn
baglaninda Agikpagazade, tarihinin bagina kendi silsilesini koy-
mak suretiyle bu baglantiy1 ikinci kez teyit ediyor. Bu suretle
biz, bu Rum Abdallan ziimresindeki hakim sifi gevrenin
Vefafye cevresi oldugunu cok iyi tahmin edebiliyoruz. Ama bu
konuda daha kesin geyler sdyleyebilmek icin zannediyorum bu
silsileler tizerinde galigma yapmak ve belki de saha aragtirmasi-
na gikmak lazim. Bu silsilelerin bulundugu alanlarda acaba eski
dénemden kalma bu gelenege dair neler var, onlan tespit et-
mek lazim geliyor.

Osmanh Devleti kurulurken hikim sufi ¢evre demek ki
bu.nlar Bu insanlarm siinni olmadig: kesin. Bunu nereden anla-
y_a}_b_r_._].q{omz'? Bu gelenegm icerisinde tegekkiil etmis bugiin eli-
inizde oldukc;a fazla nﬁsham bulunan menéklbnémeler var. Bu

' yor Vaktiyle ben de bu tab1r1 ku]landlm ama soru'akt n;ahgmala-
rim bana bumm dogru olmadigini. gbsterdt (;unku bu menﬁ-

re, Bektasi t tennune rastlayamazsimiz. Bunlar zaten agagl yukan
15. yiizyihn ortalarina, yahut ikinci yansiun sonlarma dogru
yaziya gegirilmis olan metinlerdir. Bunlar Rum Abdallan gele-
negi icerisinden geliyor. Hac1 Bektas da bu Rum Abdallarindan
bir tanesi... Hacl Bektag'in zaten Bektasilik diye bir tarikat kur-
madigin bugiin herkes biliyor. Ama Bektagiler Rum Abdallari-
run biitiin geleneklerine varis olduklar: ve bu menakibnameleri
. kullandiklar1 igin bunlara Bektasf menakibnameleri deruyor
‘yanlg olarak. O gelenegin icerisinden gelen bu menakibname-
ler bize bunlarn ne tiir bir Islam yorumunu bem.msedxglm ga-
yet agik ortaya koyuyor. Bunlar bir defa Tanri'nin insan bedeni-
ne gectigine inantyorlar. Bu bir. ikincisi bunlar ruhun bedenden
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bedene gectiine inamyorlar. Bu iki inan¢ her seyden once
stinnilikte olmayan iki temel inanctir. O halde bunlarn siinni
oldugunu, en azindan Veféilerin de siinni oldugunu iddia-et--
mek bence cok zor.

Zaten bu tarikatin kurucusu olan Seyid Ebii'l-Vefamin
menakibr da 16. yiizyihn baglarinda Agikpasazade'nin damads
Seyid Velayet'in araahgyla Tiirkceye cevrilmistir. Bu mendkib-
namede de agikea goriilityor ki Tacii’l Arifin Seyid Ebul Vefa
Ahmed Yesevi gibi kadin ve erkek bir arada, flEkl bugunku

MA_IEVI semahlar gibi semah yapmaktadir. Zamanun halifesi El-
Kaim bi-Emrillah ona ihtarlarda bulunur. Menkibeye gore bir
kase sarap gonderir, der ki, “kadinh erkekli yaptigin meclisler-
de bunu 1gersm sana da bu laylkhr Sonucta bu menaklbname-

Snmh yem bir tez var. Rum Abdallar ne oyle idi ne boyle
peki nedir bunlar? $imdi giiniimiiz popiiler Alevi historiyogra-
fisi, bunlarin Alevi oldugunu iddia ediyor. Popiiler Alevi tarih-
cileri, Alevi yazarlan bunlanin Alevi oldugunu iddia ediyorlar.
Bunu kabul edebilmek icin, Rum Abdallanmn Hz. Al kiiltiinii
tanimig olmalari lazim. Fakat bunu tespit edemiyoruz. Bu
mendkibndmelerdeki Rum Abdallarin biyografileri incelendi-
ginde, bunlarda, az 6nce séyledigim iki inanca rastlamakla be-
raber Hz. Al kiiltiine rastlamiyoruz. Hatta hatta su stylenebilir:
Haa Bektag'in Veldyetnamesinde dahi Alevi vurgusu hemen
hemen hic yoktur. 12 imam m Soyuna atif vardir ama Alevi vurgu-
su yoktur. Ustelik bu atif XVI. yiizyildan sonra girmis olabilir.
Bu ihtimal yiiksektir. Dolayisiyla bunlar 12 imam kiiltiinii tanu-
manuglardir, 6zellikle Hz. Ali kiiltiinii tarumanuglardir. Dolay-
styla, bunlan Alevi olarak vasiflandirmak kanaatimce miimkiin
degildir.

Bu Seyid Ebii'l-Vefa baglantisi nasil ortaya cikiyor kaynak-
larda? Geyikli Baba dolayisiyla, Asikpagsazade tarihinde, ano-
nim Tevarih-i Ali Osman’da, Orug Bey'de ve Nesri'de soyle bir
ifade var: Geyikli Baba'y1 tanimak istedigi zaman Orhan Gazi
ona soruyor, diyor ki, “Size kim derler?” O da “Ben Baba llyas.
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miiridiyim, Seyid Ebii'l-Vefa tarikabindanum.” cevabiru veriyor.
ifade cok agik. Bu biitiir but-un ilk dénem kroniklerinde var. Bununla
sunu kastedlyorum 1m. Bir Babat tarikat oldugu : soylemyor son za-
manlarda. Byle bir tarikat yok. Bunu ispat edebilecek higbir
veriye rastlamuiyoruz. Bir Babai gevresi var. Yani Baba [lyas'in li-
derliginde 1239'daki isyana katilan bir taraftarlar ziimresi var.
Baba llyas'tan dolay: onlara Babaf deniyor. Fakat bu bir tarikat
degil. Ciinkii o cevreden gelen bu insanlar kendilerine hangi ta-
rikatten olduklar1 soruldugu vakit “Seyit-Ebii'l- Vefa tarikatin-
denim” diyorlar. “Babaf tarikatindenim” demiyorlar. Ama Baba
flyas miiridi olduklanin séyliiyorlar. Ciinkii Baba Ilyas hakika-
ten Tac'iil Arifin'in Anadolu'daki en énde gelen halifelerinden-
di. Onun i¢in, bu béyle sdyleniyor.

Edebali meselesine gegmek istiyorum. Bence Osmanh bey-
ligindeki bu dervigler konusunda en ¢ok sorgulanmaya deger
konu son zamanlarda Edebali meselesidir. Edebali ve Osman
Gazi meselesi. Edebali'nin Osman Gazi ile baglantisi bir, Edeba-
li'nin kimligi, sahsiyeti iki. Bu konuyla ilgili problemleri gu dort
noktada toplayabiliriz.

1. Edebali gergekten Osman Gazi'nin kaympederi midir?

2. Edebali, bugiine kadar hep ileri stiriildiigii gibi, bir Ahi
seyhi midir?

3. Edebali bir fikih alimi ve hakikaten Osman Gazi'nin da-
nmigman midir? Hukuk damgmam mudir?

4. Seyh Edebali, Alevi yazarlarinun iddia ettigi gibi bir Ale-
vi dedesi midir?

Osman Gazi'nin kaymnpederi oldugu meselesini Prof, Inal-
cik “Asik Pagazade'yi nasil okumalidir” makalesinde belli 6lgii-
de dile getirmistir ve orada kendi siiphelerini izhar ediyor. Ben-
ce bu siiphelerinde de hakh. Ciinkii boyle bir baglantiy1
saglayacak elimizde erken déneme ait herhangi bir veri yok.
Bu, daha zzyade A§1.l<pa§azadenm tariki ile gelen bir rivayette
ortaya gikiyor.

Agikpagazade Seyh Edebali'nin torunu Mehmet Paga'y1 ta-
rumis. (Paga terimi burada Osmanh vezirlerinin {invan olan Pa-
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sa degil, 13. ylizyil ve 14. yiizyilda derviglere verilen bir {invan
olarak kullamlan Pagadir. Ikisini birbirine karigtrmamak la-
zim.) Edebali'yi ondan dinlemis oldugunu ve tarihine koydugu -
bu konudaki bilgilerin de bu kanalla kendisine intikal ettigini
soyliiyor. Burada Edebali'nin yaghhginda 2 defa evlendigini,
kimlerin kizlanin aldigin da séyliiyor, bunlardan son hanimin-
dan olan kiz1 Mal Hatun'u da Osman Gazi'ye verdigini belirti-
yor. Bu baglantlyl yalmzca Aglkpasazade_hﬂlamyor lziger Os-
zaman bu, nereden gikiyor? Kanaat_:lmce burada yme bu isin
mesulu olarak Agikpagazade'yi gormek ] lazm-l Bence Asikpaga-
zade, dedesinin isyan ile ilgili psikoloji IQEI'IS]I‘ldE kendi stilale-
! sinin isyanla baglantisina dair eskiden kalma rivayetleri hafiza-
{ lardan silebilmek ve Osmanh Devleti'nin baglangicini da olabil-
| dxgmce kendi soyuna, siilalesine, en azindan kendi tarikatina
| .baglayabilmek icin boyle bir senaryoyu ortaya atms olmaldr.
Benim kanaatimce béyle bir ihtimal ¢ok kuvvetli. Bu suretle,
Osman Gazi ve ondan tiireyecek olan Osmanh hiikiimdarlar-
. 1mun soyu neye baglanmig oluyor'? Veféiye tarikatina baglanmis
oluyor. Ciinkii Edebali, Baba Ilyas'in cok énemli bir halifesidir.
Bir Rum Abdahdir. Mademki onun kizi~ile evleniyor Osman
Gazi, o zaman mesele tamamdir. Osmanlilarin soyu béyle bir
tarikate baglamyor.

fkincisi Ahi Seyhi midir Edebali? Bu konuda elimizde bir
tek rivayet var, bagka hicbir veri yok. Hicbir kaynakta, hicbir
Osmanh kroniginde Edebali, Ahi lakabiyla zikredilmemistir.
“Yalniz Negri'de bir ifade vardir. N egri’dekl ifade sunu soyliiyor:
“Edebali dedikleri azizin bir karindas: vardi. Adina Ahi Semset-
tin derlerdi. Anin dahi oglu Ahi Hiiseyin.” Hepsi bu kadar. Bu-
radan hareketle giiniimiiz tarihgileri Edebali'nin bir Ahi geyhi
oldugunu yazmuslardir. Yalmz Fuat Kopriilii bunu kuvvetli bir
ihtimal degil zayif bir ihtimal olarak zikrediyor. Anadolu’da Isla-
miyet makalesinde. Fakat Mendkib-iil Kiidsiyye'ye ve diger kay-
naklara baktgimz vakit Edebali'nin boyle bir baglant icerisin-
de olmadigimi rahathkla goriiyoruz. Ciinkii ne Agikpagazade'
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nin ortaya koydugu bu baglanti ne de diger taraftan Elvan Cele-
bi'nin sagladig1 bu ikinci baglant Edebali'yi kesinlikle Ahi gev-
relerine mal etmiyor. O zaman Negri'nin bu ifadesi nereden ¢i-
kiyor? Demek ki Edebali'nin bir kardesi Ahilige gecmis, iste bu
sebeple. Bu yiizden daha sonraki dénemlerde Edebali'nin ken-
disi de bir Ahi reisi olarak algilanmus ve klasik Osmanh tarihgi-
ligi de 16. - 17. ylizyillarda bunu boyle takdim etmis olabilir di-
ye diigiinliyorum. Ama benim kanaatimce, bir taraftan Elvan
‘Gelebi, diger taraftan Agikpasazade'nin sagladif1 baglanti, Ede-
bali'yi Ahi yapmanin dogru olmayacagim gosteriyor. Ustelik
Edebali'nin miiritlerinden hicbiri, Kumral Abdal bagta olmak
- iizere, Ahi lakabiyla amlmiyor, abdal diye amiliyor.

Bu konuda vaktiyle Sayin Iréne Beldiceanu'nun bana yaz-
dig1 bir mektuptan bahsetmek istiyorum. Diyor ki, “Bana gore
Edebali Ahi olamaz Bence onun Ahi olarak algilanmasinda
‘ede’ kelimesinin rolii olabilir. Ciinkii ‘ede’ bugiin Anadolu'da
da kullaruldig gibi “Biiyiik kardes” demektir. Belki Osmanh
katipleri bagka kelimelerde oldugu gibi bu Tiirkge kelimeyi
arapcalagtirdilar.” 1. Beldiceanu'nun miitdlasi bence cok da
uzak bir ihtimali yansitmiyor. Bunun bagka érnekleri var. Mese-
la, Yukar: Elmahactl: Koyii nii ahyorlar, Elmahacili-i Bala Koyii di-
ye kaydediyorlar. Ama o halk arasinda Yukar: Elmahacili diye
amaliyor. Bunun gibi bu “ede” kelimesi de belki Ahi kelimesi ile
yer degigtirmig olabilir. Bunu kesin olarak bilemiyorum. Yalmz
bir goriis olarak séyliiyorum.

Edebali bir fikih alimi midir? Bana gore biiyiik bir ihtimalle
degildir. Ciinkii $akaytk-t Numaniye'deki Tagkopriiliizade'nin
ifadesi harig, hicbir kaynak Edebali' den hu,kuk tahsil etmis, Os-
man Gazi'nin damigsmani olan bir kisi olarak bahsetmiyor. Yal-
niz “ilm-i ritya-y1 hab bilirdi” diye Agikpagazade'de, Negri'de -
ve Orug Bey'in tarihinde geger. Yalnz ve yalmz 16. yiizyilda
Tagkﬁprillﬁzade,ona Halep'te hukuk tahsil ettiriyor. Sam'da bu-
lunduruyor. Sonra Karaman'a getiriyor, Konya'ya getiriyor.
Orada medresede miiderris yapiyor. Sonra Osman Gazi ile te-
masa gegiriyor meshur riiya hadisesi dolayisiyla ve onu hukuk
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darugmar yapiyor. Konar gocer Tiirkmen cevrelerine mensup

olan Edebali gibi birinin, agiklamaya calighigim baglant: iginde
béyle giiglii bir hukuk alimi niteligi ile ortaya ¢tkmas: bence gok -
stipheli bir durum. Kesinlikle reddetmiyorum ama, ok siiphey-
le kargilamak lazim. Hele hele Osman Gazi'nin hukuk danig-
manh meselesi cok daha giipheli. Zannedlyorum, Sakaytk mii-
ellifi Osmanh Devleti'nin ilk déneminde yagamug. bu klgllerm
blyograﬁsuu yazarken biraz, hayalini kullanmus ve 16. yiizyl-
daki bu muhtegem devletin kdkenine yaragir bir “muhtegem”
imaj ¢izebilmek icin de o donem insanlarim boyle biraz degisik
bir Lma]la sunmus olabilir diyorum. Dolayisiyla, daha eski kay-
naklarda Edebali'nin bir fakih ve Osman Gazi'nin hukuk damnisg-
man olduguna dair higbir kayit yokken, Qaha gec déneme ait
bir kaynagn tek ifadesine dayanarak Edebali'yi bir hukuk alimi
ve iistelik Osman Gazi'nin hem kaymnpederi, hem de hukuk da-
rusmaru olarak kabul etmenin, bugiinkii modern tarihgilik me-
toduyla bagdagabilecegini pek sanmiyorum. En azindan béyle
bir sonuca biraz giipheyle ve Jhttyatla yaklagmak gerektigini dii-
siiniiyorum.




