




















Gok Tiirklerden Tiirklere: Tiirk Kimliginin 17
Olusgmasina Tarihsel Bir Bakig

Biiyiik Tu-hu Valiligi’ne ¥ T K#[HAF bagh Gok Tiirk boylan isyan etmis
ve Cin kaynaklarinda bazen bu Tiirkleri bu valilie mensup olduklan igin
Cin kaynaklarinda “Ch’an-yii (G6k) Tiirkler” olarak adlandirmusti.®” Bu
isyan maglubiyete ugrammsti. Ancak yine bu valilige bagh olan Gok
Tiirklerin 682 yilinda A-shih-na Kutlug liderligindeki ayaklamalar basarli
olmustu. Ch’an-yii Biiylk Tu-hu Valiligi de bu tarihten sonra adim
degistirmis ve nihayet kaldinlmgstir. Bu tarihten sonra “Ch’an-yli Goék
Tiirkler” tabiri T’ang Siilalesi dénemine ait kaynaklarda rastlanmamigtir. X.-
XI. yiizyillarda bu tabirin tekrar kullanilmasinda biiyiik ihtimalle A-shih-na
ailesi kastedilmis olabilir.

X. ylizylla ait Cin kaynaklarinda farkh adli Gok Tiirklerden
bahsedilmektedir. Liao Siildlesi doneminde (947-1211) “Wei-yen (G&k)
Tiirk boyu BERTRBKEE” ile “Ou-yen (Gok) Tirk boyu BETREKEE” adh
Tiirkler zikredilmektedirler.”® Diger kaynaklarda hig rastlamlmayan bu Tiirk
boyu biiyiik ihtimale Uygur devleti kurudugunda Uygurlara bagh kalmis ve
Uygur devleti yikildiktan sonra dagilarak X.-XI. yiizyillarda Liao Siildlesi’ne
baglanmis olabilir. Nitekim Bes Siildle donemine (906-960) ait kaynaklarda
Gok Tirklerle ilgili kayitlar bulunmakta ve bu Gok Tiirklerin Uygurlar’dan
6nce Orhun bolgesinde devlet kuran Gok Tiirklerin neslinden olduklan
belirtilmektedir.** 981 yihinda Turfan Uygur devletine elgi olarak giden
Wang Yen-te’nin seyahatnamesinde Giiney Gok Tiirkler BB ve Kuzey
Gok Tirkler JtZEBK ad1 boylardan bahsedilmektedir.”> Bu Tiirk boylarmin
da yukanida isaret edildigi gibi Gok Tiirklerin neslinden gelme ihtimali
yiiksektir.

Tiirkler ve Tiirk Kimligi
Cin kaynaklarinda Gok Tiirk ziimresinde yer alan kendi boylan

disinda bunlarla kiiltiirel ve siyasal bagi olan diger Tiirk boylan “(Gok)
Tiirklerin cesitli boylan ZEFR# &5 ya da “gesitli (Gok) Tiirk boylar1 558

2 (WES) BATZ= FEXMS, 1975:2406, (WHES) BAH=HEKRESE, 1975
2978.

B (BB B=T=MKT, 1974:390, 394; () BN+ ANEEE, 1974:728.

% (ALY B TUFEMESE =, 1974: 913. X-XI. Yiizyil sonrast Gok Tiirklerle
ilgili aragtirmalar bakimiz James R. Hamilton, Les Ouigours a l'époque des Cing
Dynasties d'apres les documents chinois. Paris, 1955:94-95, not 4.

% (k¥ BNENLTHEM, 1977:14111; Aynca Ozkan Izgi, Cin Elgisi Wang Yen-
te’nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989:62.

% (REEE) BTN, 1956: 6269.



18 Tiirkiyat Aragtirmalar

B olarak adlandimlmustir. Bu tiir ifadeler en ¢ok T’ieh-le veya Oguz gibi
Tiirk boylarmi kapsamaktadir. Omegin 629 yihinda Gok Tiirklere bagh
T’ieh-le boylar isyan etmistir ve kaynaklar bu boylan “(G6k) Tiirklerin
gesitli boylan” olarak adlandirmustir.” Oguzlardan olan Ssu-chieh f& &
(*1zgil) de bu kategoride® olup 630 yilinda “(Gok) Tiirk Ssu-chiehler”in
Erkin’inin 40 ©bin kisiyle T’ang Siilalesine teslim oldugunu
belirtilmektedir. ' Burada s6z konusu Ssu-chieh Gok Tiirk ziimresine
mensup olan bir boy olarak gosterilmektedir. Bat1 Gok Tiirklere bagli olan
On-ok boylari da bu kategoriye aittir. Cince kaynaklarda “Bati (Gok)
Tiirklerin gesitli boylar1 7828 BR#% %" olarak isim verilmistir.'”' Omegin
Bati Gok Tirklere bagh olan Nu-shih-pi boyu “(Go6k) Tiirk Nu-shih-pi
boyu” R KB k& olarak adlandirlmstir.'” Yani Cin kaynaklarmdaki
“Gok Tirklerin gesitli boylan™ ya da “gesitli Gok Tiirk boylar1” ifadesinin,
“Gok Tirk kavmine bagh boylar” ya da “Gok Tiirk hikimiyetine bagh diger
Tiirk boylan” olarak okunmasi gerekmektedir. Nitekim Kol Tigin yaziti
K4’te Dokuz Oguzlarla savagim tasvir ederken “Tokuz Oguz budun kentii
budunum erti” diyerek Goék Tiirk ile Oguzlar arasindaki iligkilerini ifade
etmektedir. ' Hatta Kol Tigin yazit D22°de “Tirik Oguz Begleri”
ifadesinde bunlarin bir millet oldugunu isaret etmektedir.'*

Buna benzer Cin kaynaklarinda T’ieh-le ve Oguz gibi Tiirk boylar
“(Gok) Tirklerin bir bagka boyu 5% (Pieh-pu)” ibaresi kullaniimaktadir.
Ornegin Huo-pa ‘kik'® ve Bati Gok Tiirklerin Ch’u-ni-shih BJE }i'® ile

T (A& B4\, 1971:468; (HEE) HBH1=,1936:1317.

B (BEES) BAT-LENE, 1975:2479.

¥ (MAFTCHR) % 985, 1994:11570A.

0 (RiEEE) B—EAT=%, 1956: 6073.

O (EEE) BB TNTREMET, 1975:5193.

"2 (EEE) BB AT R AL T T, 1975:5182.

19 Bu ciimleyi Thomsen, “Dokuz Opuzlar kendi halkindi” (Vilh. Thomsen, Orhun ve

Yenisey Yazitlarinin Coziimi, Ik Bildiri -Cev. Vedat Koken-, Ankara:Tiirk Dil Kurumu

Yayinlari, 1993:112/118), Orkun, “Dokuz Oguz kavmi kendi kavmim idi” (Hiiseyin N.

Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara:Tirk Dil Kurumu Yaymlan, 1987:48), Muharrem

Ergin, “Dokuz Oguz milleti kendi milletim idi” (Muharrem Ergin, Orhun Abideleri,

Istanbul:Bogazici Yayinlar, 2001:25) ve Talat Tekin ise “Dokuz Oguz halki kendi halkim

idi” (Talat Tekin, Orhun Yazitlar, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yaynlari, 1988:21) olarak

terciime etmektedirler.

“Tirik Oguz Begleri” ciimlesi aragtirmacilar arasinda farkli okunmaktadir. Thomsen,

“Tirk Oguz beyleri” olarak okurken (Thomsen, 1993:105/104), Hiiseyin N. Orkun,

Muharrem Ergin ve Talat Tekin gibi aragtumacilar “Tirk, Oguz beyleri” olarak

okumaktadirlar (Orkun, 1987:40; Ergin, 2001:17; Tekin, 1988:15).

19 (HWEE) BT —1+-b4#, 1956:6925. Huo-pa kiR boyu Mo-ch’uo (Kapagan)
kaganin kiz kardesi ile evlenen damat boyudur ( (ERHH) %—H=BHEM, 1975



GOk Tiirklerden Tiirklere: Tiirk Kimliginin 19
Olusmasina Tarihsel Bir Bakig

Chiieh-ni-shih P& %4 gibi boylann bu sekilde tamimlanmaktadir.'”’ “Bati
(Gok) Tiirklerin bir bagka boyu” ifadesi Dokuz Oguzlar’dan olan Tongra [7]
#E, *Bigi (#F ve Bayrku k¥l gibi boylar icin de gegerli idi.'®® Sha-
t’uo Tiirkler ¥PFE 5 BK'® diye bilinen bu kavim de “Bat1 (Gok) Tiirklerin bir
baska boyu” olan Ch’u-yiieh (*Cigil) B2 soyundandir.'"® Ch’u-yiieh & H
ve Ch’u-mi (*Cumul) & % boylan da “Bati (Gok) Tirklerin bir baska
boyundandir”.'"! Gk Tiirklerin ¢ift siyasi yonetim geleneginde séz konusu
Tolis ve Tardus iki boylar birligi bulunmaktaydi. Bu boylar birliginin bagina
kagan ile kan bag1 olan Sad unvanli kimseler tayin edilmekteydiler.'? Cin
kaynaklarina gore Sad, “baska boylarm askeri komutamdir”.'” Yani Cin
kaynaklarinda, Gok Tiirk ziimresinden olmayan ancak diger Tiirk boylarim
Gok Tiirk kavmi ile ayirt etmek i¢in “bir bagka boyu” ifadesi kullamilmgtir.

“(Gok) Tiirklerin bir baska soyu Jil|## (Pieh-chung)” ile adlandiran
boylar da vardir; Ornegin Tiirgisler Bati (Gok) Tiirklerin bir bagka
soyundandirlar."* Bu tamm genellikle Gok Tiirk’iin 6z soyundan yani A-
shih-na soyu ile ayirt etmek i¢in kullanilmaktaydi. Ancak istisnai durumlar
da vardir. Omegin 630 yihnda yikilmis olan Gok Tiirk devletini Altay
Daginin % (I kuzeyinde yasatmaya ¢aligan ve A-shih-na soyundan olan
Ch’e-pi H £ (*Capis/Cavus) Kagan (?-649) ve adamlan “Gok Tiirklerin bir
baska boyu” diye gegmektedirler.'”’ Halbuki Cin kaynaklarinda onun Gok
Tiirk’iin as1l soyundan oldugu yazmaktadir."'® Istemi Yabgu’nun oglu Ta-
t’ou (Tardu, 576-603) da Isbara ¥ #kH& Kagan (581-587) ile anlagamadig

3187, (FAES) B-A—THLEREM L, 1975: 6047, (RWWBEEY B_F—+—
#. 1956: 6696).
% (HES) BNTZHEHME, 1975:2777.
7 (EESB)Y) #-ANTEAEEEETME, 1975:4786; (FES) A tEEET
14, 1975:5619.
108 (HIAEEY BoH 1%, 1956: 6677.
9 (WHEE) HHNEZEAE TN, 1956:425; (HES) H-5—1+/\WE
4, 1975:6153; (BFHEEY E-H—14, 1956: 6677.
O (FHESE) BT+ /\YEKEM, 1975:6153.
' (BEIERY AU, 1956:6116.
2 GEM) FE—EATEEB T, 1935:1068A; (EHEZY H—ANtTUE K
L IRE AT, 1975:5153.
P ABHES) BT — T ERE EERATTE, 1975:6028.
4 (BVRBE) B AN, 1956: 6540; (ER) BE-BALTILEH TR,
1935:1079B.
P (HEES) F-EHATNLERE EEATTE, 1975:5165 (EMfY BE—TAT
JUiBEA U, 1935:1073A.
¢ (BHEE) B—ANTINE, 1956: 6249.
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igin ayrilmigti. Cin kaynaklan ise Ta-t’ou’u da “Gok Tiirklerin bir baska
boyu” olarak tamimlamaktadir.''” Halbuki Ta-t’ou, Gok Tiirk devletinin
kurucusu T’u-men Kaganin (552-553) yegeni olup A-shih-na ailesindendir.
Buradaki “bir bagka soyu” ifadesinin daha gok siyasi ayrilik nedeniyle “bir
bagka siyasi olusum” mahiyetinde kullanildigy goriinmektedir. Bazen Gék
Tiirk soyundan olup Oguzlardan biri olarak gériinen boylar da bu sekilde
tamimlamaktadir. 744 yilinda Gok Tiirk Kagam Ozmis’i 6ldiirerek bu devlete
son veren Basmil ${3&# Kagani’nin soy adi Cin kaynaklarinda A-shih-na
olarak yazilmaktadir. ''® Halbuki Basml’m bir Oguz boyu oldugu
Kasgarli'nin eserinde amlmaktadir.'” Cin kaynaklannin bazi yerlerinde
Basmil Kagam “(Gok) Tirk Basmil Kagan RKIREEATH "' ya da
“(Gok) Tirk-Dokuz Oymak Basmil Yabgu 2k jL 23k R ® S 38'' olarak
zikredilmektedir. Bu ifadenin K&l Tigin yazit1 D22’de gecen “Tiiriik Oguz
Begleri” ibaresi ile aynm1 mahiyette olduguna siiphe yoktur.

“(Gék) Tirklerin bir bagka boyu H#” ile “(Gok) Tiirklerin bir
bagka soyu fill#8” tammimn arasinda kiigiik bir fark oldugu agiktir. Bazi
aragtirmacilar bunlarin arasinda biiyiik bir fark olmadigimi, sadece siyasi
baghlizim ifade ettigini savunurlarken,'* bazi aragtirmacilar “bir bagka
boyu” ifadesinin daha ¢ok siyasi, “bir bagka soyu” ifadesinin ise daha g¢ok
irksal ve “ana aileden aynlmg gruplar” olarak gériigler ileri
stirmektedirler.'” Ancak farkl durumlar da mevcuttur. Omegin Eski T’ang
Stildlesi Tarihi'nde Tiirgisler igin “Bati (G6k) Tiirklerin bir bagka
soyundadir” ifadesi kullamilirken,'** Yeni T’ang Sildlesi Tarihi’nde “bir
baska boyundandir” ifadesi de kullamlmugstir.'> K61 Tigin yaziti D18 ve
Bilge Kagan yazit1 D16’da yer alan “Tiirgis Kagan Tiiriikiimiz budunum
erti”'?® ibaresi de aralarindaki 6zel iligkileri gdstermektedir. Bu ifade, K&l

VGRS BHE—EAH BB E, 1935:1077A.

"8 (RIBE) BoH— ¥, 1956:6742.

119 Kasgarh Mahmud, Cilt I, 1992:481.

0 (RIGEE) B_H I, 1956:6856

P (WEE) T =M, 1975:3198.

2 F—R, “BTEXAZHE”, RAT (QRERIE) , PEBR 1983 £K, B
54 W,

B BE N R EROWER, (REET) , B+HAB—# 2002:24.

(W ER) BTN TRE T REME S E M, 1975:5190; GRS ¥FE—EA
T BB+ H, 1935:1079B; (RIGER) B _FH/ ¥, 1956: 6540.

2 (HEE) B_E A TRRTREHESE M, 1975:6066.

1% Thomsen, “Tirgis Kagam biz Tirklerdendi, benim halkimdandi” (Thomsen,
1993:103/100), Orkun, “Tiirgis Hakam Tirklerimden, kavminden idi” (Orkun, 1987:38),
Ergin, “Tiirgis Kagam Tiirkiimilz, milletimiz idi” (Ergin, 2001:14) ve Tekin ise “Tiirgis
Hakam (kendi) Tirkiimiiz, (kendi) halkimiz idi” (Tekin, 1988:15) olarak ¢evirmektedirler.
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Tigin yazit1 K4’te yer alan “Dokuz Oguzlar benim budunum” ifadesiyle
kiyasla Tiirgislerin, Dokuz Oguzlara nispeten G6k Tiirklerler daha yakin
olduklarim gdstermektedir. Bu anlamda Tiirgisler, Gok Tiirk ziimresine yani
Gok Turk kavmine aittirler. Yeni T’ang Siildlesi Tarihi Tirgisleri G6k
Tirklerin “bir bagka soyundan” degil “bir bagka boyundandir” olarak
tammlamasi, biiyilkk ihtimal Tirgislerin Bati G6k Tirk hakimiyetine
gegmeleriyle kuta sahip olan kutsal A-shih-na egemenligine son vererek .
farkl: bir siyasi olusumu meydana getirmeleri ile iligkilidir.

Ikinci Gék Tiirk devleti, bagimsiz olan Tiigisleri aslinda kendine
bagh olan bir boy olarak gormekteydi. '*’ Uygurca Hsiien-tsang
Biyografisi’nde (V. Béliim) “Tiirk-Tiirgis” ad1 bitigik olarak gegmektedir.'”®
Kumul niishas1 Maytri Simit tiyatro eserinin birinci boliimiiniin dérdiincii
varaginm B-3 satininda yine “Tiirk-Tiirgis"in bitisik hali goriinmektedir.'?’
Cin kaynaklarinda Tiirgisler igin genel olarak T’u-ch’i-shih ZEE4 i seklinde
yazilmaktadirlar; ancak Eski T’ang Siildlesi Tarihi’nin bir yerinde T’u-chiieh
(Gok Tirk) & BR Ch’i-shih B5 i seklinde yazilmistir.'® Bu tiir yazilis
Uygurca metinlerde gegen iislub ile ayn:1 mahiyettedir. 751 yilindaki Talas
savagi sirasinda Arap ordusuna esir diigen Tu-huan’in seyahatnamesinde de
T’u-chiich Ch’i-shih seklinde kaydedilmektedir. *' T’ang Siilalesi
imparatorunun giinliikleri gibi daha ¢ok orijinal kaynaklara dayandirilan
Ts'e-fu Yiien-kui i fF 7Tk adh eserde en gok T’u-chiieh Ch’i-shih 5B 5
J seklinde kaydedilmigtir. Aragtirmacilar T’u-chiieh Ch’i-shih yazihisinin
yanhs oldugunu ve “Chiieh” B karakterinin fazla yazilmig oldugunu ileri
stirerek dogrusunun T’u-ch’i-shih (Tiirgis) olmas1 gerektigini tespit
etmektedirler. > Bazi aragtirmacilar ise farkli olarak T’u-chiieh Ch’i-
shih’nin T’u-chiieh T’u-ch’i-shih EPKREGHE yani Tiirk-Tiirgis oldugunu
ileri sirmektedirler.'® Bazen Cin kaynaklarinda T’u-chiieh Shih 5% ">

27 (WEE) F—TNTTUTHR, 1975:5192; FEESE _F—+ L T LR MR,
1975:6067.

'8 Annemarie von Gabain, “Die uigurische Ubersetsug der Biographie Hiien-tsangs, I
Bruchstiicke des 5. Kapitels, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften (SBAW), VI, Berlin: Verlag der Akademie der Wissenschaften, 1938:159;
A. Von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri (Cev. Mehmet Akalin), Ankara:Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, 1988:124/449.

'2 fsrapil Yusuf, Doklun Kamberi ve Abdulkeyum Hoca, Kumul Niishasi Maytri Simit

Tetkikat: (I ) (Uygurca), Urumgi: Xinjiang Halk Nesriyat,, 1988:28.

O (HEE) H—ENT/HIEM, 1975: 3076 ve 3085, not 3.

BUGES) BE—ETZEBIR, 1935:1043C.

BoAhE, (BREEEEBAER) , bR EER, 1958:85.

1 R—ah, (RATIREE) JLEPEER, 2000:31.
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22 Tiirkiyat Aragtirmalar:

(Tiirk-shih=*Tiirkis) seklinde yazildif1 da goriinmekte ve aragtirmacilar
bunu Tiirgis’in Cince’deki bir baska c¢eviri yazihisi olarak ortaya
koymaktadirlar. ** Bu 6meklerin hepsi Tirgislerin Gok Tiirk soyundan
geldiklerini isaret etmektedir; sadece Go6k Tirkler’den bagimsiz bir
hakimiyet kurduklan igin “Bati (G6k) Tirklerin bir baska boyundadir”
ifadesi kullamlmg olmalidir. 736 yihina ait ve T’ang Siilalesi imparatorunun
Gok Tiirk Kagani’na yazdig: bir mektupta, Tiirgislerin asil bir soydan (yani
A-shih-na soyundan degil) gelmedigini ve Gok Tiirk soyuna nispeten “farkli
soydan 7 (Yi-hsing) geldigini” ifade etmektedir.'*® Bu da Tiirgislerin
Gok Tiirk ziimresinde yer almalarina ragmen A-shih-na soyundan
olmadiklarim géstermektedir.

Cin' kaynaklarinda bazen Gok Tiirklerin Dokuz Oguzlarla bitisik
halde kullamlmis olduklan gériinmektedir. Omegin “Dokuz Oymak-(Gék)
Tiirkleri 1, 2 € K" veya “(Gok) Tiirk-Dokuz Oymak € B& i 2 %
seklinde Cin kaynaklarinda yer almaktadir. 661 yilinda Orhun bolgesinde
egemenligini kurmug Uygur ve diger Oguz boylan Uygur lideri Pi-su’nun tt,
3€ onderliginde Tongra ve *Biigii boyu ile birlikte T’ang Siilalesine kars1
isyan etmigsti. 662 yilinda bu isyan bastinlmis ve bazi kaynaklar adi gecen
kavimleri “(Gok) Tiirk-Dokuz Oymak” olarak adlandirirken, *° bazi
kaynaklar ise “T’ieh-le Dokuz Oymak” seklinde yazmaktadir.'*® Yukarida
adi gegen boylar Cin kaynaklarinda T’ieh-le federasyonu iginde yer
almaktadir, ancak “Dokuz Oymak-(Gok) Tirkleri” olarak da kaydedilmesi
bu kavimlerin 630 yilindan dnce siyasi anlamda Gok Tiirklere bagli ve ona
mensup oldugunu gostermektedir. Nitekim baz1 kaynaklarda s6z konusu olan

B¢ (S B+ =TF MBE-LTRAE, 1975 1135 (HES) -1 —+HEF &
PR A% T e 52 AR S 5T 1,1975: 6065-6066.

"% E Chavannes, 1900:203; 207; 4 {hf1:2 % “RE " 194 “REH” 25 R (EREL
B KB | 1958:144.

BOAApe, (REES) B, 1958:449.

BT (EES) BN\ =R EM, 1975:278]; (EES) 5—EN T —RELME,
1975:3854; (H/EH) H—AN+/\RELM, 19754767, 2K (),
5% 25 1, 3 874 %, & 9895 H. AP EHE/F, 1960. Cin kaynaklanindaki Dokuz
Oymak JL# ile Miisliiman kaynaklarindaki Dokuz Oguz aym boylari géstermektedir.
Ayrntili bilgiler igin bakiniz James Hamilton, “Toquz-Oyuz et On-Uyyur”, Journal
Asiatique, LLC (1), 1962:23-63. Tiirk¢e tergiimesi igin bakiniz James Hamilton, “Tokuz-
Oguz ve On-Uygur” (Cev. Yunus Kog), Tiirk Dilleri Arastirmalari, Sayr 7, 1997:187-232.

P (EES) BATILEREEMS, 19753090, (EHEE) £=1+ N\ MKEERF,
1975:1416; (HiEE) E—H - 1+LRFAMH, 1975:4442; (FEHE) HE—H 1R
512, 1975:4126, (BHEE) BH—1+—%, 1956: 6728.

U (EHEE) B\ T =B RE, 1975:2781.

(R EIEE) BT, 1956: 6327.
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boylar “(Gok) Tiirk-T’ieh-lelan 7€ BX 3 #)” olarak da zikredilmektedir.'*!
716 yilinda Mo-ch’uo Kagan, Bayirku boyunun bir savaggis1 tarafindan
oldiiriilince Bayirku, Uygur, Tongra, Hsi & ve *Biigii gibi Oguz boylan
Cin’e kagmisti. '> T’ang Siildlesi bu boylann Cin’in kuzey hudutlarina
yerlestirmis ve bunlan “(Gok) Tiirk-Dokuz Oymak” olarak adlandirmustir.'*
Hotan  belgelerinde Baywrku boyu “Tirk Bayirku”  seklinde
zikredilmektedir. ' Bu adlandirmalardan, Oguzlarm Gék Tiirklere bagh
oldugu anlasilmakta ve Go6k Tiirk adimin bir siyasal kimlik olarak yerlestigi
gozlemlenmektedir. Bu durum K&l Tigin yazitindaki (K4) “Dokuz Oguz
budun kendi budunum idi” ya da Bilge Kagan yazitindaki (D29-30) “Dokuz
Oguz budun benim budunum idi” ifadesini hatirlatmaktadir.'*®

Goriindiigl gibi Tirk kimligi Gok Tiirk devletinin kurulmasiyla
birlikte ortaya ¢ikmus ve Go6k Tiirk devletinin ¢okiisii ile Uygur devletinin
kurulusuna kadar siire¢ i¢inde benzer degerleri paylasan boylar tarafindan
kabul edilmistir. Tirk kimligi baslangigta ne kadar Gok Tiirk ziimresi
merkezli olarak siyasi agindan insa edilmigse de, Tirgisler ve Uygurlar
doéneminde artik hem siyasi hem de kiiltiirel anlamda umumi Tiirk boylarnin
ortak kimligi olmustur. Tiirk kimlik ingasinda Gok Tiirk A-shih-na ailesi ya
da Gok Tiirk ztimresi disindaki Tiirk boylan Cin kaynaklarinda “bagka” ya
da “6teki” olarak algilaniyorsa da, aymi kaynaklarda s6z konusu boylarin
hepsi Tiirk (G6k Tiirk) semsiyesi altinda birlesmistir. Bu birlesmenin
temelinde kiiltiirel degerler ile birlikte etnik &zellikler 6nem kazanmugtir.
Ancak ortak kiiltiirel ve siyasi degerleri kabul eden boylarin hepsi Tiirk
olarak tanimlanmamaktadir. Ornegin Tiirk boyu olmayan ancak Gok Tiirk ve
Uygurlara bagh olan Kitaylar (Kitan) igin “Go6k Tiirklerle ayn tiirden (Pieh-
lei) FI)%8”,'¢ “farkh tiirden (Yi-lei) Z3F"'" ya da “benzemeyen tiirlerden
(Pu T’ung-lei) RN[FEJE”'® gibi ifadeler kullamlmustir. Cin kaynaklarinda
Tiirk olmayanlar i¢in “tiir” % karakteri kullamlirken Tiirk olan boylar igin
ise “soy” ¥ karakteri kullamlmaktadir. Omegin Talas Savasindan sonraki
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yillara ait kaynaklara gére, Suyab vadisinde bir kag¢ on bin “Farkli soydan
(G6k) Tirk” REER K ibaresi kullamlmgtir,'*

727 yihinda Cin’e dénen Kore asilli Budist rahip Hui-ch’ao, kalem
aldigx seyahatnamesinde, (G6k) Tiirklerin oturduklan yerin kuzeyde Kuzey
Denizi Jt¥# (Baykal), batida Bati Denizi Fi#§ (Hazar) ve doguda Cin’e
kadar uzanan bolgede oldugunu tespit etmisti.'*® Halbuki bu dénemde Bati
Gok Tirkler, Orta Asya’daki egemenliklerini kaybetmiglerdi, Dogu Gok
Tirkleri ise Orhun bélgesinde hem i¢ kargasa hem de diger Oguzlarla
miicadele etmekle mesgul idiler. Bu durumda Gok Tiirkler Hui-ch’ao’in
ifade ettigi gibi genis bolgeye hdkim degillerdi. Yani rahip Hui Chao’in
kastettigi (Gok) Tiirkler, sadece Gok Tiirkler degil aym1 zamanda biitiin Tiirk
boylarim kapsamaktadir. A. V. Le Coq’un galishd1 Tiirkische Manichaica
aus Chotscho (I) adl eserde “Tiirk ulug Argu Talas kégiiz iginte” ibaresi
bulunmaktadir,’” bu da Talas ile Balasagun arasinda yasamus olan Argu
boyunun Tiirk ulusundan oldugunu gostermektedir. Yani Hui-ch’ao’in
bahsettigi (Gok) Tiirkler ile “Tiirk ulug” ibaresinin aym mahiyette oldugu
siiphesizdir.

Biitiin bu galisgmanin neticesinde, Tiirk kimligi en geg ilk Gok Tiirk
devletinin ¢okiisiiyle (630) birlikte ortak kiiltiirel degerleri paylagan Tirk
boylari, Gok Tiirk devletinin birakmis oldugu siyasi egemenligi
benimseyerek siyasi kimlik olarak Tiirk adin almmgtir,
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