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1 Osmanh yénetiminin bicimsel
azelliklerinin bozulmamasi igin dzenle
davandi yapilardan belki de en
onemlisi: Kabe.

Hakan GULSUN*

Osmanli Mimarliginda
Koruma, Restorasyon Ilkeleri Var muyds?

Yapilann ilk yapildiklan andaki gériintimiine ya da konumuna getirilmeye caligtmast yani
“restorasyon”, dzellikle giiniimiiz mimarhk ortaminda yaygin bigimde kullamlan bir terim ola-
rak karsimiza gikiyor. Ustelik tarihsel yapilar séz konusu oldugunda, bu terimin anlamu iizerin-
deki tartismalarm oldukga ciddi boyutlara ulastgr goriiliiyor. Cesitli kisi ve kurumlarnn yeni dii-
siince ve uygulamalar getirdigi goriilmekle birlikte bu konuda kimi genelgecer sonuglara varil-
dig1 da s6ylenebilir.

Bu yazimizda, onarim ve korumamn Osmanl mimarhginda da s6z konusu oldugunu, devle-
te ait yapilarin onariminda énceden saptanmis kurallara uyulmas: igin son derece dzenli davra-
nildigma deginecek ve gosterilen bu ilginin ne tiir bir diistinceden kaynaklandigini vurgulama-
ya ¢alisacagiz.

Her alanda oldugu gibi restorasyon konusunda da ilging bir yaklasim var. Kendi rarihimizi
arastirmak verine yine Baty1 olgiit ahyoruz. Restorasyon tarihi ve yontemiyle ilgili bir aragtir-
maya gidecek olursak, Bati'ya yonelmemizin anlamsizh@inin ortaya gkngim gériiyoruz, Nite-
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kim sorunun Osmanl mimarliginda giindeme gelmesi 15. yiizyila dayanivor. Gergi bu donem-
de restorasyon terimi ve uygulamalarn, giintimiizde tasidigi anlanu tam olarak karsilamasa da
iizerinde durulmaya ve tartisiimaya deger bir kavram olarak karsimiza ¢ikayor. Bilindigi gibi Ba-
t’da restorasyon kavramu ‘tamir’ niteligi tasimaktayken, giinimiizde kullanian anlamim ancak
20. yiizyl baginda kazand.

Osmanh mimarligina gelince... Ozellikle miri (padisaha ait) yapilarin onanmlan s6z konusu
oldugunda, mimara, vapimin iizerinde gortiniimii bozacak herhangi bir degisiklige gitmemesi
icin siki bir yaptinm uygulandigin gériiyoruz. Oyle ki, bu yaklasimin en tipik gostergesini miis-
limanhgin kutsal saydig topraklardaki mekanlar olusturuyor. Cafer Celebi, tinlii vapin Risale-
¢ Mimariye’de Sultan I11. Murad déneminde Kabe'nin onannu igin gérevlendirilen Mimar Si-
nan’m, vapmin duvarlanm bir kusakla ¢evirmek isteginin dénemin ileri gelen din bilginleri ta-
rafindan “vaz’s kadime tanruzs etmek ol kadar emr-i miistabsen degildi:”' sozleriyle geri gevril-
digini aktariyor. Bu sozleri giintimiiz Tiirkce’sine ¢evirecek olursak; “yapinin karakterini boza-
cak eklemeler iyi olmaz.” anlamina geldigini soyleyebiliriz.

Elimizdeki tek 6rnek belge bu degil... Bir baska gecerli belgemiz daha var, onda da su s6z-
lerle karslasiyoruz: “Devlet-i Aliyyenin esas kavars, Ebniye-i Mitbaveke’nin (hutsal yapilarin)
onarimunda beyet-i aslivesint bozmadan, kadimi vechile (aslina wygun olarak) yapilbnas” gerek-
tigi ve bu konuda bir padisah emri oldugu®. Oyle anlagiliyor ki, rarihsel siireg icinde kutsal ya-
pilar igin gegerli olan bu kural, miislimanhgn, din ve devletin temsilcisi Hz. Muhammed’in ar-
dili olan Osmanh padisahina ait tiim yapilarda gegerli kahmnug, iistelik bununla da yetinilmemis
ve bu kurala uymayanlar hakkinda sorusturma agilnus.

Cengiz Bektas, Koruma Onarim adh caigmasinda Osmanh yénetiminin tarihsel yapilara kar-
s1 gosterdigi 6zene Ornek olarak kimi belgeler sunuyor, Bunlardan ikisini, konuya gosterilen il-
ginin ayrnntlarda bile olsa ne boyutta oldugunu vurgulamas: agisindan asagida akrariyoruz:

“Egriboz Beyine Hiikiim ki,

Egriboz Kalesi’nde Yukar: Kapy’ denilen kuleye cikan mevdivenin ayagimdn birakilmag olan
mermeri, Muhakeme Naibi Galatals Mehmed’ in yerinden crharip hendi kapistnin esigine yerles-
tivdigint bildivmigsin, Simdi, bu biyrugum sana wlastujinda zaman gecirmeden
ad gecen mermert eski yerine kovdurasin,”

Soziint ettigimiz ikinci érnek de su:

“Ejriboz Beyine, Atina, Livadiye ve Istefe Kadilarina Hiikiim ki,

Saraya bir dilekge ile bagpurulmugtur. Bu dilekgede, bilgenizde
kimi iglenmis mevmer divekler ve somaki mermerler oldugu be-
birtilmigtiv. By mermerleri kimi gayrimiisliimlerin yerlerin-
den alarak, siiviikleyip tasyarak sevags icin gelen Invistiyan-
lara sattyy haber verilmistiy.

Bu hiikiisn elinize gectiginde, bolgenizdeks mermer di-
rekleri ve somaki mevmerleri bilgenizdeki kendi yerlevin-
de koruyup mristivanlara sattirmaym.”

Osmanli yénetiminin konuya vaklasimt bu. Ne var ki,
kimi zaman tartigmalann yogun boyutlara ulasug ve so-
rusturmalarin agildig da anlasilivor. Nitekim tarihsel ya-
pilarin korunmalanyla ilgili olarak ortaya ¢ikan tartisma-
larin birinde, basi agriyan kisiler arasinda taninnmig bir mi-
marimza, Vedar (Tek) Bey’e rasthyoruz.

Sultan II. Abdilhamid’in tahttan indirilmesi tizerine pa-
disahliga getirilen Sultan Mehmed Resad (1909-1918), én-
ceki padisahin 33 yil bos ve bakimsiz birakng) Dolmabahge Sa-
ray’'nt kullanmak istemis ve bu anitsal yapinin onarilmast gerek-
misti. Bu ig icin sermimarhga gerirdigi Vedat Bey’i gorevlendirdi.
Vedat Bey’in bu konularda énemli ¢alismalarda bulundugu elimize ge-
cen belgelerden anlagihyor®. Ve bu belgeler arasinda oyle ilging olanlar var

149

2 1. Ulusal Mimarlik Akimi’min
dnciilerinden Vedar {Tek) Bey.




3 Vedat Bey'in haldanda sorugturma
agllmasina neden olan Dolmabahge
Sarayi Caml Kogk’te bulunan algi
kabartmalardan biri,

ki, gerek mimarhk tarihimizi gerekse konumuzu ilgilendirmesi agisindan son derece Gnem tasi-

yor.

Bunlar arasindaki kimi onannm belgelerine gére Vedat Bey, Dolmabahge Sarayi’min yola ba-
kan cephesinde bulunan Camh Kogk’te yer alan kabartma kug bigimli stislemeleri kaldinp, yer-
lerine ¢igek desenli siislemeler koymak istemis, ne var ki bu girigim mimarimiz hakkinda sorus-
turma agilmasina dek varan bir tarigmaya neden olmustur.

Hazine-i Hassa Miidiirii’niin bu konuyla ilgili olarak yazcig bir mektupta karsimiza gikan su
ciimle, Osmanh mimarhiginda padigaha ait yapilardaki onarimlarla ilgili olarak saptanan kuralla-
i gostermesi agisindan son derece énemli:

“Meban-i Seniye’nin heyet-i aslivelerine halel gelmemek suretiyle icra-i tamirat: iteden beri
miittehas olunan usulii icabatindan olduju cibetle...

Bu sozler, yapinin genel karakterini bozacak onanmlardan sakimlmas: gerektigini belirtiyor.
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Hazine-i Hassa-i Sahane

Ader: 41

Malive Neziret-i Cedidesine

Hulisa

Camh Kogk'iin Hevet-i Asliyyesi

cihetinde tamiran hakkinda

Devleti Efendim Hazretleri. 7 Nisan 328 tarihli ve emlik-i emiriye birinci kalemi
777/6 no’lu rezkere-i alivye-yi kerimatclerine cevaptir. Mebani-i Seniyyenin heyet-i
asliyvelerine halel gelmemek surctivle icrd-vi ta'mirdn dreden ber mittehaz olunan
usiil-i icabatndan oldugu cihetle Camli Kogk'iin tavamndaki mazehhel kuglarmn feshine
mahal giirilememis ve binaenalevh ta'mirit1 lizimamn heyet-1 asliyvenin cihetinde
erdst mukeezi bulunmug olmaym ol babda emr @ ferman hazret-i menlehii’l emrindir
{Padisah emridir)

19 Cemazivelevvel 330

23 Nisan 328

Hazine-i Hassa Miidiiri-i Umimisi

Vehbi
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Maliye Nezaret

Emlak-i Emirive Miidiiriver

Heyet-i Fennive Kalemi

adet 286

Umami

Hustsi

Begiktag Saray+ Himavanu'ndaki Camb Kogk'iin dort kosesinde algdan ma'mul ve
miizehheb olan kugln feshine kegif varakasinda liizim gosterilmis ise de Saray-
Hiimayinlar ta'miritnm heyet-i asliyvelerine halel gelmemek iizere icrisma Hazine-i
Hassaca miirehaz ustlden oldugunun arzivle bu cihetin Hazine-i miisarinileyhadan
istifsan 27 Mart 328 tarihli raporda arzolunmugtu. Olunan isti’lima cevaben Hazine-d
Miisariinileyha Midirivet-i Umdmiyyesinden meveud tezkerede mezkir kiiskiin heyet-i
asliyyesinin muhafazas liizimu tasdik olunmug olduguna binaen ta’mirat mukteziyeye ait
olan 397 numaral kesif varakas fizerine ierd edilen tedkikat-t mutazammin ve miinikagaya
esas tutulmak iizere thtvd® evledigi ta'miritn envd’ ve miktar1 meshasiyla vahid-i kayds
fiyatin: miis'ir tanzim olunan izahnime dahi mezkir raporda arz ve takdim edilmis olmakla
ieri-y1 miindkasaya ibtidar olunmak tizere muktezisinm ifisi [izimu arz olunur. 2 Mays
328

Heyer-i Fennive Miman

Artin

Ancak yine de tartismanin siirmiis oldugu anlagihyor. Oyle ki, konuya Heyet-i Fenniye mima-

rnmn da kanigtigr goriilityor. Onun da sézleri ilging:

“Saray- Hiimdyiinlar tamiratimn heyet-i aslivelerine halel gelmemek iizere icrast Hazine-i

Hassaca miitenebhi oldugundan...”

Bu sozler, konunun yasalara baglanmis oldugunu vurguluyor. Sonugta, padisahin emriyle Ve-

dat Bey’in girisimi engellenmis ve yapiin karakterini bozacak herhangi bir eklemeye ya da de-
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gisime gidilmemigtir, Buraya kadar siraladiklarimizin mimarhginmiz adina éviiniilecek kurallar
oldugunu séyleyebiliriz. Ancak yine de ortada soylenenlere ters diigen pek ¢ok uygulamanin ol-
dugu da goriiliiyor. Ustelik bu uygulamalar garip bir celiski olugturacak bicimde yine Osmanh
saray mimarhgiyla ilgili olan érnekler... Eski Besiktas, Beylerbeyi ve Ciragan saraylan yiktirila-
rak verlerine bugiin gérdiiklerimiz yaptinlnus. Bu ve bunun gibi érnekler cogalulabilir. Bu ga-
rip ¢eliskinin kaynagn ne olabilir? Bir yanda yapilann, ézellikle saraylarm 6zenle korunmasina
yonelik koyulmug kurallar ve yasalar, 6te yanda yikurilan saraylar... Kammizea bu ¢eliskinin ya
da sorunun yamu padigahin konumunda vauyor. Ciinkii bilivoruz ki, saray, devleti 6rnekleyen
bir simge yapi oldugu gibi imparatorluk topraklanndaki tiim kul ve mallarin efendisi, ayni za-
manda da dinsel lider olan padisahin evidir. Dolayisivla bu vapilar tizerinde tercih kullanacak ki-
si padisahin kendisidir. Elindeki, belki de en 6nemli yetki belgesi ise, tasidign dinsel sifat olma-
hidir. Kisacasi bu asamada padisahin dinsel kimligiyle toplumdaki yonlendirim giictintin tanim-
lamasim yapmak gerekiyor. Ciinkii bu ranimlama saniriz yukanda séz ettigimiz ¢eliskinin yami-
unt olusturacakor.

Bilindigi gibi misliimanligin ilk yillarndan sonra zamanla, Kuran’in ve hadislerin yveterli ik
tutmadig durumlar ortaya gikmaya baglanusn. Bu durumda gogu bilginler ‘kuyas’a basvurdu-
lar. Buysa, benzetme yoluyla akal yiirtitmek, daha degisik bicimde séylemek gerekirse yeni so-
rulara énceden karsilasilmis ve yamiti verilmis sorularla ¢éziim getirilmesi anlanuna geliyordu.
Yillar gectikee bilginler belli kurallar {izerinde anlastilar ve ‘icma-i immet” yani oybirligi ilkesi
agirhk kazandi. Boylelikle biitiin toplulugu temsil eden bilginler belirli bir noktada oybirligine
varirlarsa, o anlasma ‘vahiy’in kendisi kadar saglam bir kural olusturuyor ve artik o konuda ye-
ni diisiince ve gelismeler yasaklamyordu. Sonug olarak: Diger sorunlar da oybirligiyle varilan ka-

rarlar igiginda ¢oziimlendi ve ‘igtihat” yani bireysel yorum hakk: giderek ortadan kalku. Onun-

cu yiizyihin ortalarina dogru cogu Islam bilgini, ictihat kapisimin kapandigim ildn etti. Boylelik-

4 Sultan II. Mahmud'un yapordigs
(Eski) Ciragan Saray, vine bir bagka
padisahin emriyle yikalmigtar,

5 Eski Ciragan’in verine Abdiilaziz
tarafindan yaptirilan yeni Ciragan Sarayi,
Bir yangnla bu hale doniigen yapinin

restorasyon bicimi hila tartgiliyor...

6 Dolmabahce Savay’'nin Kugluk
Bahgesi'nde Mimar Vedat Bey tarafindan
1910"larda vapilan Kugluk Késkleri. Ek
bir yapilar grubu olmakla birlikte saraym

Hevet-i Asliye’sine zarar vermiyor.







le herhangi biri kutsal metinleri konmusg yorumlardan farkh bi¢imde ele almaya kallasacak olur-
sa, ‘bid’at’ yani yenilik getirme sugu islemis olacaku®,

Degisikliklerin yeni yorum ve yaklagimlarin daha diisiince bazinda boylesi bir ¢ergeveyle sinur-
landinlmaya cahsilmast, ister istemez her tiirlii toplumsal geligsimi sekteye ugratacakur. Yukari-
da séziinii ertigimiz geliskinin kaynaginda da biiyiik bir olasilikla bu yatmaktadir. Oyle ki, top-
lumsal diisiinceyi yansitan dgelerden birini olusturan mimarlik alaninda, yukanda siraladigimiz
ornekler, -uygulamadaki eligkiyi gostermesi agisindan- bizim igin yeterli nitelikler tagimakradir.
Bir yanda yapilarin onarinunda géoriintiiniin degigtirilmemesi i¢in saptanmug kurallar, ére yanda
viktirlan saraylar... Bu konudaki kararlar veren kiginin padisahin kendisi oldugunu samyoruz.
Ciinkii konumu ve sifati nedeniyle hi¢ olmazsa bu alanda kararlari ve kurallan degistirme yetki
ve gliciine sahip olmaliyd:. -Hi¢ olmazsa dememizin nedeni; Osmanh tarihinin kimi gevrelerin
gikarlarina ters diigen kararlar almaya kalkuklan igin éldiiriilen padigahlarin da tarihi olmasin-
dan.- Yoksa yapilarin korunmasina yonelik yukarida siraladigimiz yasalar ve kurallar dururken
bunlara ters diisen boylesi yikimlara gidilmezdi. Bu noktada padigahin ¢evresindeki damgman-
larin yaklagimlarimn da ilging oldugunu goriiyoruz. Oyle ki, Sultan Abdiilmecid’in Besiktag Sa-
rayi’m1 yiknnp yenisini yaptirdiktan sonra, “Besiktas Saray: da pek tekelliiflii oldu, daha sadece
olabilirdi.” demesine karsilik imparatorlugun onca sikinti ve borcu varken kendisine su yanit ve-
rilmezdi: “Efendimize gore bu birsey degil.™

Kisaca, Osmanli mimarhik tarihinde onarimlarla ilgili kararlar alinirken, aslhina sadik kalinmas
kural temel ilke olarak ele ahinmakta ve buna ters diisen uygulamalardan olabildigince kagiml-
maktadir. Oyle santyoruz ki, yapilacak arastirmalarla ortaya cikacak yeni belgeler, bu konudaki
uygulamalarin ne tiir bir yetkiye dayandirildigini daha net bir bicimde gosterecek. Ve giderek
diisiince, karar, yetki ve uygulama asamalarimin Osmanli toplumsal ve mimarlik diizeninde ne
tiirlii bir iligkiler zincirine dayandinldigini ortaya ¢ikartacakur,
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