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ANADOLU TURK SANATINDA
XIV. YUZYIL

Anadolu Tiirk Sanat1 iizerine yapilan aragtirmalar
iginde, "Beylikler Devri" adiyla tanimladigimiz Ortagag
kesiti hila pek az bir hacim tutmaktadir. Son zamanlarda
yayinlanan birkag kitap disinda; mimari eserler, kiigiik
esya ve benzeri maddi kiiltiir kalinulan tekil olgular ha-
linde ve makale 8lgiileri icinde ele alindigindan siz ko-
nusu devrenin sanat iislubu ve bunun bagh oldugu
kiiltiirelkonteks bir tiirlii su yi.izﬂne ¢ikarilamamigtir. Bu
dénemin, kisa siiren bir devre olusu, siyasal ve sos-
yokiiltiirel bakimdan olduk¢a karmagik bir tablo
gostermesi ilgiyi azaltan, cesarct kirici sebeplerden birid-
ir. Ayrica bu dénem, ¢ogu kez bir "ara devre, gecis dev-
resi" olarak nitelendirildiginden, Selguklu ve Osmanlt
aragtrmalarimin golgesinde kalmug, bu devrenin Gnemini
kavrayanlar bile, sanat iislubunun ziinii ve esasini
aciklamada gii¢liik c¢ekmiglerdir. Bu baglamda
aragtirmactlan yildiran ve bir Liir aragurma krizine yol
acan bazi somut ve psikolojik sebeplerin varliiini kabul
elmemiz gerekiyor. Asagidaki kisa incelememizde, Bey-
likler Devri fizerinde yapilmuig aragtirmalarin bir retro-
spektifini derlerken, bu dénemin Tiirk sanati tarihinde
6nemli bir doniigiim noktast oldufunu farkeden bazi
arasurmacilann gériiglerini de ele alacafiz.

Anadolu Tiirk sanatiminn kronolojik gergevesi
icinde nisbeten kisa siiren fakat, Gnemli yeniliklerle dolu
oldugu anlagilan bu devrede; Sclguklu ve Osmanli siyasi
biinyelerinde goriilen merkezi ybnetim bagarisina
ulagilamamus, karmagik olaylar dizisiyle &riilii bir man-
zara biitiin Anadolu'ya hakim olmugtur. Biiyiiklii
kiigiiklii olmak iizere, sayilari 20'yi gecen devletlere,
eski kaynaklar ve tarihgiler "tevaif-i miilok" adin ver-
miglerdir. Gergekten de, pek ¢ok melik'in ayn anda hak-
imiyetlerini ilan ederck herseyi kendi buyruklan altina
alma yolunda giristikleri ¢abalar sonunda, ortaya ¢ikan
cok-bagli kargasay: daha giizel ifade etmek miimkiin
degildir.

Sclguklu diizeninin bozulmasiyla birlikte, 1300
yili civarinda baglayan kopmalar, 15. yiizyilin ortalarina

Selcuk MULAYIM

kadar siiren gok pargali Tiirkmen devletleri mozayigini
olusturmugtur. 150 yil kadar siiren ve sanatin her dalinda
anlagilmas: giig {islup cikiglan ve siiprizler gosteren, yer
yer' parlak ve anlamli bulgular veren fakat, biitiin bu
hizh gelismelerin sebeplerini gizleyen bu devreden uzak
durmaya Ozen gosteren sanat tarihgilerinin
bagiglanmalari igin pek ¢ok sebep ileri siiriilebilir. An-
cak sunu da belirtelim ki, Beylikler Devri probleminin
caziilmesi, bu {islubun biitiin boyutlariyla anlagilir hale
gelmesi, Selguklu ve Osmanl: sanatlariyla ilgili bazi so-

_runlarin da ¢oziimiinii getirecektir. O halde, Ortagag

Tiirk Sanatinin en énemli anahtan 14. yiizyilin bagrinda
yatmaktadir diyebiliriz.

Beylikler Devri aragtirmalan nce tarihgiler ta-
rafindan baglaulmis, daha sonra devrin mimarisi ve difier
sanat alanlarim inceleyen eserler yayimnlanmaya
baglamigtir. 1.H. Uzungarsili (1888-1977)'nin 1930'1u
yillardan bagliyarak yayinlanan eserleri ve P. Wittek'in
caligmalari; bazi beyliklerle ilgili tarihi kaynaklar ve
siyasi durumlar hakkinda bilgiler vermektedir. Gerek bu
iki araurmacinin esecrlerinde, gerckse Anadolu'fiun

yorescl dergi ve gazelclerinde yaymnlanan haberler o

arasinda beylikler eserlerine ait kitabe, sikke veya vak-
fiye senctleri taniuldigindan, devrin sanatina karg: zayif

da olsa bir ilgi kipirdaniyordu (1). Ilk yaymni 1943'de
yapilan Kadi Burhaneddin Divani ise, bu devreye ait
edebi-kiiltiirel birikimi verdiginden dikkatleri gekmisti.

Beylikler Devri'nin, Selguklular ile Osmanlilar
arasinda bir "gegit" teskil ettigini yazan C.E. Arseven
(1875-1971)'den sonra, bu devreyle ilgili monografik
schir tarihleri, 14. yiizyil sanatnin belirli bir bolgede
incclenmesi, belirli bir mimari eleman, bazi yap: tipi,
dckorasyon, kiigiik sanatar vb. sinirh konular giiniimiize
kadar incelenmigtir. Ancak biitiin beylikleri plastik sa-
natlarin her alaninda inceleyen iki kitap goriiliiyor. Bun-
lardan biri O. Aslanapa'min hazirladigi, sanat
béliimlerini diger meslekdaglanyla bizzat yazdiklan
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Yiizyilar Boyunca Tiirk Sanati (14. Yiizyil)'dir (2). Bir
hayli kapsamli, dénemin bilim ve kiiltiir hayatm da
icine alan, ilging yaklagimlanyla dikkatimizi ¢ceken bu
kitapta, cegitli sanat dallarinin durumu uzmanlar ta-
rafindan ayn ayn incelenmis, o giine kadar elde edilen
kaynak ve aragtirmalar kullamilmigtir. Eser, daha
oncekilerden farkli olarak; Beylikler Devri sanatini, bir
kiiltiir tarihi i¢inde incelemeyi denediginden , yontem
bakimindan bugiin de orijinalligini korumaktadir. 12 yil
sonra yaymlanan G.Oney'in Beylikler Devri Sanat (3),
her iki yayin arasinda yapilmug olan yeni ¢aligmalari mi-
marliktan minyatiir sanatina kadarkapsadiindan, vanlan
sonuglar bakimindan ayn bir 8nem tagtir. Yazann belir-
lemeleriyle kitap kisaca goyle 6zetlenebilir: "Bazi iislup
cesitlemelerine ragmen, Anadolu Beyliklerinin birbirin-
den kesin farklar gosteren birer sanati oldugunu
styleyemeyiz". Bu goriig ilging bir sentezdir. Ciinkii
bagka yazarlar; Beylikler mimari Gislubunun dncelikle 4
bilgeye ayrilip ele alinmasinin dogru olacags; Selguklu
iislubunun canliliffin1 kaybettigi; bu devrenin bir durak-
lama devresi oldufu; (veya tam tersine) Osmanli anitsal
iislubunun hazirlayicisi oldugu; gok zengin, ¢ok canli
etkiler (Eyyubi, Faumi, Memliik vb.) tagidif1 seklinde
oldukga farkli goriigler ileri stirmektedirler.

150 veya 200 yil siiren ve ¢ok 6nemli oldugu
anlagtlan bir sanat devresini ecle alan aragtirmalarin
sayica pek az olusu dikkatimizi ¢ekmektedir (4).
Gergekte bu donemin sanatini aragtirmanin kolay bir ig
oldugunu ileri siirmilyoruz. Ancak, tarihi kaynaklarin
azlhifindan yakinanlarda pek de hakhi olmadiklar: bir
bagka gergek. Vakfiyeler, vekidyindmeler,
meniikibndmeler ve miingeatlar'in sayis1 hi¢ de az
degildir (5). Aynca devreyi sosyal tarihiyle birlikte kav-
ramak egilimindeysek, ozellikle edebiyat eserleri ve ikli-

. sat tarihi verilerini deferlendirmek, her tiirld bilgi ve
belgeyi taramak sansina sahibiz.

Bir toplumun kiiltiir ve sanatnin, daha eski tarihi
katlarla iligki i¢inde oldugu bir gergektir. Ne Selguklular
ne de Osmanlilar bu kuralin diginda tutulamazlar. Bu
gercefe ragmen, Beylikler devriyle ufragan sanat ta-
rihgilerinin pek azi, elindcki malzeminin tarihiyle to-
plum yapisimin varlik yasalar1 arasinda bir iligki kurabil-
mektedir. Cok acikur ki; Beylikle Devri sanatinin
¢oziimlenmesi toplumsal ¢dziimlemeye, o da siyasal
¢oziimlemeye dayanmir. Beylikler sanati'min veya
iislubunun nasil olustufunu ortaya koyabilmek igin, bu

iislubu yaratan ideolojik mantifin nasil bir ortamada
geligmis oldugunu ortaya koyabilmek gerckiyor.

Beylikler Sanatimin Tarihi Altyapisi

Anadolu Tiirk sanatinin gelisme basamaklarini
birkag bilyiik ve belirgin iislup devresi iginde inceleriz.
Ortaya konan kronolojik tabakalagma, aragtrmacilarin
genellikle iizerinde birlegtikleri temel dogrulan ifade
ettiinden, tarihgilerin gelenegine uyarak, bu ayinmlari
benimsiyoruz. Siyasal ve kiiltiirel tarihin ana devrelerini
kronolojiye yansitan bu siralamada, Sclguklu dénemi
Osmanli'mn hazirlayicist gibi yorumlanir. Ancak,
Selguklu kiiltiirel yapisinin ¢oziilmeye bagladif var-
sayilan bir agamada, adina Beylikler devri dedigimiz kri-

" tik bir iislup siireci kendini belli eder. Bir gok

aragtirmacinin, bir ara-devre geklinde yorumladif: bu

kesit, bir yandan Selguklu sanatnin uzants: gibidir, 6te
yandan Osmanli Sanatnin dayandifii bazi esaslari yeni-
likler halinde filizlendirmisitr. Bir kuyruklu yaldiz gibi
kaybolan, kisa, karmagik ve cevherlerle dolu oldugiu se-
zilen Beylikler devrinin sanat alanindaki bilegkelerinin,
gelisimi ne olgiide zenginlestirdigini kavrayabilmek,

~ donemin sosyal tarih zeminini anlayabilmekle miimkiin

goziikilyor.

Tiirkler'in Kiigiik Asya'daki ilerleyisleri boyunca
1071, 1243 veya 1453 gibi tarihler 6nemli olaylari an-
latmakla birlikte, genel siire¢ iginde simgesel rakam-
lardir. Anadolu Tiirk sanatinin tarihinde ise, Selguklu ve
Osmanl olmak iizere iki klasik devrenin yagandif ka-
bul edilir. Ve yine bilinmektedir ki, her iki klasik devre-
nin éncesinde ve sonrasinda bir tiir gok-pargali kiiltiir
devreleri yasanmustr. Selguklular'dan tnceki Anadolu
Beylikleri bunlardan ilkidir. Selguklu devrinin son bul-
masiyla birlikte bir bagka beylikler devresine
gecilmektedir. Bu defa beyliklerin sayis1 artmigtr,
Ciinkii artan niifus ve siyasal dency birikimi daha da
genisleyen bir cografya iizerinde hakim olarak genigleme
egilimindedir. Anadolu Tiirk tarihindeki bu birlegme-
¢ziilme med-cezirleri'nin ardarda siralanmast, kiiltiirlerin
varolusunu organik yap: kanunlaniyla agiklayan ku-
ramcilart neredeyse tamamen hakhi ¢ikarmak iizere
isleyen bir mekanizma gibidir.

fran'daki Biiyiik Selguklular, Anadolu'daki ilk
Tiirkmen Beylikleri, Sclguklular, Beylikler ve Os-
manlilar ile bu zincire baglanmug irili ufakl beylikler,
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atabekler ve uc'lardaki diger Tiirkmen unsurlar; Iran,
fslAm ve Bizans'in mirasgilan olarak, Bau'ya dogru
geligtirilen yiiriiyii dogrultusu {izerindeki deneylerin
toplamim zaman i¢inde yorumladilar. Tirk kitlelerinin
cografi ilerleyisi, kuzeydogudan giineybauya dogru olup,
bu sirada kargilagtiklan kiiltiirleri kronoljik bir sirayla

sindirmig olmalari gerekir. Selguklular ile Osmanlilar
arasindaki fark, bu baglamdaki zaman-mekan gergevesine

gore sekillenmigtir, O halde, Osmanhlar'in Asyali, de-

spotik, dogmatik siinni bir diizeni siirdiirdiikleri veya
Selguklular'in ¢ok toleransh, hiimanist, agik goriiglii vs.

olduklarini ileri siirmek, fazlasiyla abartilarak idealize
edilmis, rahat bir semad[r.

Beylikler'in Anadolu haritasindaki yayilimi ve
kiiltiirel faaliyetleri gergekten ¢ok-pargal: bir gdriiniim
sunmaktadir. Modern ¢ag tarihgilerinin "beylik” adint
verdikleri her bir yapi, gerqcklle bagimsiz birer siyasi
striiktiir olarak tarih sahnesinde tutunmak istemektedir.
Sikke basan, adina hutbe okutan sultanlariyla bagimsiz
birer Islim devleti olan beyliklerin siyasi emelleri gok
agik olarak belli olmakla birlikte, kiiltiir ve sanat
alaninda alu ¢izilmig idealleri veya politikalar: yoktur.
Goriiniige gore sanat geligmeleri, bazen Selguklu ge-
lenegini muhafazakar bir gekilde korurken, bazen hakim
oldufu bolgenin yerli gelenekleriyle ya da Fatimi,
Memluk, Eyyubi etkileriyle karigabiliyor, daha da
onemli olarak yepyeni buluglarla kendini belli edebiliy-
or. Aragtirmacilarin degindigi iizere; bu 6zelliklerin bir
kismu Selguklu bir kismi Osmanliya yakindir. Bolgesel
bir ayinm esas alinirsa; mimari iislup, Anadolu'nun

bausindaki eserlerle, bunun gerisinde yani kara ta- -

rafindaki anitlarin farlilifiindan stz edilebilir,

14. yiizy1l Beyliklerinin, 6nceki ve sonraki devre-
leri birbirine baglayici roliinden s6z edeccksck, bir
siireklilik olgusunu en genig anlamda ve her boyutia ele
. almamiz gerekir. Toplumsal kiiltiir, siyasal rejim,
giindelik hayat, iiretim iligkileri, inang sistemi ve ku-
rumlar bazinda cle alinmayan bir araguirma, ydntem
bakimindan ¢ok eksik kalir. O halde, Sclguklular'dan
devralman ve Beylikler devrinde kaybolan, aym gekilde,
Osmanliya aktarilan yap1 ve kurumlan belirlemek,
kisacasi 14. yiizyilin sosyal tarihihi ortaya koymak ger-
ekiyor.

Selguklu devletini, ne Bizans ne de Haglilar
yikamamiglar fakat, asiyatik bir kiitle halinde Anado-
lu'ya inen Mogollar yagma, talan ve stmiirii politikasi

sonucunda bu devletin varlifina son vermiglerdir,
Mogollarin, askeri yonii affir basan bu hareketlerinin
agiklamas: halen yapilabilmig degildir. Asya'daki ku-
raklik, yeni gelir kaynaklari elde edebilme, medeni sehir
toplumlartha kargt duyulan 6fke veya kiskanglik vs. pek
gok sebep ileri siiriilebilir. Mogol istilasindan sonra bi-
lim, kiiltiir ve sanat harcketlerinin tamamen durdugu ile-
1i siiriilemezse de, 1270 yilina kadar gelismenin agir
yiiriidiigii ve bu tarihten sonra tekrar gelistii bir
gergekir. . _

13. yiizyilin sonlarina dogru Tiirk toplumu,
zcllikle manevi ydnetimi istlenebilecek; yolunu kay-
belmis, heyecana susamig kitlelerin isteklerine cevap
verebilecek bir otorite, bir ocak veya hig degilse bir
diigiince sistemi ariyordu. Bu sirada Tasavvuf'un
gelistifini; manzum propoganda eserleriyle tarikat ve
akidelerin hizla yayildiim goriiyoruz. En az 10 merkez-
de ortaya gikan beyliklerden her biri Anadolu Islim dev-
letinin bagina gegme emeliyle hareket etmektedir.
Aydinogullart Mentege ve Saruhanogullar: beylikleri,
Ortagag deniz ticaretine hakim sahilleri tutmakla, onlar
i¢in gelecck vadeden bir konum elde etmis olmuyorlardi.
Donanma kurup denize agtlabilen, ticareti limanlara
ulasurabilén bu beylikler umulan potansiyeli kullana-
madilar. Ote yandan topraga dayali iirctim, giftcilik ve
kara ticarcti hala 6nemini koruyordu. Candarogullar
giivenli fakat, kapali bir bolgede kalmanin kisir
dongiisiinii yasayarak sessizce son buldu. Dulgadililar,
iki bilyiik Islam devleti; Memluklular ile Osmanlilar
arasinda sik sik taraf degigtirmekten yipranmig, bu
yiizden kiiltiir ve sanat alaninda bekleneni vereme-
miglerdir. Akkoyunlu ve Karakoyunlular birer beylik ol-
matan ¢ok devlet konumundadirlar. Siyasi planda Fatih
gibi bir sultanla yiizyiize gelmis olmanin gansizlif1
yaninda, Iran-Ilhanli sentezine batl, artik yenilik gerire-
miyccek derecede dogulu kalmig mimarileriyle yaratic
omekler verememiglerdir,

14. yiizyilin sonuna dogru olusan tablo artik
birgeylerin ayiklanmasi gerektifini anlatiyordu. Bu ko-
numda kim kalacak, kim yok olacak belli degildir.
Olaganiistii sartlar, Anadolu Tiirk kiiltiir ve sanatinin
bundan sopraki geligimi bakimindan ancak iki beylifi
aday gosteriyordu. Bunlardan ilki ve belki daha giiclii
olani Karamanogullari, digeri ise Osmanlt beyligidir.
Karamanogullar Sclguklular'in siyasal varisi olma iddi-
asin1 sonuna kadar siidiirdiiler. Oyle ki, Fatih Sultan
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Mehmet bu beyligi kendisine bajlayincaya kadar Kara-
manogullan giindemde kalmigtir. Karamanoglu Mchmet
Bey'in Tiirk¢e konugulmas: hususundaki duyarl dav-
ranigl, seckin yapilarda kendini belli eden mimari faaliy-
et, Osmanl hukukuna esas olacak kanunnameleri, saray
adap ve erkiininin bu ¢evrede olugan kiiltiir sistemine
dayanmasi, bolgeye hakim olma isteginde onlar hakli
gikarabilecek noktalardur. Biitiin bu imtiyazlh duruma ek
olarak, kozmopolit fakat oldukga canli ve zengin olan
Konya uzun yillarin kazandirmig oldugu siyasi mirasa
sirtint dayamaktaydi. Biitiin bu avantajlara ragmen
sartlar, Karamanogullari'min yildizini parlatmamus, on-
lar tarih sahnesinden ¢ekilmeye mecbur etmigtir. Ana-
dolu yarimadas: iizerindeki jeohistorik hesaplagmant
nasil olup da Osmanlilar Ichine sonu¢ verdifini ilk
bakigta anlamak miimkiin degildir.

Yarimadanin kuzeybatisina dénelim. Osma-
nofullan ¢ok kisa bir zaman iginde biiyiik bir imparator-
" luk halinde genigleyip, diger beylikleri teker teker kendi-
sine baftlayacagi, Rumeli fetihlerine baglayip sonunda
‘1 Dogu Roma'nin bagkentini diisiireccffine dair en kiigitk
“ bir belirti yoktur. Hatta biitiin bu igleri bagarabilme hu-
susunda en sanssiz olan beylik oydu diyebiliriz.
Selguklu kiiltiiriinden uzaga diigmiig olmasi, devrin cn
biiyiik askeri giicii olan Bizans'in burnunun dibine so-
kulmug olmas: yeterince karamsar bir tablo ¢izmektedir.
Bu durum aynen, Biiyiik Selguklu Sultani'nin Bizans
uglarina génderdiZi Alp Arslan'in durumuna benzemekte-
dir. Her iki konumda da bagar1 "aslanin agzinda"dir. Fa-
kat sonunda techlikeye en yakin olan e¢n biiyiik zafcre
erigmigtir. Biitiin bu tehlikeler yaninda olumlu rast-
lanular da kendiliginden tarihin kaderine cklenmigtir,
Saldirgan Timur'un Osmanliy: tchdidi ve Ankara Savast,
Sogiit yakinlarinda degil; Anadolu'nun ortasinda kabul
edilmigtir. Bu savagtaki yenilgiye ramen, Sclgukluyu
ezen Mogol firtinast Osmanli'nin merkezinden uzak tu-
tulmugtur. Biitiin bu olumlu geligmeler kargisinda, Kar-
amanogullari'nda Bizansla igbirligine kadar varan bir kin
olugmug, Osmanl: sarayina entrika sokmaktan bagka
umudu kalmayan bu kiklii beylik i¢in aruk son giinler
yaklagmist. Sultan II. Mchmed zamanini kollayarak bu
igi bitirdi. Tarihin manug Konya'nin aruk merkez
olamiyacagm gostermeckteydi; Mogol baskilarmin art-
mast, her tiirden mezhep huzursuzluklar, saray entrika-
lar;, aruk Konya'mn eski Konya olmadifini
gosteriyordu.

Sosyal ve Kiiltiirel Zemin

Selguklu ve Osmanli toplum yapisini ayakta tu-
tan hayat tarzi; ekonomik artifin elde edilmesi ve bu
artifiin, -bir umar sistemine bagh olarak sosyal kesim-
lere pay edilmesi geklinde uzun siire varlifim koru-
mugur. Her iki devrede de ekonomik faaliyet ticaret ve
denizcilikten ¢ok ziraate baglh kalmakta, insan ve hay-
van giiciine dayana bu faaliyet Ortacag Anadolusu i¢in
hayat tarzin1 yonlendiren baglica unsur olmaktadir.
Selguklularda umar sistemi genelde mevcut oldugu gibi,
arazi, osiir ve resimlerin ¢ogu ikta ve tmar surctiyle
sultana, beylere, askere ve vakiflara tahsis edilmigtir.
Timar, topraktan dogan vergi gelirinin bir kimseye
gorev kargilifinda havale edilmesinden &te, herhangi bir
hazine gelirinin de bir gorev karsgihfinda ve gorev
siiresince gegerli olmak iizere verilmesi anlamina gelir.
Su halde Selguklu timan bir memuriyetten pek farkli
degildir, Kirsal kesimin sosyolojik biinyesinde agiret
yapist esastr. Bunlarin bir kismi sinirlara yerlestirilmig
olup, savastan sonra sultan tarafindan ikta edilmig olan
yerlere gonderilirlerdi. Tiirkmen agiretleri, Anadolu
Sclguklulari'nin son zamanlarindan itibaren varhiklarini
hisseutirip Beylikler kurduktan sonra, Selguklularda
oldu@u gibi umar, 1kia sistemlerini, yine onlarinkine
benzer idari ve askeri Grgiitlerini kurdular.

Anadolu yarimadast Dofu-Bat ticaret yollan
tizcrinde bulunan Gnemli bir toprakti. 13. Yiizyilda
heniiz ticarct yolunu kisaltacak kegifler yapilmadigindan,
siyasi kangikliklara ragmen ticari hayat kendisini koru-
mus, gerck Miisliiman gerck dier dinlere mensup olan-
lar bilyitkk bir giivenlik iginde aligveriglerini
stirdirmiislerdir. Hagh Seflerleri'ni izleyen yanm yiizyill
iginde bir ig siikun, ziraat ve sanayiin geligmesine, tica-
ret ve artik degierin birikmesine scbep oldu. Mogol isti-
last ve yikimi 50 yil kadar siirmiig, bu baskinin kalk-
masiyla birlikte Beylikler ortaya ¢ikmaya baglamigur,
14. yiizyila rastlayan 70-80 yillik bir refah dénemi, 15.
yiizyil baglarindaki Timur istilastyla biiyiik bir tchlike
atlatmis, ancak korkuldugu dlgiide yikim getirmeycen bu
gegici isgal sonunda Beylikler tckrar canlanmuglardur.

Topragin idare sistemi Beyliklerin arazi defierle-
rindcn, verdikleri berat ve niganlardan anlagiimaktadir.
Bu husus 15. ve 16. yiizyilda Osmanhlarin tanzim ettik-
leri tahrir defterlerinde goriiliir. Karamanogullarinin tah-
rir diizenleyigleri Sclguklulara dayanmakta, Osmanli tah-
rir defterlerinin ise g¢ogunlukla Karamanogullar
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zamamindaki defterlerden nakledildigi, tarihi kayitlardan
anlagiimatadir. O halde toprak diizeninin, Sci¢uklulardan
Osmanlilara gegisinde Beylikler Devri tam anlamiyla
araci olmusgtur.

Vakif kurumu biitiin gartlariyla beylikler devri
igin gecerlidir. Germiyanoglu II. Yakup Bey'in
vakifnamesi, Kiitahya Ulu Camii'nin kargisindaki Yak-
up Bey Imareti Mescidi'nin yaninda, 1411 tarihiyle tasa
hakkedilmistir (6). Bundan bagka Karamanoglu ibrahim
Bey'in ve Candaroflu Ismail Bey'in vakfiyeleri de
onemli drnekler olarak kaydedilcbilir.

‘Beylikler Devri askeri tegkilatinin biitiiniiyle
Selguklu sistemine dayandifi bilinmektedir. Ancak Dul-
gadirh ve Ramazanogullah'nda Misir Kdlemenlerinin,
Karakoyunlu ve Akkoyunlular'da ise Cengiz ve Timur
sistemleri gegerliydi (7). Osmanhlarda farkli siufllar ha-
linde ayrilan yaya ve ath siniflarin gekirdegi de bu
doncmde olugmustu.

Askeri amaglarla Sclguklu sultanlan tarafindan
uc'lara gonderilen agirctlerin reisleri, genellikle
Tiirk¢eden bagka bir dil bilmeyen ancak schir merkezine
yerlesip siyasi bagimsizlik elde ettikten sonra, yeni
tinvan ve lakapla birlikte Farsca ve Arapgaya efilim
gosteren Tiirkmen beyleridir. Selguklular sarayda Farsca
konustular. Agiret halki Tiirkge, azinliklar Rumca,
Ermenice vs. diller konugmaya devam ettiler. Fars¢a
konugulan Sclguklu saraymnin dagilmasindan sonra, ku-
rulan beylikler, tamamen Tiirkmen agiret reislerini basa

gegirdiklerinde dogal olarak resmi dil Tiirkgelegmigtir.

Karamanoglu Mchmet Bey 1277'de Konya'y: kusaup cle
gegirdikten sonra, Tiirkgenin resmi dil olmasi hususunda
bilinen 6fkeli emrini verdi. Yazili escrler Tiirkgeye
cevrildi. Osmanlilar daha Bati'da olmalarma ramen,
Arapga ve Fars¢a'nin kelime ve tamlamalarla kauldigi
bir Osmanlica icad ettiler, Sclguklular'in béyle bir dil
sentezi i¢in vakitleri olmadi.

Sccercler incelendiginde gencllikle beyligin atasi
sayilan agirel bilytigiiniin adi Tiirkge veya Tiirkgelegmig
bir isim olarak kargimiza ¢ikar. Bunlar arasinda Bunsuz,
Savcr, Giineri (Karamanlilarda), Dofan, Inang (Germiy-
anhlarda), Kuru, Sasa (Menteselilerde), Alpag, Cuga,
Saruhan (Saruhanlilarda), Yajidi, Dursun, Demirhan
Ciice Han, Kutlu (Karesilerde), Yaman, Coban, Ture,
Alp (Candarogullarinda), Torumtaz, Timurlas. Escn
(Erdenalilarda), Polad, Budak (Karakoyunlularda) rastla-
nan isimlerdir. Beyliklerin saraylarinda Tiirkmenlerden

bagka Mogol, komsu beyliklerin ¢ocuklari, Rum ve Er-
menilerden olusan bir miilus toplanmaya bagladi, Saray
protokolunun geligmesiyle birlikte diger kiiltiir
gevrelerinde gorgii ve kiiltiir kazanmig kozmopolit bir
yardimcilar grubu emir'in etrafin1 kugatmaya baglad.

Kaynaklarda, Hristiyan oldugu apagik belli olan
bir kizin (bir Tekfur kiz1 olabilir), Tiirk sultamyla ev-
lenmesi olayina sik sik rastlanir. Boyle durumlar pek
tabi anne tarafindan yabanci kan tagiyan sehzadelerin
diinyaya gelmesiyle sonuglanmaktadir, Bu tiir evlilikler
hem Sclguklularda hem de Osmanlilarda defalarca tekrar-
lanmugtir. Nevar ki yine de bu devrelerde sultan daima
Tiirk kokenli sayilmigtir. -Su. da bir. gcfgckli_r ki,
Sclguklu sultanlari kendilerine higbir zaman Tiirklerin
Suliani dememiglerdir. Devletin adi Selagika-i Rum,
sultan da Sclguklular'in sultamidir.Daha sonralari Os-
manli Sultant II. Mchmet, Kaysar-1 Rum unvanini kul-
lanacakur. '

Beylikler kurulup saltanatlan yerli yerine otur-
dukga, tipki Sclguklular'da.oldugu gibi, Farsca, Arapga
isimler, iinvanlar ve lakaplar ayni kigide toplanarak kul-
lanilmaya baslan'dl. Agirct beyleri daha-6nce, subasgt,
candar veya sancak beyi gibi riitbeler kullanmaktayken,
siyasi durum elverdikge bagimsizliklarin ilan edip
tinvanlar kullandilar, Adlarina kestirdikleri sikkelerde,
kitabe, vakfliye kayulan ve adlarina ithaf olunan eser-
lerde yaygin olarak "emir” unvanimi kullandilar.
Menteseli Ahmet Gazi, Hamidofullaindan Muba-
riziiddin Bey, Germiyanlt Yakup Bey igin kitabelerde
"Emir-i Kebir" unvanlart okunmaktadir, "Emir-i Azam"
veya "Emir-i Muazzam" a da rastlanmaktadur. Sultan un-
vani ise, "Sultin-1 muazzam” "Sultan-iis-Sevahil” ve
"Sultan-1 Miilik-i'l Arap ve'l Acem” sckillerinde
yaygindir (8).

14. Yiizyl boyunca ve 15. yiizyiln ilk yarisinda
kiiltiir ve bilim merkezi olmaya devam eden Konya,
Kayseri, Nigde ve Sivas, Selguklu déneminde birinci
derecede dnemli gehirlerdi. Kastamonu, Sinop, Kiitahya,
Birgi, Tire, Pcgin, Ayaslug, Bursa, Iznik, Ladik,
Kirgchir, Amasya zaman iginde 6nem kazanarak bunlara
cklenir. Osmanogullarina bagh Bursa, Amasya, Kara-
man, Konya ve Kiitahya 15.yiizyilda gii¢lenirken, Sivas
ve Kayseri giderck zayiflar. Yiizyilin sonuna dogru
biitin kiiltiirel agirhk Osmanli sarayma veya
schzadelerin bulunduklan merkezlere aktarlr,

14. ve 15. yiizyillarda schir toplumu, Tiirkmen



SANAT TARIHI ARASTIRMALARI DERGISI ' 7

ahali, Mogol, Rum, Ermeni cemaatleri ile Mevlevi ve
diger tarikat mensuplarin birlikte yasadiklart bir ortak
alan halindeydi. Sehir ve kasabalarda her sanat erbabi
sayica belirli olup, bunlar kendilerine dzgii teskilat, es-
naf odalari, seyh, kahya (kethiida), nakib ve
yigitbaglariyla temsil ediliyordu. Ozellikle 14. yiizyilda
Anadolu'nun her tarafinda Ahilerin esnaf cemiyetlerine
rastlanir. Bunca siyasi giiriiltii, istila ve talan iginde
bile, bilim, diigiince ve sanatin siirmesi hayret vericidir,
Anadolu'nun gegitli gehirlerin de tip, astronomi, matem-
atik, edcbiyat, tarih-ve Islamiyet'e ait yazilan veya
terciime edilen eserlerin sayis1 oldukga fazladur.

Mimari Alaninda Sonuclar

Beyliklerin davramig tarzina bakildifinda, bunlarda
herhangi birinin Anadolu ¢apinda bir federasyon
“olugturma diiglincesine sahip olmadifii gibi, hicbir bey-
liiin elini kolunu baglayip Osmanlilarin baga gegmesini
beklemeye niyetli olmadify da goriiliir. Sclguklu hane-
dan1 inkiraza uradigna gore ve Islim akidelerine dayali
Ortagag devlet zihniyetini beyliklerin egit veya katilimei
bir anlayigla temsil edildigi evrensel bir diizen de
diigtiniilemiyccegiine gore, "daha giiglii" bir unsur gu
veya bu gekilde digerlerine hakim oluncaya kadar Anado-
lu genelinde bir "fasila-1 saltanat" siirecektir.

14. yiizy1l boyunca, siyasi kargasa, suikasd, hal,
tiirlii entrika ve maddi yikimlara kargilik, kiiltiirle
gelisme noktalanmig degildir. Mimari, her zaman
oldugu gibi geligmesini giincel siyasctin diizen ve istik-
rarina borgludur. Insaat faaliyetlerinin 6rgiitlenmesi, mi-
mara, zanatkara, usta, kalfa ve ameleye 6denceek para,
safilam bir kaynak tarafindan uzun siire destcklenmek du-
rumundadir. Karmagik griincn ortama ragmen, Beylik-

ler Devri'nde yeni vergi alanlari, ham madde kaynaklari -

ve sanatc¢i kadrolan ingaat alanina katilabilmigtir. Siya-
sal manzara ile anitlarda diga vuran heyecan verici yeni-
likler arasindaki ¢eligki, her seye ragmen bu dénemin
mimari iislup bakimindan asla [akir, cansiz veya tekrar-
layici olmadiffini g6stermektedir,

Tarih aragtirmalarini bollugu yaninda, ¢ofu ma-
kale geklinde yaymlanan mimari aragurmalarin giderck
toparlanmasi, yapilarin kiitle kompozisyonu, cephe
diizeni, plan gemas: ve mekanlann organizasyonu, mi-
mari plastik ve dckorasyon konularinin defierlendirilmesi
gerckiyor. Beylikler Devri'nde Selguklu mimarisinin
canlilifim1 kaybettigi fakat, bu arada Osmanli sa-
natindaki anutsal iislubun hazirlandif hususu pek gok

aragtirmacinin vurguladifii bir gergektir.Bu devrenin

mimaride nasil bir ge¢ig oldugunu O. Aslanapa su

ciimlelerle belirtiyor: "Beylikler devrinde, Anadolu tiirk
mimarisinde ortaya ¢ikan ve batiya uzandik¢a daha fazla
beliren biitiin yenilikler ve baglangi¢ halindeki fislup
geligmeleri, yine bu beyliklerden biri olup, sonralari
hepsine hakim olan Osmanlilar'in elinde en iyi sekilde
degerlendirilip, diinya ¢apinda bir Osmanli mimarisinin
yaratilmasina yol agmigtr (9)."

D., Kuban, Beylikler devri mimarisinde goriilen
gesililigi, farkl: bélgelerin politik baglanularn ve yerel
geleneklerin giiciiyle agiklar. Buna gore Bau, Orta,
Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgeleri i¢inde sadece
Bati Anadolu'da bir yaratma siirecinin bagladif1 isabetle
belirtilir (10).

Her iki yazarin bulugtugu ortak ¢izgi; Beylikler
Devri mimarisini belirli bir karakter ortaya koymaktan
¢ok, onlann mimari alanindaki dcneme ve arayiglarinin,
Osmanli mimarisine alt yap: hazirlayan bir birikim
oldugu yolundadir. Farkli bolgelerde olugan yeniliklerin
kaynagin aragurmak ve Beylikler Devri'ndeki tiirli
gorintiileri ktkenleri bakimindan ¢6ziimlemek tizere
yine 14. yiizyila donmck ve yapilart degisik agilardan
wcker teker cle almak gerckiyor.

Beylikler Devri'nin mimarlik sanat: igin kendine
Ozgii bir tislup araniyorsa, bunu bir anlamda cephe
diizeninde gormek miimkiindiir. Selguklu érockleriyle
kargilagtirilirsa, 14. yiizyil yapilarinin farkh bir harcket
ve gerilim iginde oldufu goriiliir. Asimetrik ta-
sarimlanmig yapilanma, kademeli yiizey bolmeleri, sil-
meclerdeki harcket, renkli taglarla iglenen kalkinma tek-
nifinin getirdifi zengin polikromi, mukarnasin tagkapi
kavsarasinin digina tagmas, gibi husular cephe yaratma-
da pitoresk etki elde ctmek isteyen sanatgilarin screserpe
¢aligtiklar bir sahne olmugtur. Zengi, Eyyubi, Fatumi,
hatta Bizans tadi veren clemanlar Bau Andolu'ya yak-
lagtikga Selguklu iislubundan siyrilmaktadir. Mermer
bollugu ve renkli tag kullaniminin etkisi biiyiik olmakla
beraber, asil mesclenin malzeme olmadig: agiktir.
Ciinkii 13. yiizy1l Konya escrlerinde goriilen bu
ozclliklerin, bu ¢evrede gelisme sansi olmamigur. Ce-
pheyi ctkili kilacak her ydntemi deneyerck ¢ok yonlii ve
genis agihmli mimari kiitle plastifinin bdylesine
¢oskulu bir havaya biiritnmesi sagirticidir.

1322 tarihli Kirgehir Asik Pasa Tiirbesi,
Sclguklu mimarisinden hemen ayrilan bir diizenlemeyle
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dikkati ¢eker. Biitiiniiyle mermerden bir mezar anit1 igin
genig sayilabilecck cephe, yana ¢ekilmis dar ve yiiksck
tackapist yeni bir anlayigin’ habercisidir. Kubbe kas-

naginin niinde, kendisi icin ayrilmus alana yerlegtirilen

kitabe, enli bir silmeyle kusatilarak ve gikinti halinde
yiikseltilerek vurgulanmigtir. Osmanlilarda bile sik¢a
bagvurulmayacak olan bu ¢bziim tarzi, kaynagi Diya-
bakir surlarina oradan Fatimilere kadar incn bir gelenegi
tagiyip getirmektedir. Konik kiilahin terkedilip kubbeye
doniis yapma efilimi kiitle kompozisyonundaki ye-
nilesme istefinin bir bagka belirtisidir. Tackap: kavsa-
rasinin mukarnasla dolgulanmayip, bu hacmin istiridye
formlu biiyiik dilimlere terkedilmesi ise bu yapiya ¢ok
6zgiin bir kimlik vermektedir.

Yarim yiizyil sonra Aydinogullari'nin Isa Bey
Camii (1374)'nde; ana mekan ve avlu boyunca uzanan
mermer kapli bau cephesi, iki katli pencereleriyle
Olgiileri bilyiitiilerek anitsal cephe tasanimindaki 1srar
gostermek bakimindan 6nemlidir. Uzun ve dar tutulan
tackapi oldukea yiikseltildigi icin merdivenlerle ¢ikilan
bir giris halindedir. Sam'li mimar Ali ibn el
Dimigki'nin bu escrinde, arka mekanlarla baglantli ol-
masa da renkli tag ve mukarnas isciligi dolayisile pen-
cerelere 6zel bir nem verilmigtir.

Tackapilardaki gelismeyi; oranlarin bozulmast,
aligilanin diginda yiikselme, siisleme anlayigindan kay-
naklanan bir bozulma (11) olarak 6zetleyebiliriz. Ayni
sekilde mihraplarda da bir yiikselme tesbit ediliyor (12).
Ortagag Anadolu yapilarinda; digta tackapu, i¢te mihrap,
dckorasyonunun yogunlagtig elemanlar oldufuna gore,
yapilara estetik kimlik veren bu unsurlardaki degismeyi
kiigiimsemek miimkiin degildir. '

1404 1arihli Balat Ilyas Bey Camii, mermer kaph
cephesi, diga tagkin biiylik prizmatik kiitleye

Sclguk Isa Bey Camii

ycrlb&ti(ilcn biiyiik kemerli girigiyle yenilikler gsteren
bir yﬂpldu’. Karasizliklarla ustalifin adeta miicadele et-
mekte oldufiu ii¢ bolmeli girig, cephe plastiginde o ta-
rihe kadar Islim diinyasinda denenmig bigimlerin bir
Ozed gibidir. Dar bir alanda fazlaca yoﬁunl@m;lmw dek-
oratif unsurlann yaratug sikinti, cephe duvarlarini
olusturan diizgiin kesme tag siralart ve yarim kiire -
seklindcki kubbe formuyla tezat yapmaktadir. Her seye
rafmen goriilen 6zelliklerin Bursa, Edirne ve Istanbul'un

_erken tarihli Osmani camilerine onciilitk ettifi agiktur.

Yukandaki orncklerde goriilen q.egi{lilik, yapilann
planlarinda goriilmez. Plan gemas: ve mekanlarin organ-
izasyonunda tutarli arayiglar sczilmektedir. Segici bir

dikkatle camilerde orta mekanin 6nemini kavrayan, bu

yiizden de Selguklu tercihlerini 6nemle ele alan denemel-
er ortaya ¢ikar. Yeni bir ihtiyag yeni bir ¢bziim getirir,
seklinde diisiinelim. Bu durumda, zaviyeli camilerin 14.

yﬁiyllda ortaya ¢ikmig olmasini, zaviyelerin ilk defa bu

yizyilda ortaya ¢ikmig olabilecefi gibi yanlig bir

mantiga siiriikleniriz. Biliyoruz ki, Selguklu déneminde
tckke ve zaviye olarak tamimlanan yapilar mevcuttu.
Simdi su soru akla geliyor; camiye bitigik, onunla bir-

likte planlanan zaviyeler meselesi neden bu yoldan
¢oziilmiisiir? Mckanlarin organizasyonu, bir toplumsal
organizasyona cevap veriyorsa, ters "T" plani hangi
sartlarda ortaya ¢ikmig bir sonug iiriiniidiir?

Klasik Osmanli mimarisinde ters "T" plani gide-
rck azalir. Bu plan simetrik olmakla birlikte biitiinlitk
gostermez; merkezi ve toplu mekan anlayigina biraz
uzakur.

Ister yan meckanl ister bagka bir formiile
bagvurulmug olsun, sonunda aranan ve kaginilmaz ola-
rak yakalanacag belli olan yapi tipi "merkezi" kubbeli

- camidir. Bu davranig bigimi, pargalt bir siyasi yapinin
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sonunda imparatorlufa donugicnic viaugunu kavrayan,
siyasi tarihin manuini adeta sezen Mimarlar Ocagi'nin
adeta tecenniimii gibidir. Bu anlamda, Beylikler Devri
eserleri olmasayd biz bile, Sinan'i kolayca bir Aya Sof-
ya kopyecisi sayabilirdik.

Beylikler devri mimarisinde goriilen yenilikleri
- plandan ¢ok plastik etkilerde aramak yerinde olur.
Ciinkii yukarida da belirttifimiz iizere, mimarlarin ana
problemi olan ve ¢ziimii ancak tcknolojik ve ingai zo-
runluluklarla sinirh olan gelisme, degiskentigi daha az
bir evrimi izlemektedir. Serbest uygulamalar ise mimari
plastik ve dekorasyondadir. Bu alanda ise, genel anlamda
toleransh olarak nitclendirilen Selguklu toplumunun mi-
mari anitlarinin rijit sayilabilecek (Divrigi tagkapilart
harig) bir klasizm arayisi i¢inde oldugunu 14. yiizyil
beyliklerinin ise, serbestlik ve gesitlilige daha agik
oldugunu goriiyoruz.

Ikonografik Doniigiim

Belirli bir tarih kesitinde sanatlarin birbirinden
soyutlanamiyacagin, hatta toplum hayati, saltanat, mi-
marlik alani ve dckorasyonun birbiriyle baglantili
yuridigiinii ileri siirmek ilke olarak dogru
gozitkmektedir. Beylikler Devri i¢in her geyin uyumlu
ve esgiidiim i¢inde yol aldifiin1 kabul etmck son derecede
hatalidir. Oyle ki, mimaridcki degisimin cok disinda, bir
onceki devreyle taban tabana zit bir geligme, siisleme sa-
natminin konularinda karsimiza gikar. Mimari igin bir
evrimden stz edebiliriz ancak, dekorasyon konularindaki
tematik degigim ve ikonograflik devrimi ayn1 mantikla
agiklamak miimkiin degildir. Ciinkii 14. yiizyl,
Selguklu motif repertuvarinda yer alan bazi tiplerin ta-
mamen kayboldufu, yeni gelenlerin kaybolanlardan
bosalan yeri iggal cuii bir devre olmugtur. Tkonografik
anlatum tarzi, ne Selguklu ne de Osmanli dénemi kadar

Balat llyas Bey Camii

tekdiize olmadiindan, Anadolu insaninin diigiince ve ruh
diinyasindaki bu degismeyi ancak devrim soziiyle anlata-
biliriz.
~ Kisaca ifade edecek olursak 14. yiizyil, dekoras-
yondaki "Asiyatik alt yapi"nin silindigi bir devredir.
ifadeyi biraz daha agalim. Islamiyeticn dnceki Tiirk ru-
hunun ifadesi sayilan ve genclde hayvan islubuna
baglanan temalar, bu yiizyilda hizla ayiklanmig ve 15.
yiizyila, hayvansi miicadeleye yer vermeycn, yabansi
yonleri ortadan kaldinlmig bir gekiller stzliigii devredil-
miglir.
Sel¢uklu siislemelerinin temel bilesenlerinden
biri sayilan hayvan miicadelesi figiirleri ve buna bagl 1
yaban diinya; atli-gégebe kiiltiir agamasinda bulunan ve
heniiz tam anlamiyla Isldm'a kaulmamuig olan bir sosyo-

lojik alt yapr iizerinde sckillenmigtir. Bu kiiltiir

¢evresinin archetypal imajlari, edebiyatta Ouz Kagan
Destani ve Dede Korkut hikayclerende yer alan kahra-
manlarn kisilifinde yagamaktadir. Ofuz'un viicudu hay-
vanlar aleminden alinma benzetmelerle tasvir edilmigtir;
ayaklan dkiiz ayad, beli kurt beli, gogsii ay1 gogsii gibi
vb. benzetmelerle kahramanin hem dig gériiniigii hem de
kuvveli anlaulmak istenir.

Dede Korkut halks, insanin kendi kuvveline daya-
nan bir alplik diisiincesine sayg: gosteriyordu. Avci,
akinci, diga doniik ve siirekli harcket igindeki tip, hem
hayat tarz1 hem de inang sisteminin beraberce ordiifii
doku iginde sekil kazanmigur. Ne Budizmde, ne Mani di-
ninde, ne de Islimiyctte bu tiir tanimlamalarin yeri yok-
tur. Bu dinler, ruh'a dnem veren, barigg: ve mistik tiple-
ri yiiceltmektedir. Derin duygu hali, ¢ekinme, ncfis
terbiyesi, giinah-sevap, esirgeyis esas temalardir. Ayrica,
yerlesik kiiltiirde toprak, insanin ayagini afacin kokleri
gibi tutar, harcketsizlik 6n plana geger, sanatin ifade



SANAT TARIHI ARASTIRMALARI DERGISI 10

tarzlan da bu boyutta derinlesir. Gergek odur ki, Tiirkler
gbcebe devirlerine ait hayat goriiglerini ve ahlak an-
layiglarin: fslam‘a girdikten sonra bile eskisi gibi devam
ettirmiglerdir. Bunda siirekli savag hali, gocebe hayatn
yiizyillarca devam etmesi en nemli rolii oynamustur.

14. Yiizyl, avci-gtgebe hayat tarzimi deistiren
Tiirklerin Anadolu'da gehir kiiltiiriine gegislerine tanik
olan bir kesittir, Dede Korkut hikayclerinin Yunus
Emre'nin Tasavvuf diinyasina déniigmesi, toprak ve bit-
kiler evreninin daha yakindan hissedilmesi, Tiirkler'in
yaban diinya ile iligkilerini afir agir kesmigtir. Yeni
hayat tarzi daha ihmli ve baniggidir. Schir kiiltiiriinii
yasayan yonetici ziimre Islam ve Tasavvufla icli-digh ol-
dukga, edebiyatta da érnekleri goriildiigii iizere, plastik
sanatlarda yeni bir dil hakim olur. Bundan boyle dcko-
rasyon formalarinda yansitilmas: gercken nesncler,
cigekler ve yapraklardir, Beylikler devrinde yoniinii bulan
yeni hayat tarzim ve inang sistemini higbir ey bitkisel
formalardan daha iyi ifade edemezdi. Bu devrede artik ej-
derler, cinler, periler, totemler ve bogusan hayvanlara
yer yoktur. Geometrik formlar ve yazi, gesitlemeleri
bakimindan Islimi diisiinceyi saptrmas: miimkiin ol-
mayan anlaum tarzlari oldufundan, cn dckoratif
orneklerde bile kendi gelisme manu@ini agamamug, hay-
van figiirlerinin tersine; varolma yokolma krizine
diigmemislerdir.

Bu bakimdan Selguklu déneminden baglayarak,
Beylikler devrini yagayan yazi ve geometrik sekiller Os-
manl:t dnemini sonuna kadar gelismesi rahatga izlencbi-
len soyut anlatimlardir.

Beylikler Devri I¢in Temel Tutumlar

Buraya kadar aktarmaya ¢alisugimiz goriisler,
ozellikle mimari alanindaki belirlemeler, yaymlarini ck-
deki listede sundufumuz aragntmacilardan derlenmigtir.
Bu kiigiik liste gosteriyor ki, Tiirk sanauyla ugrasanlarin
asil ilgileri, Beylikler devri'nin ya 6ncesine ya da son-
rasina odaklagmig bulunuyor. Sclguklu -severler kendi
devrclerini izleyen 600 yillik bir sanat uzantisini nere-
deyse yok sayacak bir ilgisizlik icinde olduklarindan, sa-
dece tarihi evrim gizgisine ve tisluplardaki geligim kav-
ramina ters diismekle kalmazlar, metot sorununa
alundan kalkilmaz bir problem daha cklemis olurlar. Her
tiirlii olumlu gelismeyi Osmanli sanatina baglayanlar,
biitiin kerameti Osmanl kiiltiiriinde aradiklarindan, kim-
lik krizine yeni bir problem daha cklemis olurlar.

Ortagajt'in belirli bir kesitinde sekil kazanmig
olan sartlarin ortaya ¢ikardig eserleri genel olarak ele
alan aragtirmalarin sayist ok sinirhidir, 14, Yiizyilin sa-
nat iislubuna ydnelik arastirmacilarm tutumlanndaki or-
tak payda ise oldukga zayif ve tedirgin goriinmektedir.
Tek tck ele aliman anmitlar, dlgiileri ve kitabeleriyle
aynnuli olarak incelenmigtir. Ancak Beylikler devri'nin
geneli hakkinda bir geylerin hep gizli kaldigin farkedeb-
iliyoruz.. ‘Aragurmacilarin bu anlamda tartisiimaz
sonuglara varamamig olmalar1 bugiine kadar havanda su
doviildiigiinii gostermez. 14. Yiizyil sanat ortamina
iligkin temel problem; kaynak azhfi vb. gicliikler
degil;. aragtirmacilarin icine diistiikleri psikolojik
sogukluktur,

Oncelikle gunu belirtelim ki, tarihteki her kar-
gasanin toplumu ve sanati geri gotiirdiigini sanmak en
biiyiik hatamzdir. Anadolu'da Ortagag'in degisen sartlari
100 yila yakin siiren bir zaman ¢izgisi iizerinde, kurum-
lart ve topyekiin yapilar evrimlestirmistir. Calkant: ve
kriz yillari, Mool istilasi, Babai isyanlari, Timur'un
geligi, fetret ve fasila-i sallanat devreleri, i¢ ¢atigmalar,
Anadolu Tiirk sanaunin dziindcki geligmeyi ¢ok farkls
bir yoriingeye sokmamisur. Yine de, tarihlendirilmesi
gii¢ yapilar, anlagilmasi zor tislup ¢ikiglan ve sanatin
her alaninda rastlanan siirprizler dolaysile parlak ve an-
lamli sonuglar vermiyecegi varsayilan Beylikler Dev-
ri'nden uzak durmaya ¢aligan sanat tarihgilerinin sayisi
pek ¢oktur. Aragturmacilarin goziinii yildiran 6mekler
sunu gosteriyor ki, 14. yiizyithin ruhunda kipirdayan 6z,
ne Selguklu ne de Osmanl: donemindekiler kadar siirekli
ve tekdiize defiildir. Anlatm tarzlarindaki igerik
farkliliklars, degiisen toplumsal zemin kavranabildiginde
yeni yorumlar kazanacakur. Beylikler devrinde, zaman
zaman duraklama hatta geri ¢ekilmeler olmustur. Bu
akig icinde karmagik goriintiilerin ortaya gikmasi da ¢ok
dogaldir. Ancak, bir sanat devresi igin goriintii dafinik
bile olsa, metodik yaklagimun biitiinciil olmas: gerckir.

Sanat tarihi aragurmalarimin hiz ve yogunluk ka-
zanmast, sonug¢ olarak aragtirmacilanin diinyaya bakig
tarzina dayanmaktadir. Uzman kigilerin en genis anlam-
daki varlik ¢ergeveleri ve buna ait tasanimlari, onlarin
ilgi alanlarini da igaret ctmekte, buna gore belirli bir
yiizyilin veya blgenin sanati, o kisiye daha gekici gel-
mektedir. Tiirk sanatiyla ilgilenenler arasinda, belirli
iislup devrelerine kargt sofuk duranlar oldugu gibi, bir
bagka devreye kargt platonik baghlik gosterenler vardir.
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Bu baglamda Beylikler Devri oldukga sanssiz goriiniiyor.
Bu devrenin tanimlanabilir bir klasizmi simgelemedigi
kabul edilmekte, Selguklu ve Osmanli sanatlarinda
acikca beliren, kristalize olmug g¢ekici goriintiiler
kargisinda her ey ¢ok sevimsiz bulunmaktadir.

iki bilyiik {islup devresini birbirine bagladig ke-
sin olan Beylikler Devri'ni énemsememek, dillerden
diigiiriilmeyen "siireklilik" kavramim bile bile gézardi
etmek anlamina gelir. Escrlerle birlikte, belgeleri, kay-
naklan ve sosyal tarihi nihilize eden bu tutum, bir 14.
yiizyil soguklugu yaraup geligim zincirini kopartmakta,
Anadolu Tiirk Sanatnin anahtari sayilan bir devreyi rafa
kaldirmaktadir. Béyle bir umursamazitk sadece 13.
yiizyil ile 15. yiizyili bir bifinden’ soyutlamakla kal-
may1p; Orta Asya, Iran ve Anadolu kaynaklarindan be-
slenen Sclguklu sanatinin @niinii kesmckte; buna
kargilik yepycni ve bambagka bir baglangig olarak Os-
manli sanati i¢in, adeta Bizans'in bir tiirevi oldufu izlen-
imini veren yorumlara yol agmaktadir, Selguklu ve Os-
manli sanatlarindan sadece birini farkinda olmak veya bu
iki devreyi bir kargitlik icinde sunmaya ¢aligmak; ister
istemez Beylikler Devrini diglayacak, kronolojik
siirckliligi zedcleyecektir,

Bir aragtirmacinin felsefi-siyasal gorigleri ile,
aragtirdig1 diinyanin duyma ve anlatma bigimleri farkh
olabilir. Bu durum, yazarin i¢inde bulundufu an ile dile
getirilen sanat devresi arasindaki iligkiyi antipatik hale
sokmamalidir. Total anlamda kesin karli ve kaulagmig
inang kadar higbir sey sanat tarihine zarar vermemistir.

Bir kisim yazarlar, Selguklu tolcransi ve
hiimanizmi sonucunda ortaya ¢ikuig: varsavilan bir tiir
mutluluk tablosu ¢izerler. Bu baglamda, Selgukluiarin,
hog gﬁriilii, hatta neredeyse laik yonetim anlayigina sa-
hip olduklarini ileri siirenler bile vardir. Hangi belirtilere
dayandig pck anlagilamayan bu yorum, Ortagag igin faz-
lasiyla kestirmeci, kolayina kagan ve duygusal bir masa-
bagt kuramidir,

Anadolu'ya geldiklerinde hauri sayilir bir Islim
digt niifusla kargilagan Selguklu ydnetiminin, insan
iligkileri ve devlet hayatunda nasil bir politika izlemis
olabileccegini tahmin etmek zor degildir; Hayatin devam
etmesi gercktifinden ortak-yagama benimsenmis ol-
malidir. Siinni doktrine dayanan standart Islamiyet, an-
cak Osmanlilar doncminde giiciinii ortaya koyabilmigtir.
15. ve 16. yiizyilda azinliklar a¢isindan baskic1 bir poli-
tika sz konusu degildir, ancak yeni bir sckil kazanmak-

ta olan bu ortamda, Siinnilik diginda kalan baz tarikat
ve mezheplerle ¢ok-sesli bir yapiy: siirdiirmek artik ge-
rcksizdir, kendi kimligini belirleyecek olan merkezi de-
netim agrhiFinm koyar. Sclguklular'in da ¢ok istedikleri
ancak bagaramadiklar: yckparelik egemenlik siirecinin
kaginilmaz sonucudur,

Sclguklular da Osmanlilar da, her ikisi de ¢ok-
uluslu yonetimlerdir, Ozellikle saray ortamindaki
ziimrenin anlayig ve yagayig bigimini goz oniine alirsak;
Selguklular'in Osmanlilar'dan daha fazla Tiirk oldugunu
gosteren hig bir belirti yoktur. Ortaga§ Islim devletleri-
nin yonctim anlayiglarinda Tirkgiiligin goriilmesi
miimkiin degildir. '

‘Selguklu ve Osmanl donemlerinde yasamig olan
sanatlarin; mimaride ve dckorasyonda, konularn, tiple-
rin farkhlifi; gelisim siirecinin farkli agsamalarda
yaganmasindan kaynaklanmaktadir. Bu geligim iginde,
biitiin temelzisligine ragmen, Sclguklu-Osmanli antago-
nizmi kanitlanmaya ¢aligilirken "siircklilik" kavrami
saldigt edilir ve pek tabi bu ¢arpik anlayigtan en biiyiik
zaran Beylikler Devri goriir.

Gergek odur ki, sanat tarihini atlamal: veya kesik
bir tarzda algilama isi, bize siyaset tarih¢ilerinin hediy-
esidir. Kiiltiirel kimlik sorununu sanat tarihiyle
birlestirerck yorumlamaya galisan bu kesim, giincel du-
ruma gore Anadolu tarihi iginde "uygun" bir devreyi
model alip, diger donemleri; yan kiiltiir, olumsuz
degierler sergileyen ve sapmalar yapmig devreler olarak
nitelendirir, Nevar ki, tarihin mantgi, bizim giincel
mantifimiz veya masa-bast kuramlarimiza uymak zo-
runda degildir. Bu scbeple, Selguklu / Beylikler / Os-
manli devirlerinin sanat planindaki geligim gizgisini,
yine bu gelisimin manu iginde ¢dziimlemek durumun-
dayiz. 14. yiizyill sanaummn o6ziiyle rastlagmaya
¢aligiyorsak, bu yiizyihin dile getirdifi diinyay: kavra-
mak ve boylece onu yeniden yaratmak gerckeccktir. Ob-
jekdl davranan her aragtirmaci kendi bilincini o ¢ain bi-
lincine daldirmak durumundadir. Ozcllikle 14. yiizyil
i¢in bunda tereddiit etmemck gerekir. Anlatim stilimiz
scrt, yumugak vs. olabilir. Ancak ydntemin amaci tek-
tir; nesnenin bildirisine ulagma, onu okumak, anlamak
ve degerlendirmek.

Ozet ve sonug olarak dencbilir ki; Anadolu Tiirk
sanaunin anahtart sayilan Beylikler Devri sanat yeniden
ve topluca yazilmalidir. Bu i§ yapilirken tarih biliminin
biitiin dallarina bagvurulurken 6n yargilardan kurtulmug
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bir kronolojik biitiinliik anlayigt temel alinmals; gekil,
tip ve motif baglaminda kaybolup gidenler ve yeni ge-
lenlerle bu devrenin karmagik fakat zengin tablosu sergi-
lenmelidir.
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NOTLAR:

(1): Beylikler devrini tarihi hakkinda ilk énemli ki-
tap I. H. Uzungargih tarafindan 1937'de kaleme alinmmigur.
Gergi 1921'den begliyarak Kastamonu ve havalisine ait ilk
tarih yazilanm yayinlamaktaydi, ézellikle Pervaneogullan
hakkindaki bilgiler ¢ok orijinaldi. Anadolu Beyliklerine ait
en kapsamli genel tarih sayilan Anadolu Beylikleri
(1937) adh eserinde, selahiyeti haricinde gérdiigiinii belirte-
rek "Mimari ve Tezyini Eserlere” kisaca yer verir.

(2): Yiizyillar Boyunca Tirk Sanati (14.
Yiizyil), Haz: O. Aslanapa, Devlet Kitaplar, Istanbul.
1977.

(3): G. Oney, Beylikler Devri Sanati, XIV. -
XV. Yiizyil (1300-1453), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlan, VIL
Dizi-Sa. 74. al, Ankara. 1989.

(4): Beylikler devri sanatina iligkin arastirmalan
yazimizin sonunda topluca vererek, birikimin hangi safha-
da oldugunu belirlemeck ve geng aragtirmacilara yardimer ol-
acak bir bibliyogralya denemesi sunmak istedik.

(5):Y. Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda
Arastirmalar, I, Coban-Ogullan Beyligi, Candar-ogullan
Beyligi, Mesalikii'l Ebsar'a Gore Anadolu Beylikleri, Tiirk

Tarih Kurumu Yayim, VII. Dizi-Sa. 74 a I, Ankara. 1991
(2), S., 11-31. )

(6): M.C. Varlik, Germiyan Ogullar1 Tarihi,
Ankara. 1974, s. 85, 147-149, A.Altun, Kiitahya'da Tiitk
Mimarisi, Bir Deneme, Kiitahya, Istanbul. 1981-82, s.,
294-299. X
(7): 1. H. Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve
Akkoyunlu, Karakoyunlu devletleri, Tirk Tarih Kurumu
Yaymu, VIII. Dizi Sa.2 al, Ankara. 1984 (3), s. 202.

(8): 1. H. Uzuncarsili, Anad. Beyl s., 5,7, 65,
75, 76

‘(9): O. Aslanapa Tiirk Sanati, Remzi Kitabevi,
Istanbul. 1984 (2),.s. 217.

(10): D. Kuban, Tiirkiye Sanati Tarihi, Remazi
Kitabevi, Istanbul., 1984 (2), s. 217.

(11): R.H. Unal, Osmanli Oncesi Anadolu-
Tirk Mimarisinde Tackapilar, Egi Univ. Ed. Fak.
Yay. Nu. 14. Izmir. 1982 s., 111.

(12): O. Bakirer, Oniig ve Ondérdiinci
Yiizyillarda Anadolu Mihrablari, Tirk Tarih Kurumu
Yay. V1. Dizi-Sa. 17, Ankara 1976, 5.58.

BURSA'DA IRGANDI KOPRUSU

Gokdere lizerinde kurulu, Bursa'nin giizel ve ay-
akta kalan en eski kopriisii olup, Sultan IL.Murad dev-
rinde, 1442-43 yillarinda, Hoca Muslihuddin bin Ali el-
Irgandi tarafindan yapunlmistir,

Osmanli mimarisinde 8reklerine rastladigimiz,
cargi-karakol-koprii fonksiyonlu bir sanat eseri olan
yapinin mimari bilinmemekle beraber, Bursa'nin meshur
miman Haci Ivaz'in 6grencilerinden Demirtas tarafindan
yapildifii samlmaktadur,

Otuz diikkan, bir mescid ve koprii ayaklari iginde
bir de muhafiz hiicresi bulunan k&prii, bugiin maalescf
sadece bir gegit seklindedir. Tarih boyunca yapilan
onarimlar neticesinde tiim dzelliklerini kaybetmistir.

1532, 1573, 1576, 1632 ve 1849'da tamirler
goren eser, 1922'de Yunanlilar'in Bursa'dan ¢ikarken
yakmalarindan sonra 1949 senesinde Bursa Belediyesi ta-

Dogan YAVAS

ralindan aslina uymayan bir tamirat gegirmigtir.

En son 1990 yilinda bir onarim goren kopriide
bugiin sadece ayaklarindaki menfezler eskinin bir hatirasy
olarak disaridan da goriilmektedir,




