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OzZET

Bu calisma, Islam diisiincesinde dnemli bir yere sahip olan hamd kavramini, Kazvini’nin Telhisii’l-
Miftah adli eserine yazilan serh ve hasiyeler baglaminda ele almaktadir. Hamd, Allah’a yonelik 6vgii,
yiiceltme ve siikran ifadesi olarak Islam’1n tevhid anlayisinda ve ibadet sisteminde merkezi bir rol oynar.
Calisma, hamd kavraminin dilbilimsel ve teolojik boyutlarini inceleyerek, bu kavramin siikiirle iligkisi,
kapsami ve ifade bigimi gibi konular1 detayl bir sekilde analiz etmektedir. Hamdin yalnizca dil ile ifade
edilmesi hem nimetlere hem de Allah’in kemal sifatlarina yonelik olmasi, onu siikiirden ayiran temel
ozelliklerdir. Bildiri, et-Telhis izerine yazilan serh ve hasiyelerde hamd kavraminin nasil ele alindigini
analiz etmektedir. Siibki, Teftazani, Isferayini, Siyalkiiti ve Magribi gibi alimlerin goriisleri karsilagtirmalt
olarak degerlendirilmis, bu alimlerin hamdin yalnizca Allah’a 6zgii olup olmadigi, kapsami ve ifade
bigimi gibi konularda farkl1 yaklasimlar sergiledikleri ortaya konulmustur. Ozellikle “el-Hamdii lillah”
ifadesindeki “el” takisinin anlami {izerine yapilan dilbilimsel ve teolojik tartigmalar, hamd kavraminin
derinligini ve zenginligini gdstermektedir. Zemahseri’nin “el” takisinin cins belirttigi yoniindeki goriisi,
Siyalkiiti ve Magribi gibi alimler tarafindan elestirilmis ve bu gorlisiin Mu‘tezili teolojik kabullerle

A
1

iliskili oldugu belirtilmistir. Buna karsin, Siyalkiti ve Magribi, “el” takisinin hem cins belirten hem de
kapsayicilik ifade eden bir anlam tasiyabilecegini savunmuslardir. Calisma, serh ve hagiye geleneginin
yalnizca bir agiklama veya yorum metni olmadigini, aksine derin bir ilmi birikimi yansittigini ve islam
diistincesine onemli katkilar sundugunu vurgulamaktadir. Sonug olarak, hamd kavrami iizerinden
yapilan bu analiz, Islam diisiincesinin dil, kelam ve tefsir gibi farkl1 disiplinler arasindaki etkilesimini
anlamak agisindan 6nemli bir katki sunmaktadir. Bu baglamda, hamd kavrammin {slam diisiincesindeki

merkezi rolii ve serh-hasiye geleneginin degeri yeniden degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, et-Telhis, Hamd, Serh, Hasiye

LINGUISTIC AND THEOLOGICAL ANALYSIS OF THE PHRASE ‘AL-
HAMDU LI-LLAH’ IN THE COMMENTARIES ON TALKHIS AL-MIFTAH

Abstract

This study explores the concept of hamd, a key term in Islamic thought, within the context of the
sharh and hashiya traditions written on al-Qazwini’s al-Talkhis. As an expression of praise, glorification,
and gratitude directed toward Allah, hamd plays a central role in the understanding of tawhid and
Islamic worship. The study examines the linguistic and theological dimensions of hamd, focusing on its
relationship with shukr, its scope, and its modes of expression. Unlike shukr, which can be expressed
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through speech, the heart, or actions, hamd is expressed solely through speech and directed toward both
blessings and Allah’s attributes of perfection. The paper analyzes how the concept of hamd is addressed
in the sharh and hashiya works written on al-Talkhis. It compares the views of scholars such as al-
Subki, al-Taftazani, al-Isfarayini, al-Siyalkti, and al-Maghribi, highlighting their differing perspectives
on whether hamd is exclusive to Allah, its scope, and its expression. Particular attention is given to
linguistic and theological debates surrounding the definite article “al-” in the phrase al-hamdu li-llah.
Al-ZamakhsharT’s interpretation of “al-” as indicating a generic meaning is critiqued by al-Siyalkatt
and al-Maghribi, who argue that this view is tied to Mutazili theology. Instead, they propose that “al-"’
can signify both a generic and an all-encompassing meaning. The study underscores that the sharh and
hashiya traditions are not merely explanatory texts but represent a profound scholarly tradition that has
significantly contributed to Islamic thought. By analyzing hamd, the study sheds light on the interaction
between disciplines such as linguistics, theology (kalam), and exegesis (tafsir), reassessing the central
role of hamd and the value of the sharh and hashiya traditions in Islamic scholarship.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, al-Talkhis, Hamd, Sharh, Hashiya

Girig

Hamd kavramu, Islam diisiincesinde Allah’a yonelik 6vgii, yiiceltme ve siikran ifadesi olarak biiyiik
bir 6neme sahiptir. Kur’an-1 Kerim’in ilk suresi olan Fatiha’nin baglangicinda yer alan “el-Hamdyii lillah”
(@ i) ifadesi, tiim Ovgiilerin yalmzca Allah’a ait oldugunu vurgular ve bu yéniiyle Islam’mn tevhid
anlayisini ve Allah’in mutlak kemal sifatlarini ifade eden temel bir kavramdir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
“Hamd ile baslamayan her hayirli is bereketsizdir” (ibn Mace, 2009, Nikah, 19) hadisi, bu kavramin
Islam kiiltiiriindeki teorik ve pratik dnemini pekistirmistir. Bu nedenle, Islam Alimleri eserlerini genellikle
besmele ile baslayip Allah’a hamd ederek yazmayi bir gelenek haline getirmistir.

Hamd kavrami, yalnizca bir 6vgii ifadesi olmanin 6tesinde, Allah’in zatina, sifatlarina ve fiillerine
yonelik bir yiiceltme ve siikran anlamini da icerir. Bu kavramn sdzliik anlam ve dilsel boyutlari, islam
alimleri tarafindan derinlemesine incelenmis ve pek ¢ok tefsir, serh ve hasiyede tartigilmistir. Hamd
ile siikiir arasindaki farklar, hamdin kapsami ve ifade bi¢imi gibi konular, Islam diisiincesinde 6nemli
tartisma alanlar1 olusturmustur. Ozellikle Kazvini’nin (8. 739/1338) Telhisii I-Miftdh adl eserine yazilan
serh ve hagiyelerde, hamd kavraminin anlami ve kapsami iizerine yapilan analizler dikkat ¢ekicidir.

Bu calismada, hamd kavramiyla ilgili analizler, Kazvini'nin et-7elhis adli eserine dayali olarak
yazilmig serh ve hasiyelerle sinirlandirilmigtir. Calismada, hamd kavramimin dilbilimsel ve teolojik
boyutlari ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Behatiddin es-Siibki (6. 773/1372), Sa’diiddin et-Teftazani (0.
792/1390), Isamiiddin el-Iferayini (6. 945/1538), Ibn Ya’kiib el-Magribi (6. 1128/1716) ve Muhammed
ed-Destki (6. 1230/1815) gibi énemli alimlerin goriiglerine bagvurularak, hamd kavraminin tanima,
stikiirle iliskisi ve ele alindig1 baglamlar detayli bir sekilde incelenmistir.

Hamd kavramiin teolojik boyutu, Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Hamd (w.4) ifadesindeki el
(J) takisini cinsin tarifine yorumlamasiyla baslamaktadir. Bu baglamda, Behailiddin es-Siibki (6.
773/1372), Sa’diiddin et-Teftazani (6. 792/1390) ve Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413) gibi alimlerin
goriisleri karsilastirmali bir sekilde degerlendirilmis ve hamd kavrammin Islam diisiincesindeki yeri ve
onemi ortaya konulmustur. Bu degerlendirme, hamd kavraminimn Islam diisiincesindeki derinligini ve
zenginligini anlamak acisindan 6nemli bir katki sunmay1 amaglamaktadir.

Ayrica, bu calisma, serh ve hasiye gelenegine yonelik olumsuz algilar1 ortadan kaldirmay1
hedeflemektedir. Hamd kavrami baglaminda, bu gelenegin konulari ne kadar derinlemesine ele aldig:
ve dilbilimsel inceliklerden hareketle nasil ¢ikarimlarda bulundugu gosterilmeye ¢alisiimistir. Boylece,
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serh ve hasiyelerin yalnizca agiklama metinleri olmadigini, aksine derin bir ilmi birikimi yansittigini ve
Islam diisiincesine énemli katkilar sundugunu ortaya koymak amaglanmustir.

Sonug olarak, hamd kavrami, Islam diisiincesinde yalnizca teolojik bir mesele degil, ayn1 zamanda
dilbilimsel ve felsefi bir tartigma alanidir. Bu nedenle, ¢alismada hem kelam hem de dilbilim
perspektifinden hareketle, hamd kavraminin kapsami, ifade bicimi ve stikiirle iliskisi gibi konular
detayli bir sekilde ele alinmstir. Ozellikle Kazvini’nin (6. 739/1338) et-Telhis adli eserine yazilan serh
ve hasiyelerdeki tartigmalar, bu kavramin Islam diisiincesindeki derinligini ve zenginligini anlamak icin
onemli bir zemin sunmaktadir.

Hamdin Kavramsal Cergevesine Dair Gorusler

et-Telhis’in ilk sarihlerinden biri olan Bahiiddin es-Siibki, Ariisii’l-efrdh adli serhinde hamdi “4&) 34
Juadly ozl o Lo Js8” (giizel sifatlar ve fiillere yonelik sozle yapilan dvgiidiir) olarak tanimlar. Bu
tanim, hamdin temel olarak bir 6vgii ifadesi oldugunu ve giizel niteliklere yonelik bir takdir icerdigini
gosterir. Ona gdre hamd ile siikiir kavramlar1 arasinda ise bir “umum ve husus” (eksik girisimcilik)
iligkisi bulunmaktadir. Bu itibarla siikiir, yalnizca fiillere yonelik bir tesekkiirdiir ve dil, fiil veya kalp
yoluyla ifade edilebilir. Siibki, siikriin bu genis anlamin1 Peygamber Efendimiz’in (s.a.v.) “iiz 08T Sif
5557 “Siikreden bir kul olmayayim m1?” (Buhari, Tehecciit, 6) hadisi ve 415 525 (71l “Davud ailesi,
siikredin” (Sebe, 13) ayetiyle destekler. Ancak hamd, yalnizca dil ile ifade edilir ve hem nimetlere hem
de giizel sifatlara yonelik olabilir. Bu nedenle, hamd konusu itibariyle daha genis, ancak ifade bigimi
acisindan daha sinirlhidir.(Bahaiiddin es-Siibki, 2003, 1/36)

Stibki, hamdin yalnizca Allah’a 6zgii oldugu goriisiine kars1 ¢ikar. Abdurrahman es-Sithayli (0.
581/1185), Allah’in mutlak kemal sifatlarina dayanarak hamdin yalnizca Allah’a 6zgii oldugunu
savunsa da Siibki bu goriisii sorgular. Ona gore, hamd yalnizca Allah’a 6zgii degildir; insanlar ve diger
varliklar i¢in de kullanilabilir. Ornegin, Araplarin 20 4381 ixz ¢t ks (Sabah oldugunda, insanlar
gece yolculugunu 6ver) gibi atasozleri, hamdin insanlar ve olaylaf icin de kullanilabilecegini gosterir.
Siibki, ayrica Peygamber Efendimiz’in (s.a.v.) sifatlarinin da kemal sifatlar1 oldugunu ve bilgiye
dayali olarak viildiigiinii ifade eder. Nitekim ¢1s,22 Lz 35 & Of .2 ) “Rabbin seni dvgiiye layik bir
makama yiikseltecek” (Kur’an Yolu, 8 Mart 2024, isra 17/79) ayeti, Peygamber Efendimiz’in de hamd
edilebilecegini gostermektedir. Siibki, Arap siirinden ve dilinden 6rnekler vererek, hamdin insanlar
ve olaylar i¢in de kullanilabilecegini savunur. Yine Allah’m “Hamid” (1.%) isminin hem 6viilen hem
de 6ven anlamina geldigini belirterek, hamdin genis bir anlam tasidigini ve yalnizca Allah’a 6zgii
olmadigini ifade eder. (Bahatiddin es-Siibki, 2003, 1/37-38)

et-Telhis’in en iinlii sarihlerinden biri olan Teftazani, el-Mutavvel adli eserinde hamdi “oLl 2 4
Sl ol ladly BT Jetl 27 “ Hamd, ister erdemlere ister iyiliklere karsilik olsun, giizel olana dil ile
yapilan 6vgiidiir” seklinde tanimlar. el-Muhtasar’da ise hamdi “3f i, slo 2 e aiad L ol 2B 54
B:4” “ister nimete ister bagka selere karsilik yiiceltme amaciyla dil ile yapilan dvgiidiir” olarak tanimlar.
(Teftazani, 2001, 130)

Teftazani bu son tanimda “yiiceltme amaciyla” soziinii ilave ederken “giizel olana” tabirine yer
vermemistir. Teftazan1 de Siibki gibi hamdin, yalnizca dil ile ifade edildigini ve hem nimetlere hem de
kemal sifatlarina yonelik olabilecegini savunur. Siikiir ise, nimete karsilik olarak dil, kalp veya bedenle
ifade edilen bir tesekkiirdiir. Teftazani de hamd ile siikiir arasindaki iligkiyi “umum ve husus” iligkisi
olarak degerlendirir. Dolayisiyla hamd, konusu agisindan daha genistir ¢linkii yalnizca nimetlere degil,
ayn1 zamanda kemal sifatlarina da yoneliktir. Ancak, ifade sekli agisindan daha dardir ¢iinkii yalnizca
dil ile yapilir. Siikiir ise, konusu agisindan daha dar (yalnizca nimetlere yoneliktir), ancak ifade sekli
acisindan daha genistir (dil, kalp ve bedenle yapilabilir).(Teftazani, 2001, 130)
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Teftazani agiklamalarinin sonunda hamdin Allah’a yonelik olmasinin hikmetine de deginir. Allah’in
insana verdigi nimetler arasinda, insanin toplumsal yagamini diizenleyen akil, dil ve adalet gibi temel
unsurlarin bulundugunu belirtir. Insanlarm bir arada yasayabilmesi icin iletisim kurmalari, adaletli bir
diizen olusturmalar1 ve bu diizeni saglayacak bir seriatin varlig1 gerektigini ifade eder. Bu baglamda,
Allah’mn insana verdigi bu nimetler, O’na hamd edilmesinin temel sebeplerinden biridir.(Teftazani,
2001, 131-132) Teftazani, bu agiklamalariyla hamdin yalnizca bir 6vgii degil, ayn1 zamanda Allah’in
insana verdigi nimetlere karsi bir siikran ifadesi oldugunu da ortaya koyar.

et-Telhis’in sarihlerinden Isamiiddin el-Iferayini, Teftdzani’nin perspektifinden hamd kavramini ele
alir. Ancak Isferdyini hamdin “ihtiyari” (bilerek ve isteyerek) yoniine dikkat cekerek daha genis bir
sekilde tanimlar. Ona gore hamd, “3f &3 is e oF el S G i e e Sl sl et o 1) 5k
2" “bir nimete veya baska bir seye karsilik isteyerek giizel olana yonelik yapilan évgiidir”. Stkiir
ise, nimete karsilik olarak yapilan ve biiyiikliik ifade eden bir davranistir; bu davranis dil, kalp veya
bedenle ifade edilebilir. Isferayini, hamd ile siikiir arasinda “umum-husus” iliskisinin bulundugunu ve
her ikisinin de nimete karsilik dil ile yapilan 6vgiide birlestigini ancak hamdin yalnizca giizel sifatlara
yonelik bir 6vgiide siikiirden ayrildigini soyler. Siikiir ise, dil diginda beden ve kalp ile yapilan fiillerde

hamdden farklilastigini belirtir.(Isferdyini, 2001, 1/135)

Teftazani’nin el-Muhtasdr adli eserine hacimli bir hasiye yazan Muhammed ed-Desiki, konuya
hamd ile siikiir arasindaki farklara yogunlasarak baslar. Ona gore siikiir, nimete karsilik olarak dil, kalp
veya bedenle yapilan bir tesekkiirdiir. Ancak hamd, yalnizca dil ile ifade edilir ve Allah’in nimetlerinin
yant sira O’nun kemal sifatlarina da yoneliktir. Destiki, hamdin siikiirden daha belirgin bir ifade sekli
oldugunu, ¢iinkti dil ile yapilan 6vgiiniin (hamdin) daha agik ve net bir sekilde Allah’in nimetlerini ve
sifatlarini ortaya koydugunu savunur. Bu nedenle, hamd, siikiirden daha kapsamli bir 6vgii bi¢cimidir.
Ayrica, Destiki, hamdin dil ile ifade edilmesinin, Allah’in nimetlerini agik¢a ortaya koyma ve O’na
ovgiide bulunma agisindan daha etkili oldugunu belirtir. (Destiki, 2007, 1/65)

Destiki, hamdin dilsel anlamin1 merkeze alarak, bu kavramin siikiir ve medih gibi kavramlarla
iligkisini ve Allah’a 6zgili olup olmadigini tartigir. Ayrica, hamdin temel unsurlarini ve bu unsurlarin
nasil bir araya geldigini agiklayarak, kavramin kapsamini ve sinirlarini belirler. Destiki, hamdin dilsel
anlamini “glizel bir sey i¢in dil ile yapilan 6vgli” olarak tanimlar. Bu tanim, hamdin yalnizca dil ile ifade
edilen bir 6vgii oldugunu vurgular. Ona gore, hamd, dilsel bir eylem olarak, giizel bir fiil ya da sifat
icin yapilir ve bu 6vgii, bir nimete karsilik olabilecegi gibi, bir fazilet ya da erdeme yonelik de olabilir.
Destiki, hamdin dilsel anlamini agiklarken, bu kavramin “siikiir” ve “medih” gibi kavramlarla olan
iliskisini de ele alir. Ona gore, hamd, dil ile yapilan bir 6vgii oldugu i¢in, siikiirden daha dar bir ifade
bicimine sahiptir. Siikiir, dil, kalp ve bedenle ifade edilebilirken, hamd yalnizca dil ile yapilir. Ancak,
hamd, yalnizca nimetlere degil, ayn1 zamanda giizel sifatlara ve fiillere yonelik oldugu icin, konusu
acisindan siikiirden daha genistir. (Destki, 2007, 1/66-68)

Destiki, bu kavramlari arasindaki farki agiklarken, hamdin yalnizca dil ile ifade edilmesinin, Allah’m
nimetlerini ve sifatlarini agik¢a ortaya koyma agisindan daha etkili oldugunu savunur. Hamd ile medih
arasindaki kavramsal farklarina da deginen Desiki, hamdin, bilgiye dayali bir dvgii oldugunu ve
yalnizca giizel sifatlar ve fiiller i¢in yapildigimni belirtir. Medih ise, bazen zanna dayali olabilecegini
ve eksik sifatlar i¢in de kullanilabilecegini savunur. Bu nedenle, hamd, medihten daha segkin bir dvgii
bicimidir. Destiki, bu farki agiklarken, hamdin yalnizca bilgiye dayali olmasi gerektigini ve bu nedenle
daha 6zel bir anlam tasidigini ifade eder. (Destiki, 2007, 1/68-69) Destiki hamdin temel unsurlarini
“hamid” (6ven), “mahmid” (6viilen), “mahmid aleyh” (6viilen Sey), “mahmid bih” (6vme sekli) ve
“siga” (bicim) seklinde bes baslik altinda toplar. Destiki, bu unsurlarin bir araya gelmesiyle hamdin tam
anlamiyla gergeklestigini ifade eder. Ayrica, hamdin, bir nimete karsilik yapilabilecegi gibi, bir fazilet ya
da erdeme yonelik de olabilecegini belirtir. Bu baglamda, hamdin, yalnizca bir nimete karsilik yapilan
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bir 6vgili olmadigini, ayn1 zamanda Allah’in kemal sifatlarina yonelik bir yiiceltme oldugunu vurgular.
(Destiki, 2007, 1/68-70)

Yukarida ismi gecen alimlerin hamd ile ilgili gortislerine bakildiginda hamd kavraminin farkli
yonlerden ele alindig1 ve siikiir ve medih gibi kavramlarla iliskilendirilerek tartisildigi goriilmektedir.
Tiim alimler, hamdin dil ile yapilan bir 6vgii oldugunu ve Allah’in kemal sifatlarina ve fiillerine yonelik
oldugunu kabul etmislerdir. Ayrica, hamd ile siikiir arasinda bir “umum-husus” iliskisi oldugu konusunda
hemfikirdirler. Hamd, yalnizca dil ile ifade edilirken, siikiir dil, kalp ve bedenle ifade edilebilir. Ancak
hamd, yalnizca nimetlere degil, ayni zamanda giizel sifatlara ve fiillere yonelik oldugu i¢in konusu
acisindan siikiirden daha genistir.

Alimler arasinda hamdin Allah’a 6zgii olup olmadig1 konusunda farkliliklar bulunmaktadir. Siibki,
hamdin yalnizca Allah’a 6zgli olmadigini, insanlarin ve diger varliklarin da hamd edilebilecegini
savunurken, Teftazani, [samiiddinel-iferayini, ve Destiki,hamdin Allah’a 6zgii oldugunu vurgulamislardir.
Siibk1 ayrica, hamd ile medih arasindaki farklar1 detayli bir sekilde ele almis ve hamdin bilgiye dayali
bir 6vgii oldugunu ifade etmistir. Des{iki ise, hamdin temel unsurlarini ayrintili bir sekilde agiklamis ve
bu unsurlarin bir araya gelmesiyle hamdin tam anlamiyla gergeklestigini belirtmistir.

Hamdin Dilbilimsel ve Teolojik Boyutu

Hamd kavramy, Islam diisiincesinde yalnizca teolojik bir mesele olarak degil, ayn1 zamanda dilbilimsel
bir inceleme konusu olarak da ele alinmistir. Kavramin anlami, ciimledeki konumu ve {izerine giren
“el” takisinin kelimeye yiikledigi anlam gibi dilsel unsurlar, islam alimleri tarafindan derinlemesine
incelenmigtir. Bu baglamda, hamd ifadesi hem dilbilimsel hem de teolojik boyutlartyla genis bir
tartisma alani olusturmus ve 6zellikle Kur’an-1 Kerim’deki kullanimi {izerinden kapsamli analizlere
tabi tutulmustur. “el-Hamdii lillah” ifadesindeki “el” takisinin anlami, bu tartigsmalarin merkezinde yer
almis ve bu takinin kelimeye kattig1 anlamin kapsami, alimler arasinda farkli yorumlara yol agmistir. Bu
konuda yapilan tartigsmalar, esasen Zemahseri’nin e/-Kegsdf adl1 tefsirinde el-hamdii ifadesindeki “el”
takisini cinsi tarif eden edat olarak gérmesi ile baglamistir. (Zemahseri, 1986, 1/9)

Bahaiiddin es-Siibki, hamd kavramimi hem dilbilimsel hem de teolojik agidan ele alarak bu konuda
onemli bir katki sunmustur. Ona gore, hamd yalnizca Allah’a 6zgiidiir ve bu goriisiini iki temel
dayanak {iizerine kurar: Kur’an ve siinnetin acik naslar1 ile Arap dilinin kurallari. Siibki, “el-Hamdii
lillah” ifadesindeki “el” takisinin istigrak (kapsayicilik) anlami tagidigini ve bu kapsayiciligin, hamdin
tiim ¢esitlerini ve derecelerini kusatan mutlak bir dvgliyl ifade ettigini belirtir. Bu anlamiyla hamdin
kaynaginin ve sahibinin yalnizca Allah oldugunu vurgulanir. Siibki’ye gore, bu kapsayicilik, Allah’in
mutlak kemal sifatlarina ve fiillerine yonelik bir 6vgii oldugu kadar, O’nun insana bahsettigi nimetlere
kars1 bir siikran ifadesini de igerir. Bu nedenle, hamd yalnizca Allah’a mahsus bir kavramdir ve baska
varliklara yoneltilen 6vgiiler bile nihai olarak Allah’a aittir.(Bahatiddin es-Siibki, 2003, 1/38)

Stibki, bu goriisiinii savunurken Zemahseri’nin “el-Hamd” ifadesindeki “el” takisinin yalnizca cins
belirttigi (' _xy») ve hamdin mutlak kapsayicilik tagimadigi yoniindeki yorumunu ise elestirir. Ona
gore, Zemahser’nin bu yaklasimi, aslinda Mu‘tezile’nin teolojik kabullerinden kaynaklanmaktadir. Zira
Mu‘tezile’nin, “insanin kendi fiillerinin yaraticis1” oldugu iddiasina dayanarak, insanin eylemlerinden
dolay oviilebilecegi fikrini savundugunu ima eden Stibki, bu goriisiin Kur’an ve siinnetin agik naslariyla
celistigini ifade eder. Orne@in, “& ;b w3 2w V,Q L3 “Size ulasan her nimet Allah’tandir” (en-Nahl,
16/53) ayeti ve Hz. Peygamber’in “dis; (b s 0o gl G ;@T}v” “Allah’im! Sabah ulastigim her nimet
yalnizca sendendir” (Ebt David, 2009, Hadis No. 5073; Nesai, 2001, Hadis No. 9750) seklindeki duasi,
insanin sahip oldugu her seyin, hatta fiillerinin bile Allah’in Litfuyla miimkiin oldugunu agik¢a ortaya
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koymaktadir. Bu naslar, hamdin yalnizca Allah’a 6zgii oldugunu ve baska varliklara yoneltilen dvgiilerin
dahi Allah’in nimetlerinin bir yansimasi oldugunu gostermektedir. (Bahatiddin es-Siibki, 2003, 1/38-39)

€Ch o

Siibki, Zemahseri’nin dilbilimsel yorumunu reddederken, “ix 2¢)” (Yalniz sana kulluk ederiz) (el-
Fatiha, 1/5) ayetini de referans alir. Ona gore, hamd ile ibadet arasinda dogrudan bir bag bulunmaktadir.
Hamdin kapsayiciligi, ibadetin de yalnizca Allah’a yonelik olmas1 gerektigi gergegiyle ortiismektedir.
Bu baglamda, hamd yalnizca Allah’a mahsus bir 6vgli bicimi olarak degerlendirilmelidir. Siibki,
Zemahseri’nin “hamdin 6zel bir tiriinii” kastettigi yoniindeki iddiasini ise tutarsiz bulur. Ciinkii
Kur’an’daki “& 1:4” ifadesi, dvgiiniin her tiirliisiinii kapsayan mutlak bir anlam tasimaktadir. Siibki’ye
gore, “el” takisinin istigrak anlami tasidigi ve tiim ovgiilerin Allah’a ait oldugunu ifade ettigi agiktir. Bu
nedenle, Zemahseri’nin “el” takisini yalnizca cins belirten bir unsur olarak yorumlamasi hem dilbilimsel
hem de teolojik agidan eksik bir yaklagimdir. (Bahaiiddin es-Siibki, 2003, 1/38-39)

Siibki’nin bu goriisii, yalnizca dilbilimsel bir ¢oziimleme degil, ayn1 zamanda tevhid inancinin bir
yorumu olarak da degerlendirilebilir. Ona gore, hamd ile ibadet arasindaki bag, Allah’in mutlak kemal
sifatlarina ve insana bahsettigi nimetlere dayanmaktadir. Bu baglamda, hamd yalnizca bir 6vgii ifadesi
degil, ayn1 zamanda Allah’a yonelik bir siikran ve yiiceltme bi¢imidir. Mu‘tezile’nin insan merkezli
yaklagimini reddederek, nimetlerin ve fiillerin kaynaginin ilahi irade oldugunu vurgular. Siibki’nin bu
yaklagimi, hem Kur’an ve siinnetin naslarma siki bir baglilik hem de dilbilimsel inceliklere dayanan
bir analiz sunmaktadir. Bu nedenle, hamd kavraminin kapsami ve anlamui iizerine yapilan tartismalarda,
Stibki’nin goriisleri 6nemli bir referans noktasi olarak degerlendirilmektedir.

Siibki’nin yukaridaki yorumunun aksine Teftazéani, “el-Hamdii lillah” (\Jz,> JJ=) ifadesindeki “el-”
(1J) edatimin iglevi lizerine yaptig1 analizde, bu edatin dncelikle “cins” (1Jz ¢ ) belirttigini, yani hamdin
tiiriinii vurguladigini ifade eder. Zemahseri’'nin de e/-Kegsdf adli tefsirinde bu yaklagimi benimsedigini
hatirlatarak, “el” edatinin “istigrak” (kapsayicilik) anlami tasimamasinin, insan fiillerinin Allah tarafindan
yaratilmadigina dair Mu‘tezili bir 6nkabulle iliskilendirilmemesi gerektigini vurgular. Teftazani bu
goriisliyle adeta Siibki’nin, Zemahseri’ye yonelik okumasinin yanlis oldugunu ima eder. Dolayisiyla
“el” takisinin ilk etapta cins olarak anlasilmasiin dilin yaygin kullanimindan ve kapsayicilig1 zorunlu
kilan baglamsal delillerin (karain) eksikliginden kaynaklandigini savunur. Teftazani’ye gore, 6zellikle
masdarlarin (fiil kokiinden tiireyen isimler) kullaniminda “el” edati, genellikle tiir belirtmek icin
kullanilir. Ornegin, “selamiin aleykiim” ifadesindeki “selam” kelimesi, nekra (belirsiz) bir masdar iken,
“el-hamd”daki “el” edati, marife (belirli) formuyla tiir vurgusu yapar. Teftazani’ye gore bu tercih, insan
fiillerinin yaratilmamiglig1 gibi teolojik bir iddiaya degil, dilin dogal isleyisine dayanir. (Teftazani, 2001,
131-132)

Teftazani, “el” edatinin cins belirttigi goriisiinii desteklemek i¢in iki temel argiiman sunar. Ilki, Arap
dilinde masdarlarin genellikle nekra formda kullanilmasidir. Ornegin, “selamiin aleykiim” ifadesindeki
“selam”, belirsiz bir masdardir ve dogrudan istigrak (kapsayicilik) anlami tagimaz. “El-hamd”in marife
formda kullanilmas1 ise, hamdin cinsini (tiiriinii) vurgulamak icindir. Ikinci argiiman, “el-Hamd”
ifadesinde kapsayicilig1 zorunlu kilan agik bir baglamsal delilin (karine) bulunmamasidir. Allah’a izafe
edilen hamdin mutlakligi, dilin yaygin kullanimi geregi “el-” edatinin cins belirtmesiyle agiklanmalidir.
Ayrica, isimlerin dogasi geregi yalnizca miisemmalarini (isaret ettikleri kavrami) gosterdigini ve
kapsayicilik gibi ek bir anlam tagimadigini vurgular. (Teftazani, 2001, 132)

Teftdzani’nin bu analizi, kendi i¢inde bir tutarlilik arayisini yansitir. “el” edatinin cins belirttigi
gOriislinii, dilin yaygin kullanim1 ve baglamsal karinelerin eksikligi ile temellendirirken, alternatif bir
okuma ihtimalini de gz ardi etmez. Ornegin, nekra masdarlarin “el” edat:1 alarak kapsayicilik ifade
edebilecegini kabul eder. Ancak bu durumun “el-Hamd” ifadesine uygulanamayacagini, ¢iinkii buradaki
baglamin evrensel bir ger¢egi vurguladigii belirtir. Ona gore, “el-Hamddaki “el” edat1, hamdin tlirtinii
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belirlemekle yetinir; kapsayicilik ise baglamin sagladigi ortiikk anlamla iliskilidir. Bu yaklasim, dilsel
kurallarin teolojik 6nkabullerden bagimsiz olarak ¢éziimlenmesi gerektigini ortaya koyar.

Serif el-Ciircani, metinde, “el-Hamdu lillah” ifadesindeki “el” edatinin islevi {izerine Teftazani ile
Zemabhgeri arasinda gelisen tartismay1 derinlemesine ele alir. Bu tartisma, Arap dilbiliminin incelikleri
ile Mu‘tezili ve Es‘ari kelam ekolleri arasindaki teolojik gerilimlerin kesigiminde sekillenir. Ciircani’nin
odaklandig1 temel mesele, “el” edatinin “cins” (') belirttigi iddiasi ile “istigrak” (s&1,x-v¥/kapsayicilik)
anlami arasindaki iliskinin nasil yorumlanmasi gerektigi ve bu yorumun insan fiillerinin yaratilist
(halku’l-ef*al) meselesiyle olan baglantisidir.

Yukarida belirtildigi iizere Teftazani, “el” edatinin hamdin tiiriini (_-=) belirttigini, ancak bunun
kapsayicilik (istigrak) anlami tagimadigini savunur. Bu yorumu, Zemahseri’nin e/-Kegssdf taki gortisiiyle
uyumlu kilmaya calisirken, Mu‘tezili doktrinden bagimsiz oldugunu vurgular. (Teftazani, 2001, 132)
Ancak Ciircani, bu yaklagimin mantiksal tutarsizliklar igerdigini one siirer. Ona gore, bir tiirtiin ()
Allah’a hasredilmesi, kaginilmaz olarak o tiiriin tiim bireysel tezahiirlerinin (s47) de Allah’a tahsisini
gerektirir. Ornegin, “el-insan” (insan tiirii) ifadesi, tiim bireysel insanlar1 kapsadig1 gibi, “el-hamd”mn
Allah’a izafe edilmesi de tim Ovgii bigimlerinin O’na ait oldugu anlamina gelir. Dolayisiyla, cinsin
tahsisi ile kapsayicilik arasinda ontolojik bir i¢ i¢elik vardir. Teftdzani nin bu iliskiyi gérmezden gelerek
“el” edatin1 yalnizca cinsle simirlamasi, dilin dogal mantigina aykiridir. (Ciircani, 2007, 34)

Ciircani, Zemahseri’nin e/-Kessdf’ta “el-hamd” i Allah’a tahsisini vurgularken, ortiik bir kapsayicilik
anlamini da tasidigini savunur. Mu‘tezililerin, insan fiillerinin yaratilmamis oldugu iddiasi nedeniyle,
hamdin tamaminin Allah’a isnat edilemeyecegi yoniindeki itirazini ¢liriitmek icin su arglimani gelistirir:
Insanin dvgiiye layik fiilleri, Allah’in bahsettigi istidat (potansiyel) ile gerceklesir. Bu durumda,
kullarm fiilleri iizerinden yapilan hamdler bile, nihai olarak ilahi liitfun bir tezahiiriidiir. Dolayisiyla,
Zemahseri’nin “el-hamd”1 Allah’a tahsis etmesi, Mu‘tezili 6zerklik doktriniyle ¢elismez. (Ciircani,
2007, 34)

Ciircani, Zemahseri’nin Tegabun Siresi tefsirinde, “miilk ve hamdin Allah’a has kilinmasi’ni
vurgularken, baglamsal karinelerin (.54) kapsayiciigi destekledigini belirtir. Ornegin, baskasina
yoneltilen &vgiilerin, Allah’in nimetlerinin bir araci {izerinden tecelli etmesinden kaynaklandigini
sOylemesi, hamdin dolayli da olsa Allah’a raci oldugunu gosterir. (Ciircani, 2007, 35)

Ciircani’ye gore, Teftdzani’nin “cins” ve “istigrak” arasinda kurdugu yapay ayrim, dilin dinamik
yapisini ve baglamsal esnekligini goz ardi eder. Ona gore: “el-" edat1, dilbilimsel olarak cins belirtse
bile, bu durum baglamin sagladig1 karinelerle kapsayicilik anlammi dislamaz. Ozellikle “el-hamd” gibi
mutlak bir tahsisin s6z konusu oldugu hitap baglamlarinda (gt ), “el-” edatinin kapsayicilik anlam
kendiliginden belirginlesir. Cilircani’ye gore Teftdzani nin iddia ettigi gibi, “el-” edatinin yalnizca cins
belirttigi varsayilirsa, bu durum mantiksal bir celiskiye yol acar: Eger hamdin tiirii Allah’a has ise,
bu tiiriin bireyleri de O’na aittir. Dolayisiyla, “cins” ve “istigrak” arasinda zorunlu bir iliski vardir.
Dolayisiyla Ciircani’ye gore Zemahseri’nin “el-” edatini cins olarak yorumlamasi, Mu‘tezili doktrinle
celismez. Zira Zemahserl, kapsayiciligi dolayli bir tevil ile korumustur: Allah’in fiilleri yaratmadigi
iddias1, O’nun kullara fiil yapma imkan1 bahsetmesi gercegiyle uzlastirilabilir. (Clircani, 2007, 36-37)

Ciircani’nin bu analizdeki nihai amac, dilbilimsel kurallar, mantiksal tutarlilik ve keldmi prensipler

13

arasinda bir sentez kurmaktir. Ona gore: Dilin yapisi, “el-” edatinin cins belirtmesine izin verse de,
baglamin sagladigi karineler, bu anlami kapsayiciliga doniistiirebilir. Dolayisiyla Teftazani’nin “cins”
vurgusu, Zemahseri’nin metnini eksik yansitir, ¢iinkii Zemahseri’nin yaklagiminda cins ve kapsayicilik
birbirini tamamlar.Mu‘tezili doktrinle g¢elisme endisesi, dilin dogal anlam katmanlarini gérmezden

gelmeyi gerektirmez. Aksine, baglamsal okuma, hem dilin hem de kelamin taleplerini karsilar.
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Isferayini’nin el-Atvel adli serhinde besmele ve hamdeleye dair yaptig1 yorum hem kelami hem de
dilbilimsel derinlik barindiran sistematik bir yaklagim sergiler. Metnin baslangicinda yer alan “bismillah”
ve “el-hamdiilillah” ifadelerini salt bir gelenek olmanin Gtesinde, tevhid inancinin epistemolojik ve
ontolojik temelleriyle iliskilendirir. Isferayini’ye gére hamd, yalnizca Allah’a mahsustur; zira O, tiim
ovgililerin kaynagi ve mutlak sahibidir. Bu durum, insanin fiillerinin dahi Allah’in iradesi ve kudretiyle
vicut buldugu Ehl-i Siinnet doktriniyle dogrudan baglantilidir. Mu‘tezile’nin “insanin fiillerinin
yaraticis1” oldugu iddiasini reddeden Isferdyini, hamdin insandan sadir olmasinin bile ilahi liituf
cercevesinde gergeklestigini vurgular. Kur’an’daki “es-siikrii lillahi rabbi’n-nas” gibi ayetlerle uyumu
da dikkate alarak, hamdin tevhid inancinin bir tezahiirii oldugunu belirtir. (Isferayini, 2001, 1/1/136)

Besmele ve hamdelenin metinsel konumu, Isferdyini’nin analizinde yalnizca sembolik bir baslangic
olarak degil, metnin biitliniinii kusatan ilahi bir isaret olarak ele alinir. Besmelenin “Allah’in adryla”
seklindeki agilisi, metnin her bir kelimesinin ilahi kaynakli bir hakikate dayandigina isaret eder.
Isferayini’ye gore besmele ve hamdelenin metnin bir pargasi sayilmasi, hem Kur’an’a ittibanin bir
geregi hem de okuyucuda tevhidi bir suur insa etme amac tasir. (Isferayini, 2001, 1/1/137)

Isferayini, “el-hamd” ifadesindeki “el-” takisinin anlami iizerine dilbilimsel bir tartismaya girisir.
Zemahseri gibi alimlerin bu takiy1 “cins belirten” bir unsur olarak gérmesine karsi ¢ikarak, baglamsal
olarak “kapsayicilik” (istigrak) anlami tasidigini savunur. Ona gore, “el-hamdi lillah” ifadesi, tim
ovgiilerin Allah’a tahsis edildigine dair mutlak bir vurgu igerir. Bu yaklasim, insan fiillerinin bile Allah’in
kudretine bagli oldugu Ehl-i Siinnet anlayistyla uyumludur. Ayrica, hamdin Allah’a hasredilmesinin,
O’nun zatinin ve sifatlarinin tenzih edilmesi gerekliligiyle iliskili oldugunu belirtir. (Isferayini, 2001,
1/1/137)

Siyalkiti, Zemahseri’nin e/-Kegsdf tefsirinde “el-hamdii lillah” ifadesindeki “el” takisinin “istigrak”
(kapsamlilik) yerine “cins” (tiir) anlaminda kullanildig1 yoniindeki goriisiinii, Serif el-Ciircani ve
Teftazani’nin elestirileri 15181nda detaylh bir sekilde ele alir. Zemahseri’nin bu yaklagimini savunurken
dilbilimsel kurallarla kelami prensipleri birlestiren Siyalkati, “el” takisinin Arap dilindeki islevini ve
teolojik baglamdaki dnemini vurgular. SiyalkGti’ye gore Zemahserl “el-Hamdii”deki “el” takisinin
hamdin Allah’a 6zgii bir cinsi (mahiyeti) ifade ettigi goriisiindedir. Bu da hamdin O’nun zatina layik,
niteliksel bir vgii oldugunu gosterir. “Istigrak” ise hamdin tiim gesitlerini kapsayan nicel bir genelleme
anlamia gelir ki Zemahseri, bunu reddeder. Siyalkiti, bu goriisii desteklemek i¢in Arap dilinde “el”
takisiin benzer kullanimlarimi 6rnekler: “25” (adam) ifadesinin belirli bir kisiyi degil, insan tiiriinii
temsil etmesi gibi, “el-hamd” da hamdin bilinen ve Allah’a mahsus bir tiiriinii isaret eder. (Isferayini,

2001, 1/1/137-138)

Ciircani, el-Hevasi ale’l-Kessdf adli eserinde Zemahseri’nin bu yorumunu elestirerek, eger “el”
takisi sadece “cins” belirtiyorsa, nigin “ixs 8¢ (yalniz sana ibadet ederiz) gibi bir agiklamaya ihtiyag
duyuldugunu sorar. (Ciircani, 2007, 36-37) Siyalkati, Clircani’nin bu itirazina cevaben “Xs 8¢)” ifadesinin
“el-hamd”in mahiyetini somutlastirdigint belirtir. Siyalkiti’ye gore bu ayet (ix 2¢)), Allah’a 6zgii
hamdin pratik tezahiiriinii gosterir; yani O’na ibadet ve yardim dilegiyle dvgiiniin nasil gergeklestigini
aciklar. Bu durum, “el”in “cins” anlamini zayiflatmaz, aksine tiiriin somutlagsmis halini ortaya koyar.
Ayrica “el” takisinin “cins” i¢in kullanilmasi, hamdin mahiyetinin herkesce bilindigine isaret eder. Tipki
“4drl” (miicadele) drneginde oldugu gibi, “el-hamd” da 6vgiiniin niteligini vurgular. Siyalkiti, bu dilsel
analizi teolojik bir cerceveye oturtarak, “el” takisinin Allah’in hamde layik tek varlik oldugu inancini
pekistirdigini savunur. ““Istigrak”in aksine “cins” vurgusu, hamdin nicel degil nitel bir iistiinliige isaret
ettigini ve bu yaklagimin Es‘ari kelam gelenegiyle uyumlu oldugunu belirtir.

Ciircani’nin “el” takismmin “istigrak” anlami tastyabilecegi yoniindeki goriisiine karst Siyalkati,
dilsel ve mantiksal agidan tutarsizliklar oldugunu 6ne siirer. Eger “el” takis1 “tiim ovgiiler” anlaminda
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olsaydi, “iyyake na‘budu” gibi bir agiklamaya gerek kalmayacagini, ¢linkii zaten tim hamdin Allah’a
ait oldugunun varsayilacagini ifade eder. Ayrica “istigrak”in, hamdin baska varliklara da yonelebilecegi
izlenimi dogurabilecegini, oysa “cins” vurgusunun hamdin yalnizca Allah’a 6zgii bir tiir oldugunu
kesinlestirdigini savunur. Siyalk(iti’nin bu yaklagimi, Zemahseri’nin metnini kelime kelime analiz
eden, serh geleneginin titiz metodolojisini yansitir. Teftdzani ve Ciircani’nin elestirilerini karsilagtirmali
olarak degerlendirirken, dilbilimsel argiimanlari teolojik prensiplerle birlestirerek tutarli bir sentez
sunar. (Siyalkati, 1270, 7) Sonug olarak Siyalkti, “el” takisinin “cins” i¢in kullanilmasin1 hem dil
kurallarina hem de Allah’m birligi ve askinlig1 inancina dayandirarak, klasik islam diisiincesinde dil ve
din ilimlerinin i¢ ige gectigi 6zgiin bir katki saglar.

Ibn Yakib el-Magribi’nin, Mevahibii’l-Fettdh adli eserinde “el-Hamd” kavrami iizerine yaptigi
tartigmalar hem dilbilimsel hem de teolojik boyutlariyla dikkat cekici bir derinlik tagimaktadir.
Magribi’ye gore, “el” takisinin cins belirttigi durumlarda, bu ifade bir tiiriin genel 6zelliklerini vurgular.
Ornegin, “el-Hamd” ifadesi, vgiiniin genel bir tiiriinii ifade eder ve bu tiiriin Allah’a 6zgii oldugunu
ima eder. Ancak bu durum, 6vgiiniin yalnizca Allah’a ait oldugu anlamina gelir ve baska varliklara
yoneltilen 6vgiilerin de nihai olarak Allah’a dondiigiinii gosterir. Magribi, bu goriisiinii desteklemek i¢in
Arap dilindeki diger 6rneklerden faydalanir. Ornegin, “c.2 & » 537 (comertlik Araplar’dadir) veya “astsz
Jh &7 (cesaret Kureys’tedir) gibi ifadelerde, “el” takisinin cins belirttigini ve bu cinsin belirli bir gruba
0zgli oldugunu ifade eder. Bu tiir ifadelerde, cinsin bir birey veya grup iizerinden tahsis edilmesi, diger
bireylerin bu cinsin disinda birakildigini ima eder. Ayni sekilde, “el-Hamd” ifadesi de 6vgiiniin yalnizca
Allah’a 6zgii oldugunu ve bagka hicbir varligin bu 6vgiiye hak kazanamayacagini ifade eder.(Magribi,
1424, 1/94)

Magribi, “el-Hamd” ifadesinin anlamini agiklarken, bu ifadenin teolojik boyutuna da dikkat
¢eker. Ona gore, “el-Hamd” ifadesi, Allah’in hem zatina hem de fiillerine yonelik bir dvgiiyii ifade
eder. Bu baglamda, Allah’in ovgiiye layik olmasinin iki temel sebebi vardir: Allah’in zatinin mutlak
kemal sifatlarina sahip olmasi ve fiillerinin miikemmel olmasi. Magribi, bu goriisiinii desteklemek i¢in
Kur’an’daki “ 24 4 SLiyY) &) (Stiphesiz insan hiisrandadir) ayetini 6rnek verir. Bu ayetteki “el-" takist,
insan tlirtintin genel 6zelliklerini ifade ederken, baglamin sagladig: karinelerle bu tiiriin tiim bireylerini
kapsar. Ayni1 sekilde, “el-Hamd” ifadesindeki “el” takis1 da dvgiiniin genel bir tiiriinii ifade ederken, bu
tiirtin yalnizca Allah’a 6zgii oldugunu ve baska hicbir varliga ait olmadigin1 vurgular. (Magribi, 1424,
1/95)

Magribi, “el-Hamd” ifadesinin anlamini agiklarken, bu ifadenin hem dilbilimsel hem de teolojik
boyutlarmi bir araya getirir. Ona gore, “el-Hamd” ifadesindeki “el” takisi, baglamima gore hem cins
belirten hem de kapsayicilik ifade eden bir anlam tasiyabilir. Bu iki anlam, sonug itibariyla ayni
noktaya ulasir ¢linkii her iki durumda da 6vgiiniin yalnizca Allah’a ait oldugu vurgulanir. Magribi, bu
goriisiinii desteklemek icin Zemahseri’nin ve diger Mu‘tezili alimlerin yaklagimlarini elestirir. Ozellikle
Zemahseri’nin, “el-Hamd” ifadesindeki “el” takisinin yalnizca cins belirttigi ve kapsayicilik anlami
tagimadig1 yoniindeki goriisiinli reddeder. Ona gore, Zemahseri’nin bu yaklasimi, Mu‘tezile’nin insan
fiillerinin yaratilmamis oldugu yoniindeki teolojik kabullerine dayanmaktadir. Ancak Magribi, bu
goriigiin hem dilbilimsel hem de teolojik agidan eksik oldugunu savunur. Ciinkii ona gdre, insan fiilleri
dahi Allah’1n iradesi ve kudretiyle gerceklesir ve bu nedenle, insanin fiilleri lizerinden yapilan dvgiiler
bile nihai olarak Allah’a aittir. (Magribi, 1424, 1/95)

Magribi, “el-Hamd” ifadesinin anlamini agiklarken, bu ifadenin Kur’an’daki kullanimina da dikkat
ceker. Ona gore, “el-Hamdii lillah” ifadesi, yalnizca bir 6vgii ifadesi degil, ayn1 zamanda bir tevhid
beyanidir. Bu ifade, Allah’in zatinin ve sifatlarinin mutlak kemalini ve O’nun tiim dvgiilerin kaynagi
oldugunu vurgular. Magribi, bu baglamda, “el-Hamd” ifadesinin yalnizca bir 6vgii degil, ayn1 zamanda
bir siikran ve yiiceltme ifadesi oldugunu belirtir. Bu nedenle, “el-Hamd” ifadesi, hem dilbilimsel hem
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de teolojik agidan kapsamli bir anlam tasir ve Islam diisiincesinde merkezi bir yere sahiptir. (Magribi,
1424, 1/95-96)

Sonug olarak, Magribi’nin “el-Hamd” ile ilgili goriisleri, bu kavramm hem dilbilimsel hem de
teolojik boyutlarini bir araya getirir. Ona gore, “el-Hamd” ifadesindeki “el” takisi, baglamina gére hem
cins belirten hem de kapsayicilik ifade eden bir anlam tasiyabilir. Ancak her iki durumda da bu ifade,
Ovglinlin yalnizca Allah’a ait oldugunu ve baska higbir varliga ait olmadigin1 vurgular. Magribi, bu
goriigiinii desteklemek icin dilbilimsel analizler yaparken, ayni zamanda teolojik arglimanlar da sunar.
Bu yaklasimiyla, “el-Hamd” ifadesinin Islam diisiincesindeki yerini ve énemini kapsaml bir sekilde
ortaya koyar.

Sonug

Bu ¢alisma, Islam diisiincesinde dnemli bir kavram olan hamdin, Kazvini’nin et-Telhis adl1 eserine
yazilan serh ve hasiyeler baglaminda kapsamli bir analizini sunmaktadir. Caligma, hamd kavraminin
teolojik, dilbilimsel ve felsefi boyutlarini ele alarak, Islam ilim gelenegindeki derinligini ve zenginligini
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Ayrica, serh ve hasiye geleneginin yalnizca bir agiklama veya yorum
metni olmadigini, aksine derin bir ilmi birikimi yansittigin1 ve Islam diisiincesine 6nemli katkilar
sundugunu gostermektedir.

Hamd kavrami, Allah’a yonelik 6vgii, yiiceltme ve siikran ifadesi olarak tanimlanmig ve bu kavramin
hem dilsel hem de teolojik boyutlari detayli bir sekilde incelenmistir. Hamd ile siikiir arasindaki farklar,
ozellikle umum ve husus iliskisi baglaminda ele alinmistir. Hamd, yalnizca dil ile ifade edilirken, siikiir
dil, kalp ve bedenle ifade edilebilmektedir. Bu baglamda, hamd kavraminin kapsami ve ifade bigimi,
Islam diisiincesinde 6nemli bir tartisma alan1 olusturmustur.

Calisma, et-Telhis lizerine yazilan serh ve hasiyelerde hamd kavraminin nasil ele alindigini analiz
etmistir. Siibki, Teftazani, Isferdyini, Siyalkiti ve Magribi gibi alimlerin goriisleri karsilastirmali olarak
degerlendirilmistir. Bu alimlerin, hamdin yalnizca Allah’a 6zgii olup olmadigi, kapsami ve ifade bigimi
gibi konularda farkli yaklagimlar sergiledikleri goriilmiistiir. Ozellikle, bu alimlerin hamd ile siikiir
arasindaki iliskiyi nasil tanimladiklart ve bu kavramlar1 hangi baglamlarda ele aldiklar1 detayli bir
sekilde incelenmistir.

Hamd kavrammin Kur’an’daki kullanimi, 6zellikle “el-Hamdi lillah ifadesindeki “el” takisinin
anlami {izerine yapilan tartigmalar, dilbilimsel ve teolojik boyutlariyla ele alinmistir. Zemahseri’nin “el”
takisinin cins belirttigi yoniindeki goriisii, SiyalkGiti ve Magribi gibi alimler tarafindan elestirilmis ve
bu goriisiin Mu‘tezili teolojik kabullerle iliskili oldugu belirtilmistir. Buna karsin, Siyalkiti ve Magribi
gibi alimler, “el” takisinin hem cins belirten hem de kapsayicilik ifade eden bir anlam tasiyabilecegini
savunmuslardir. Bu tartismalar, hamd kavraminin dilbilimsel ve teolojik boyutlarinin i¢ ice gectigini
gostermektedir.

Hamdin, Allah’in zatina, sifatlarina ve fiillerine yonelik bir 6vgii oldugu ve bu yoniiyle tevhid
inancinin bir ifadesi oldugu vurgulanmistir. Allah’a yonelik hamdin, O’nun mutlak kemal sifatlarina ve
insana verdigi nimetlere dayandigi belirtilmistir. Bu baglamda, hamd kavrami, yalnizca bir 6vgii ifadesi
degil, ayn1 zamanda Allah’in mutlak kemal sifatlarini ve tevhid inancini yansitan bir anahtar terimdir.
Calisma, bu kavramin dilbilimsel ve teolojik boyutlarini1 bir araya getirerek, Islam diisiincesindeki
derinligini ve zenginligini anlamak agisindan dnemli bir katki sunmaktadir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, hamd kavrammm Islam diisiincesindeki yerini ve &nemini detayl
bir sekilde ortaya koyarken, serh ve hasiye geleneginin Islam ilim gelenegindeki degerini yeniden
degerlendirmistir. Serh ve hasiye geleneginin, islam ilim geleneginde derin bir ilmi birikimi yansittig1
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ve bu gelenegin yalnizca bir aciklama veya yorum metni olmadigini, aksine Islam diisiincesine dnemli
katkilar sundugu sonucuna ulagilmistir. Bu baglamda, hamd kavrami iizerinden yapilan bu analiz, Islam
diistincesinin dil, kelam ve tefsir gibi farkli disiplinler arasindaki etkilesimini anlamak ag¢isindan da
onemli bir zemin sunmaktadir.
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