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Antik Misirda IV. Amenhotep (Akhenaton) Doneminde SosyoKkiiltiirel Dini Yapi

Oz

Antik Misir diinya tarihi i¢in tip, astronomi ve din gibi birgok alanda énemli yer edinmis ve sonraki uygarliklar
icin arastirma konusu olmustur. Bu uygarligin dini en dikkat ¢eken unsurlarindan birisi olmustur. Dini, hayatlarinin
merkezlerine alarak yasantilarini sekillendirmiglerdir. Bu da dinin, Antik Misir’n siyasetinin, kiiltiiriiniin ve ekonomisinin
sekillenmesini saglayan en 6nemli unsurlardan birisi olmasini saglamistir. Zamanla her bir yonetim merkezi, giiciinii ifade
etmek i¢in kendi tanrisini 6n plana ¢ikarmaya ve evrenin yaratiliginin merkezine tanrisini yerlestirmeye ¢aligmig, Antik
Misir igin birgok yaratilig mitinin ve farkli etkilere sahip tanrilarin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. Bu tanrilardan birisi de
Amon’dur. Zaman igerisinde giiclenmis, evrenin merkezine yerlestirilmis ve saygi duyulan diger tanrilar ile birlegmistir.
Bu da Tanr1 Amon’un Antik Misir i¢in hayatin merkezinde yer almasini saglamustir. Fakat bir tanrinin ve ondan gii¢ alan
rahipler smifinin bu kadar giiglenmesi ve Tanri’nin yeryiiziindeki soyunu siirdiiren krallara engel olmaya baglamast, bir
devrimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu devrimin en zirve noktasi, Kral 1. Amenhotep (Akhenaton) Dénemi’dir.
Misir’in politeist tanr1 anlayisina karsi biiyiik bir devrim yapmus, sehrini degistirerek eski tanrilar1 orada birakmus,
kendisine yeni bir sehir kurmugtur. Bu yeni sehirde tek tanri olarak gordigii Aton Tanrisina ibadet etmis, politeistlige karst
savag agmistir. Antik Misir’da bu devrimin nedeni ve gergekten monoteist bir devrim mi oldugu tartigmali bir konu olarak
glintimiize kadar gelmistir. Aragtirmamizda bu konu irdelenmeye ¢aligilmigtir. Calismamiz “Antik Misirda Din Algist”,
“IV. Amenhotep Oncesi Dénemde Dini Yapi ve Sosyokiiltiirel Boyutlar1”, “Akhenaton Déneminde Dini Yapi ve
Sosyokiiltiirel Boyutlar”, “Tek tanrili Reformun Perde Arkasi” ve “Akhenaton’un Reformu’nun Monoteistik Imkani
Uzerine” bashiklar altinda sekillenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Misir Dini Tarihi, Antik Misir, IVV. Amenhotep, Amon.

Sociocultural Religious Structure in Ancient Egypt During The Reign of
Amenhotep IV (Akhenaton)

Abstract

Ancient Egypt had an important place in world history in many fields such as medicine, astronomy and religion and
became a subject of research for later civilizations. One of the most striking elements of this civilization was the
religion. Ancient Egyptians shaped their lives by placing the religion at the center of their lives. This made the religion
one of the most important elements that shaped the politics, culture and economy of Ancient Egypt. Over time, each
administrative center tried to highlight its own god to express its power and to place its god at the center of the creation
of the universe, leading to the emergence of many creation myths and gods with different levels of power for Ancient
Egypt. One of these gods is Amon. Over time, Amon’s significance became stronger and he was placed at the center
of the universe, merged with other revered gods. This made the God Amon the center of everything in Ancient Egypt.
However, when a god and the priestly class that was empowered by him became so powerful and began to interfere
with the kings who continued God's lineage on earth, a revolution occurred. The peak of this revolution was the reign
of King Amenhotep 1V (Akhenaton). He made a great revolution against Egypt's polytheistic understanding of god,
changed his city, left the old gods there and built a new city for himself. In this new city, he worshipped the God Aton,
whom he saw as the only god, and declared war against polytheism. The reason for this revolution in ancient Egypt and
whether it was really a monotheistic revolution has remained a controversial issue until today. In our research, we tried
to examine this issue. Our research is shaped under the titles of “Perception of Religion in Ancient Egypt”, “Religious
Structure and Sociocultural Dimensions in the Period Before Amenhotep IV”, “Religious Structure and Sociocultural
Dimensions in the Akhenaton’s Period”, “Behind the Scenes of the Monotheistic Reform” and “On the Monotheistic
Possibility of Akhenaton's Reform”.

Keywords: History of Religions, Religious History of Egypt, Ancient Egypt, Amenhotep 1V, Amon.
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Antik Misirda IV. Amenhotep (Akhenaton) Déneminde Sosyokiiltiirel Dini Yap1

Giris

Antik Misir tarihi icerisinde dikkat ¢eken ve bir¢ok tartismalara neden olan dénemlerden
birisi XVIII. Hanedanlik firavunlarindan olan IV. Amenhotep donemidir. Donemin de ortaya
¢ikan tartigmalarin merkezinde genellikle dini nedenler olmustur. IV. Amenhotep kendi dini
rejimine devrim yaparak yeni bir dini anlayis kurmaya ¢alismistir. Devrimi 6zellikle kendi ve
ondan onceki hiikiimdarlarin zamaninda giliglenmis ve Antik Misir’in dinden kiiltiire kiiltiirden
ekonomiye kadar her noktada giiciiniin varligini hissettirmis olan Amon Tanrisina ve onun
rahiplerine kars1 yapmustir. Bu siirecte dikkat ¢eken birgok faaliyet gergeklestirmis ve bunlarin
sonucunda hem o zamanda hem de Antik Misir tarihinde 6nemli bir yer edinmistir. Biiyiik bir dini
devrim yasanmis, fakat bu devrimin dini nedenleri oldugu gibi hem siyasi hem kiiltiirel hem de
ekonomik nedenleri de olmustur. Clinkii Antik Misir da din ve toplumun her pargasi bir biitlin
icerisindedir. Bu da ortaya ¢ikan bir sonucun farkli farkli nedenlerinin olabilmesi anlamina
gelmektedir. Bu sebeple IV. Amenhotep tarafindan yapilan bu dini devrimin hem siyasi hem de
ekonomik nedenleri olmustur. Calismanin ilk boliimiinde Antik Misirin dini yapist ile dini
diistincesinin, Antik Misir i¢in ne anlam ifade ettigi ele alimmigtir. Bundan sonraki boliimde
0zellikle Amon Tanris1 ve onun rahiplerinin yiikseligini, toplumun ve devletin her kademesine
nasil niifus ettikleri ve devaminda 6zellikle Amenhotep’in iktidarinin hemen 6ncesinde Amon’un
giiclinlin yavas yavas sarsilmaya baslamasi ve bu sirada Aton Tanrisinin 6n plana ¢ikmaya
baslamasindan bahsedilmistir. Buradan sonraki bdlimde IV. Amenhotep’in hilkiimranlig1 ile
gecen 17 yillik siireg, yeni sehrinin yerinden dolayr Amarna donemi olarak adlandirilan
donemdeki reform hareketleri ve yeni dini yapinin siyasi ve kiiltiirel yapida nasil degisimler
ortaya cikardigi, bir sonraki boliimde bu devrimin arka plani ve IV. Amenhotep devriminin
monoteist bir devrim olup olmadig: tartisilmustir.

1. Antik Masir’da Din Algisi

Antik Misir’da yasayan insanlarin din algisi genis bir anlam ifade etmis ve din ile yasanti
ayrilmasi zor bir biitlinliik olusturmustur. Ayrica Antik Misir halki, din kelimesi gibi ayr bir
kelime kullanmamalar1 dinin ve yasamin birbirine nasil niifus ettiklerini ve ayrismadiklarini
gostermektedir. Antik Misir’da din, toplumun her bir unsuruna sirayet etmis sekilde
bulunmaktadir.! Bu sebeple dinden ayr bir kiiltiiriin veya dinden etkilenmeyen bir ekonominin
varligindan bahsedilebilir. Bu kadar i¢ ice ge¢mis bir yapiy1 incelerken oncelikle bu yapinin
temellerini ele almak hem Antik Misir’in dini yapisinin daha iyi anlagilmasini hem de ilerleyen
stirecteki olaylarin daha iyi anlagilmasini saglayabilir.

Bu sebeple oncelikle en temele inerek Antik Misir’in yaratilis mitlerine deginmemiz
gerekir. Antik Misir halki, iilkenin dini ve siyasi kosullarina gére bu mitler iizerinde diizenlemeler
ve birtakim eklemeler yaparak mevcut duruma gore bir degisime ugratmislardir. Karsimiza
bundan dolay1 bir¢ok farkli kozmogoni ve teogoni mitlerinin oldugu bir ¢esitlilik ve bu gesitliligin
sonucu olarak bircok tanr ile genis bir tanr1 panteonu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica donemin
durumuna gore farkli tanrilar gii¢lerini birlestirerek yeni birlesimler ortaya ¢ikartmis ve bunun
sonucu olarak bazi tanrilar belli zamanlarda 6n plana gelmislerdir.? Baz1 sehirlerin belli
donemlerde baskent olarak hizmet etmesi ve o hizmet ettigi donemde kendi 6n plana ¢ikardigi

! Mukadder Sipahioglu, Antik Misir’da rahip sinifi (Sosyal Bilimler Enstitiisii, MasterThesis, 2020), 14-16.
2 Sevim Colak Akgiin, Eski Misir Firavunu IV. Amenofis (Akhenaton) doneminde (1353-1336) siyasi, dini ve kiiltiirel
faaliyetler ts., 55.
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tanrisimi evrenin yaratilisinin merkeze koyarak kendi giictinii gostermesi bunun 6rnegi olarak
degerlendirilebilmektedir.

En bilinen kozmogoniler igerisinde Heliopolis, Hermopolis ve Menfis mitleri yer alir.®
Ozellikle bu mitler her ne kadar farklilasmaya veya farkl tanrilar1 da 6n plana almaya ¢aligsa da
temellerinde ortaya konulan seyler benzerlik tasimaktadir. Bunlar; evrenin boslukta ortaya ¢ikan
bir tepe ile var olmasi ve yaratilisin giines tanrilarina dayandirilmasi gibi ortak noktalardir.*
Ozellikle yaratilisin giines tanrilari {izerine odaklanmasi da aslinda Antik Misir halkinin dini
yapisi i¢in biiylik bir benzerlik ve ilerleyen siire¢ i¢in de dnemli bir noktay:1 olusturmaktadir.
Clinkii Heliopolis kozmogonisine goére evreni yaratan Tanr1 Atum ve Heliopolis’in en 6nemli
tanrilarindan birisi olan Ra® bir giines tanrisidir.® Yine aym zamanda kralligin en giiglii
tanrilarindan birisi olan Amon ve ona kisa siire de olsa biiylik bir devrim yapmis olan Aton’da
giines simgeleri ile sembolize edilen tanrilardandir.” Fakat yine de bu benzerlikler baskentlerin
veya giic dengelerinin degismesi ile Antik Misir’a bakildiginda ortaya ¢ikan dini diislince
gesitlenmis ve temelde bir birlik olmamigtir. Antik Misir dininin tarihi bir siireg igerisinde siyasi
ve kiiltiirel unsurlardan etkilenmis ve belli degisimlerle varligini siirdiirmiis bir dini yapisi
olmustur.®

Antik Misir’m en biiyiik iki hayat giicii olarak ele alinan unsurlar1 Giines ve Nil nehridir.°
Giines kiiltiine ile Nil nehrine verilen 6nem Antik Misir toplumunun yasantisinin din tizerindeki
etkisini de gostermektedir. Giines, Eski Cag uygarliklari i¢in 6nemli bir degere sahiptir. Cilinkii
ozellikle tarimla ilgilenen topluluklar i¢in giines bereketin sembolii olarak ele alinmistir.*
Dolayistyla Antik Misir halki i¢in énemli bir noktay1 olusturan tarimsal faaliyetler nedeniyle
giines ile iliskilendirilen bir¢ok tanri olmustur. Yine bunun bir benzeri ise yaratilis mitlerinin
olusum siirecinde de goriilmektedir. Ornegin, buna gore evren, boslukta ortaya ¢ikan bir tepe ile
yaratildig1 belirtilmistir. Buradaki etkilesim Nil nehrinin baz1 dénemlerde suyu ¢ekilerek ortaya
bazi tepeciklerin ¢ikmasidir. Bu da yaratilig mitlerinin olusurken cografi sartlardan etkilendigini
gostermektedir. Kisaca en basit bir doga olay1 veya tarimsal faaliyet ile en karmasik bir tanri
anlayisi arasinda oldukga giiclii bir etkilesim vardir. Bu etkilesim agisindan giines kiiltiine verilen
onemin Antik Misir tarihi igerisinde biiytik etkileri oldugu sdylenebilmektedir. Ciinkii Giinesle
iligkili tanrilarinin ¢oklugu ve onlar i¢in 6nemli bir yer edinmesinin yaninda kralligin en giiclii
giines tanrisinin etkisini azalmak i¢in de baska bir giines tanrisin1 6n plana almaya ¢alisilmasi bu
durumu desteklemektedir.

Antik Misir mitlerinin gesitlenmesinin ve belli tanrilarin belli zamanlarda 6n plana
¢ikmasinin yaninda bazi birlesimlerin ortaya ¢ikmasmin birkag nedeni olmustur. En 6nemli
nedenlerden birisi, rahipler smifidir. Antik Misir’da Kral Tanri’nin temsilcisi ve Tanri’nin
temsilcisinin en 6nemli goérevlerinden birisi Maad’in yani evrendeki diizenin siirdiirilmesini
saglamaktir.!* Kral dinin ona kattigim1 unvanlar1 ve kabartmalardaki cesitli sembollerle dinin
sembol boyutunu temsil ederken, dinin pratik boyutu olan ritiielleri hem devletin sinirlarinin

3 George Hart - Mehmet Sait Tiirk, Misur mitleri (Kizilay, Ankara: Phoenix, 2012), 13.

4 Akgiin, Eski Miswr Firavunu IV. Amenofis (Akhenaton) doneminde (1353-1336) siyasi, dini ve kiiltiirel faaliyetler, 56.
5 Miiriivvet Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, BELLETEN 59/226 (20 Aralik 1995), 506.

6 Erhan Altunay, Paganizm-2 (Istanbul: Hermes, 2015), 229.

7 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 506; Cemal Yilmaz, Amarna mektuplari isiginda Akdeniz Diinyast 'min siyasi
ve sosyal goriiniimii (Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doctoral Thesis, 2019), 96.

8 Sipahioglu, Antik Misir’da rahip sinifi, 13.

9 M. L. Wilson - R. David, “Cult of the Sun: Myth and Magic in Ancient Egypt”, The South African Archaeological
Bulletin 37/135 (Haziran 1982), 47.

10 Ebru Uncu, “Mezopotamya, Anadolu ve Misir Medeniyetlerinde Giines Kiiltii”, History Studies International
Journal of History 5/1 (ts.), 349.

11 Stuart Kallen, Pharoahs of Egypt (ReferencePoint Press, 2012), 8.
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geniglemesi hem de farkli sebeplerle krallarin is yiikiiniin artmasindan dolay1 bu ritiielleri icra
etmeye kralin segtigi belli bash kimseler gorevlendirilmeye baslanmistir. Bu da rahipler sinifinin
dogmasinin en temel nedenini olusturmustur.’? Ik ortaya ¢ikan rahipler simifi 6zellikle halktan
farklilasmamis, onlarin giydigi kiyafetleri giymis ve ayni zamanda kuyumculuk veya katiplik gibi
islerle ugrasmislardir. Bu da kismi zamanli bir rahiplik smifi ortaya cikarmislardir. Ornegin,
bilinen en meshur 6rneklerden birisi Kral Djoser’in veziri ve bagrahibi olan Imhoteptir.®* Imhotep
bas mimarlik, yazarlik, hekimlik yapmis ve ayn1 zamanda astronomi ile ilgilenmistir.** Yani
rahipler bu donemde hem halktan birisi olmus hem de kismi zamanli din adamlar1 olmuslardir.
Antik Misir’a dini agidan en biiyiik etkileri ise belli doktrinleri destekleyerek o diisiincelerin 6n
plana gelmesini saglamak olmustur. Mesela 6n planda olan Tanr1’nin Ra oldugu zamanda, krallari
Ra’nin soyundan geldigi doktrini ile destekleyerek krallart gii¢clendirmisler ve krallar ise bunun
karsilig1 olarak tapinaklarin yapiminda ve ekonomik anlamda yardimei olmustur. Dolayisla bu da
rahipler smifinin giiglenmesini saglamistir.”® Ilerleyen siirecte elde etmeye basladiklari bu giig ile
(6zellikle yeni krallik doneminde) beraber rahiplik sinifi tam zamanli bir ¢alisma sistemine
doniigmiis. Halk ve rahipler arasinda bir ayrim olusmus ve rahipler kendilerine has kiyafetler
giyerek bunu gostermislerdir.'®

Ozetle buraya kadar Antik Misir’m mitlerine ve bunlarin ortaya ¢ikmasimi saglayan
durumlardan bahsedilmistir. Daha sonra temellerinde belli benzerlikler tagisa da gelisen siiregte
nasil farklilagtiklarimi ve bunlarin farklilasmasini saglayan rahipler sinifina deginerek Antik
Misirin dini yapisin1 genel olarak ele ahinmaya g¢alisilmistir. Buradan sonra ise 6zellikle TV.
Amenhotep Oncesi yeni krallik dénemi icerindeki bu dinsel etkilesimin ne boyutta oldugunu ve
bunun krallik i¢in nasil etkileri olustugu ele alinmistir. Bunun i¢inde de 6zellikle Yeni Krallik
doneminde Misir’da Amon Tanris1 6n planda oldugu i¢in Amon’un yiikselisine ve belli bir siire
igerisindeki diislisiine bakilmigtir. Diger bir ifadeyle buradaki asil mesele, “Amon’un Antik Misir
tizerindeki etkisi” ekseninde irdelenmistir.

2. IV. Amenhotep Oncesi Dénemde Dini Yap1 ve Sosyokiiltiirel Boyutlari

Antik Misir’1n tanri panteonu oldukea cogulcu bir 6zellige sahiptir. Bu tanrilar igerisinde
biiyiik bir kism1 yerel olarak kalirken ¢ok azi biitiin bir krallik i¢in 6neme sahip olmustur. Bu
azinlik igerisindeki tanrilardan birisi Amon Tanrisidir ve Misir kralligi igerisindeki en 6nemli
tanrilardan birisi olmustur. Bu énem onu zamanla siyasi ve ekonomik agidan son derece
giiclenmesini ve ayni zamanda onun imparatorluk icerisinde geldigi nokta itibari ile son
imparatorluk tanrisi olarak anilmasini saglamistir.!” Fakat bu belli bir zamanda uygun kosullarin
saglanmasi ile olmustur. Ciinkii ilk zamanlar Antik Misir’da 6zellikle Menfis ve Heliopolis
Tanrilarina nazaran 6n planda olmamiglardir. Bu dénemde genellikle hayvanlarda verimlilik
tanris1 olarak bilinen bir neme sahiptir.®

[k kez 6nem kazanmas ise Antik Misir’in siyasi bir karmasiklik icerisinde bulunmasiyla
olmustur. Antik Mistr tarihi genel olarak bazi tarihi donemlere ayrilarak incelenmektedir.’® Ulke

12 Serge Sauneron, The priests of ancient Egypt (New York, Grove Press, 1960), 34.

13 Sipahioglu, Antik Misir’da rahip sinifi, 50,51,52.

14 A, Renner,Alberta, Misir Mitolojisi, gev. Ercoskun, Hiiseyin (Istanbul, ts.), 86.

15 Sipahioglu, Antik Misir’da rahip sinifi, 56.

16 Sipahioglu, Antik Misir’da rahip sinifi, 60.

17 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 499.

18 Altunay, Paganizm-2, 263.

19 “Erken Hanedanlik Dénemi (MO. 2900-2545), Eski Krallik (MO. 2543-2120), Birinci Ara Dénem (MO. 2118-1980),
Orta Krallik (MO. 1980-1760), ikinci Ara Dénem (MO. 1759-1539), Yeni Krallik (MO. 1539-1077), Ugiincii Ara
Donem (MO. 1076-723) ve Geg Dénem (MO. 723-332)”
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genelindeki sorunlarin oldugu zamanlar ara donemler olarak ele alinmistir. Erken hanedanlik
doneminden sonra birinci ara donem denilen bir zamana girilmis bu zaman diliminde bazi
karigikliklar ve siyasi bunalimlar sebebiyle merkezi idare ve iilkenin biitiinliigii bozularak, asagi
ve yukart misir olarak ayrilmistir. Daha sonra bozulan diizen I. Mentuhotep isimli Tebli bir kral
tarafindan tekrardan kurulmus boylece Asagi ve Yukar1 Misir yeniden birlestirilmistir. (Misirt ilk
kez birlestiren kral Menes gibi?®) Boylece birinci ara donem biterek Orta Krallik denilen dénem
baglamis, fakat bu donemde artik Antik Misir Teb merkezli bir yonetim olarak devam etmistir.
Burada 6nemli olan nokta ise Teb’in Tanris1 olan Amon’dur. Tanr1 Amon basarimin nedeni olarak
goriilmiis ve tilke genelinde bilinmesini ayn1 zamanda sayginligmin da artmasini saglamigtir.?
Dini agidan ise Misir’in diger tanrilarinin giigleri de Tanr1 Amon’a eklenmesini saglamistir. Daha
onceki donemlerde Heliopolis kiiltiinde 6n planda olan Tanr1 “Ra”?? Orta Krallik déneminde
Tanr1 Amon ile birlesmis ve “Tanrilarin Krali Amon-Ra" olarak anilmaya baslanmistir.

Bu ilk biiyiik bagar1 Tanr1 Amon i¢in énemli bir kazang olsa da onu tam olarak zirveye
tastyan olay, Antik Misir’in Hiksoslar tarafindan isgal edilmesidir. Orta kralligin sonunu getiren
ve ikinci ara donemi baslatan bu istila bazi bagkaldirilara neden olmus, 6zellikle Teb sehrinin
komutanlari olan Kamose ve Ahmose liderliginde yapilan kurtulus miicadeleleri sonunda basarili
olunmus ve diigmani istila ettikleri yerlerden ¢ikarilmistir.* Bu basar1 sonucunda krallik
igerisinde bozulan diizen tekrardan kurulmus ve bu defa da kurtulusun Teb merkezli olmasi Tanr1
Amon i¢in kazangl olmus ve yine zaferin biiyiik bir 6vgiisiinii alarak onun diger diger tanrilara
gore onemli bir konum edinmesini sagladig1 soylenebilmektedir.

Tekrardan kurulan diizen, Yeni Krallik denilen bir dénemi baslatmistir. Bu dénem Misir
tarihi i¢in hem biiyiik savaglarin ve galibiyetlerin oldugu hem de IV. Amenhotep zamanindaki
gibi biiylik dini catigsmalarin yasandigi karmasik bir donem olmustur. Bu donemin ilk krallart
savas yanlisi kisilikleri ve basarili yonetimleri sayesinde iilkenin giiciiniin artmasini ve sinirlarinin
hizlica biiytimesini saglamis ve bu basarilarin da yine Tanr1 Amon ve onun rahiplerinin sayesinde
oldugunu diistindiikleri i¢in Antik Misir dini agidan oldukg¢a koyu bir teokratik yonetim altina
girmeye baslamistir. Bu da Amon’un hem ekonomik hem de siyasi agidan giliglenmesini ve
ozellikle rahipler sinifinin zamanla devlet igerisinde bir devlet olacak giiclenmesini sagladigi
ifade edilebilir. Diger bir ifadeyle Antik Misir’in biitiin gii¢lerini artitk tam anlamiyla
kullanabilecek bir tanr1 ve rahip sinifi ortaya ¢ikmistir.

Ozellikle 18. Hanedanlik zamaninda Amon rahipleri bu giicleri tam olarak kullanmis
hatta krallariin tahta gegmesi Amon’un liitfuyla ve dolayisiyla rahiplerin onayu ile olabilecek bir
duruma gelmistir.?® Ayrica Amon siyasi, kiiltiirel vb. alanlardaki biitiin sorunlarin ¢dziim getiricisi
olarak ele alinmis, sorun ne ise Amon’un heykeline sunularak ve rahipler tarafindan sesli veya
beden diliyle cevaplandirilarak ¢oziilmeye ¢alisilmigtir.?’

Amon’un ciddi anlamda gii¢lenmesi ozellikle krallar i¢in de tehlikeli bir boyut almaya
baglamasi zamanla bir tepkinin ortaya koyulmasina neden olmustur. Bu tepkilerinin ilk somut
yansimalari 6zellikle 1. Amenhotep doneminde ortaya ¢ikmaya baglamistir. 1. Amenhotep’in ilk
donemlerinde Amon’un giicii devam etmisg, biitiin Misirin en {ist tanris1 olarak ilan edilmis ve

20 Sophie Desplancques, Antik Misir, gev. Ismail Yerguz (Ankara: Dost, 2019), 39.

21 Altunay, Paganizm-2, 196,197.

22 Sipahioglu, Antik Misir’da rahip sinifi, 55.

23 Desplancques, Antik Misir, 74; Sipahioglu, Antik Misur’da rahip simfi, 59.

24 Erik Hornung, Ana Hatlariyla Miswr Tarihi, gev. Zehra Aksu Yilmazer (Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2004), 80.
25 Mircea Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi / cilt 1, cev. Ali Berktay (Kabalc1 Yayinlari, 2003), 131.
% Afet Inan, Eski Misir Tarih ve Medeniyeti (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1987), 175.

27 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 512.
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dolayisiyla Ra da olmak iizere biitiin tanrilarin Amon’un sifatlar1 oldugunu savunmuslardir.
Burada Amon sadece Misirlilarin degil biitiin bir insanligin tanris1 olarak ele alinmistir.?® Fakat
bu kadar giiciin tek bir tanrida ve dolayisiyla onun rahiplerinin elinde bulunmasi sorun olmaya
baslayacagi anlasildiginda Amon’un giiciiniin dengelenmesi ig¢in bazi somut seyler ortaya
konulmustur. Ornegin, Menfis dogumlu olan Il. Amenhotep “Hierapolisin Yaratict Tanris1”
unvanini almig kendi bagkenti olan Teb Sehri’nin yani sira Hireopolis ile Menfis sehirlerine de
ilgi gostermis ve buralara da birtakim yatirimlar yapmis, ayn1 zamanda Ra Tanrisina da saygi
duymustur.? Buradan sonra Amon Tanrisi1 ve krallik arasinda bir dengelenme siireci baglamustir.

Ayni sekilde V. Tutmosiz ise kral oldugunda kendisinin Ra tarafindan seg¢ildigini ilan
etmis ve Amon rahipleri ile arasina mesafe koymustur.*

IV. Amenhotep’in babasi olan Ill. Amenhotep ilk baglarda Amon’u hosnut etmek igin
caba sarf etmis, Luksor tapmagini Tanrt Amon igin yaptirmistir. Aym zamanda Opet (harem)
festivallerini de Tanr1 Amon i¢in diizenlemistir. Fakat daha sonra o da Amon Tanrisinin giictiniin
kirilmast i¢in birtakim faaliyetler yapmis, mesela bir giines tanrisi olan ve Ra’nin tecellisi olarak
goziiken Aton Tanrist adina Nil’in bat1 kiyisina Malkara adinda bir saray yaptirmistir. Bu saraya
“firavunun malikanesi Atonun parlakligidir.” diyerek acik¢a Aton’a duydugu saygiyr dile
getirmis ve Amon Tanrisina karsi tepkisini ortaya koymustur. Ayni zamanda yeni Sarayini Teb’e
veya Tanrt Amon adina yaptirmamast, bu giicii dengelenmek istemesi ile oldukga ilgilidir. Yine
Aton’a saygisini gezinti teknesine “Aton’un Pariltis1” adin1 vererek gostermistir. 3!

Gorildiigi gibi burada Aton veya Aten isminle anilan ve giines diski ile sembolize edilen
tanr1 6n plana gelmeye baslamistir. Her ne kadar bu donemde ve ilerleyen siirecte 6n plana gelse
de Aton Tanrisimin kokenleri Orta Kralliga kadar dayanmaktadir. Sonu¢ olarak Kral V.
Amenhotep doneminde Antik Misir’in dini tartigmalarinin en gozde tanrisi hatta tek tanrisi
olmustur.*

Biitiin bunlar buraya kadar 6zellikle Yeni Krallik doneminde Tanr1t Amon’un giiclenmesi
ve devletin her yerine niifus etmesi sonucunda bir takim dengeleme veya giiciiniin kirilmasi igin
bazi seylerin neden yapildigini ele aldik. Simdi ise ortaya ¢ikan bu tepkilerin zirveye ulastigi ve
tam anlamiyla biiytik bir devrim yasanan IV. Amenhotep donemine giris yapabiliriz.

3. Akhenaton Doneminde Dini Yapi1 ve Sosyokiiltiirel Boyutlari

Antik Misir firavunlart igerisinde digerlerine gore daha fazla dikkat ¢eken bir donem
olmustur. Bu dénem o&zellikle dini birtakim tartismalarin merkezinde olan ve kimilerine gore
biiyilik bir reformist kimilerine gore ise kafir kral olarak adlandirilan IV. Amenhotep kendisine
aldig1 isimle Akhenaton donemidir. 17 yillik hiikkiimdarligi Antik Misirin en hareketli
donemlerinden birisi olmustur.®® Babasi III. Amenhotep’den sonra kral oldugunda
hiikiimranliginin ilk dénemlerinde herhangi bir atilim veya reform denilecek biiyiik bir sey
olmamigtir Aksine tam olarak o zamana kadar ki atalarinin yaptigi gibi yapmustir. O, zamanindaki
dini durum igerisinden bakildiginda tam bir dindar olarak goriilmiistiir. Ozellikle babasinin
Ipetsutdaki tapiagmin giris kapisini tamamlamasi ve Niibyede de tipki III. Amenhotep’in yaptigt

28 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 518,519.

29 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 523.

30 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 524.

31 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1 Amon”, 527,528.

32 Richard H. Wilkinson, The Complete Gods and Goddesses of Ancient Egypt (Thames & Hudson, 2003), 236.

3 Toby A. H. Wilkinson - Umit Hiisrev Yolsal, Eski misir: M6 3000 °den kleopatra’ya bir uygarligin tarihi (istanbul:
Say Yayinlari, 2013), 346.
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gibi Amon’a adanmis bir tapinak kurmasi IV. Amenhotep’in ilk yillardaki dini tutumunu agik¢a
gostermektedir.3

[lerleyen siirecte artik diisiincelerini yavastan ortaya koymaya baslayan IV. Amenhotep
daha 6nce yaptig1 gibi Ipetsutdaki Amon-Ra tapinaginin arazilerine yapmasi gereken yatirimlar
ozellikle Ipetsutdaki Amon-Ra arazisinin disinda, dogu tarafina denk gelen yeri se¢misti. Bilingli
olarak bu yeri segmesindeki en 6nemli nedenlerden birkagi giines 1siklarini tam olarak almasi
(Aton Tanris1 igin 6nemli bir ayrinti) ve daha once bu bdolge lizerinde herhangi bir yapi
olmamasiydi. IV. Amenhotep sectigi bu bdlgeye yatirimlarini ve tapimagini yaptirmistir. Buraya
yeni yaptirdigl tapinaga ise “Gempaaten” (Aton bulunur) adini vererek onu giines diski ile
sembolize edilen Aton Tanrisina bagislamasi IV. Amenhotep’in yapacagi reformun ilk
adimlarindan birisi olmustur. Ayni zamanda belli isaretler kendisini mimaride de gostermistir, bu
donemde yapilan heykellerin 6nemli yerleri Tanr1 Amon’un levhalari ile siislenmis ve giines
tanris1 Aton ile IV. Amenhotep’in es krallar oldugu ortaya konulmaya ¢alisiimistir.®*® Tiim bu
olanlar Amon rahiplerinin dikkatini ¢ekse de ortada onlarin otoritesine zarar verecek biiyiik bir
sey olmadigi i¢in sorun ¢ikmamistir. Daha sonraki siirecte ise ¢atismalarin daha belirgin olacagi
biiylik degisimler ortaya ¢ikmistir.

IV. Amenhotep'in en biiylik faaliyetlerinden birisi ismini degistirmesidir.
Hukiimdarliginin 4. yilinda dogum adi olan Amenhotep (Amon hosnuttur) adin1 Akhenaton (Aton
icin yararli olan) olarak degistirmesi ileride yapacagi reformun ciddiyetini gostermekteydi.®
Fakat biitiin bu reformlar yine de bir noktada temelsizdi. Ciinkii Amon rahipleri hala Teb sehrinde
giiclii bir sekilde varligini siirdiirmiislerdir. Bu sebeple halkin Amon kiiltiiriinii birakip onun
yerine Aton kiiltiiriinii benimsemesi oldukga zor goriinmiistiir. Bu sebeple Akhenaton kendisine
yeni bir merkez sehir yaptirmaya karar vermis ve sehre “Akhetaten” (Diskin Ufku) ismini vererek
kraliyet merkezini oraya tasimistir.’” Aton kiiltiiriiniin 6n plana gelmesini saglamak ve yeni
diistinceyi daha iyi anlatmak i¢in bu yeni yere ihtiyaci vardi. Burasi daha 6nce herhangi bir tanriya
veya herhangi bir devlete ait olmamasi ve tizerinde hi¢ kimsenin hak iddia etmemesi gerekmistir.
Akhenaton ise sartlar1 oldukga iyi sekilde saglayan eski bagkent Menfis ve o zamanki yonetim
merkezi olan Teb sehirlerinin ortasina denk gelen yeni yerini bulmustur. Kralliginin 5. yilinda
buldugu boélgeye ilk ziyaretini yaparak sehrin kurulma talimatim vermistir.® Bir yil sonra
tekrardan buray1 ziyaret ettiginde burada biiyiik bir sungu da bulunarak karisi ve kizlari {izerine
Akhetaton sehrindeki her seyin Aton‘a ait olduguna yemin etmis, bir sonraki yil sehir tam olarak
yerlesmeye uygun olarak hazirlanmig ve olaganiistii mimarisi ile sehir biitlinliyle bir tapinak
olarak yapilmistir. Cilinkii Aton Tanrisi i¢in karanlik veya kapali bir mekandan ziyade, giindiiz
herhangi bir zamanda yukarida goriilen giinese saygi duyulup tapinilabilecek bir tarza sahiptir.*
Bagka bir ifadeyle sehir bir acik hava tapinagi olarak goriilmustiir.

Artik buradan sonra o zamana kadar ki Misir gelenegi i¢in biitiiniiyle farkli bir donem
baglamistir. Daha onceki Krallar “Maat1” koruma fiizerinde yogunlagirken Akhenaton bizzat
tanrilar gibi Maat ile yasadigini s6ylemistir. Bunun sonucun da evrenin isleyisi ve giiniin dogusu
artik G¢ kisiyle (Aton, Akhenaton ve Nefertiti) oldugunda inanilmistir. Tanr1 Amon’a ibadet
etmek i¢in herhangi bir ayr1 tapinaga ya da rahiplere ihtiyag olmamustir. Fakat yine de Aton’a her
zaman tapilamazdi. Akhenaton vasitasi ile Aton’a ibadet edilebilirdi. Yani o hem devletin bast

34 Wilkinson - Yolsal, Eski misir, 347.

35 Wilkinson - Yolsal, Eski misir, 348.

3 Eljade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi / cilt 1, 132.

87 Michael Rice, Who'’s Who in Ancient Egypt (Who'’s Who), 2001, 5.

38 Wilkinson - Yolsal, Eski misir, 351.

39 Hugh Honour - John Fleming, Diinya Sanat Tarihi, gev. Hakan Abaci (Alfa Yayinlari, 2016), 90.
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hem de yeni dinin peygamberiydi.*® Ozellikle Aton’a yazilmus biiyiik ilahi ad1 verilen ve Aton’un
her seyi yaratan tek tanr1 oldugunu ilan eden ilahi, Akhenaton’un 6gretisinin yayilmasini da
saglamigtir.**

Fakat diger tanrilara inananlarin toplumda varligini siirdiiriiyor olmast, istenilen basarinin
toplumsal temelde saglanmadigini ortaya koymustur. Bu ise kral Akhenaton’un reformunun
koktenci bir forma déniismesine neden olmustur. 1k baslarda 6zellikle Teb’de bu bir sikint1 olarak
goriilmemistir. Halk o donem i¢in halen 6liim tanrisi olan Osiris gibi tanrilara ibadet edebiliyordu.
Fakat yeni sehrin de yeni kurallar1 olmustur. Bu anlamda eski tanrilarin tamamen unutulmasi veya
ortadan kaldirilmas1 hedeflenmistir. Bundan sonra tanrilar1 tamamen ortadan kaldirmak icin
devlet destekli yasaklama ve bir heykelleri par¢alama politikasi ortaya ¢ikmustir. Ordular, kutsal
metinleri ve tapinaklar1 tahrip etmistir. Kim oldugunu 6nemsenmeden herkesin lahitlerindeki
Amon kelimesi sildirilmis ve “tanr1” kelimesinin ¢ogullari i¢in bile bu islem uygulanmustir.
Insanlar ise bu durumdan kendilerini korumaya ve Aton igin tehlike arz edecek isimleri varsa bu
isimlerini degistirmeye ¢alismiglardir.*?

Devrim, ilerleyen siiregte Akhenaton’un ve ailesinin kutsallagtirilmasini saglayan bir
duruma gelmistir. S6yle ki Akhenaton Tanri Shu’nin bedenlesmesi olarak goziikiirken karisi
Nefertiti -sonradan adini Neferneferuaton (giizel, Aton’un giizellikleridir) olarak degistirdi-
tanriga Tefnut’un cisimlestirilmesi olmus ve bu da Aton, Akhenaton ve Neferneferuaton
iiclemesini ortaya ¢ikarmistir. Bu da hakim olan Misir geleneklerindeki tanr1 anlayisinin yerine
kraliyet ailesinin ge¢gmesine neden olmustur. Eskiden tanrilar i¢in yapilan kraliyet gecisi ve 6lim
Tanris1 Osiris’e yapilan sungu torenleri artik yeni sehirde Akhenaton ve onun ailesi igin
diizenlenmeye baglanmistir. Ayn1 zamanda Akhenaton’un yeni dinine ise yani Atonizm’e tek
inanabilen kisi bizzat kendisi olmustur.*3

Tiim bunlara bir biitiin olarak bakildiginda hem Misir'in dini yapisina kars1 olarak hareket
etmesi hem de zamanla kendi ailesini kutsallagtirmasi ve halkin ibadet 6zgiirliigiinii kendisi ile
sinirlandirmasi halkin 6nemli bir kisminin krala ve yeni dinine kars1 olumsuz diislince ve tavirlar
beslenmesine neden olmustur.**

Bunu fark eden Akhenaton hiikiimranliginin son yillarinda bu tepkileri engellemek ve
gerilen ortami yumusatmak icin tekrardan Amon rahipleriyle anlagmaya c¢alismigtir. Bu
yakinlagmaya kars1 karis1 Nefettiti’nin Aton’a bagli olmasi sebebiyle Akhenatonla arasina mesafe
koymustur.®® Nefertiti’'nin Akhenatonla es kralliginin siirdiiriirken ortaliktan kaybolmasi veya
saraydan uzaklastirilmas: da bunu gostermektedir.*® Akhenaton karisinin kars1 gelecek sekilde
kat1 tutumundan vazgegmis ve iyimser bir sekilde Teb’de tekrardan Amon rahiplerine bir tapinak
yaptirmis olmasi, Akhenaton’un son donemleri igin barig ortami saglanmaya c¢alisildigini
gostermektedir. Artik oliimiine kadar ki siirecte eski merkez Teb’te ve yeni merkez Amarna’da
hem Aton’a hem de Amon’a beraber ibadet edilmistir.*’

Kral’mn 17 yillik hikkiimdarliginin 6liimii ile bitmesi {lizerine artik Aton’a tapimilacak bir
aract kalmadigi i¢in ve halkin Akhenaton’un baskici rejimine tavir almalar sebebiyle tekrardan

0 Inan, Eski Misir Tarih ve Medeniyeti, 108.

4L wilkinson - Yolsal, Eski misir, 356,357,358,359.

42 Wilkinson - Yolsal, Eski musir, 359,360.

43 Wilkinson - Yolsal, Eski misir, 363-364-365.

4 Wilkinson, The Complete Gods and Goddesses of Ancient Egypt, 241.
45 Tnan, Eski Misur Tarih ve Medeniyeti, 109.

46 Kallen, Pharoahs of Egypt, 71.

47 Hornung, Ana Hatlariyla Miswr Tarihi, 111.
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eski donemki inanglari hizli bir sekilde yiikselmistir.*® Akhenaton’un 6liimii ise de tartismali bir
konudur. Genellikle iddialar yeni dinden memnun olmayan, onlara zarar veren Amon rahipleri ve
onlara destek veren bir kisim asker tarafindan baskilara maruz birakilarak oldiiriildiigiine
yoneliktir.*® Farkli bir goriis ise Akhenaton’un “Marfan Sendromu” hastalig1 sebebiyle dldiigiine
yoneliktir®® Hangi sebepten 6lmiigse de onun 6liimiinden sonra devrimi tamamen geriye
dondiiriilmeye ve nasil Akhenaton diger tanrilar1 yok etmeye galistiysa onu da ayni1 sekilde Misir
tarihinden yok etmeye ¢alistiklart soylenebilmektedir.

Akhenaton’un 6liimden sonra eski donemdeki inanca doniisiin hizlandig krallardan birisi
Tutankhamon’dur. ilk adi Tutankhaton olan bu kral geng yasta 6lmiis ve 9 yillik bir hiikiimdarlig
olmustur.®® Fakat bu kisa zamanda etkisini kaybeden Aton inancina, kendi ismini degistirerek ve
Teb’e geri donerek ciddi bir zarar vermistir.>? Daha sonra ise Amon rahipleri tarafindan firavun
ilan edilen Generel Horemheb, Aton dininin yarattigi sorunlari diizeltmeye ve eski diizeni
tekrardan kurmaya galigmis, Atonizm’in merkezi olan Akhetaton’u ise tamamen yiktirarak bu
dini toplumdan tamamen silmeye ¢aligmustir.>® Béylece Akhenaton’dan dnceki krallarla baslayan
ve Akhenaton’la zirveye ulasan bu devrim son bulmus ve Amon’nun giiciinii tekrardan kazanmak
icin oniinde bir engel kalmadigi sdylenebilmektedir.

4. Tek Tanric:1 Reformun Perde Arkasi

Akhenaton’un devrimi tartismali ve ortaya farkli iddialarin atildig1 bir ddnem olmustur.
Bu iddialar genellikle dini, (Akhenaton’un bunlar1 yaparken Tanri’nin bizzat yardimiyla ve
yonlendirmesi yaptig1) siyasi-ekonomik nedenler ve Akhenatonun’un babasindan etkilenip boyle
bir devrim yaptigi seklinde ortaya atilan iddialardir. Tabi ki bunlarin kanitlanmasi veya
Akhenaton’un tam olarak ne diisiindiiglinii bilme imk&nimiz smirlidir. Fakat bu iddialarin
bilinmesi donemin daha iyi anlagmasini saglayabilmektedir.

Ik iddia Akhenaton’un, devrimi, bizzat Tanrisinin istekleri dogrultusunda ve Tanrisinin
yardimi ile yaptigidir. Bu konuya en ciddi dayanaklari ise Akhenaton’un Tanrisi tarafindan
yonlendirilerek devrimini ortaya koydugu inancidir. Ornegin, yeni kuracagi sehrinin bizzat tanri
tarafindan se¢ilmesi ve Akhenaton’un bu yonlendirmesiyle sehrini buraya yaptirmasidir.®* Bu da
Akhenaton’un bir peygamber gibi gériilmesinin nedenlerinden birisidir.*®

Somut iddialardan birisi ise Akhenaton’un bu devrimi yaparken siyasi ve ekonomik
neredeyse her tiirli giicii elinde bulunduran Amon ve onun rahipler sinifinin giiciinii kirmak
istemesi ile bu devrime kalkismasidir.®® Bu gii¢ sorunu sadece Akhenaton’un degil onun atalarinin
da giindeminde olan bir mesele olmustur. Ozellikle Babasi I1l. Amenhotep’in siirekli islerini
engelleyen Amon simifina karsi bir takim 6nlemler almustir. Bununla onlarin krallik igerisinde
daha fazla irtica faaliyetleri yapmasini engellemek istemistir. Fakat buna omrii yetmeyen
babasinin bu gérevini Akhenaton’un devam ettirmesi, bu devrimin altinda yatan 6nemli bir nedeni

48 Akgiin, Eski Miswr Firavunu IV. Amenofis (Akhenaton) déneminde (1353-1336) siyasi, dini ve kiiltiirel faaliyetler,
76.

4% A. Renner,Alberta, Misur Mitolojisi, 93.

50 Ali Nar¢in, 4 'dan Z’ye Misir, ed. Orhan Suveren (Istanbul: Ozan Yayincilik, 2007), 40.

5L A. Renner,Alberta, Misir Mitolojisi, 95.

52 Altunay, Paganizm-2, 205.

58 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1t Amon”, 535.

54 Desplancques, Antik Misir, 85.

55 Hornung, Ana Hatlariyla Misw Tarihi, 109.

% Altunay, Paganizm-2, 202.
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oldugu sdylenebilmektedir.®” Kisaca bu gergeveden bakildiginda Akhenaton’un amact Amon
rahipler sinifinin glictinii yok etmek istemesidir, denebilir.

Bir diger iddia ise psikolojiktir. Bu da Akhanaton’un babasindan etkilenerek ortaya boyle
bir reform girisimine kalkigsmasidir. Sdyle ki Akhenaton’un babasi Ill. Amenhotep igin
diizenlenen Sed festivallerinde karsilastigi giines imgeleri onda biiyiik bir iz birakarak ileride
giines diski ile sembolize edilen Aton’a verdigi dnemin nedenini gostermistir. Ayrica babasinin
doneminde kral giines diski haline gelirken, oglunun hiikiimranliginda giines diski kral haline
gelmistir. Boylece eski kralin giines diski olarak ebediyen varligini siirdiirmesi ve gilines tanrisi
(1. Amenhotep) ve kral (Akhenaton) her giin diinyayr yeniden yaratarak birlikte hiikiim
siireceklerinin bir sembolii olmustur.®® Bu da Akhanaton’un ¢ocuklugundaki psikolojik etkilerinin
daha sonraki siirecte ortaya ¢iktigina dair iddialari olusturmaktadir.

5. Akhenaton’un Reformu’nun Monoteistik imkam Uzerine

Akhenaton’un Reformu, birgok kaynakta veya Akhenaton hakkinda yapilan belgesel
calismalarin ¢ogunda Antik Misir tarihi i¢erisinde monoteist bir devrim olarak ge¢mektedir. Bu
iddia aslinda sadece Akhenaton’un reformu i¢in degildir. Misir’in genel yapisinin da monoteist
oldugunu savunanlar da vardir. Antik Misir dilinde “Neter” kavraminin anlami ise
“tanrisallik”dir. Bu tanrisallik kendisini farkli bolgelerde, aymi 6zellikte fakat farkli isimlerle
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da aslinda tanrisalligin tek bir kaynaktan beslendigini dolayisiyla tek
tanrict disiinceye yakin bir anlayis olusturmaktadir. Ayn1 zamanda Antik Misir metinlerinde
siklikla tanrilar1  6verken “tek tanri sensin” tarzinda ifadeler de yer almasi bunu
desteklemektedir.>® Bunlarin sebebinin aslinda Misir dininin tek tanrici bir yapiya yakin oldugunu
savunanlar vardir. Fakat her ne kadar bir baslik altina toplanmaya ¢aligilsa da birgok tanrinin var
olmasi ve bu tanrilardan bazilarinin digerlerine iistiin olmasi Henoteistik bir yapiya isaret
etmektedir. Ornegin, Amon icin “o tektir” derken ayn1 zamanda “biitiin tanrilarin babas1” diye
hitap edilmesi de bunu gostermektedir.’® Akhenaton reformu da bdyle bir tartisma ortaya
¢ikarmaktadir.

Bazi tarihgiler Akhenaton’un tek bir tanriya inandigini yani monoteist bir devrim ortaya
koydugunu sdylerler.®* Ornegin, Akhenaton’un biitiin tanrilar1 yok etmeye g¢alismasi ayni
zamanda bu tanrilarin isimlerini ailesinin isimlerinde bile gegse sildirmesi ayni zamanda
tapinaklari da yiktirmasi ve dolayisiyla Aton’dan bagka bir tanr1 kalmamasimi saglamasi
monoteist bir yaklasim olarak goriilmektedir.®?

Bazi tarihgiler ise Akhenaton’un sdyledigi tek tanrici ifadeler ¢ok 6ncesinde Amon-Ra ve
diger tanrilar i¢inde sdylenmistir. Bu ifadeler sdylenirken bile birgok tanri varligini hala
korumaktaydi. Ornek olarak giines diskiyle iliskili olan Mnevis bogasi gibi kiiltlerin ve babasinin
tanrisallik kiiltiiniin de hala devam etmesi®® ve ayrica Akhenaton biitiin tanrilar1 ortaliktan
kaldirmaya caligsa bile kendisi de kutsal bir varlik oldugu i¢in en azindan iki varligin
kutsalligindan bahsedilebilmektedir. Ciinkii Aton’a inananlar ancak Akhenaton vasitasi ile ona
dua edebilmektedirler. Buna oOrnek olarak Akhenaton tarafindan sdylenen “Sen benim
kalbimdesin ve planlarmin ve giicliniin sirrina eristirdigin oglun (yani Akhenaton) disinda seni

5" Narg¢n, A ’dan Z’ye Misir, 39.

58 Wilkinson - Yolsal, Eski misir, 346-348.

%9 Altunay, Paganizm-2, 214-215.

60 Kurhan, “Imparatorluk Tanris1t Amon”, 519.

81 Tnan, Eski Misir Tarih ve Medeniyeti, 109; Leonard William King - Henry Reginald Holland Hall, Yeni Kesifler
Isiginda Misir, Kalde, Suriye, Babil ve Asur Tarihi, gev. Arican Uysal (Izmir: Tlya Yaymevi, 2012), 40.

62 Wilkinson - Yolsal, Eski misir, 360.

63 Morris L. Bierbrier, Historical Dictionary of Ancient Egypt (The Scarecrow Press, Inc., 2008), 29.
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kimse tammiyor.”® ifadesi de Akhenaton’un tanr diisiincesinde Aton’dan baska kutsallarin
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu da tek tanrici bir anlayisa uzak goriilebilmektedir.

Bu baslik altinda ortaya koyulmaya calisilan disiincelerin bircogu tartigmali bir
konulardan olusmaktadir. Bir yandan tanrilarin reddi, monoteizmi disiindiiriirken diger yandan
ise kendisinin veya ailesinin kutsallagtirilmasi Henoteist bir yaklasimi ¢agristirmaktadir.

Sonu¢

Caligmamizda Antik Misir’in dini yapisimt ve ortaya koyulan dini diisiinceye
deginilmistir. Hem yasantisindan hem de cografi faktorlerden etkilenerek ortaya ¢ikan mitler belli
bir zaman sonra Antik Misir i¢in biiyilik bir anlam ifade etmistir. Bunun da Antik Misir’in dini
yapisinin sekillenmesini ve yasayan yurttaglar i¢in hayatlarim sekillendiren bir yap1 olarak ele
alindig1 goriilmiistiir. Fakat bu din olgusu devletin ve krallarin otoritesine zarar verecek seviyeye
geldiginde belli basgl 6nlemler alinmasini yonetim agisindan mecburi kilmistir. Bir giines tanrisi
olan Amon devlete hizmet ettigi siirece onemli goriilmiistiir. Krallar ve devlet tarafindan
desteklendigi ve halk tarafindan ise saygi duyuldugu goriilmistiir. Fakat is krallarin otoritesini
sarsmaya ve devletin ¢ikarlarina zarar vermeye basladiginda bunun da bir 6nlemi alinmasini
ortaya ¢ikarmistir. Bunun igin bir¢ok adim atildigi, nihayetinde Akhenaton devrimini yaptigi ve
krallik lehine bu durumu ¢ozdiigli gériilmustiir. Devrimini gergeklestiren Akhenaton, sonraki
donemde etkilerini ortadan kaldirmaya calistigi tanrilarin yerine kendisinin ve ailesinin
gecmesine neden oldugu tespit edilmistir. Ayrica insanlarin ibadet 6zgiirliigline engel olarak
sadece kendisi araciligi ile Aton’a inanabileceklerini ve/veya ibadet edebileceklerini sdylemis,
halkinin hosgoriisii yerine nefretini kazanmistir. Bunun da Akhenaton’un yaptigi devrimin Antik
Misir’in tekrardan ¢ok tanrici bir yapiya donmesine neden oldugu goriilmistiir. Akhenaton’un da
ayni sekilde tarihten silinmeye ¢aligilmasiyla bu siire¢ sonlanmastir.

84 Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi / cilt 1, 134.

Ordu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi- Say1:1



Antik Misirda IV. Amenhotep (Akhenaton) Déneminde Sosyokiiltiirel Dini Yap1

Kaynakc¢a

A. Renner,Alberta. Misir Mitolojisi. cev. Ercoskun, Hiiseyin. Istanbul, Melisa matbaast., ts.

Akgiin, Sevim Colak. Eski Misir Firavunu IV. Amenofis (Akhenaton) doneminde (1353-1336)
siyast, dini ve kiiltiirel faaliyetler, ts.

Altunay, Erhan. Paganizm-2. istanbul: Hermes, 2015.

Bierbrier, Morris L. Historical Dictionary of Ancient Egypt. The Scarecrow Press, Inc., 2. Basim,
2008.

Desplancques, Sophie. Antik Misir. gev. Ismail Yerguz. Ankara: Dost, 3. Bask1., 2019.

Eliade, Mircea. Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi / cilt 1. gev. Ali Berktay. Kabalc1 Yayinlari,
2003.

Hart, George - Tiirk, Mehmet Sait. Misir mitleri. Kizilay, Ankara: Phoenix, 2.baski : Agustos
2012., 2012.

Honour, Hugh - Fleming, John. Diinya Sanat Tarihi. gev. Hakan Abaci. Alfa Yayinlari, 2016.

Hornung, Erik. Ana Hatlariyla Misir Tarihi. ¢ev. Zehra Aksu Yilmazer. Istanbul: Kabalci
Yayinlari, 2004.

Inan, Afet. Eski Misir Tarih ve Medeniyeti. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu.,
1987.

Kallen, Stuart. Pharoahs of Egypt. ReferencePoint Press, 2012.

King, Leonard William - Hall, Henry Reginald Holland. Yeni Kesifler Isiginda Misir, Kalde,
Suriye, Babil ve Asur Tarihi. gev. Arican Uysal. izmir: ilya Yaynevi, 6. Baski., 2012.

Kurhan, Miiriivvet. “Imparatorluk Tanris1 Amon”. BELLETEN 59/226 (20 Aralik 1995), 449-
582.

Narcin, Ali. 4’dan Z’ye Misir. ed. Orhan Suveren. Istanbul: Ozan Yayincilik, 2007.
Rice, Michael. Who’s Who in Ancient Egypt (Who's Who), 2001.
Sauneron, Serge. The priests of ancient Egypt. New York, Grove Press, 1960.

Sipahioglu, Mukadder. Antik Misir’da rahip sinifi. Sosyal Bilimler Enstitiisii, MasterThesis,
2020.

Uncu, Ebru. “Mezopotamya, Anadolu ve Misir Medeniyetlerinde Giines Kiiltii”. History Studies
International Journal of History 5/1 (ts.), 452-462.

Wilkinson, Richard H. The Complete Gods and Goddesses of Ancient Egypt. Thames & Hudson,
First edition., 2003.

Wilkinson, Toby A. H. - Yolsal, Umit Hiisrev. Eski muswr: MJ 3000 den kleopatra’ya bir
uygarhgin tarihi. Istanbul: Say Yaymlari, 1. baski., 2013.

Wilson, M. L. - David, R. “Cult of the Sun: Myth and Magic in Ancient Egypt”. The South African
Archaeological Bulletin 37/135 (Haziran 1982), 47.

Yilmaz, Cemal. Amarna mektuplar: 1si8inda Akdeniz Diinyasi’min siyasi ve sosyal gériintimii.
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doctoral Thesis, 2019.

The Journal of Ordu University Faculty of Theology- Issue:1

149



