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“BiZiM YUNUS” DERKEN...

Dog. Dr. Yusuf YILDIRIM*

Ozet:

Yunus Emre’nin hayat1 ve diistinceleri hakkinda yapilan ¢alismalarin sayis1 arttikca hak-
kindaki bilinmeyenlerin de ayni oranda azalacagi beklenmektedir. Fakat vefatinin iizerinden yedi
asir gegmesine ragmen Yunus Emre bizim i¢in halen meghul bir isim olarak varligini slirdiirmek-
mel bir divan niishasina sahip degiliz. Mevcut nesirlerde yer alan birbirinden farkl tisluplarda
sOylenmis siirler karsisinda okuyucunun zihnine “Bizim Yunus™un hangi Yunus oldugu sorusu

gelmektedir.

Bu tebligde Yunus Emre’ye isnad edilen farkli karakterlere sahip siirler hakkinda bir de-

gerlendirme yapilacaktir.
Abstract:

As the number of studies on Yunus Emre’s life and thoughts increases, it is expected that
the unknown about him will decrease at the same rate. However, even though seven centuries
have passed since his death, Yunus Emre still exists as an unknown name for us. Because we do
not have a perfect divan copy of Yunus Emre, who often expresses his thoughts with his poems.
In the face of the poems sung in different styles in the current publications, the question of which

Yunus is “Our Yunus” comes to the mind of the reader.

In this paper, an evaluation will be made about the poems with different characters attribu-

ted to Yunus Emre.

Giris

Ulkemizde son yillarda Yunus Emre hakkinda yapilan ¢aligmalarin nicelik olarak hisse-
dilir seviyelere ulasmas1 memnuniyet vericidir. Universitelerde yiiriitiilen bilimsel galismalarin
yani sira akademi gevreleri disinda da Yunus’u kesfetmeye dair yogun bir faaliyet yiiriitildigi
gozlemlenmektedir. Akademik ve popiiler yayinlar, konferanslar, ilmi toplantilar, diziler vs. farkli
bicimlerde yiiriitiilen bu faaliyetlerle Yunus Emre’nin sahsiyeti ve fikirleri daha iyi bir sekilde

goriiniir hale gelmekte; ismi ve diislincesi {izerindeki siyah ve kalin sis bulutu biraz daha aralan-

maktadir.

Sivas Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, yasef yildirim@hotmail.com
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I. ULUSLARARASI iSLAM KULTUR VE MEDENIYETi SEMPOZYUMU: “YUNUS EMRE”

Icinde bulundugumuz bu yi1l Yunus Emre, vefatinin 700. y1ldéniimii miinasebetiyle cesitli
etkinliklerle anilmaktadir. Vefati, insanlik i¢in telafisi miimkiin olmayan ac1 bir kayip olsa da me-
sajlartyla 6limstiizlesen Yunus Emre, “her dem yeniden dogmay1” basaran nadir sahsiyetlerdendir.
Ozelestiri yapmak gerekirse, miitefekkir yetistirmekte dzellikle son asirda biraz cimri davranan
memleketimiz i¢in Yunus Emre’nin bedenen olmasa da ruhen ve fikren hala aramizda gezinmesi,

ruhi yolculugumuzda rehberlik etmesi agisindan bize 6nemli bir imkan sunmaktadir.

Anadolu irfan geleneginin temelini atan ve ona istikamet tayin eden Yunus Emre, tarihi
sahsiyeti ve yasadig1 hayat bakimindan mechul bir isimdir. Bunda, sufi halk sairleri hakkinda
genellikle sessiz kalmay1 tercih eden tezkirecilerin etkisinin oldugu muhakkaktir. lahileri Ana-
dolu’nun her koésesinde biiyiik bir vecd ve cosku i¢inde okunan, adeta dini bir vecibe gibi hafi-
zalarda saklanan Yunus Emre, halkin nazarinda unutulmamas, s6zlii gelenek halinde ismi sonraki
nesillere aktarilmistir. Anadolu’nun farkli yerlerinde ismine izafeten tesis edilen onlarca makam,
halkin onun isminin unutulmasina génliiniin razi olmadigina bir isaretdir. Bu yiizden Yunus Emre
hakkinda bildiklerimiz neredeyse tamamen halk muhayyilesinin bir tezahiirii olan menkibelerden

ibarettir.

Yunus Emre’nin karanlikta kalan tarihi sahsiyeti gibi bugiin mevcut siirlerin ona aidiyeti
meselesi de oldukga sorunludur. S6zli kiiltiir i¢inde dilden dile dolasan ve sonraki nesle aktarilan
Yunus Emre siirlerine Yunus mahlasli bagka sairlerin manzumelerinin karistigi bilinmektedir. Bu
da, siirlerinin bir araya getirildigi her nesirde, okuyucunun farkl siirlerle ve dolayisiyla farkli bir
Yunus Emre portresiyle karsilasmasi sonucunu dogurmaktadir. Mevcut yazma niishalardan ve
mecmualardan hareketle Yunus Emre siirlerini ayiklamak i¢in uzun bir mesai harcayan Mustafa
Tatc1 bu durumu soyle aciklar: “Divanda verdigimiz 415 siirden baska, elimizde 300 kadar daha
“Yunus” mahlash siir bulunmaktadir. Bu siirlerin baska Yunuslara ait oldugunu saniyoruz.”' Si-
irlerin ona aidiyeti etrafinda yiiriitiilen yogun ilmi tartigmalar Yunus Emre’ye dair sorunlu bir bas-
ka alana daha igaret etmektedir: Yunus Emre’nin fikri yapisini net bir bi¢imde tespit etmek. Bu da
yine bizi ilk soruna ¢gekmektedir: Mevcut siirlerin hangilerinin ona ait oldugunun tespiti meselesi.
Aksi halde “Bizim Yunus”un hangi Yunus oldugu sorusu hep bir muamma olarak kalacaktir. Ne
var ki yapilan sayisiz divan nesriyati, ilmi toplantilar ve akademik faaliyetler sonucunda bunun,
goriindiigii kadar kolay bir mesele olmadiginit sdylemek miimkiindiir. Clinkii Yunus Emre siirleri
cogunlukla sozlii kaynaklardan derlenen divan ve mecmua niishalarindan elde edilmektedir. Hal
bdyle olunca, birbirinden farkli bigim, Gislup ve mahiyete sahip ve sayica birbirini tutmayan siir-

lerden gergek Yunus’a ait olanlarini ayiklama konusunda ciddi bir sorun ortaya ¢ikmaktadir.

Bugiine kadar yapilan ¢alismalarda Yunus Emre’nin siirlerinin tespiti konusunda birbi-
rinden farkl dlgiitler kullanilmistir. Bazi nesirlerde Yunus Emre’nin siirlerini ihtiva eden divan

niishalarindan en eski olanlar1 esas alinmistir.> En eski niishalarin bile Yunus Emre’nin vefa-

Mustafa Tatc1, Asik Yunus ve Diger Yunuslarin Siirleri, Kiiltir Bakanlig: Yay., Ankara 1991, s. 41.

2 Faruk Kadri Timurtag’in hazirladigi nesir, Yunus Emre divanin en eski niishasi olan Fatih Niishasi’ndan aynen aktarilmustir.
Timurtas, kitabin1 tanitirken, “S$imdi bu nesirle, Yunus Emre’ye ait oldugu siiphe gétiirmeyen biitiin siirleri bir araya getirmis
bulunuyoruz.” ifadelerini kullanir. (Faruk Kadri Timurtas, Yunus Emre Divami, Kiiltir Bakanligi Yay., Ankara 1980, s. IV.)
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“BiZiM YUNUS” DERKEN...

tindan ¢ok sonra tertip edildigi dikkate alindiginda bu kriterin tek basina ger¢ek Yunus Emre’yi
giin yiiziine ¢ikaramayacagi agiktir. Bunun yaninda en eski niishalarla birlikte ¢esitli mecmua ve
conklerde Yunus mahlasli siirlerin tenkitli olarak incelendigi ve gergek Yunus’un siirlerinin tislup
ve dil bakimindan diger siirlerden ayiklandigi ¢alismalar da yapilmaktadir.* Yunus Emre’nin ol-
gunluk donemi ile ilk evrelerde sdyledigi siirler arasinda dil ve tislup bakimindan bazi farklarin
olmasi tabiidir. Dikkatli davranilmadigi, yani tenkitli nesir sirasinda niisha farklarinin alinma-
sinda uygun ve dogru tercihlerde bulunulmadigi takdirde bu kriterin de Yunus Emre’nin sthhatli
ve kusursuz bir divan niishasini ortaya koymasi olas1 goriinmemektedir. Fuad Kopriilii de Yunus
Emre divaninin giivenilir bir niishasini elde etmek i¢in siirlerin “lisani tedkik”e gore incelenmesi
gerektigi gorisiindedir.* Ona gore Giilsehri, Asik Pasa ve Veled Celebi’nin eserleri gibi o doneme
ait oldugu kesin olarak bilinen eserlerdeki dil 6zellikleri ile Yunus Emre’nin ¢esitli divan niisha-
larindaki ve mecmualar igindeki siirleri karsilastirilmak suretiyle yeni ve giivenilir bir niisha elde
edilebilir. Ancak bunda da sdyle bir sorun dikkati ¢ekmektedir: Cogu sozIi kiiltiirden aktarilan
Yunus siirlerinin, daha sonraki asirlarda yaziya gegirilirken miistensih tarafindan o dénemin dil
hususiyetlerine gore tekrar diizenlenmis olma ihtimali her zaman vardir. Bu durumda Yunus’un
yasadig1 donemin dil 6zelliklerini tasimadigi i¢in bu siirlerin Yunus Emre’ye ait olmadigini iddia

etmek ne kadar isabetli olabilir?

Bu yazida, Yunus Emre siirlerinin tasavvufi diisiince tarihindeki yeri ve bunlarin tasavvuf
siirinde hangi gelenek i¢inden sdylenen manzumeler oldugu konusu tartisilacaktir. Bu tartisma-
nin sonunda, siirlerin ona aidiyeti meselesinde kullanilagelen diger kriterlerle birlikte bu kistasin
da -iddiali olunmamakla birlikte- degerlendirmeye tabii tutulmasi teklif edilecektir. Ama bunu
soylerken amacimiz, diger kriterlere alternatif sunmak ya da onlarm artik gecerliligini yitirdigini
ve Yunus Emre siirlerinin tespitinde sadece bu agidan bakilmasi gerektigini belirtmek degildir.
Aksine kullanilagelen kistaslarin hepsinin belli 6l¢iilerde degerli oldugunu ama bunlarin yaninda
bu kistasin da kullanilmasinin faydali olacagini diistiniiyoruz. Ama 6nce sufi gelenekteki iki farkl

telakki hakkinda kisa bir gezinti yapalim.

Tasavvuf diisiincesinde Allah’a ulagmanin iki 6nemli yolundan bahsedilir. Bunlar; Basra
tasavvuf mektebinden Hasan Basri’nin etrafinda tesekkiil eden derin bir Aiiziin ve korku anlayis
ile Rabiatii’l-Adeviyye tarafindan baglatildigi sdylenen ask yoludur. Hiiziin ve korkunun hakim
oldugu ziihd anlayisinda Allah’in zikri, ibadet, cennet imidi ve cehennem korkusu 6ne ¢ikarken,
Allah agkini esas alan mesrepte ise diinyevi ve uhrevi beklentilerden ziyade Allah’in cemaline
kavusma istegi en temel vasfidir. Clinkii onlara gore kainatin yaratilisi ilahi agkin bir sonucudur.
Sufiler arasinda kudsi hadis olarak biiyiik ilgi géren “Ben gizli bir hazine idim” s6zii de bu cer-
cevede yorumlanir, yani kainat Allah’in hiisn sifatinin tecelli etmesi sonucu ortaya ¢ikmistir.> Bu
goriise gore evren bastan sona mutlak giizelligin izleriyle doludur ve her zerrede o giizelligi gor-

mek miimkiindiir. Ehl-i hal olarak da bilinen bu sufiler daimi bir vecd ve istigrak i¢inde kendileri-

3 bkz Ytnus Emre, Divdn, Risdletii n-nushiyye, (haz. Mustafa Tatc1), H Yayinlari, Istanbul 2011.
4 M. Fuad Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda Itk Mutasavvifiar, Ak¢ag Yay., Ankara 2003, s. 272-273.
5 Genis bilgi i¢in bkz. Siilleyman Uludag, “Ask”, DIA......
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ni Hakk’1in mutlak hisniiniin huzurunda hissederler. Biittiin kainattan ve uhrevi miikafat fikrinden

azade bir bicimde tam bir murakabe hali yasarlar.

Bu iki meslegin Allah tasavvurlarinda da farkli bakis acilart mevcuttur. Sekr (sarhosluk)
halini tecriibe den asik sufiler, Allah’in diinyaya i¢kin oldugunu, her yerde hazir ve nazir oldugu-
nu ve O’nunla birlesme imkaninin her an var oldugunu diisiiniirler. Her seyde O’nun giizelligini
goren bu bakis acisia sahip sufiler Allah’in ancak sevilmeye layik oldugunu vurgularlar. Sahv
(uyaniklik) halini tecriibe eden salik ise Allah’in gaib ve mutlak askin varlik olduguna vurgu
yaparlar. Allah’la alem arasinda agik bir fark gdzetilen bu anlayista Allah’in celal sifatlar1 hakim-
dir.5 Tlahi askin sarhosu olan sufilerde genellikle seriat vurgusu ¢ok azdir; Allah’m vahdetinde
fani olma diisiincesiyle yasadiklari deruni bir tecriibeyi dile getirirler, bu yiizden de Allah’in rah-
metinden emin davranirlar. Ziihd ve takva sahiplerinde ise seriatin sinirlar1 baglayicidir, Allah’in

gazabindan endise duyarlar ve kulun Rabbi ile iliskisinde edebi gozetirler.

“Bizim Yunus” diye bilinen Yunus Emre’nin siirleri tasavvufi diisiince gelenegindeki bu
iki farkli tarz acisindan degerlendirildiginde, Ismail Hakki Bursevi’nin ifadesiyle su rahatlikla
sOylenebilir: Yunus’un siirleri “makalat-1 tevhid ve kelimat-1 irfan”dir.” Bursevi’nin tanimlama-
sinda gecen tevhid ve irfan kelimelerinin ask yolunu takip eden sufilerce sik¢a kullanilan terimler
oldugu malumdur. Dolayisiyla “Bizim Yunus”un sozleri (burada Yunus’a nispet edilen siirlerin
biylik ¢ogunlugu, demek daha dogru olabilir.) seriat sinirlari iginde kalan ziihd ve takva edebiyati
iirtinleri olmaktan ziyade, mutlak cemalin tesiri altinda kalan sufinin yasadigi manevi tecriibenin
aktarildigi coskun manzumelerdir. Bu s6zlerde fikrin tesiri altinda kalan bir niyaz degil, génliinde
Rabbi’ne karsit duydugu asgkla cosan dervisin sonsuzluguna uzanan feryadini duymak miimkiin-
diir. Onun siirleri, Fuad Kopriili’niin tespitleri dogrultusunda, Ahmed Yesevi'nin “zéhidane ve
miittakiyane telakkileri’nden® ziyade ibnii’l-Arabi ile Mevlana'nmin vahdet-i viicid anlayigna
daha yakin durmaktadir. Yesevi’'nin irsad amaciyla sdylenmis, adeta vaaz kiirsiisiinden irad edilen
manzum hitabelerinin aksine, Yunus Emre’nin sézleri her yerde agik ve net olan mutlak cemalin

karsisinda heyecana kapilan ruhun kanat ¢irpmalaridir:

Iy uslular iy uslular siz eyidiin ben n’ideyiim

Ol dost yiizin goreliden ‘aklum basa gelmez beniim (Tatc1, 214/2)

sozilyle “Bizim Yunus”un simasi hayalimizde hemen canlaniverir. Ciinkii bildigimiz, asi-
nast oldugumuz Yunus Emre, hakikatin bir ve her seyin aslinin O oldugunu sdyler. O gaip ve
mechul olana degil, kainatin her kdsesinde tecelli eden hakikate agiktir. “Bizim Yunus” bu haki-
katin bulunacagi yeri 6nce daglara, taglara, denize, yaza, kisa sorar; nihayet aradig1 hakikati kendi
“ben”inde bulur:

Cok cehd idiip istediim yir i gogi aradum

Hi¢ mekanda bulmadum buldum insan iginde (Tatc1, 339/3)

6  Willian Chittick, Tasavvuf, (¢ev. Turan Kog), iz Yay., Istanbul 2003, s. 76-79.
7 Ismail Hakki Bursevi, Rithii'I-Mesnevi, (haz. Ismail Giileg), nsan Yay., istanbul 2017, s. 155.
8  Fuad Koépriilii, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavvifiar, s. 205.
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Ama bu bulus paradoksal olarak Yunus’un yok olusuna da zemin hazirlar. Ciinki hay-
ranlik i¢inde miisahade ettigi hakikatin tecellisi o kadar parlaktir ki; kendisinden bagka her seyi
goriinmez kilar, fenaya ugratir. Yunus “ballar bali”n1 elde etmek i¢in “kovan”mni yagma eder.
Dostun yiiziiyle sadece Yunus kendinden ge¢mez; O’nun cemalini goren zahid bile dmrii boyunca

gilivendigi, itimat ettigi din ve imanin1 bu ugurda hi¢ ¢ekinmeden yagmaya verir:
Yagmaya viriir ol demde yiiz bin zahid din i iman (Tatc1, 259/1)

Yunus’un siirlerinde arayis motifi dnemli bir yere sahiptir. Bir ¢ok beyitte bu meseleye
temas vardir. Bu a¢idan Yunus’un siirleri mutlak hakikati arayisin ifadesi seklinde de okunabilir.
Bu arayis, bir ¢cok sufinin dile getirdigi gibi, ezeli vatanda hakiki sevgili ile birlik olan ruhun
diinyaya gonderilmesiyle birlikte baglar. Yani aslindan koparak i¢ine diistiigli diinya, ruh i¢in bir
gurbettir. Yunus’un ruhu dogdugu giinden itibaren, yani asli vatanindan ayr distiigii ilk andan
itibaren siirekli 1stirap ¢eker. Yunus’un diinya hayatinda ayri diistiigii sevgilisine karsi dilinden

dokiilen sozler de ezeli vatanda tattig1 ask sarabimnin etkisiyle soylenmistir:

Asik Yinus bugiin gurbetde kald:
Ki “1gki sdylediir dildare karsu (Tatci, 289/9)

Yunus’un diinya hayatinda yasadig1 bu devamli esriklik haline sebep, ezel bezminde
Dost’un Yunus’un yiiziine attig1 kisa siireli bir bakistir. Yunus’un yasadigi bu sarhosluk hali dyle
bir dereceye varir ki denizler kadeh olsa yine bu susuzlugu gideremez. Bu susuzlugu giderecek
olan tek sey, sevgiliyle arasindaki ayriligin ortadan kalkmasidir. Bu da ancak aradaki ikiligin

kalkmasiyla, dolayisiyla Yunus’un kendi benliginden vazgegmesiyle miimkiindiir.

Mevcut divan niishalarinda Yunus Emre’ye isnat edilen siirlerin birgogu icin, bunlarin sekr
(sarhosluk) ve ask karakteri tagiyan siirler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu tiir siirlerde Yu-
nus’un dudaklart kipirdamaz; bunlar tamamen ilahi askla dolu bir kalbin dilinden ddkiilen s6z-
lerdir. Bu yilizdendir ki; bu siirleri okuyan muhatabin yiiziine ilkbahar riizgar gibi 1lik bir esinti
carpar. Bu siirlerde fazilet ve ahlak agilama, insanlara telkinde bulunma zayiftir. Yunus’un bu

makamdan sOyledigi siirleri belki de en iyi 6zetleyen su dortliiktiir:
Cennet Cennet didiikleri
Bir ev ile bir kag hirl
Isteyene virgil an1
Bana seni gerek seni (Tatci, 381/8)

Peki divan niishalarinda ve mecmualarda Yunus Emre’ye mal edilen ama yukaridaki ka-
tegoriye girmeyen, yani sehv (sarhosluk) haliyle sdylenmemis, daha ¢ok tasavvufun sahv (uya-
niklik) diislincesini yansitan siirlerin durumu nedir? Nitekim hislerden ziyade durgun bir génliin
cirpinislarini gosteren bu tiir siirlerde his serbestligi olmadigr gibi askin coskunlugu da yoktur.

Bunlarda sozlerin yiizeyi ile derinligi birbirine ¢ok yakindir. Tazarru ve niyazi andiran bu siirlerde
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de hakikatin bir oldugu ve her seyin aslinin O oldugu goriinse de, diger siirlerin aksine bunlarda
o asla gotiirecek tek seyin ibadet oldugu vurgulanir. Simdiye degin yapilmis divan nesirlerinde

azimsanmayacak sayida olan,

Ucgmakdagi Hiirileri geymis anlar ndr tonlari

Ne bahtilu mii’minleri bize nasib eyle Calap (Tatc1, 16/7)

gibi beyitlerde daha ¢ok ziihd ve takvaya bagli ve seriat adabina meyilli bir Yunus Emre
profili kargimiza ¢ikmaktadir. Bunlar “Bizim Yunus”un diyebilecegimiz eda, tislup ve dilden uzak
manzumeler gibi goriinmektedir. Golpinarli bu tarz siirlerin, Yunus Emre tarafindan ya tarikat yo-
luna girisinin ilk donemlerinde ya da tarikata yeni girenler i¢in, onlarmn diliyle sdylenmis manzu-
meler oldugunu diisiiniir.” Burhan Toprak ise “bu cins siirlerin Yunus Emre’ye ait olmayacagini
anlamak her halde biiyiik bir zeka isi degildir.”'’ diyerek Yunus Emre’ye isnad edilen ve seriat
dairesi i¢cinde kalan bu tiir siirleri toptan reddeder. Hazirladig1 divan nesrinde siirleri Yunus Em-
re’nin manevi yolculugunda katettigini soyledigi evrelere gore yedi boliim halinde veren Toprak,
ilk dort boliime aldigi siirlerin Yunus Emre’nin Tapduk Emre’yle bulugmasindan 6nce sdylenmis
olabilecegini belirtir. Ancak bunlar arasinda bahsi gegen mevzulari iceren siirlere yine de yer ver-
mez. Diger bir ifadeyle; seriat kurallarindan, ibadetlerden, cennet arzusundan ve cehennem kor-
kusundan bahseden siirlerin Yunus Emre tarafindan sdylenmis olamayacagini belirterek bu tarz
siirleri asla kabul etmez. Ama o da Golpinarli gibi, Yunus Emre’nin siiliik 6ncesinde siirle mesgul
oldugunu, Tapduk Emre’nin hizmetine girdikten sonra siirlerinin karakterinde degisim yasandi-
g1 diislintir. Bu konuda 6zet olarak su soylenebilir; Yunus Emre’yle ilgili yapilan ¢aligmalarda
genellikle, -Kopriilii’nlin “miiteserriane ve zahidane” olarak tavsif ettigi- bu tarz siirlerin Yunus
Emre tarafindan sdylenmis olabilecegi kabul edilir, ancak bunlarin tasavvuf yoluna girmeden
onceki devreye ait siirler oldugu da vurgulanir. Meseleyi “cami miisliimanligi-tasavvuf” karsitligi
ile izah etmeye ¢alisan Ilhan Basgoz de yine sdz konusu siirlerin Tapduk Emre kapisina varmadan

once soylendigi kanaatindedir."

Hayatindaki bir ¢ok ayrintinin karanlikta kalmasi gibi, Yunus Emre’nin siirle ne zaman
tanistig1 da mechuldiir. Tapduk Emre’nin dergahina varmadan once siirle mesgul olup olmadigi
konusunda eldeki mevcut vesikalardan kesin bir bilgi elde edilemiyor. Bu yilizden Yunus Emre
siirleri tasnif edilirken, bunlari siilik dncesi ve sonrasi siirler olarak degerlendirmenin isabet-
li sonuglar ortaya koydugunu sdylemek hayli giictiir. Kald1 ki Vakiat-1 Uftade’deki bir rivayete
gore Yunus Emre’nin Tapduk Emre’nin nefesiyle siir sdylemeye basladigi belirtilir.'> Bu rivayet
dogrulugu kabul edildigi taktirde, Yunus Emre’nin seyr ii siilik doneminden once siirle mesgul

olmadig1 sonucu bile ¢ikarilabilir. Ama yine unutulmamalidir ki; hayati hakkinda bilinenlerin az,

9  Abdilbaki Golpmarli, Yunus Emre Divani, 1936, s. 21.
10 Burhan Toprak, Yunus Emre Divani, Odunpazari Belediyesi Yay., Istanbul 2006, s. 34.

11 ilhan Basgdz, “Yunus Emre, Tiirk Folkloru ve Halk Edebiyati”, Yunus Emre, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 2012, s.
342-343.

12 Aziz Mahmud Hiidayi, Vak: ‘dt-1 Uftdde, Hac1 Selim Aga Ktp., Aziz Mahmud Hiidayi, nr. 574, s. 91, 256’den naklen Mustafa
Tatc1, “Yunus Emre”, DIA, 43, Istanbul 2013, s. 600.
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bilinmeyenlerin ise fazla oldugu bir sair olarak Yunus Emre’ye dair her yorum ve tasavvur, ortaya

cikacak her yeni bilgi ve belgeyle dogrulanabilecegi gibi olumsuzlanmaya da agiktir.

Bununla birlikte, Hak as181 bir sair olarak “Bizim Yunus’un, asinasi oldugumuz cezbeli
siirlerinin disinda kalan, “dar ve ziihd1” bir yapidaki siirlerin, tasavvufa meyl etmeden 6nce, yani
Tapduk Emre’nin dergahina varmadan 6nceki donemlerde soylenmis olabilecegi ihtimali soyle
bir soru isaretini de beraberinde getirmektedir: Yunus Emre’nin halk arasindaki sohreti acaba ne
zaman bagladi1? Zira biiyiik cogunlugu sozIli kiiltiir araciligiyla aktarilan Yunus siirlerinin halk
tarafindan hafizalarda saklanarak dilden dile dolasabilmesi, oncelikle Yunus Emre’nin yaygin bir
sOhrete sahip olmasini gerektirmektedir. Tarihi kaynaklardan bu konuda da herhangi bir bilgiye
ulasmak miimkiin gériinmiiyor. Menkibelerde aktarilan rivayetlerin satir aralarinda ise baz1 ipug-
larina ulagsmak miimkiindiir. Daha dogrusu bu rivayetlerden, Yunus Emre’nin Tapduk Emre’nin
kapisina varmadan once siir sdyledigine dair en ufak bir isaret olmadig1 gibi, halk tarafindan
taninan birisi oldugunu gosteren herhangi bir kayit da bulunmamaktadir. Aksine Velayetname’de
Yunus Emre’den bahsedilirken onun, baslagicta ciftcilikle ugrasan siradan bir koylii oldugu be-
lirtilir, ta ki Tapduk Emre’nin kapisina varincaya kadar. Seyhinin dergahinda yaptigi hizmetin
neticesinde Yunus Emre doniisiim gegirerek, asil, “Bizim Yunus” olarak sohrete kavusur, hatta
yukarida belirtildigi gibi seyhinin icazetiyle dilinin bag1 ¢6ziiliir ve siir sdylemeye baglar. Boylece
siirleri halkin hafizasinda saklanmaya deger bulunur. Tabii, cok zayif da olsa siirlerin, kaybolma-
larin1 engellemek amaciyla Yunus Emre’nin kendisi tarafindan yaziya gegirilmis olma ihtimali de
bulunmaktadir. Bu yiizden, s6z konusu siirler Yunus Emre’ye isnad edilecekse eger, bunlari siilik
oncesi siirler seklinde degil, belki olgunluk ¢ag1 siirleri olarak gérmek daha dogru olur, kanaa-
tindeyiz. Hayatinin son donemlerinde insanlara ahlaki 6giitler vermek amaciyla Risaletii n-nus-
hiyye isimli mesnevisini kaleme almasi da aslinda Yunus Emre’nin ahlaki ve ziihdi anlayisa bagl
siirlerini tasavvufi egitimden once degil, belki, sonraki donemlerde sdyledigini gosterir. Ama bu
konuda da son s6ziin, hayatinin karanlikta kalan kisimlarini aydinlatacak yeni tarihi belgelere ait

oldugu yine unutulmamalidir.

Yunus Emre’nin ilahileri ile Risaletii 'n-nushiyye’si arasindaki tislup farki, Mevlana’nin Di-
van-1 Kebir’i ile Mesnevi’si arasindaki farka olduk¢a benzemektedir. Mevlana coskun ve vecd
dolu ruhunun kanat ¢irpmalarint Divan-1 Kebir’deki gazelleriyle ortaya koyarken, insanlara yol
gostermek amaciyla yazdigi Mesnevi ile de daha ¢ok aklin kontrolii altinda bir yol takip eder.
Yunus Emre’nin divan niishalarinda bulunan siirlerinin biiyiik ¢ogunlugu i¢in de, bunlarin tipki
Divan-1 Kebir’deki gazeller gibi akildan degil, goniilden dogan siirler oldugu ilk bakista soylene-
bilir. Risaletii’n-nushiyye ise tam tersine irsad amaciyla kaleme alindigi i¢in bu eserde hissilikten
ziyade fikri bir {islup hakimdir. Bu itibarla, divan niishalar i¢inde bol sayida 6rnegi bulunan,
riyazet ve nafile ibadet etmek suretiyle Allah’in azabindan emin olma ve cennete girme {imidi ta-
styan ziihdi anlayisa bagli manzumeler, iislup ve eda olarak “Bizim Yunus”un alisilagelen agk ve

cezbe dolu siirlerinden ziyade Risdletii 'n-nushiye’ye daha yakin durmaktadir. Dolayistyla Burhan

337



I. ULUSLARARASI iSLAM KULTUR VE MEDENIYETi SEMPOZYUMU: “YUNUS EMRE”

Toprak’in dediginin aksine, s6z konusu siirlerin Yunus Emre’ye ait olamayacagini kesin bir dille

iddia etmek hayli giictiir.

Bununla birlikte Bektasi Velayetnamesi’nde soyle bir menkabeye yer verilir: Anadolu eren-
lerinin Tapduk Emre’nin tekyesine toplandiklari bir giin biiyiikk bir meclis kurulur. O mecliste
Yilnus-1 Gliyende isminde bir kimseyle beraber Yunus Emre de vardi. Tapduk Emre’ye cezbe
hali gelince Gliyende’ye “Y{nus, sdyle” der, fakat Glyende isitmez. Tekrar “Yunus sevkimiz var,
sdyle, dinleyelim” dediyse de Yinus-1 Gliyende yine duymaz. Ugiincii kez de Gliyende’den ses
cikmayinca, bu kez odun tastyicisina (Ytnus Emre) donerek “Yunus, vakit doldu, o hazinenin ki-
lidi a¢ildi, nasibini aldin, Hiinkar’1n sozii simdi yerine geldi, bu mesliste sen soyle!» dedi. Bunun
tizerine YUnus’un gonliindeki tiim perdeler acildi, Sevk denizine diistii. Agzini acip inci ve cevher

sagtr. 11ahi hakikat sirlarindan inceliklerinden Syle soz etti ki, isitenler hayran kaldilar.'®

Bu hikayeden anlasildigina gore; Tapduk Emre’nin dergahinda ayni zamanda iki farkli
Yunus yetismis ve her ikisi de sairdir. Basindan beri siirle ugrasan Yunus-i Gliyende idi, odun
tastyicisi olan “Bizim Yunus’un siir sdylemeye baslamasi ise ancak Tapduk Emre’nin nefesiyle
gerceklesti. Tarihi kaynaklarca desteklenmese de bu hikayenin anlattiklarindan su soruyu yine de
sorabiliriz: “Bizim Yunus”un siirleri daha yasadigi donemlerde ¢agdasi olan diger Yunus’la ka-
rismis olabilir mi? Soru soyle de sorulabilir: “Bizim Yunus”un bildigimiz cezbeli siirlerine acaba

Yunus-i Gliyende’nin siirleri karismis olmasin?

13 Sedat Karkas, A/i Nihani 'nin Manzum Haci Bektas-1 Veli Velayetnamesi, Grafiker Yay., Ankara 2018, s.378-380.
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