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1. TEBLIG
INANC OZGURLUGUNUN SINIRI/KAPSAMI VE INANC
OZGURLUGU ACISINDAN “MURTEDIN CEZALANDI-
RILMASI”’NA DAIR BiR DEGERLENDIRME

Dr. Abdurrahman ATES
Inénii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

inang ozgurligi, kisinin kendi iradesiyle istedigi kutsala iman etmesi,
istedigi dini benimsemesi veya benimsememesidir. Bu 6zgiirliik, serbest
bir sekilde inanmayi, inancimi agiklamaya zorlanmamay1 ve inancindan
dolay: kinanmamay1 gerektirmektedir. Aslinda insanin i¢ diinyasiyla ilgili
bir eylem oldugu igin iman etmenin, bir kutsala inanmanin yasaklanmasi
fazla bir anlam ifade etmemektedir.!

inang, insanda bulunan manevi bir duygu oldugundan, bunlarin degis-
tirilmesine yonelebilecek biitliin zorlamalar, aslinda o inang¢ sahibinin
gercek dis1 goriintli arz etmesine sebep olacaktir. Bu ise hi¢bir inang icin
benimsenecek bir durum olmadig1 gibi bilhassa Islam icin de s6z konusu
olamaz. Iste bundan dolayi, insanlik tarihi boyunca hak dine cagirmak
lizere peygamberler gonderilmesine ragmen, insanlar zorlanmamus, dinin
benimsenip benimsenmemesi konusunda 6zgiir iradeleriyle basbasa bira-
kilmislardir. Son ilahi mesaj Kur'an da inan¢ konusunda zorlamay: red-
detmektedir:

“Dinde zorlama yoktur...”*

“De ki: Bu gercek Rabbinizdendir, artik dileyen inansin, dileyen inkdr et-
sin...”?

“Rabbin isteseydi, yeryiiziindekilerin hepsi mutlaka inamirlardi. O halde sen
mi insanlari inanmalari igin zorlayacaksin?”*

“Ogiit ver, ¢iinkii sen ancak 0giit verensin. Onlarin iizerinde zorlayict degil-

! Dursun, Davut, Din ve Vicdan Hiirriyetinin Siyasal Sistem Agisindan Anlami ve Uygulamasi, Bilgi
ve Hikmet Dergisi, Istanbul, Bahar-1994, sy. 6, 80.

2 2 Bakara 256.

%18 Kehf 29.

410 Ytinus 99.
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sin.”®

Din, dudaklarin tekrarladig1 anlamsiz kelimelerden ibaret olmadig: igin
bu konuda zorlama yapma imkani yoktur. Boyle olmasayd: Allah, insanlar:
iman etmek zorunda birakacak etkenler de yaratirdi.® Ama insanin inan-
masinin manevi/ahlaki degeri, bu inancin, bir zorlamanin degil serbest ve
Ozgiir iradenin iriini olmasina bagh olduguna gore “goklerden indirilen”
goriiniir ya da isitilir bir “aldmet/isaret”, kars1 durulmaz asikarhigiyla bu
serbest irade ya da se¢im Ggesini ortadan kaldirir ve dolayisiyla insanin
mesaja olan inancini ahlaki degerinden ve anlamindan yoksun birakirdi.”
Ayrica insanlarin goniillii ve kendi tercihleriyle kendisine inanmalarini
isteyen diisiince sistemleri zaten zorlamaya ihtiya¢ duymayacaktir. Ciinkii
zorlamaya ihtiya¢c duymak, ancak tercih yapma imkani olmayan noktada
devreye giren bir konudur. Kaldi ki Kur'an, davetciyi, insanlarin iman edip
etmemelerinden sorumlu tutmadig: igin onlar1 Islam’a girmeye zorlamala-
rini1 istememistir.

Iste Islam'in éngdrdiigii inang 6zgiirliigiinden dolayidir ki, diger din
mensuplarimin, dinlerinin gerektirdigi sekilde ibadet etmelerini saglamus,
dinlerinin kurallarin1 yasama konusunda idarecilerin zorlamalarim1 da
yasaklamigtir.® Bu baglamda “zimmilik” tam bir vicdan ve din ozgtrligi
garantisi vermekte, zorunlu askerlik yapmay1 kaldirmakta, Misliiman
olmayanlara, kendi kanunlarini uygulama imkani vermektedir.” Bunun en
glizel 6rnegini Hz. Peygamber’in savaslarda din adamlarina karisilmamasi
yoniindeki emirlerinde gormekteyiz.'” Hz. Omer'in Beyt-i Makdis'e gitti-
ginde onlarin kiliselerinde namaz kilmayisinin nedeni de kendisinden
sonra Miislimanlarin bu kiliseyi yikip enkazi tizerinde bir mescit yapabile-
cekleri endigesiydi." Bu da Islam'in diger din mensuplarina tanidig1 inang
ozgilirliigiinii yansitan bir 6rnektir.

A. INANC OZGURLUGUNUN SINIRI/KAPSAMI

Inang 6zgiirliigii, her din mensubunun kendi inanglarinin geregi olan
egitimlerini yapma Ozglrliiglinii de beraberinde getirmektedir. Hatta
Kur'an'da ve siinnette, Miisliiman olmayanlarin Miisliimanlara kendi
inanglarinin propagandalarimi yapmalarini yasaklayan acik hig bir delil de
bulunmamaktadir.”” Sadece soyut anlamdaki inang igin bir zgtirliik tanin-

5 88 Gasiye 21-22.

¢ Konuyla ilgili ayette sdyle buyurulmaktadir: “Sen, inanmiyorlar diye neredeyse kendini heldk
edeceksin! Dilesek onlarmn tizerine gokten bir milcize indiririz de ona boyun e§mek zorunda kalirlar
(inanirlar).” 26 Suard 3-4.

7 Esed, Muhammed, Kur'dn Mesaji, (terc. C. Koytak-A. Ertiirk), Istanbul, 1997, 741-742. (Suara,
4. Not)

8 Abdiilkerim, Fethi, ed-Devle ve’s-Siydde ﬁ'l—Flkhi’l—fsldmi, Kahire, 1977, 379.

® Hamidullah Muhammed, Makdleler, (terc.i. Siireyya Sirma) Istanbul, 1986, 58.

10 Bkz. Miisned, I, 300; IV, 240; V, 358.

" Abdiilkerim, age., 379.

12 Simsek, M. Sait, Kur'dn’in Ana Konulari, istanbul, 1999, 265.
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dig1 halde, bunun ayn1 inancin gerektirdigi baz1 davraniglara taninmamasi
hem bir celiski hem de anlamsiz olacaktir. Buna gore Miisliiman olmayan-
larin Islam'a ve Miisliimanlara hakaret etmemeleri, onlar1 kiicik diistirticti
s0z ve eylemlerden sakinmalar sartiyla kendi inanclarini yagsamalari, hatta
inanglarinin propagandasini yapmalari da Islam'in tanimis oldugu inang
ozgurligi kapsaminda degerlendirilmelidir. Son yillarda tilkemizde artan
misyonerlik faaliyetlerinin de -siyasal ac¢idan degil de- dini acidan boyle
degerlendirilmesi gerektigini diistinliyoruz. Belki ilk bakista boyle bir
ozgiirliigiin taninmas1 anormal karsilanabilir. Ancak Islam, diger inang
mensuplarimin gii¢c kullanmadan ve Islam'1 kiiciik diisiirmeden kendilerini
ifade etmelerinden ve kendi inanglarinin propagandalarini yapmalarindan
etkilenmeyecek kadar miikemmellige sahip bir dindir ve miintesiplerinin
de ayn: miikemmellige sahip olmalar1 ve inanglarini belirlenen olgiiler
cercevesinde yasayip yaymaya calismalar1 durumunda diger din mensup-
larinin propagandalarindan etkilenmeyecegini ongoriir. Hatta Miisliiman-
larin kendi dinlerine olan baglliklar1 ve samimiyetleri dolayisiyla Islam'a
olan giivenleri, baska din mensuplarinin faaliyetlerinden rahatsiz olmama-
larmi gerektirir. Bu itibarla Miisliiman olmayanlarin faaliyetlerinden rahat-
sizlik duymanin baslica nedeninin, Miisliimanlarin, Islam'in sorumlulukla-
rin1 yeterince yerine getirmemeleri oldugunu diisiiniiyoruz. Islam'm &n-
gordiigi ‘kolektif suur’a sahip bir toplumda, baska dinlerin varlik goster-
mesi, Islam'a ragmen ragbet gérmesi neredeyse imkansiz olacaktir. Bagka
bir ifadeyle, eger diger din mensuplarinin etkisi azaltilmak isteniyorsa,
Islam'in hedefledigi insanin ve toplumun ingasina agirlik verilmelidir.

Inang, ibadet, ahlak, ticari/ekonomik ve sosyal hayatla ilgili hiikiimleri
ihtiva eden Kur'an, muhaliflerinden, Kur'an'in bir benzerini getirmeleri i¢in
meydan okumaktadir.”® Kur'an’la ilgili bu meydan okumaya kargilik,
birileri, bu alanlarin birinde veya hepsinde Kur'dn’dan daha iistiin goris
ve hiiklimlere sahip oldugunu ileri siirecek olsa, din adina, bu kimsenin
goriiglerini anlatmasina engel olmamiz mimkiin degildir. Aksi takdirde
meydan okumanin hicbir anlami kalmaz.'* Aslinda mubhalif goriiglerin
seslendirilmesine firsat vermeyenler, kendi inang ve goriigleri konusunda
endigesi olanlardir. Miisliimanlarin ise bdyle bir endigeleri olmamalidir.”

Hz. Peygamber de kendisine gelen Hiristiyanlarin, kendi ibadetlerini
yapmalar: icin mescidini kullanmalarina miisaade etmis, hatta mescitte
onlarla tartigmig, Hiristiyanlarin Kur'an'a aykir1 olan goriiglerini 6zgiir bir
sekilde dile getirmelerine firsat tanimigtir.'®

O halde her din mensubu, sahip oldugu inancini zorla benimsetmeye
girismedigi veya bu inancini bagkalarina hakaret etme araci olarak kullan-

13 Bkz. 2 Bakara 23; 10 Ydanus 38; 11 Had 13; 21 Enbiya 24; 17 Isra 88; 27 Neml 64.
14 Simgek, Kur'dn'in Ana Konulari, 266.

1% Simgek, Kur'an'in Ana Konulari, 267.

16 Bkz. ibn Kesir, Ebt’1-Fida Ismail, Tefsiru’l-Kur'ani "I-Azim, Kahire, 1990, I, 348.
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madig1 siirece inang ozglirliigli kapsamindadir. Aksi takdirde inang 6zgtir-
liigiinden sz edilemez.

Inang 6zgiirliigii s6z konusu oldugunda ilk akla gelen ayetlerden olan
Bakara 256. ayeti de hi¢ kimseyi dinini birakmaya zorlayamayacagimizi
ifade ettigi gibi aym1 zamanda bizi dinimizden uzaklasmaya kimsenin
zorlayamayacag1 anlamindadir. Ciinkii bu 6zgiirliik, hi¢ kimsenin kimseye
saldirmasini dngormez; aksine baris iginde yasamasin gerektirir."”

Islam, bu anlamdaki diistince 6zglrliigiini garanti altina almis, insan-
larin birbirleriyle diyaloga girmeleri, tartismalari, birbirlerini inandirmalar1
veya diistincelerinin dogruluguna ikna etmeleri amaciyla boyle bir inang
ve diisiince 6zgiirliigii taninmustir. Islam'im esas aldig1 inang dzgiirliigiinde
insanlarin hayatlarina ve fikirlerine siddet ve zorlama egemen olacak
sekilde mutlak/kayitsiz-sartsiz bir 6zgiirliik s6z konusu degildir.

1. Dinde Zorlama/Dine Giriste Zorlama

Inang 6zgiirliigii konusuyla ilgili olarak siirekli giindemde tutulan Ba-
kara stiresinin 256. ayeti ¢ogu zaman kisilerin diisiinceleri dogrultusunda
farkli alanlara gekilmekte, dolayisiyla yanlis yorumlanmakta ve verilmek
istenen asil mesaj goz ardi edilmektedir. Hatta muhalif diistinenlerin bile
kendi diistincelerine dayanak kabul ettikleri bir ayet seklinde algilanmak-
tadur.

Bu ayetin kimler ve hangi konu ile ilgili oldugu konusunda miifessir-
lerden farkl goriisler rivayet edilmistir. Bu goriislerin baslicalar: sunlardir:

a) Bu ayet sadece cizye veren Ehl-i Kitap’a mahsustur."

b) Daha énce Yahudi iken Miisliiman olan ve kendi ¢ocuklarini da Is-
lam’a girmeye zorlayan Medineli Ensar hakkindadur.”

c) Genel anlamda hig kimsenin Islam’a zorlanamayacag1 hakkindadir.”

d) Bu ayet savagmay1 emreden ayetlerle neshedilmigtir.”!

Ayet ile ilgili goriislerin iki bakis agisina gore sekillendigini goriiyoruz:
Birincisi, ayetin muhtevasiyla ilgilidir. Soyle ki: Ayet, bagkalarmi zorla
Miisliimanlastirmaya ¢alismay: Miislimanlar i¢in yasaklayan bir yasa

17 Abdiilmiitecelli, Muhammed Reca Hanefi, el-Hurriyyit ve'l-Hukik fi'l-Islim, Da’vetii'l-Hak
Dergisi, Mekke, 1987, say1, 69, 33.

18 Tbn Atiyye, el-Endeltsi, el- Muharraru’l-Veciz, Beyrut, 1993, 1, 343; Ebt Hayyan, el-Bahru'l-
Muhit, Riyad, tsz., II, 281; Siddik Hasan Han, Fethu'l-Beyin fi Makdsidi’l-Kur’dn, Kahire,
1965, I, 426-427; ibn A@ur, Muhammed Tahir, Tefsiru't-Tahrir ve’t-Tenvir, Baski yeri yok,
tsz., III, 27.

19 Bkz. el-Vahidi, Ali b. Ahmed, Esbdbu n-Niiziil, Beyrut, 1988, 70; el-Cevzi, Ebt’l-Ferec
Cemaluddin Abdurrahman, Zidii’l-Mesir, Beyrut, 1964, I, 305.

20 Bkz. Ebi Hayyan, age., I, 281-282;el- Meragi, Ahmed Mustafa, Tefsiru’l-Merigi, Misir, 1962,
111, 16; Ebussutid Muhammed b. Muhammed, Irsidu’l- Akli’s- Selim, Kahire, tsz., I, 249.

2 Tbn Atiyye, age., I, 343; Eba Hayyan, age, II, 281; en-Nesefi, Abdullah b. Ahmed b.
Mahmud, Tesiru'n-Nesefi, Istanbul, 1984, I, 129; Ebu’s-Sudd, age., I, 249; Siddik Hasan
Han, age., I, 246.
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hiikmiinde midir, yoksa “Dinde zorlama olayinin gerceklesmeyecegini” bir
realite olarak haber verme konumunda midir? Ikincisi ise ayette yer alan
“din” mefhumundan ne kastedildigi ile ilgilidir. $S6yle ki: Burada “din”
kelime-i sehddetle temsil edilen gorsel bir sekilden mi ibarettir, yoksa
dinden maksat inang temeline dayali genis ve kapsamli bir olgu mudur?

Yukaridaki gortislerden ilk tiigiinii benimseyenler, s6z konusu ayeti
Miisliimanlari, bagkalarini zorla Islam’a girmeye zorlamaktan alikoyan bir
yasa gibi degerlendirmekte, bunun sonucu olarak dini de gorsel sekilden
ibaret ve kelime-i sehddetle temsil edilen bir diisiince olarak gormek du-
rumundadirlar. Ciinkii dinin temeli olan iman, nefsin boyun egmesinden
ibarettir. Nefsin boyun egmesi de hi¢bir zaman zorlama ile gergeklesmez.?
Bu degerlendirmeye gore ayetin, dinin kabul veya reddedilmesi konusun-
da zorlama yapilmayacagi ilkesini ihtiva ettigi sonucuna ulagilmaktadir.

Ayeti, “dinde zorlama olaymin gerceklesmeyecegini” bir realite olarak
haber verme konumunda gorenler ise dogal olarak dinin ikinci anlamins,
yani dinin akide temeline dayal1 ve genis kapsamli bir vakia oldugunu esas
alacaklardir. Baska bir ifadeyle, bu goriiste olanlar ayetin, dinin kabul veya
reddi konusundaki zorlamayi degil, dinin yasanmasindaki zorlamay:
yasakladigini savunmuslardir.

Ayetin sadece Ehl-i Kitap ile ilgili oldugu goriisiiniin tutarsiz oldugunu
da burada belirtmeliyiz. Ciinkii bu hiikiim yalniz Ehl-i Kitap’a mahsus
olsaydi, Islam memleketinde Ehl-i Kitap’tan bagkasina eman (can giivenli-
gi) verilmemesi gerekirdi.” Oysa, gerek Hz. Peygamber doneminde, gerek-
se sonraki donemlerde Islam’in egemen oldugu topraklarda Ehl-i Kitap’in
disinda olan bircok insanin kendi inanclarina bagli olarak yasamalarina
engel olunmamuistir.

Bu ayetin, savasmay1 emreden ayetlerle neshedildigine dair gortise ge-
lince; bunun da tamamen reddedilmesi gereken bir goriis oldugunu belirte-
lim. Hem bu ayetin neshedildigini gosterebilecek bir delil mevcut olmadi-
gindan, hem de Taberi'nin dedigi gibi hiikiimler insanlar tarafindan degil,
Allah tarafindan neshedilebileceginden dolay1* boyle bir goriis muteber
degildir. Nitekim Suytti de(6. 911/1505) neshedilen ayetlerin sadece 21
tane oldugunu belirterek siraladig1 ayetler arasinda Bakara 256. ayetini
zikretmedigi gibi “bu ayetlerden bagka nesh oldugunu iddia etmek dogru
degildir” diyerek de bu konudaki kanaatini ortaya koymaktadir.” Diger
taraftan ayni ayetin devamindaki “... Dogruluk, sapikliktan segilip belli olmus-
tur...”? ifadesi de bu hiikmiin niizaliiniin, dinin belli olmasindan sonra
oldugunu gostermekte ve neshedildigi seklindeki goriise engel goriinmek-

2 Resid Riza, Muhammed, Tefsiru’l-Menir, Kahire, 1947, 111, 37; Meragf, age., I1I, 16.

2 Yazir, Elmalili M. Hamdi, Hak Dini Kur'dn Dili, Istanbul, 1979, II, 866.

% et-Taberi, Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir, Cimi “ul-Beyan fi Te'vili’l-Kur’dn, Beyrut, 1992, II,
357.

% Bkz. Suyti, Celaluddin Abdurrahman, el-itkan fi Ulimi’l-Kur'an, Beyrut, tsz., I, 30.

26 2 Bakara 256.
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tedir.” Hatta tizerinde durdugumuz bu ayetten onceki ayetlerde Allah
yolunda cihadin emredilmesi ve bu baglamda Talat-Calat kissasinin 6rnek
olarak verilmesinden® dolay: dinleyici ve okuyucunun zihninde savagin
diismani Islam’a sokmak icin yapildig1 seklinde olusabilecek izlenimi silip,
I[slam’a girme konusunda kimseye zorlama yapilamayacagini bildirmek
iizere hemen pesinden bu ayetin gelmis olabilecegi de uzak bir ihtimal
degildir.”’

Bu ayet, zorla din degistirmenin her sart altinda gegersiz ve temelsiz
oldugunu, inanmayan bir kisiyi Islam’i kabule zorlamanin biiyiik bir
giinah tegkil ettigini ifade eden ve Islam’in inanmayanlarin 6niine “ya Isldm
ya kili¢” alternatifi koydugu seklindeki yaygin safsatayi gecersiz kilan bir
hiikkim niteligindedir.*® Ayrica zorla kabul edilen bir imanin gegersiz
oldugunu anlatti$1 gibi ayn1 zamanda dinde herhangi bir ameli/ibadeti
zorla yaptirmanin da gecersiz oldugunu vurgulamaktadir. Ciinkii zorla
kildirilan bir namaz, zorla tutturulan bir orug, zorla alinan bir zekat ve
zorla yaptirilan diger ibadetlerde, dinin istedigi maksat olan niyet ve
samimiyet gergeklesmeyecektir.”

Biitiin bunlardan sonra 6zellikle Bati’da daha ¢ok vurgulanan ve Miis-
liimanlarca da sik sik giindeme getirilen “inang ve diisiince 06zgtirliigii”
ilkesine bagli olarak Islam’in, insanlara dinsizlik hakki tarudigini, bu ko-
nuda onlar1 kendi hallerine birakti§in1 savunmanin, bu ayetin yanls anla-
silmasindan kaynaklanan bir husus oldugunu belirtelim. Biitlin dinlerden
iistiin olsun diye gonderilen hak dinin* insanlarin kula kulluk yapmalarina
izin vermesi, kendi haline birakip onlara seyirci kalmas1 miimkiin degildir.
Boyle insanlarin hak dini benimsemeleri i¢in Kur'an ve Siinnet’te sinirlar:
cizilen yontemlerle davet edilmesi baska; onlarin dini kabule zorlanmasi
icin gii¢ kullanilmasi ise daha bagkadir. Iste Islam’in reddettigi husus
birincisi degil, ikincisidir.

Aslinda Kur'an’in ilk indirilen strelerinde, Allah tarafindan vahyi ya-
lanlayanlarin kendisine birakilmasi ve havale edilmesinin emredilmesi® ile
de hakikati inkar edenlere karsi begeri cezalandirma yolu yasaklanmus
olmaktadir.* Hatta savagla ilgili hiikiimlerin agirlikli olarak yer aldif
Tevbe stiresinin, “Eger yiiz cevirirlerse de ki: Allah bana yeter! Ondan bagka ilah
yoktur. Ona dayandim, O, biiyiik arsin sahibidir”® ayeti ile sona ermesi ve dini
kabul etmekten kacinanlarin kendi hallerine birakilarak Allah’a tevekkiili

¥ Yazir, age., II, 865.

28 2 Bakara 244-251.

» Genis bilgi icin bkz. Tbn Asar, Tefsir, 111, 25; Yazir, age., I, 864.

% Bkz. Esed, age., 78 (2 Bakara, 249.not)

31 Bkz. Yazir, age., I, 861; el-Mevdadi, Ebt'1-A’1a, Modern Cagda Islémi Meseleler (terc. Yusuf
Isicik), Konya, 1993, 70.

32 9 Tevbe 33; 48 Fetih 28; 61 Saf 9.

3 68 Kalem 44; 73 Miizzemmil 11; 74 Miiddessir 11.

% Esed, age., 1205 ( 74 Miiddessir, 5.not).

% 9 Tevbe 129.
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Onermesi de bu konuda anlamli bir mesaj icermektedir.

Inang ézgiirliigiinii ortadan kaldirdig1 izlenimi veren “Haram aylar ¢i-
kinca (Allah’a) ortak kosanlari nerede bulursaniz éldiiriin; onlart yakalayin, hapse-
din ve her gozetleme yerinde oturup onlari bekleyin. EGer tdvbe ederler, namaz
kilarlar, zekdt verirlerse yollarini serbest birakin. Ciinkii Allah baZislayan, esirge-
yendir”* ayeti ile “Eger tovbe ederler, namazi kilarlar ve zekdti verirlerse, dinde
sizin kardeslerinizdirler. Biz, bilen bir kavme ayetleri boyle uzun uzun agikliyo-
ruz”¥ mealindeki ayetlerle ilgili olarak onemli gordiigiimiiz bir hususu

acgiklamakta fayda miilahaza ediyoruz:

Ik bakista bu iki ayetin, Islam’a zorlama ve miisriklerin anlagmalari-
ni/sozlesmelerini kabul etmeme izlenimi verdigi diisiiniilebilir. Ancak bu
iki ayet, Miisliimanlara saldirmaya baslayan, sonra da kendileriyle anlasma
yapilan bir grup hakkinda inmistir. Daha sonra bu grup anlasmay1 bozma-
ya ve ihanet etmeye niyetlenmis, Miisliimanlara kars1 hicbir s6z ve anlas-
maya bagli kalmama diistincesine kapilmistir. Nitekim bu ayetlerin yer
aldig1 ayet grubunda (Tevbe, 1-13) bu durum agik bir bicimde goriilmekte-
dir. Ozellikle aym1 stirenin 4, 7 ve 12. ayetleri de hedef gdsterilen kimsele-
rin, yeminlerine sahip olmayan ve anlasmayi bozan kimseler oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla bu gruba kati/sert davranilmasi ve kayitsiz-
sartsiz teslim olmanin disinda higbir seyin kabul edilmemesi asla yadirga-
nacak bir husus degildir. Ciinkii bunlarin anlagmay1 bozmadiklar1 ve
ihanet etmedikleri bagka tiirlii degil, ancak bu sekilde anlagilir.®

2. Dinin Pratiginde/Uygulamada Zorlama

Islam'in, herhangi bir kimseyi zorla Islam’a sokmas1 veya imanin bir
geregi ve tezahiirii olan ibadet ve dini kurallara uymaya zorlamas: s6z
konusu degilse, bu, Islam'in tamamen vicdanlara hapsedilen bir inangtan
ibaret oldugu veya bireysel ve toplumsal alanla hig ilgilenmedigi izlenimi
vermis olmuyor mu?

Islam sadece goniillerde yasayan bir din olsun diye génderilmis ola-
maz. Onun da bireysel ve toplumsal alanla ilgili huktki diizenlemeleri,
huzuru bozanlara kars1 yaptirim giicii niteligindeki cezalar: vardir.

Her hukuk sistemi, kendisine tabi vatandaslari, kanunlarina uymaya
mecbur ettigi gibi Islam hukuk sistemi de kendi mensuplarini, prensipleri-
ne uymaya, getirdigi diizene gore yasamaya mecbur eder.”” Bunun igindir
ki Kur'an degisik suglara degisik cezalar getirmis, bircok ahlaksizliklarin
ortadan kaldirilmasini emretmis, bircok seyleri farz kilmis ve Miisliimanla-
ra, Allah'in Rastliine ve kendilerinden olan ulii’'l-emre itaat etmelerini

% 9 Tevbe 5.

%9 Tevbe 11.

3 Derveze, Muhammed izzet, Dustiru’lI-Kur'dn ve's-Siinneti "n-Nebeviyye fi Suiini’l-Hayat, Musir,
1966, 1, 407-409.

% Ates, Siileyman, Yiice Kur'an'in Cagdas Tefsiri, Istanbul, 1997, 1, 456.
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emretmigtir. Biitiin bu hiiktimleri uygulama alanina koyabilmek igin bir
gliciin bulun(durul)mas: kacinilmazdir. Bu gii¢ devlet giicii olabilir, top-
lumsal baski olabilir. Bu itibarla Kur'an, “dinde zorlama yoktur” derken
inandigini soyleyenlerin kendi inanclarinin yasakladigr davraniglara,
ozellikle de topluma yonelik tehdit olusturan davranislara da g6z yumul-
masi gerektigini soylemek istememigtir.*’

Kur'an'in, hakkinda cezalar belirledigi suclar, toplumun kendilerinden
arindirilmas: gereken kotiiliikklerdir. Toplumun saglam olmas: igcin bu
kotiiliiklerin toplumun bedeninden uzaklastirilmasi amaciyla birtakim
yaptirimlarin uygulanmasi zorunludur. Cilinkii suglularin sugunu unuttu-
racak bir seviyede sugclulara asir1 sefkat gostermek dogru degildir. Caydiri-
c1 cezay1 engelleyen her sefkat, aslinda onlarin kotiiliikk yapmasima imkéan
verir, toplum onlarin suglarina maruz kalir.*

[slam'in 6ngordiigii yaptirimlar ve cezalar ile ilgili temel esprinin tespi-
ti baglaminda bir hususa dikkat ¢ekmek istiyoruz:

Kur'an, bireysel olarak Allah’a kulluk yapma (ibadet) konusunda bir
zorlamay1 esas almadig gibi yapilan kotiligiin sadece insanun kendisiyle
sinirli olmas1 durumunda bir yaptirimi, yani kuvvet kullanmay1 da 6ngor-
mez. Islam'in yasakladig1 davranslar, toplumu etkilemeye yoneldiginde
veya toplumsal yozlasmaya zemin hazirlamaya baslamasi durumunda
kuvvet kullanma devreye girer. Kur'an'in bazi suglardan dolayi belirledigi
cezalarin uygulanmas: icin ileri siirdiigii sartlarda ve Hz. Peygamber’in
bazi uygulamalarinda meselenin bu yonii 6n plana ¢ikmaktadir.

Mesela zing, basli basina yasaklanan bir davranistir ve yiiz celde/sopa
cezastyla cezalandirilmasi emredilmektedir.*> Ancak bu cezanin uygulana-
bilmesi icin bu sugu isleyenlerden baska kimselerin de bilgi sahibi olmalari,
yani sucun en az dort sahit tarafindan goriiliip tespit edilecek sekilde
igslenmis olmasi® veya bu sucu isleyenlerin, bundan haberi olmayanlarin
yaninda itiraf etmeleri gerekmektedir. Bu sartlar olusmadig: takdirde
kimsenin ziné yaptig1 iddiasiyla hesaba cekilemeyecegi, hatta bu sartlarla
ispat edilmedigi/edilemedigi halde bagkalarina zina isnadinda bulunanla-
rin da iftira sugu islemis olduklarindan hareketle cezalandirilacaklar1 ve
onlara seksen sopa vurulacagi hususu bir ilke olarak ortaya konmaktadir.*
Dolayisiyla bundan, zina sugunun, sadece isleyenlerce bilindigi durumlar-
da ahiret ile ilgili cezai sorumluluktan kurtulmamakla beraber, diinyada
cezalandirilmayacagl sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Yine hirsizlik yapan
birisinin, mali1 ¢alinan kisi tarafindan Hz. Peygamber’e getirilmesi ve ceza-
nin uygulanacaginin bildirilmesi tizerine, mal sahibinin bagislama istegini

9 Bkz. Mevdadi, Modern Cagda Islémi Meseleler, 224.
41 Ebi Zehre, Muhammed, el-Cerime, by., tsz. 55.
4224 Ntr 2.

4 4 Nisa 15; 24 Nar 13.

4424 Nar 4.
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Hz. Peygamber’in, “bana gelmeden dnce bagislasaydin” diyerek reddetmesi,®
sugun bireysel alanda kaldig: siirece cezalandirilmayacagini, ama toplumsal
bir nitelige biirliniince cezanin vazgecilmez olacagin ortaya koymaktadir.

Yine namaz, orug, hac gibi ibadetleri yerine getirmeyenlere herhangi
bir yaptinm uygulanmasi ongoriilmedigi halde zekat vermeyen/vermek
istemeyenlere yonelik Hz. EbGi Bekir'in savasmak istemesi ve onun bu
tavrini diger sahabenin de onaylamasi, zekatin sosyal boyutuyla izah
edilebilir. Diger bir ifadeyle, sozgelimi namaz kilmayan, orug tutmayan bir
kisi, bu tavriyla toplumun diger bireylerine yonelik herhangi bir hakka
tecaviiz etmig olmamakta; buna karsilik zekati vermemekle, bagkalarmin
kendi mal1 iginde bulunan haklarim1 gasbetmis konumda bulunmaktadir.
Dolayisiyla islendiginde bir yaptirnm gerektiren sugclar, bireysel olmaktan
¢ok toplumsal bir nitelik arz etmektedir.

B. “MURTEDIN CEZALANDIRILMASI” VE INANC OZGURLUGU

Miirtede uygulanmasi éngoriilen ceza, inang 6zglirliigiinii garanti alti-
na alan prensiplerle karsilastirildiginda bir celiskinin algilanmasina neden
olmaktadir. Bu bakimdan konunun degerlendirilmesi gerekmektedir.
Oncelikle Kur'an'in miirtede ve irtidada bakisini ele alalim:

1. Kur'an'da Miirtede Yénelik Miieyyideler/Yaptirimlar

Kur'an-1 Kerim, miirtedin durumu ile ilgili olarak diinyevi bir cezadan
soz etmemekte, sadece ahiretteki cezayi hatirlatmakla yetinmektedir.
Kur'an'da “Irtidat” terimi kullanilarak konunun ele alindig1 sadece su iki
ayet bulunmaktadir:

“... Onlar yapabilseler sizi dininizden dondiiriinceye kadar sizinle sa-
vasmaya devam ederler. Sizden kim dininden diéner ve kifir olarak 6liirse, iste
onlarin biitiin yaptiklar: diinyada da ahirette de bosa ¢ikmuigtir ve onlar ateg halki-
dir, orada siirekli kalacaklardir.”*

“Ey inananlar! Sizden kim dininden dénerse (bilsin ki Allah, yakinda éyle
bir toplum getirecek ki O onlar1 sever, onlar da O’nu severler. Mii’minlere kars
algak goniillii, kdfirlere kars: onurlu ve siddetlidirler. Allah yolunda cihad ederler.
Hicbir kinayicimin kinamasindan korkmazlar. Bu Allah'in liitfudur, onu diledigine
verir. Allah'in liitfu genigtir, (O) bilendir.”*

Gortldugii gibi birinci ayette, dininden donenlerin amellerinin diinya-
da da ahirette de bosa gidecegi bildirilmistir. Amellerin diinyada bosa
gitmesinden maksat, bir cezaya carptirilmalar: degil, baz1 haklarini kay-
betmeleridir. Miisliiman olan egsinden ayrilmasi, mirastan mahrum olmasi

45 Ebu Davad, Hudad 14; Nesai, Kat'ii’s-Sarik 5; ibn Mace, Hudad 28; Muvatta’, Hudad 28.
46 2 Bakara 217.
47 5 Maide 54.
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“

gibi mahrumiyetlerdir.*® Ayrica “...Sizden kim dininden déner ve kifir olarak
oliirse...” seklindeki ifadenin “...ve kdfir olarak oldiiriiliirse...” seklinde
olmamas1 da miirtedin 6ldiriilmesine degil, bilakis, dininden dondiikten
sonra bile kafir olarak yasamaya devam etme ve kafir olarak 6lme hakkinin
olduguna isaret etmektedir.

u

Ikinci ayette ise dininden dénenlerin yerine birtakim 6zellikleri olan
baska toplumlarin getirilecegi bildirilmekte, adeta Allah'in bunlara ihtiyact
olmadig1 vurgulanmaktadir. Dolayisiyla bu ayetlerde miirtedin cezalandi-
rilmasiyla ilgili herhangi bir emir bulunmamaktadir.

Bu iki ayetin disinda “irtidat” teriminin kullanilmadigi, ancak ayni an-
lama gelen “Isldm’dan/imandan sonra kiifiir” ifadesinin kullanildig1 ¥ ve
muhteva olarak ayn1 konunun ele alindig1 bircok ayet vardir ki, bunlarda
da diinyevi bir cezadan s6z edilmemektedir:

“Iman ettikten, Rastiliin hak olduunu gérdiikten ve kendilerine acik deliller
geldikten sonra, inkdr eden bir kavme Allah nasil yol gosterir. Allah zalim kavmi
dogru yola iletmez. Iste onlarn cezasi: Allah'in, meleklerin ve biitiin insanlarin
laneti onlarn iizerindedir.”*

“Onlar ki inandiktan sonra inkdr ettiler, sonra inkdrlar: artti, onlarin tovbeleri
kabul edilmeyecektir. Onlar sapiklarin td kendileridir.”*"

“O giin bazi yiizler agarir, bazi yiizler kararir. Yiizleri kararanlara: Iman et-
tikten sonra inkdr ettiniz ha? Oyleyse inkdr etmenize karsiik azabi ta-
din!(denilir)”>

“Onlar ki inandilar, sonra inkdr ettiler; daha sonra yine inandilar, yine inkdr
ettiler, sonra inkdrlart artty; iste Allah onlar: ne baSislayacak, ne de dogru yola
iletecektir.”™

“Inandiktan sonra Allah’t inkdr eden, kalbi imanla yatisnus oldugu halde (in-
kira) zorlanan degil de kiifre g63iis acan kimselere Allah’tan bir gazap iner ve
onlar igin biiyiik bir azap vardir.”>

Kur'an’da s6z konusu edilmeyen “miirtedin cezalandirilmas1” hususu,

bu konuda temel kabul edilen su iki hadise dayandirilmaktadir:
Birincisi: " Kim dinini degistirirse oldiiriin!”>

4 Bkz. Meragi, age. II, 136; Siddik Hasan Han, age., I, 347; Sevkani, Muhammed b. Alj,
Fethu’l-Kadir, Beyrut, 1998, I, 250; er-Réazi, Fahruddin, Mefdtihu'l—éayb, Beyrut, 1990, VI, 40.

9 frtidat, 6teden beri Islam’dan ¢ikma ile ilgili bir isim olarak kullanilmaktadir. Bkz. ibn A§ﬁr,
Tefsir, I1, 332.

% 3 Al-i imran 86-87.

513 Al-i imran 90.

523 Al-i imran 106.

53 4 Nisa 137.

16 Nahl 106. Genelde miinafiklarin iman durumunu anlatan benzer ayetler icin bkz. 9 Tevbe
66, 74, 84; 63 Miinafiktn 3.

5 Buhari, Cihad 149, I"tisam 28; Ebt Davad, Hudad 1; Tirmizi, Hudad 25; Nesai, Tahrim 14;
Ibn Mace, Hudtd 2; Miisned, I, 282; V, 231. Muvatta’da ise “Kim dinini degistirirse, boynunu
vurun!” seklinde rivayet edilmektedir. Bkz. Muvatta’, Akdiye 15.
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Ikincisi: “Allah’tan baska ilah olmadigina, benim de Allah'in elgisi olduguma
sehddet eden bir Miisliiman’in kani ancak su ticiinden birisi ile helal olur: Bir cana
kiyan, evli iken zind eden ve dinini terk edip cemaatten ayrilan.”>

Irtidat sucunun cezasi temelde bu iki hadise (veya ayn1 hadislerin biraz
farkl lafizlarla rivayet edilenlerine) dayandirilmaktadir. Ancak miirtedin
sadece dinini degistiren kisi olarak ele alinmasi ve bundan dolay1 cezay1
hak etmis oldugu gériisiiniin benimsenmis olmasi, Islam'in “dinde zorlama
yoktur” seklinde ifade edilen inang 6zgiirliigii ilkesiyle celigkili bir durum
arz etmektedir. Ciinkii Islam'da zorlamanin olmadigini, bagka bir ifadeyle
inang dzgiirliigii oldugunu iddia etmek, Islam"1 kabulde zorlama olmadig1
gibi Islam'in yerine bagka bir dini kabul etme &zgiirliigiiniin taninmig
olmasini da gerektirir. Bu itibarla miirtedin cezalandirilma nedeninin salt
bir inang degisikligi olarak ele alinmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

2. Miirtedin Cezalandirilma Nedeninin Sadece Din Degistirmekten
Ibaret Olmadigina Dair Deliller

Miirtedin cezalandirilma nedeninin sadece dinini degistirmekten ibaret
olmadig: seklindeki diisiincemizi destekleyen hususlar1 dort madde halin-
de 6zetlemek mimkiindiir:

a. ilk.Diinem Irtidat Hareketlerinin Dinden Donmekle Birlikte, ida-
reye Isyan veya Diisman Tarafina Katilarak Savasma Niteliginde
Olmas1

Yukarida verdigimiz ikinci hadiste gecen “cemaatten ayrilan” ifadesin-
den sadece dinin terk edilmesi degil, dinin terk edilmesiyle birlikte Islam
cemaatinden ayrilmanin ve Miisliimanlarla savas halinde olan kimselerin
safinda yer almanin cezay1 gerektiren bir su¢ oldugunu anliyoruz. Konuyu
aciklayic1 mahiyetteki hadiste soyle buyurulmaktadar:

“Bir Miisliiman’in kani ancak gu vi¢ husustan birisi sebebiyle helal olur: Zind
eden evli recmedilir; bir Miisliiman”1 kasten ¢ldiiren oldiiriliir; Isldm’dan ¢ikip
Allah ve Rastiliine savag acan adam ya oldiiriiliir, ya asilir ya da siirgiin edilir.””

Aslinda Hz. Peygamber doneminde irtidat ettigi icin cezalandirilmak
istenen kimseler, Islam toplumundan ayrilip diisman safina gecen kimseler
idi. Misliimanlarla kafirlerin savas halinde oldugu o dénemde Miisliiman-
larin durumlarini 6grenip irtidat ederek diisman saflarina katilan ve onlara
bilgi aktaranlar casus konumundaydilar. Yoksa kiifiirlerini saklayip Islam
toplumunda yasamak isteyen kimseler degildiler. Nitekim Hz. Peygam-
ber’e biat ederek Miisliiman olan, daha sonra da bu biati bozma, dolayis1y-
la Islam'dan ¢ikma istegini Hz. Peygamber’e bildiren bir kisiyi Hz. Pey-
gamber cezalandirmadig1 gibi ashabina da cezalandirmalarini emretme-
% Buhari, Diyat 6; Miislim, Kasame 25,26; Ebt Davad, Hudtd 1; Tirmizi, Hudad 15; Nesai,

Tahrim 5, 11, 14; Ibn Mace, Hudtd 1; Darimi, Siyer 11, Hudad 2; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, I, 63, 65; VI, 181, 214.
57 Ebti Davtd, Hudad 1.
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mistir.”

Yine Hiristiyan iken Miisliiman olan, Bakara ve Al-i Imran surelerini
okuyup 6grenen, Hz. Peygamber’e de katiplik yapan birisi Islam'1 birakip
Hiristiyanliga tekrar donmiis, hatta “Muhammed benim yazdiklarim
disinda bir sey bilmiyor” diyecek kadar ileri gitmis birisine de irtidat cezas:
uygulanmamustir.”

Hudeybiye Antlasmasinda Miisliimanlardan Mekke’de kalmak isteyen
bir kimseye -ki boyle bir istek o dénem igin sadece bir mekan degisikligi
degil, ayn1 zamanda bir inang¢ degisikligi anlamina geliyordu- engel olma-
yacaklarina dair bir maddeyi Hz. Peygamber'in kabul etmis olmas: da®
salt dinden donmenin cezay1 gerektiren bir davranig olmadigini gosterir.
Cilinkii eger sadece dinden donmenin cezalandirilmasi gerekseydi, Hz.
Peygamber bu maddeyi kabul etmez veya dinden donenlere ceza verme
konusunda 1srarci olurdu.

Hz. Eb Bekir donemindeki irtidat hareketlerinde de ayni 6zellik go-
riilmektedir. Bu hareketlerde rol oynayanlarin ortak 6zelligi Islam'l birakip
kendi koselerine cekilmeleri degil, Islam devletine isyan etmeleri veya
devletin diismanlarina destek olmalaridir.®® Hz. Ebu Bekir'in bu hareketler-
le savasi sirasinda esir alinan kimseleri 6ldiirmemesi ve bunu emretmemis
olmasi1 da her miirtedin oldiirtilmeyeceginin gostergesidir.

Bu durumda cezalandirilacak miirted, sadece dinden ¢ikan kimse degil,
ayni zamanda Islam diismanlarinin safina gecip Miisliimanlara karg1 sava-
san kimsedir. Nitekim Hanefi mezhebinde irtidat eden kadinin 6ldiirtilme-
yecegi gortsiniin gerekgesi de kadinin savaggt olmamasidir.”? Ciinkii
Hanefilere gore salt irtidat etmek Oldiiriilme sebebi degil, potansiyel savas-
¢1 olmak oldiiriilme sebebidir.®

Hz. Peygamber savas sirasinda bile diisman tarafin savasa katilmayan
kadinlarinin dlduriilmesini istememis, ancak kadinlarin, savasta aktif rol
almalar1 durumunda oldiriilmelerini emretmigtir.* Hz. Peygamber’in
oldiirttiigii Ummii Mervan, irtidat etmis savasct bir kadin olup savasa

58 Bkz. Buhari, Fezailu’'l-Medine 10, Ahkam 45; Muvatta’, Fezailu’l-Medine 4.

% Bkz. Buhari, Menakib 25; Mislim, Sifatu’l-Munafikin 14 (2781). Hadis kaynaklarinda bu
sahsin 0ldligii zaman defnedildigi, ancak cesedini topragin kabul etmediginden sz edil-
mektedir.

60 Bkz. Buhari, Sulh 6; Miislim, Cihad ve Siyer 92 (1783).

61 Bu irtidat hareketlerinin niteligi ile ilgili genis bilgi icin bkz. Razi, age., XII, 21; Resid Riza,
Tefsir, V1, 436-438.

2 Bkz. es-Serahsi, Semsiiddin, el-Mebsiit, ist.,, 1983, X, 109. Giintimiizde kadmlarin gerek
savagta gerekse teror eylemlerinde iistlendikleri aktif rol Islam'in ilk dénemlerinde soz
konusu olmadigindan bdyle bir goriisiin ortaya ¢ikmus olabilecegini diisiiniiyoruz. Oysa
Hz. Peygamber’in savas¢1 kadinlarin éldiiriilmesine izin verdigine dair 6rnekler de vardir.
Bkz. ed-Darekutni, Ali b. Omer, Siinen, Medine, 1966, I, 118-119. (Hudad, H. No. 121,
122)

% Simgek, Said, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, Istanbul, 1997, 574.

¢ Bkz. Buhari, Cihad 148; Ebti Davad, Cihad 121.
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tesvik ediyordu. Ebu Bekir (ra)’in éldiirttiigii Ummii Karfe de irtidat eden
ve biitlin ¢cocuklarini Miisliimanlarla savagsmaya tesvik edip hazirlayan bir
kadind1.®® Dolayisiyla irtidat eden kadinin etkisi ile irtidat eden erkegin
etkisi ayni olmasina ragmen Araplarda kadinin savasmasi adet olmadigin-
dan ve bazilar1 savassa bile azligindan dolay1 genel bir prensip olusturma-
yacagindan® ilk donem alimleri miirted kadinin 6ldiirtilmesini, savagma-
masi prensibine baglamislardir.

Miirtedin 6ldiiriilmesi, Islam’1 terk ettigi i¢in kendisine verilen bir ceza
degildir. Sadece ihanetinin cezasidir. Eger gizlice dinden donse de kimseye
irtidadin1 bildirmese veya Islam dairesinden ¢iktigini ilan etmese kimse
kendisine miidahale etmedigi gibi kalbinde olan1 da incelemez.”” Dolayisty-
la miirtedin kanmin miibah sayilmasinin sebebi, irtidat etmenin, Miisli-
manlarla savasmaya, diismanlik yapmaya, kafirlere destek olma ve sigin-
maya, sirlar1 ve haberleri diismanlara ulastirmaya yani casusluk yapmaya
zemin hazirlayan bir hareket olmasidir.®® Yani Islami hiikiimet seklinin
esaslar1 dini oldugundan, irk ve dil iizerine dayanmadigindan, irtidat
hareketinin cezai sorumlulugunun sebebi siyasi-dini bir isyan olmasidir.”
Din diizeni ile kdmu diizeninin i¢ ige bulundugu devlet sisteminde dinden
¢ikmanin, 6zellikle mevcut dini inkar ve yeni uydurma din ihdas1 cabalari-
nin tehlikeleri ve mutlaka engellenmelerinin liizumu asikardir. Nitekim
Hz. Peygamber’in vefatinin hemen akabinde Islam iilkesinde yalanct
peygamberlerin tiiremesi o zamanki endigeyi teyit etmistir.”” Bu durumda
boyle bir suca ceza vermekte gosterilecek gevseklik, bu nizamin sarsilma-
sima sebep olur. Bundan dolay: bir taraftan sucluyu toplumdan tamamen
koparmak ve toplumsal nizami korumak icin diger taraftan da sug isleme-
ye engel olmak ve vazgegirmek igin irtidadin cezasi ¢ok siddetli olmusgtur.”

Netice itibariyle Islam hukukunda dinden dénme sucu, Bati hukukun-
daki teror gruplarinin toplum diizenini degistirme suglarina benzemekte-
dir. Her ikisinin de toplum {iizerinde etkisi vardir. Bu suglardan ortaya
cikan tehlikeli sonuclara bakarak hem Islam hukukunun, hem de bati
hukukunun her iki sug i¢in 6ngordiigii ceza siddetli olmustur.”

b. Miirtedin Tovbesinin Kabul Edilmesi

Dinden donme cezasinin belirgin 6zelliklerinden birisi de mdiirtedin,
irtidat etmek suretiyle Islam dairesinden ¢ikmasina ragmen tekrar Islam’a
davet edilebilmesidir.” Kur'an, kendileriyle savagilmas: emredilen miigrik-

6 Serahsi, age., X, 110.

% Bkz. Ebti Zehre, Muhammed, el-Ukiibe, Kahire, tsz., s. 174.

 Abdilmiitecelli, age., s. 36.

o8 ez-Ziihayli, Muhammed, en-Nazariyyetii’l-Fikhiyye, Dimask, 1993, 39.

8 Hamidullah, Muhammed, Islim’da Devlet [daresi, (terc. Kemal Kusgu), Istanbul, 1963, 139.
7 Aksit, M. Cevat, Islim Ceza Hukuku ve Insant Esaslar1, Istanbul, 1976, 38.

" Udeh, Abdiilkadir, et-Tesriu’l-Cenat’l-Islimi, Kahire, 1963, I, 662.
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73 Zeyd b. Abdiilkerim, el-Afv ani’l-Ukiibe fi'l-Fikhi'l-Islimi, Riyad, h. 1410, 475.
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lerin bile tovbe etmeleri durumunda artik diisman olarak kabul edilmeye-
cegi ve onlarla savasilmayacaginin bildirilmesiyle’™ kafir olanlara taninan
tovbe hakkinin, dininden donen kimseye taninmamasi i¢in bir neden
bulunmamaktadir. Miirtedin tekrar Islam’a donebilecegine isaret eden
ayette Allah soyle buyurmaktadir:

“Onlar ki inandilar, sonra inkdr ettiler; daha sonra yine inandilar, yine inkdr
ettiler, sonra inkdrlar: artt; iste Allah onlan ne bagislayacak, ne de dogru yola
iletecektir.” ™

Bu, miirtedin 6nce tovbeye cagrilmasinin delili oldugu gibi miirtedin
her dinden déniistinde, ilk irtidat ettigindeki gibi tovbesinin kabul edilece-
gi ve Misliiman olmasmin oldiiriilmesine engel olusturacagi konusunda
da delilidir. Ciinkii birkac kez irtidat edip sonra Islam'a dénen kisinin, ilk
irtidadinda canini kurtaran (6ldiiriilmesine engel olan) husus, Miisliiman
olmasidir. Dolayisiyla ilk irtidadindan sonra Miisliiman olmasi 6ldiiriilme-
sine engel olduguna gore sonraki irtidatlardan sonra Miisliiman oldugunu
iddia etmesine ragmen oldiiriilmesi uygun goziikkmemektedir.”

flk dénem Islam toplumunda da miirted tévbeye davet edilmeden ce-
zalandirilmazdi. Hz. Peygamber, Islam’dan dénen Ummii Mervan'in tévbe
etmeye cagrilmasini, ancak bunu kabul etmedigi takdirde oldiirtilmesini
emretmistir.”’

Hz. Omer (ra) de Miisliiman olduktan sonra kiifre dénen ve bundan
tovbe etmesine firsat verilmeden 6ldiiriilen birisinden dolay1 6fkelenmis ve
“Allah’tm! Bu igte ben bulunmadim, emretmedim ve duyduum zaman da rizi
olmadim” diyerek tepkisini gostermistir.”

Islam hukukgularinin tamamina yakin bir kismi, miirtedin cezalandi-
rilmadan once tovbeye cagrilmasi konusunda goriis birligi halindedirler.
Irtidat ettigini kabul etmeyen veya Allah’tan bagka ilah olmadigimni ve Hz.
Muhammed’in Allah’in elgisi oldugunu diliyle soyleyen kimsenin asil
niyetinin aragtirilmayacagi konusunda da neredeyse goris birligi vardir.”
Hatta Imam Malik'in, “Miirted tévbeye cagrilirken herhangi bir korkutma ve
zorlama olmamaly; sitkishimldii, zarara ugratildigr veya korkutuldugu icin Miis-
liiman olan bir kimsenin sonradan dinden donmesi, kendisi i¢in oziir olarak kabul
edilmelidir” seklindeki goriisii®* de bu bakimdan 6nem arz etmektedir.

Aslinda miirtedin cezalandirilmadan 6nce tovbeye cagrilmasindan ve
cezadan kurtulmasi icin sadece dil ile soylenen bir sehadetin yeterli gortil-

749 Tevbe 5, 11.

75 4 Nisa 137.

76 Taberd, Tefsir, IV, 327.

77 Bkz. Darekutni, age., 118-119. (Hudad, H.No. 122)

78 Bkz. Muvatta’, Akdiye 16.

7 Bkz. es- Safii, Muhammed b. Idris, el-Umm, (Mubhtasaru’l-Miizeni, ihtilafii’l-Hadis ile birlikte
basilmis), Beyrut, 1993, IX, 275; ibn Kudame, el-Mugni, Misir, ts., VIII, 140-141; el-Baci, el-
Miiltekd Serhu Muvatta’, by., tsz., V, 283; Serahsi, age., X, 112.

80 Bkz. el-Baci, el-Miiltekd Serhu Muvatta’, by., tsz., V, 283.
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mesinden, irtidat sugcunun cezasinin gercek nedeninin sadece kiifiir degil,
kiifiirde 1srarin yani sira Islam'a ve Miisliimanlara diismanlikta da 1srar
oldugu anlagilmaktadir.*" Ciinkii sadece diliyle tovbe ettigi takdirde 6lim-
den kurtulacagini bilen bir kimsenin buna ragmen tovbe etmemekte di-
renmesi, onun kiifiirde, Islam'a ve Miisliimanlara diismanlikta 1srarli
oldugu anlamina gelmektedir.

Ayrica boyle bir ceza ile karsilasan miirtedlerin hemen hemen tamamy,
tovbe etmeleri teklif edildiginde inanmadiklar1 halde “tekrar Islam’a dén-
diik” diyeceklerdir. Nitekim Miisliimanlarin kendisi oldiriilmek gibi bir
durumla karsi karsiya geldiginde “Islam’dan déndiim” deme hakkina
sahiptir.®? Dolayisiyla 6liimden kurtulmak icin “Islam’dan déndiim” deme
hakkini veren Islam'in, yine &liimden kurtulmak icin “Miisliiman oldum”
deme hakki vermemesi diisliniilemez.

Buna gore, insanlarin sadece dinden c¢ikmalar1 sebebiyle 6liimle ceza-
landirilmalar;, Islam toplumunda miinafikliga zemin hazirlayacaktir.
Ciinkii iman kalp isidir ve tovbe etmesi istenen miirted kisi, canimi kurtar-
mak icin tvbe ettigini sdyleyecek ama kalbinde Islam’a inanmayacaktir.
Sonugta Islami yonetim kendi eliyle kendi toplumunda miinafiklarin sayi-
sin1 arttirmis olacaktir.®® Bu durum ise Islam'in hedefledigi saglam bir
toplum olusturma cabalariyla gelismekte, dolayisiyla insanlarin sadece
inanglarin1  degistirmesinden dolay1 cezalandirilmalar1 gerektigini iddia
etmek, Islam'in taidig1 inang 6zgiirliigii ilkesine ters diismektedir.

c. Miirtedin Mii’'min Kabul Edilebilmesi i¢in Sadece So6zlii ikrarinin
Gegerli Olmasi

Insanlarin iman etmelerinin iki boyutu vardir. Biri Allah ile ilgili olan
boyutu, digeri ise insanlarla ilgili olan boyutudur. Dogrusu insanlar ile
ilgili olan boyutu bizim icin baglayic1 6zellik arz etmektedir. Bir kimsenin
mii’minlerin sahip oldugu haklara sahip olabilmesi i¢in mii’min oldugunu
ifade etmesi yeterli goriilmiis, i¢ yiiziiniin ise Allah ile ilgili boyuta girdi-
ginden dolay1 arastirilip incelenmesi gerekli goriilmemistir. Bu, imanin bir
kalp isi olmasinin ve kalplerde olanin gercek mahiyetini Allah’tan baska
kimsenin bilmemesinin bir sonucudur. Bundan dolay1 Miisliiman oldugu-
nu soyleyenlerin, sadece ifadeleriyle yetinmek gerektigine isaret eden
ayette soyle buyurulmaktadir:

“Ey inananlar! Allah yolunda savasa ¢ktiginiz zaman iyi anlayin, dinleyin,
size selam verene, diinya hayatimin gecici menfaatini gozeterek ‘sen mii'min
degilsin’ demeyin...”®
81 Bkz. Serahst, age., X, 110; Zeyd b. Abdiilkerim, el-Afv ani’l-Ukiibe fi’l-Fikhi I-Islami, Riyad, h.
1410, 475; el-Maverdi, Ebti'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye,
Beyrut, 1994, 114.
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8 4 Nisa 94.



196 Birinci Teblig

Bu ayetin niiztiliine sebep olan bazi olaylar nakledilmektedir. Genel o-
larak birbirlerine benzeyen bu olaylardan sadece bir tanesini vermekle
yetinecegiz:

Rastlullah, Usame b. Zeyd komutasinda bir birligi Beni Damre {izerine
gondermisti. Bir adamla karsilastilar. Bu adamin yaninda koyun ve develer
vardi. Adam dagdaki bir magaraya sigindi. Usame de onu takip etti. Adam
koyunlarini magaraya koyduktan sonra Misliimanlarin yanina gelerek
selam verdi ve kelime-i sehadet getirdi. Usame ise bu adami 6ldiirdii.
Rastilullah’in yanina dondiiklerinde durumu haber verdiler. Rastilullah,
“Allah’tan bagka ilah olmadiini soyledigi halde bunu nasil yaptin?” diye sordu.
Usame ise “Ya Rasillallah, adam bu kelime ile kendisini korumak icin bunu
soyledi” deyince Hz. Peygamber, “kalbini yanip da baktin mi?” dedi. Daha
sonra da bu ayet indi.*

Bu ayette Allah, Miisliiman oldugunu agiklayan kimsenin imaninin sa-
hih olduguna hiikmetmis, gercekte aksi bile olsa Miisliimanlarin tabi
oldugu hiikiimlere onu da tabi kilmamiz gerektigini emretmistir.*® Allah,
miinafiklarin kafir oldugunu, peygamber de bircogunun miinafik oldugu-
nu bildigi halde onlar bu kelimeyi sdylemek suretiyle kanlarini ve mallarini
koruma altina almiglardir. Bu da, bu ayetin, bu kelimeyi soyleyenin Miis-
liman olduguna hiitkmedilmesi gerektirdigini gosterir.*” Ayni zamanda bu
ayet, savasa girmeyenleri diisman olarak gormeyi ve farazi inangsizliklari-
ni onlar1 agagilamanin bahanesi olarak kullanmay: yasakladigr gibi
mii'minlere her durumda karsidaki kisilerin aktif sekilde diismanlik yapip
yapmadigindan emin olma sorumlulugu ytikler.*

Sadece sozlii ikrarm, mii'min kabul edilmek icin yeterli oldugunu gos-
teren su hadis de bu konuya 151k tutmaktadir:

Mikdad b. Esved Hz. Peygamber’e soyle dedi: “Yd Rasiilallah! Kafirler-
den birine rastlasam da benimle carpisip elimi keserse, sonra da benden kagip bir
agaca sigimir ve ‘Miisliiman oldum’ derse, bunu dedikten sonra onu oldiirebilir
miyim?” Rastlullah, “hayir, dldiirme” dedi. Mikdad, “ama o elimi kestikten
sonra bunu soyledi” deyince, Rastlullah séyle buyurdu: “Onu dldiirme, ¢iinkii
onu oldiirtirsen, o, senin onu oOldiirmeden dnceki konumunda olur; sen de, o keli-
meyi soylemeden onceki o adamin konumunda olursun.”*

Savasta yakalanan ve esir alinanlarin bile sozlii ifadeleri, Miisliimanlar
acgisindan baglayicidir. “Eger sana hainlik yapmak isterlerse, daha once Allah’a
da hainlik yapmslardi. Bu yiizden (Allah) onlara karsi (sana) imkin verdi. Allah

8 Taberi, Tefsir, IV, 226; el-Algsi, Sihabuddin Mahmud, Rithu’l-Medni, Beyrut, 1994, III, 116;
Razi, age., XI, 3-4. Benzer rivayetler icin bkz. Vahidi, age., 145-148.

8 Cessas, Ebt Bekir Ahmed er- Razi, Ahkdmii’l- Kur'dn, Beyrut, 1993. II, 349. Ayrica bkz.
Sevkani, Fethu’l-Kadir, 1, 79.
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% Buhari, Diyat 1; Miislim, iman 155; Ebt Davad, Cihad 104.
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(her seyi) bilendir, her geyi yerli yerinde yapandir”® ayeti ile Miisliimanlara,

esirlerin zahiri beyanlar1 her ne ise onu kabul etmeleri, onlarin gizli niyetle-
rinden siiphe ederek kararsiz kalmamalar1 emredilmis oluyor. Esirlerin
ihanet edebilecekleri ihtimali-iglerinden bazilarinin gercekten oyun ve
ihanet pesinde olduklar1 sonradan ortaya ¢iksa bile- Miisliimanlar: Allah'in
ongordiigli davranis tarzindan alikoymamali, saptirmamalidir.” Savag
ortaminda bile onlarin i¢lerinde gizledikleri inkér veya ihanet duygularinin
arastirilmas: istenmedigine gore, savas ortami disinda arastirilmayacagi
zaten kendiliginden ortaya ¢ikmaktadair.

Kafir iken Misliman olan birisine taninan bu tovbe hakkinin,
miirtedin Islam’a dénmesi durumunda taninmayacagini/taninmamasi
gerektigini gosteren bir delil bulunmamaktadir. Dolayisiyla dinden don-
diikten sonra su veya bu nedenle tekrar Islam’a girmeye karar veren ve
bunu diliyle aciklayan birinin mii’'min kabul edilmesini engelleyen bir
hususun olmamas: gerekir. Korkudan ve bazi imkéanlardan faydalanma
isteginden dolay1 Islam’a dénmiis olabilecegi ihtimali olsa bile, bu Allah ile
ilgili olan boyutudur. Bizi baglayan yonii ise dis goriiniisiidiir. Bu bakim-
dan, hangi sartlar altinda olursa olsun, miirtedin [slam’a dondigiini ifade
etmesi, onun mii'min olduguna karar vermek icin yeterli goriilecegine ve
oliimden kurtulma adina bile olsa hemen hemen herkes ayni sekilde dav-
ranacagma gore miirtedin cezalandirilmas: ilkesinin, sadece kiifiirden
kaynaklanmayip, ayni1 zamanda kiifiirde ve diismanlikta 1srardan kaynak-
landig81 seklindeki kanaatimizi desteklemektedir.

d. Kur'an'da Miinafiklar, “imandan/islam’dan Sonra Kiifre Dénen-
ler” Seklinde Nitelendigi Halde Hz. Peygamber’in Miinafiklar1
Miirted Statiisiinde Gormemesi

Kur'an’da birgok yerde miinafiklardan “iman ettikten sonra inkir edenler”
diye s6z edilmesi, onlarin durumunu miirtedin durumu gibi degerlendir-
memize neden olmaktadir. Miinafiklarin durumunun bu sekilde s6z konu-
su edildigi ayetlerden bazilar1 soyledir:

“Miinafiklar, kendileri hakkinda, kalplerinde bulunani kendilerine haber vere-
cek bir stirenin indirilece§inden cekiniyorlar. De ki: Siz alay edin, Allah ¢ekindigi-
niz seyi ortaya ¢ikaracaktir. Eger onlara sorsan: ‘Biz sadece lafa dalmug, sakalagi-
yorduk’ derler. De ki: Allah ile onun ayetleri ve onun elgisiyle mi alay ediyordu-
nuz? Hig 6ziir dilemeyin, siz inandiktan sonra inkdr ettiniz.. 2

“Ey Peygamber! Kafirlerle ve miinafiklarla cihad et, onlara sert davran; onla-
nin varacaklar: yer cehennemdir. Ne kitii bir gidis yeridir o! (Senin hakkinda
soyledikleri yakisiksiz sézleri) soylemediklerine Allah’a yemin ediyorlar. Halbuki o
kiifiir soziinii soylediler, Islam olduktan sonra inkadr ettiler...”

%0 8 Enfal 71.

%1 Esed, age., 341. (8 Enfal 76. Not)
929 Tevbe 64-66.

% 9 Tevbe 73-74.
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“Ve onlardan olen birisine asla namaz kilma/dua etme, onun kabri basinda
durma! Ciinkii onlar Allah’t ve elgisini tanimadilar ve yoldan ¢ikmug olarak 6ldii-
ler.”**

“Miinafiklar sana geldikleri zaman, ‘senin muhakkak Allah’in elgisi olduguna
tamiklik ederiz’ derler. Senin muhakkak kendisinin el¢isi oldugunu Allah bilir ve
Allah miinafiklarin yalanci olduuna tamkhik eder. Yeminlerini kalkan yapip
Allah'in yoluna engel oldular. Onlarin yaptiklart ne kotiidiir! Bunun sebebi,
onlarin dnce iman edip sonra da inkdr etmeleridir...”*

Goriildugi gibi miinafiklarin aslinda kafir oldugunu gosteren® bu a-
yetlerin hi¢ birisinde, miinafiklarin diinyada cezalandirilmas: ile ilgili
herhangi bir yaptirim s6z konusu edilmemektedir. Bu ayetlerin indigi
sirada toplumda bu 6zellikte insanlarin mevcut oldugunu Hz. Peygamber
bilmesine ragmen, onlardan herhangi birisinin 6ldiiriilmesini emrettigi de
vaki degildir. Bunun sebebi, onlarin kendilerini Miisliiman olarak gérmele-
ri ve Oyle tanitmalaridir. Asil niyetlerinin ne oldugu Hz. Peygamber tara-
findan bilinmesine ragmen, onlar cezalandirilmas: gereken miirted statii-
siine konulmamuislardir. Diger taraftan bu ayetlerin tamaminin Medine
doneminde inmesine ve Medine Vesikas1 gibi kurallarla hem Miisliimanla-
rin, hem Miisliiman olmayanlarin uymak zorunda olduklar1 kanun-
lar/kurallar bulunmasina ragmen herhangi bir ceza 6ngoriilmemesi dikkat
cekicidir.

Netice olarak, goriiniiste mii'min, fakat igten ice inkarci bir yapiya sa-
hip olan minafiklarin, bu durumlarina ragmen miirted statiisiine konma-
yip cezalardan muaf tutulmalar1 bir tek hususla izah edilebilir: Inkarlarinin
bireysel alanda kalmasi ve mensubu olduklarin: iddia ettikleri dinin yapi-
sina yonelik yikici bir girisimde bulunmamalaridir. Yani iman ettikten
sonra kafir olduklar1 Kur'an ile tescil edilmesine ragmen miinafiklarin
cezalandirilmamis olmalari, irtidat sugunun cezasinin salt kiifiir olmadigi-
nun en acik delillerinden birisidir.

SONUC

Islam, sadece kalplerde olan soyut bir inang degil, insan hayatinin bii-
tintiyle ilgilenen, ileriye yonelik toplumsal hedefleri olan bir dindir.”
Islam, kendisini kabul edenlerin bu isteginde samimi, dine giriste kendi
hiir iradeleriyle serbest olmasini ve bu dinin gerceklerini idrak etmis olarak
girmesini ister. Bunun icindir ki, Bakara 256. ayette dinde zorlamay1 yasak-
lamanin hemen ardindan, “... Dogruluk, sapikliktan secilip belli olmustur. O
halde kim tagitu inkdr edip Allah’a inanirsa, kopmayan saglam bir kulpa yapis-

% 9 Tevbe 84.

% 63 Miinafiktn 1-3.

% el-Kurt(ibi, Muhammed b. Ahmed, el-Cimi’ li Ahkiami’l-Kur'dn, Beyrut, 1993, VIII, 131; ez-
Zemahseri, Mahmud b. Omer, el-Kessif, Beyrut, 1995, IV, 528.

7 el-Gazali, Muhammed, Hukilku'I-Insan, Misir, 1963, s. 99.
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mustir. Allah isiten ve bilendir”* ifadesi getirilmistir. Dolayisiyla kim Islam’a

Ozgiir bir sekilde dogrulukla sapikligin farkina vararak girerse zaten bu
dinden ayrilacak degildir.” Kendi rizas1 ile Islam’1 kabul ettikten, Allah’a
ve peygamberlerine s6z verdikten sonra doner, irtidad eder ve tovbe
etmezse cezalandirilir ki, bu bir zorlama degil, séziinde durmamann
zaruri neticesidir.' Su halde miirtedin oldiiriilmesi seklindeki riddetin
cezasinin inang ozgiirliigiine miidahale, insan1 istemedigi bir seye inanma-
ya zorlama oldugu yoniindeki sozler, bu cezanin karakterini, riddetin ve
din degistirmeye zorlamanin anlamini bilmemekten kaynaklanmaktadir.'™
Aslinda “miirtedin cezalandinlmas:” ile “dinde zorlama yoktur” ayeti arasinda
bir celiski de s6z konusu degildir; ¢iinkii bu ayet heniiz Islam’a girmemis
ve baski yoluyla degil de irsad ve ikna yoluyla Islam’a davet edilen kimse-
ler hakkindadir. Bunun aksine Islam’in miirtedle ilgili kanunu, Islam’a
girdikten sonra Miisliimanliktan donmek isteyenler hakkindadir ve bu
hiikmiin gayesi onlar1 Islam iizere kalmaya zorlamak degildir. Bundan
maksat, devletin esas1 olan Islam toplumunu parcalanma ve ¢okiintiilerden
korumaktir. Yerytiziinde ise higbir devlet kendisine viicut veren ana unsur-
larin ve temel degerlerin ¢6ziilme ve parcalanmasina miisaade etmez. Bu
konuda Islam’a girmemis olanlarla, girdikten sonra cikanlar farkli bir
degerlendirmeye tabi tutulmalidir. Diinyada bu sekilde davranan iki gruba
da ayni gozle bakacak bir sistem/kimse olmasa gerek."” Bu, bir devletin
vatandasligina girmemis bir kimsenin durumu ile bu vatandaslig: kabul
ettikten sonra terk eden bir kimsenin durumunun ayni olmayacag: gerge-
gine benzemektedir.

O halde miirtedin cezalandirilmasi ilkesi, dinden dondiikten sonra bu-
nu ilan ederek tovbe etmemekte direnen, sadece lafzi bir ikrarin bile kendi-
sini 6liimden kurtaracagini bilmesine ragmen bundan kaginan ve bu haliy-
le irtidads, diizeni bozmaya yonelik bir anarsi sucu niteliginde olan kimse-
ler i¢in gecerli olmalidir. Miirtedin cezasinin dini olmaktan ¢ok siyasi ve
devletler hukuku ile ilgili oldugunu, cezalandirilmay: gerektiren irtidad
sucunun da devlete isyan veya casusluk sugu gibi degerlendirilmesi gerek-
tigini diistiniiyoruz.'”

% 2 Bakara 256.
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