T1DBSAD

F— itk & (glam BWiinpas: Sospal Arastirmalar Pergisi =
@he Journal of Turk & Islam World Soclal Studies

Fiitihu’s-Sam Adh Eserin El-Vikidi’'ye Investigating The Attribution Of The Book
Nispeti Uzerine Bir inceleme Futuhat Al-Sham To Al-Wagqidi
Suud Yusuf AKYUZ*

=], [=]

LT

0%

Gelis/Submitted: 18.02.2025
Kabul/Accepted: 25.03.2025

Citation / Atif

AKkyliz, Y. S. (2025). Fiithu’s-Sam adli eserin EI-Vakidi'ye nispeti lizerine bir inceleme. Tiirk & Islam Diinyasi Sosyal Aras-
tirmalar Dergisi, 12 (44), 361-372.

Makale Tiirti: Arastirma Makalesi Article Information: Research Article

d 10.29228/TIDSAD.80971

This article was checked by Intihal.net. Bu makale intihal.net tarafindan taranmstir.
This article is under the Creative Commons license. Bu makale Creative Commons lisansi altindadir.

* Ogr. Gor. Dr., Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, syusufakyuz@gmail.com @



https://tidsad.com/
https://orcid.org/0000-0002-8008-0797

T1DSAD

Tiirk X (slam Wiinpas: Sogpal Aragtirmalar Wergisl =
@he Journal of Turk & Islam World Soclal Studies

0z: Muhammed bin Omer el-Vakidi (6. 207/747), Islam tarihinin hicri ikinci, miladi do-
kuzuncu yiizyilinda 6nemli bir yere sahip olan ilk Islam tarihgilerindendir. Tarih ve ha-
dis alanindaki, 6zellikle Siyer, megazi ve fetihler konusunda yazdigi bir¢ok eseriyle bi-
linmektedir. Bunlar arasinda en bilinen eserlerinden biri Fiit(ihii’s-Sam’dir. Bu eser,
Sam topraklarindaki islam fetihlerini ele alan énemli bir kaynaktir. Kitap, baska kay-
naklarda bulunmayan tarihi rivayetleri icermektedir. Bu rivayetler, Miisliimanlarin Bi-
zans Imparatorlugu’na kars: gerceklestirdigi fetihler sirasinda katildiklar sefer ve sa-
vaslarla ilgilidir. Ornegin, Mite ve Yermik Savaslari gibi olaylar detayh bir sekilde ele
alinir. Eser, savas yerleri, komutanlar hakkinda ayrintil bilgiler sunar. Vakidi eserinde
tabiin ve bazi sahabilerden naklettigi rivayetlere dayanmaktadir. Ancak bazi arastirma-
cilar, bu kitabin Vakidi’ye ait olduguna dair siipheler ileri stirmekte ve eserin bir¢ok za-
yif rivayet icerdigini hem sozlii hem de yazili kaynaklardan aktarilan bilgilerin giiveni-
lirligine dair endiseler oldugunu belirtmektedir. Onlara gore, bu eser, tarihi olaylari de-
rinlemesine incelemektense daha ¢ok ansiklopedik bir bakis acisiyla belgelendirmeye
calismistir. Bu ¢alisma, bu meseleyi ele alarak, tarihgilerin eser hakkindaki gériislerini
incelemekte, Vakidi'nin diger kitaplariyla karsilastirmali analizler yaparak eserin Va-
kidi’ye ait olup olmadig1 konusunda yeni bir yaklasim sunmay1 amag¢lamaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam tarihi, el-Vakidi, islam fetihleri, fiitihii’s-Sam, Biladiissam.

Abstract: Muhammad ibn Umar al-Waqidi (d. 207/747) is considered one of the earli-
est prominent Muslim historians of the 2nd Hijri century and 9th CE. He gained great
renown in the fields of history and hadith, and authored many works in the areas of
biography, military campaigns, and conquests, the most famous of which is his book
Futuh al-Sham. This historical work covers the events of the Islamic conquests in the
Levant, containing unique historical narratives that cannot be found in other sources.
The book discusses in detail the battles and conflicts that Muslims fought against the
Byzantine Empire during the conquest of the Levant, such as the Battle of Mu'tah, the
Battle of Yarmouk, and other significant events. It provides an accurate description of
battle locations, military leaders, and relies on reports transmitted by the Tabi‘un (fol-
lowers of the companions) and some companions themselves. However, some scholars
question the authenticity of attributing this book to al-Waqidi, arguing that it contains
numerous weak narratives, both oral and from written sources. They believe that the
book focuses more on documenting events in an encyclopedic manner rather than ver-
ifying the authenticity of the historical accounts. This research discusses this issue by
studying the views of historians about the book and analyzing its narratives, comparing
them with al-Wagqidi’s other works, and offering a new approach to this issue that con-
tributes to understanding the credibility of the book’s attribution to al-Waqidi.

Keywords: [slamic history, Al-Waqidi, Islamic conquests, futuh al-Sham, Levant.

Giris
Ebsi Abdullah Muhammed b. Omer el-Vakidi (6. 207/823), Islam tarihgiliginin erken
dénemindeki énemli isimlerinden biridir. Imamlik makamina sahip olan bu alim, megazi,

siyer, fetihler ve diger tarihi konulara dair eserler kaleme almistir. Aslen Medineli olup daha
sonra Bagdat’a hicret etmis ve burada Halife Hariin Resid (6.193/809) ve daha sonra Halife
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Me’'miin (6.218/833) donemlerinde valilik gérevinde bulunmustur. Me’'miin, kendisine bii-
yuk yakinlik gdstermis ve ona 6zel bir deger atfetmistir.! Vakidi'nin eserleri ve giivenirligi
hakkinda farkli goriisler ileri siirtilmus olup hem lehinde hem aleyhinde degerlendirmeler
yapilmistir. Genel itibariyla hadis rivayetinde zayif kabul edilmesine karsin?, siyer ve megazi
alanlarinda giivenilir biri olarak goriilmiistiir.3 Bunun en dnemli sebebi, diger tarihcilerin
aktarmadigi pek ¢ok rivayeti onun eserlerinde zikretmis olmasidir. Megazi ve siyer alaninda
bir¢ok eseri bulunan Vakidi'ye, baz tarihgiler tarafindan Fiitiihu’s-Sdém adl kitap da nispet
edilmistir. Ancak tarihcilerin cogunlugu, bu nispetin hatali oldugunu ifade etmisler ve eserin
Vakid?'ye ait olmadigini savunmuslardir. Bunun yani sira, bazi arastirmacilar, eser ona ait
olsa bile zaman icerisinde tahrife ugradigini ve esere sonradan ¢esitli eklemeler yapildigini
ileri siirmtistr.

Bu ¢alismada, éncelikle islam alimleri ve tarihgilerin degerlendirmelerine dayana-
rak eserin gercek mahiyeti ortaya ¢ikarilmaya ve Fiittihu’s-Sdm adli eserin Vakidi'ye aidiyeti
sorgulanmaya calisilmistir. Bu kapsamda, Vakidi'nin yasadigi donemden hicri sekizinci asra
kadar yazilmis tarihi kaynaklar incelenerek eser hakkinda ulasilabilen verilere ulasilmaya
ve degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Ayrica, ikinci olarak, eserin metni, iislubu ve rivayet zin-
cirlerini Vakid'nin diger eserleriyle karsilastirarak bir analiz gerceklestirilmistir. Elde edi-
len veriler neticesinde, eserde yer alan bazi rivayetlerin ne akll ne de nakli agidan kabul
edilemeyecegi acikca anlasilmaktadir.

1. VAKIDI’'NIN HAYATI

Vakudi, hicr! 130/747 yilinda Medine’de diinyaya gelmistir.# Kaynaklarda, onun ¢o-
cukluk ve egitim siirecine dair detayl bir bilgi bulunmamaktadir. Daha sonra Bagdat’a go¢
etmis ve burada 40 y1l boyunca kadilik gorevini stirdiirmiistir. Doneminin 6nde gelen alim-
lerinden biri olan Vakidi, megazi, siyer, fetihler, hadis, fikih, ahkdm, miittefekun aleyh ha-
disler ve hadis konusunda insanlarin ihtilafi gibi pek ¢ok alanda ¢alismalar yapmistir. Hadis
rivayetinde zayif oldugu belirtilse de ahbar konusunda alim bir olarak kabul edilmistir.5
Vakudi, vefat ettigi 207 /823 yilina kadar Bagdat'ta gorevini yliriitmiis ve orada bulunan el-
Hayzeran mezarligina defnedilmistir. 78 yillik 6mrii boyunca ilmi faaliyetlerini siirdiirmiis,
comertligi ve ikram sahibi kisiligiyle taninmistir.6 Kaynaklar, onun Sii diisiinceye hafif de
olsa bir egilimi bulundugunu da aktarmaktadir.”

1Yakit el-Hamevi, Mucemii’l-biilddn, thk. ihsan Abbas, C. VI, Darii’l Garpi’l-islami, Beyrut 1993, s.
2596.

2 ibn Hallikan, Vefeyatii'l-a'yan ve enbau ebnai'z-zaman mimma sebete bi'n-nakl evi’s-sema ev eshe-
tehii’l-ayan, thk. ihsan Abbas. C. IV, Daru Sadir, Beyrut 1978, s. 384.

3 Yakut el-Hamevi, Mucemti’l-biilddn, C. VI, ss. 2596

4 {bn Sa’d, Tabakdt, thk. Ali Omer, C. VII, Mektebetii’l-hanci, Kahire, 2011, s. 611.

5 [bn Sa’d, Tabakat, C. VII, s. 603; Hatib el-Bagdadi, Tarihi Bagddd, thk. Bessar Maruf, C. IV, Darii’l
Garpi’l-islami, Beyrut 2002, s. 6; Semsiiddin ez-Zehebi, Siyeru A’lemi’n Niibeld, thk. Bessar Maruf, C.
IX, Mussesetii’r-Risale, Beyrut 1982, s. 454; ibni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, thk. Omer Tedmuri, C.V,
Dartii’l- Kitabi'l- Arabi, Beyrut 1997, s. 534.

6 Halife b. Hayyat, Tarihu Halife, thk. Ekrem Zlyau’l-Omeri, Daru Taiba, Riyad 1985, s. 472; Hatib el-
Bagdadi, Tarihu Bagddd, C. 1V, s. 6; Yakut el-Hamevi, Mucemii’l-biilddn, C. V1, s. 2598.

7 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. 1V, s. 5; ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, thk. ibrahim Ramazan, C. 1,
Dartii’'l- Marife, Beyrut 1997, ss.127, 128.
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2. iLMI KisSiLiGi

Hatib el-Bagdadi, Vakidi'yi: “Vakidi, alim bir sahsiyetti ve doguda ve batida s6hret
bulmustur. Onun megazi, siyer, tabakat, hadis, Peygamber’in kendi déneminde ve vefatin-
dan sonraki donemdeki olaylar gibi ¢esitli ilim dallarinda pek ¢ok kitabi vardir. Hadis, fikih,
ahkam ve ahbar gibi ¢esitli sahalarda alim bir kisiydi.” seklinde tanimlamaktadir.8 Muham-
med b. ishak ise, Vakidi'nin vefatindan sonra arkasinda 600 gimtar (cilt) kitap biraktigini ve
bu kitaplardan her bir cildin ancak iki kisi tarafindan tasinabilecegini ifade etmektedir.?

Vakidi, Hicaz, Sam ve diger bolgelerde tabiin ulemasindan kimselerle bir arada bu-
lunmus ve onlardan istifade etmistir. Kendisi, Muhammed b. Aclan, Ibn Curic, Sevr b. Yezid,
Ma‘mer b. Rasid, Usame b. Zeyd el-Leysi, Kesir b. Zeyd, Abdiilhamid b. Cafer, Dahhak b. Os-
man, ibn Ebi Zi‘bun, Eflah b. Hamid, el-Evzai, Hisam b. el-Gaz, Ebii Bekir b. Ebi Sebre, Mu-
hammed b. Abdullah ibn Ehi ez-Ziihri, Rebi‘atii b. Osman, Siifyan es-Sevri, Eba Ma‘ser, Malik
b. Enes ve daha bir¢ok dlimden hadis rivayet etmistir.10

Muhammed b. Sa‘d (kéatibi), Eb( Bekir b. Ebi Seybe, Ebii Hassan el-Hasan b. Osman
ez-Ziyadi, Muhammed b. Siica‘ es-Selci, Siilleyman b. Davud es-Sazeki{ini, Muhammed b.
Yahya el-Ezdi, Ahmed b. Ubeyd b. Nasih, Eb{i Bekir Muhammed b. {shak es-Segani, el-Haris
b. Ebl Usdme, Muhammed b. el-Ferc el-Ezrak, Ahmed b. el-Velid el-Fehham, Ahmed b. el-
Halil el-Bercilani, Abdullah b. el-Hasan el-Hasimi ve daha pek ¢ok kisi kendisinden rivayette
bulunmustur. Ancak ulema arasinda, Vakidi’'nin zayif veya sika/giivenilir olup olmadigi ko-
nusunda ihtilaf bulunmaktadir. Bu konuyla ilgili Hatib el-Bagdadi, Muhammed b. Sellam el-
Cumahi’den naklen “Muhammed b. Omer el-Vakidi, déneminin alimiydi” demektedir.
Ibrahim el-Harbi, “Vakidi, Miisliimanlarin eminiydi” derken, Me’'miin “Bagdat’a sadece
Vakid?'nin kitaplarini yazmak i¢cin geldim” ifadesini kullanmistir. Yine Hatib el-Bagdadi’nin
nakline gore, Ebii Ubeyde el-Kasim b. Sellam, “Vakid1 glivenilir birisidir” seklinde goriis bil-
dirmistir. Muhammed b. ishak, “Vakidi giivenilir bir ravi olmasaydi, ondan rivayet etmez-
dim” demekteyken, Yahy4 b. Ma‘in, “Ona giivenilmez (s o 3150 ()" diyerek onu zayif
buldugunu belirtmistir. Benzer sekilde, Buhar’nin “Bagdat kadis1 Vakidi metrikii’l-
hadistir” dedigi nakledilmistir. EbG Dav{d Siileyman b. el-Es‘as da “Onun hadislerini yaz-
mam” diyerek ayni goriisii desteklemistir.!! Hadis alimleri, Vakid’yi hadis rivayetinde zayif
olarak degerlendirmekle birlikte, tarih, siyer, fikih ve diger ilimlerde giivenilir kabul etmis-
lerdir.12

Zehebi, “Vakidi, toplamis, ezberlemis ve degerli olanlarla ¢er ¢opii birbirine karistir-
mistir. Buna ragmen megazi ve sahabe donemi olaylariyla alakali haberler konusunda vaz-
gecilmezdir.” diyerek onun tarihi haberler agisindan 6nemine vurgu yapmaktadir.13 Vakidji,
genis ilmi birikimi ve giiclii hafizasina ragmen Kur’an hafizi degildi.14 Buhari, onun i¢in
“Onun hakkinda sessiz kaldilar, Ahmed ve ibn Niimeyr ondan hadis almamislardir” demistir.

8 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, C. 1V, s. 6; Yakut el-Hamevi, Mucemii’l-biildan, C. 6, s. 2595.
9 [bn Nedim, el-Fihrist, C. 1, ss.127, 128.

10 Hatib el-Bagdadi, Tarihi Bagddd, C. 4, s. 5; Zehebi, Siyeru A’lemi’n Niibeld, C. 1X, s. 454.

11 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, C. 1V, ss. 8-23.

12 Yakut el-Hamevi, Mucemii’l-biilddn, C. VI, s. 2596.

13 Zehebid, Siyeru A’lami’n Niibeld, C. IX, s. 455.

14 Hatib el-Bagdadi, Tarihi Bagdad, C. 4, ss. 12-13.
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Miislim ve diger bazi alimler onu metr(kii’l-hadis (hadis rivayetleri kabul edilmeyen) olarak
degerlendirirken, Nesai, onun sika/giivenilir olmadigini belirtmistir.15

3. ESERLERI

Tarihcilerin Vakidi'ye nispet ettigi bircok eser bulunmaktadir. Nitekim Muhammed
b. ishak, “Vakidi’nin arkasinda 600 gimtar!6 kitap biraktigin1 okudum” demektedir. Her bir
gimtarin ancak iki kisi tarafindan tasinabilecegini ifade etmektedir.” ibn Nedim ise,
Vakid'nin eserleri ve Fiitihu’s-Sam kitab1 hakkinda su bilgileri vermektedir: “Onun tarih,
megazl ve meb‘as lizerine yazilmis kitaplar1 vardir. Kitdbu Ahbari Mekke, Kitabu’'t-Tabakat,
Kitabu Fiit(hi’s-Sam, Kitdbu FiitGhi’l-Irdk, Kitdbu'l-Cemel, Kitabu Makteli'l-Hiiseyin,
Kitabu’s-Sire, Kitabu Ezvaci'n-Nebi gibi eserleri bulunmaktadir.”18 Yakit el-Hamev1 ise ibn
Nedim'’in zikrettigi eserleri tekrar etmekte ve bunlarin arasinda Fiitiihu’s-Sam’1 da saymak-
tadir.1?

4. FUTUHU’S-SAM KiTABI

Bu eser, Islam tarihi alaninda kaleme alinmis olup 6zellikle Sam’in fethiyle ilgili olay-
lar1 ele almaktadir. Kitapta, Sam’in fethi, savaslar, fetihlerde rol alan komutanlar, onlarin
biyografileri ve kissalarina yer verilmektedir. Eser, iki bolimden olusmaktadir. Ancak ko-
nusunu yalnizca Sam ile sinirlamak hatali olur, zira kitapta Misir hakkinda da pek ¢ok bilgi
bulunmaktadir. ibn Nedim gibi VAkidi'nin hayatini ele alan baz tarihgiler, bu eseri Vakidi’ye
nispet etmislerdir. Ancak, ibn Nedim, bu eserden dogrudan bir alinti yapmamistir.2° ibn
Asakir, “Muhammed b. Omer el-Vakidi’nin Fiitihu’s-Sam kitabinda okudum...” diyerek ese-
rin varligini ve Vakidi’ye nispetini dogrulamaktadir.2! Yine, Abdullah b. Beser Eb{i Safvan’in
biyografisinde “Denilir ki, Eb(i Beser el-Mazini, Hz. Peygamber’in sahdbesindendi ve onun
hakkinda... Vakidi’'nin kaleme aldig1 Futihu’s-Sam kitabinda zikrettigi gibi” ifadesini kullan-
maktadir.22

Yakit el-Hamevi de Vakidi'nin pek cok eserini zikretmekte ve bunlar arasinda
Fltihu's-Sam’1 da saymaktadir.z3 Ancak, bu kitaptan herhangi bir alint1i yapmamuis, eseri
okuduguna veya gordigiine dair herhangi bir kayit birakmamistir. Hamevi, donem olarak
Ibn Asakir’e yakin olup, ondan yaklasik yarim asir sonra vefat etmistir. Bu sebeple, onun da
Fiitihu’s-$am hakkindaki goriisiiniin Ibn Asakir veya Ibn Nedim’e dayandig diisiiniilebilir.

5. FUTUHU’S-SAM’IN VAKIDI'YE NiSBETI
Fiitihu’s-Sam adh eserin Vakidi'ye nisbet edilmesi bes farkli acidan degerlendirile-

bilir. Bu degerlendirmeler icerisinde yer alan elestiriler ¢cercevesinde, eserin Vakidi’ye aidi-
yetine dair olumsuz deliller ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

15 Zehebi, Siyeri A’ldmi Niibeld, 9/457.

16 Kitaplarin saklandigi kutu. ibn Manzir, Lisanu’l-Arap, Kimtir Maddesi.

17 {bn Nedim, el-Fihrist, C. 1, ss. 127-128.

18 {hbn Nedim, el-Fihrist, C. 1, s. 128.

19 Yakut el-Hamevi, Mucemti’l-biildan, C. 6, s. 2598.

20 fbn Nedim, el-Fihrist, C. 1, ss. 128-129.

21 {bn Asakir, Tarihi Dimagk, thk. Uamr el-Amrevi, C. XL, Darii’l-Fikir, Dimask 1995, s. 455.
22 [bn Asakir, Tarihi Dimask, C. XXVI], ss. 139,140.

23 Yakut el-Hamevi, Mucemii’l-btildan, C. V1, s. 2598.
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A-Tarihcilerin Eser Hakkindaki Goriisleri

Bu eseri, ilk kez el-Fihrist adli kitabinda zikreden eski tarihcilerden ibn Nedim ol-
mustur.24 Daha sonra Ibn Asakir, “Vakidi’nin Fiitihu’s-Sam kitabinda okudum” seklindeki
ifadelerle esere atifta bulunmustur.2s Yakit el-Hamevi de eseri Vakidi'nin eserleri arasinda
saymis, ancak dogrudan ondan nakledildigine dair herhangi bir bilgi vermemistir.26 Bu nok-
tada su soru giindeme gelmektedir: Nicin ilk tarihciler ve Vakidi'nin ¢agdaslari bu eseri zik-
retmemislerdir? Ayni tarihgiler Ibn Sa‘d, Halife b. Hayyat'in ve Hatib el-Bagdadi’nin eserle-
rini zikretmektedir. Ayn sekilde, Ibn Asdkir ve Yakit el-Hamevi’den sonra gelen ibnii’l-Esir
(ki Vakidi’den bir¢ok nakilde bulunmustur), ibn Hallikan ve Zehebt gibi tarihgilerin de bu
eserden s6z etmemesi dikkat cekicidir. Bunun iki muhtemel sebebi vardir. Birincisi, sonraki
tarihciler bu eseri duymamislardir. Bu ihtimal oldukea zayiftir. Zira kendilerinden dnce ge-
len tarihgiler bu kitabi zikretmistir. Hatta ibn Asakir, bizzat Vakidi’den alintilar yapmugtir.
Bu nedenle eseri duymamis olmalari ihtimalini eleyebiliriz. ikincisi, siiphesiz eser Vakidi'ye
nisbet edilmis olsa da onlar Fiituhu’s-Sam adli eserin Vakidi’ye ait olmadigina inaniyorlardi.
Bizim de tercih ettigimiz ihtimal budur. Bu ihtimal daha giiclii gériinmektedir. Vakidi'ye nis-
bet edilse de sonraki tarihgilerin bu eserin gercekten ona ait olmadigi kanaatini tasidiklari
anlasilmaktadir. Ote yandan, Ezdi’nin Kitabu Fiitiihi’s-Sam adh bir eser yazmis olmasi da
onemlidir. Ezdi, bu kitab1 Vakidi'ye ¢ok yakin bir donemde yazmasina ve her iki eser de
Sam’in fethiyle ilgili olmasina ragmen, Vakidi’den hic¢bir alinti yapmamistir. Bu durum,
Vakid’'nin bdyle bir eserinin olmadigina dair 6nemli bir gésterge olabilir.2?

B - Kitabin El Yazmalarn

Elimizde FiitGhu’s-Sam’in herhangi bir yazma niishasi (mahtut) mevcut degildir. Ki-
tabin Arapga baskilar ise tespit edebildigimiz kadariyla ii¢ tane oldugu anlasilmaktadir. ilk
baski, 1321 (1903) yilinda Misir'da Sarkiyye Matbaasi’'nda, Abdullah Sarkavi’nin Tuhfetii'n-
Nazirin adl eseriyle birlikte basilmistir. Ancak, bu baskinin tahkiki yapilmamis ve hangi el
yazmasina dayandig belirtilmemistir. ikinci baski, Beyrut'taki Daru’l-Cil Matbaas: tarafin-
dan tahkiksiz ve tarihsiz olarak yayimlanmistir. Yayimci, eserin hangi niishadan alindigini
da belirtmemistir. Uciincii baski, 1997 yilinda Beyrut'taki Dari’'l-Kiitiibi’l-ilmiyye Matba-
ast’'nda gergeklestirilmistir. Ancak bu baski da tahkik edilmemistir.

Bunlara ek olarak, irlandali miistesrik William Nasolis tarafindan Kalkiita’da basilan
bir versiyon daha bulunmaktadir. Nasolis, tahkikinin mukaddimesinde birbirinden tama-
men farkl iki niishay1 esas aldiginy; her ikisinde de ciddi nahiv, sarf ve hece hatalar1 oldu-
gunu, miizekker ile miiennes kullanimlarin karisik oldugunu ve bu kitabin el yazma niisha-
larinin Avrupa kiitiiphanelerinde mevcut oldugunu sdylemistir. 28 Bu bilgiler 1s181nda,
Fiitihu’s-Sam’in Vakidi'ye nisbetinin zayif oldugu, eserin ona ait oldugu yoniindeki iddiala-
rin tarihciler nezdinde tartismali oldugu anlasilmaktadir.

24 ipn Nedim, el-Fihrist, C.I, s. 128.

25 [bn Asakir, Tarihi Dimask, C. XL, s. 455.

26 Yakut el-Hamevi, Mucemii’l-biildan, C. V1, s. 2598.

27 Ahmed Adil Kemal, et-Tariku ila Dimagsk, Darti’'n- Nefais, Beyrut 1990, s. 82.
28 Ahmed Adil Kemal, et-Tariku ila Dimask, ss. 77-78.
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C. Eserdeki Raviler

Hafiz Bagdadi ve Zehebi, Vakidi'nin rivayette bulundugu en 6nemli ravileri zikret-
mislerdir. Vakidi'nin rivayette2® bulundugu bu kisilerden megadzf kitabinda pek ¢ok rivayet
vardir. Ancak, Megdzi ve Futiihu’s-sdm icerik bakimindan benzer olmalarina ragmen,
Flithu's-Sam kitabinda bu ravilerden higbirine yer verilmemis ve onlardan herhangi bir
rivayette bulunulmamistir. Bu anlamda Vakidi'nin kendisine nisbet edilen bu kitapta kendi-
sinin en 6nemli ravilerinden hi¢ birisine yer vermemesi mantikl goéziikmemektedir.
Futithu’s-s@m’da kendilerinden en fazla istihrag edilen ravilerin sayisi yaklasik doksan Kkisi-
dir. Megazi kitabinda hic¢birisine herhangi bir atif yapilmamaktadir. Bu ravilerin pek cok
cogu gilivenirlik acisindan mechul kalmis kisilerdir ve ravilerden sahabe olanlar ise Vakidi
daha diinyaya gelmeden vefat etmis kisilerdir. Dolayisiyla onlardan bu rivayetleri duymus
olmasi1 miimkiin gériinmemektedir. S6z konusu sahabilerden bazilar1 Amr b. Salim, Rafi’ b.
Malik ve Enes b. Malik’tir.30

D. Eserin Usl{ibu

Eserin iislubu, Vakidi’nin diger eserlerinden farkhilik gostermektedir. Ornegin, el-
Megazi adli eserinde Vakidi olaylar1 mantikli ve sistematik bir sekilde ele almaktadir. Kay-
naklarini acikga belirtir, olaylari kronolojik siralamayla inceler ve tarihleri titizlikle belirler.
Belgelerin metinlerini aragtirir ve isnad metodunu hadiscilerin yontemi gibi titizlikle kulla-
nir. Ayrica, cografi konular netlestirir ve bahsettigi yerleri bizzat ziyaret eder.3! Ancak,
Flitihu’s-Sam’da bu yontemlerin hicbirine rastlanmamaktadir. Aksine, eserin tislubunda fe-
tih kahramanlarinin diline benzer abartili ve secili ifadelerle siislenmis bir dil kullanmakta-
dir. Bu anlatim tarzi, hicri birinci asrin baslarinda kullanilan klasik tarih tislubuna uyma-
makta, daha ¢ok destan ve hikaye tiiriine benzemektedir.32 Ustelik, bu tislup sonraki ytizyil-
larda ortaya ¢ikan bir edebi tarzi andirmaktadir.33 Bu farkliliklar, eserin Vakidi’den yaklasik
iki asir sonra yazildig1 ihtimalini giiclendirmektedir. Nitekim Kalyiibi es-Safi‘l (v. 1069),
megazl ve rekaik icerikli kitaplarin, uydurma olmadiklari siirece okunabilecegini34 ancak
Vakid?’ye nisbet edilen Fiitihu's-Sam ve peygamber kissalari gibi hikaye tiiriindeki eserle-
rin okunmamasi gerektigini belirtmistir.35 Bu ifadeler, Fiitihu’s-Sam’in tarihi giivenilirligi
konusunda siipheleri artirmakta ve eserin Vikidi'ye nisbet edilmesini daha da tartismal
hale getirmektedir. Eserin iislibunun yaninda rivayetle acisindan ayrica degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bir sonraki baslik bu konuya ayrilmistir.

E-Eserin Rivayetleri

Fiitihu’s-Sam isimli eser yazmalari, raviler ve iislibu kadar icerdigi malzeme agisin-
dan da tutarsizliklar barindirmaktadir. Eserde hem aklen hem de naklen kabul edilmesi
miimkiin olmayan rivayetler yer almaktadir. Ornegin, Vakidi’nin Sam savaslar1 hakkinda

29 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, C. 1V, s. 5; Zehebi, Siyeru A’lami’n Niibelad, C. 1X, s. 454.

30 akidi, Fiitithu’s-Sdm, C. 11, Daril- Kiitiibi’l- ilmiyye, Beyrut 1997, ss. 14- 36, 237.

31 Sakir Mustafa, et-Tarfhu’l-Arabi ve’l-Miierrihiin, C. I, Dariil-ilm 1’1-Melayin, Beyrut 1983, s. 165.
32 Meshir b. Hasan, Kiitiib Hazzere Minha el-Ulemad, C. 11, Darii's-Sumay’i, Beyrut, 1995, ss. 291-92.
33 Ahmed Adil Kemal, et-Tarik’u ila Dimagk, s. 7.

34 Kaly(bi, Hasiyetii’l-Kalyiibi, ald Serhi’l-Mahalli, C. 11, Darii’l-Fikr, Beyrut 1995,

s. 77.

35 Sakir Mustafa, et-Tarihu’l-Arabi ve’l-Miierrihin, C. 1, s. 164.
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“Corcis, Halid'in s6ziinii isitince arkasini déndi ve yiiziiniin rengi degisti” demektedir.36
Oysa iki ordunun komutanlarinin karsilikli konusmalari belirli bir mesafeden gergeklesti-
ginden, bu mesafeden birinin yiiz renginin degistiginin gorilmesi pek mantikli degildir.

Havle bintii'l Ezver’in hikayesinde de benzer bir durum séz konusudur. eserde bu
kadin hakkinda ve Rumlarla savasmasina dair hayali bir hikaye anlatilmaktadir. Havle’ye
gizemli bir karakter atfedilmis, hatta Miisliimanlar ve Rumlar bu siivarinin kuvvetine hay-
ran kalmiglardir. Halid b. Velid bu kadini taniyinca kadin da kardesi Dirar’1 esaretten kur-
tarmak i¢in geldigini sdylemis, Halid ve komutanlarinin 6niinde diismana saldirmistir.37

Bu anlat1 birka¢ acidan problemli gériinmektedir. Birincisi, aralarinda ibn Sa’d’in da
bulundugu bazi tarihgiler, Dirar'in daha 6nce Hz. Eb{i Bekir doneminde Yemame’deki Ridde
savasinda 6ldiigiinii bildirmistir.38 Ikincisi, Havle'nin varlig: tarihsel olarak siiphelidir; si-
yer, terceme, dil ve edebiyat kitaplarinda ondan bahsedilmemekte, bahsedenler ise
Vakidi'ye dayanarak aktarmaktadir.3 Uciinciisii, bir kadinin ordu komutanlarinin, 6zellikle
de Halid b. Velid gibi sahabe komutanlarinin déniinde savasmasi mantikli gériinmemektedir.

Ote yandan, eserde Sam Basra’sinin fethinden ve sahabe Dirar b. el-Ezver’in bu sa-
vasa katiimindan bahsedilmektedir. Ancak Dirar’in bu fetihteki savasi miibalagal olarak ve
hayali hikayelerle aktarilmaktadir.4® Ayni sekilde bu hikaye de hem aklen hem de naklen
kabul edilemez. Daha énce belirtildigi gibi, Ibn Sa’d’in bizzat Vakidi’den naklen Dirar’in
Yemame'de 61diigiinii aktarmasi, onun Sam fetihlerinde yer aldig1 iddiasini gegersiz kilmak-
tadir. Vakidi’den aktarilan “Arkadaslarimizla icma ettigimiz sonuc, Dirar'in Yemame’de 61-
diiriilmiis olmasidir” ifadesi Dirdr'in durumunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir.4! Bu
olay da Halid b. Velid'in Sam’a y6nelmesinden bir glin 6nce gerceklesmistir.42

Bunun yani sira, Fiituhu’s Sam adh eserde Vakidi’'nin “Bir giin Eb{i Hanife'nin kabri
basinda Fiitihu’s-Sam ve Fiitihu Beyti'l-Makdis kitaplarin1 okuyorduk...” dedigi nakledil-
mektedir.*3 Ancak bir ilim meclisinin bir kabirde toplanmasi ve ilim icin burada ders yap-
mas1 makul degildir. Kabir basinda dua etme adeti ise bu donemde hentiz yoktu. Bu adet
Vakidi’den sonraki asirda ortaya ¢ikmistir. Nitekim Ibnii’l-Cevzi Ebu Hanifenin kabrinin bir
kabristanda oldugunu daha sonra hicri 5. asirda Tiirkmen emirlerinin o kabre bir ¢at1 ve bir
kubbe yaptirdiklarini sdyler.4+

Ayrica, eserde Vakidi’den birkag asir sonra yasamis bazi kisilerin isimleri de zikre-
dilmektedir. Ozellikle, Misir'in el-Bahnesa bélgesini fetheden Miisliimanlarin burada gok sa-
ylda sehit vermesi iizerine bazi tabiin ve salih sahislarin bu bolgeyi ziyaret ettigi aktarilmak-
tadir. Bu kisiler arasinda Malik b. Dinar, Fudayl b. Iyaz, Bisr el-Hafi, Fas’tan Eb Medyen ve

36 vakidi, Futihu’s-Sam, C. 1, s. 32.

37 vakidi, Futihu’s-Sam, C. 1, ss. 40-42.

38 {bn Sa’d, Tabakdt, C. VI, s. 159.

39 Meshir b. Hasan, Kiittib Hazzere Minha el-Ulema’, C. 11, s. 291.

40 Vakidi, Futithu’s-Sam, C. 1, ss. 96-99.

41 Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziri, Futithu’l-Bulddn, Dari’l-Hilal, Beyrut 1988, s. 243.

42 [bn Abdiilber en- Nemeri, el-Istiab ff ma‘rifeti’l-ashab, C. 1I, Darii’l-Cil, Beyrut 1992. s. 748.

43 Vakidi, Futihu’s-Sam, C. 11, s. 231.

44 Thnu'l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarthi’l-Umem ve’l-Miiliik, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, C. XIX,
Darii’l Kiitiibi’l {lmiyye, Beyrut 1992, ss. 143-144.
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Ebii'l-Haccac gibi isimler sayilmaktadir.#> Ancak son iki isim, Vakidi’den birkag¢ asir sonra
yasamis sahsiyetlerdir. Ebi Medyen, Faslilarin tistad1 Suayb b. Hiiseyin el-Endeliisi ez-
Zahidi olan ve aslen Isbiliyeli olup hicrl 590’h yillarda Tilimsan’da vefat etmistir.46 Ebii’l-
Haccac el-Eksuri ise Yusuf b. Abdurrahim olup hicri 644 yilinda Misir’in Said bolgesinde ve-
fat etmistir.4” Bu isimlerin Vakid'ye nisbet edilen bir eserde yer almasi, eserin Vakidi tara-
findan yazilmis olamayacagini acikc¢a gostermektedir.

SONUC

Vakidi, hem 6zel hem de ilmi kisiligi agisindan kaynaklarca olumlu degerlendirilen,
hi¢ kimsenin kendisini yalancilik ve uydurma ile itham etmedigi giizel yasanti sahibi, siyer
ve megazi konularinda uzman ve dnemli bir tarihcidir. Bu konularda tarihgiler ve edebiyat-
c¢ilarca giivenilir kabul edilmekle birlikte hadisgiler onu zayif bulmuslar ve ondan rivayet
almamislardir. Bu tavir, onun sidkindan siiphelendikleri icin degil, haberleri kaydetmedeki
zayifligindan, bazen rivayetleri ve haberleri birbirine karistirmasindan dolay1 olmustur.

Islam diinyasindaki kiitiiphanelerde Fiitihu’s-sdim'in el yazmalari mevcut degildir.
Daha ziyade Avrupa kiitiiphanelerinde mevcuttur ve bu konuda ¢alismalar yapan miistesrik
William Nasulis’lin Fiittihu’s-sdmin 1854’teki baskisinin mukaddimesinden belirttigi gibi
niishalar arasinda ciddi farkliliklar ve pek ¢ok hata mevcuttur.

Kitabin dilsel tislubu ne Vakidi'nin ne de dénemin iislubuyla uyumlu gértinmektedir.
Aklen ve naklen aykiri rivayetler vardir. Ayni sekilde Zehebi ve Hatib el-Bagdadi’'nin zikret-
tikleri gibi Vakidi'nin Megdzi de rivayette bulundugu en 6nemli ravilerle ilgili olarak
Flitithu’s-s@m’da herhangi bir iz yoktur. Benzer bir durum Fiitithu’s-sdm i¢in de gecerlidir.
Bu kitapta gecen ravilere, Megdzi'sinde yer verilmemis ve bu ravilerin cogunlugu mechul ve
Vakidl’den 6nce yasamis kisilerdir.

Bu kitaptan ilk defa hicri besinci asirda Ibn Nedim'in fihrist'inde bahsedilmistir.
Vakidi'nin muasirlarindan ézellikle de ibn Sa’d bu eserden bahsetmemistir. Ayn1 sekilde
cogu rical miellifi Vakidl hakkinda bilgi vermekle birlikte s6z konusu kitaptan hig s6z etme-
mektedirler. Kadim ulema ve hadisgiler bu eseri, Vakidi’ye nispet etmisler fakat bu eserin
tahrif edildigi ve ona baz1 eklemeler yapildigimi belirtmislerdir. Fakat bu noktada eser
Vakidi'nin olsa bile neden ibn Sa’d gibi muasirlari bundan bahsetmemislerdir? Seklinde bir
soru ile kars1 karsiya kalinmaktadir. Nitekim eser Vakidi'nin vefatindan iki asir veya daha
fazla bir siire sonra zikredilmeye baglanmistir. Sonug olarak bu kitabin el-Vakidi’ye nispeti-
nin oldukca zayif oldugunu soéylemek miimkiindiir. Kanaatimizce bu eser Vakidi'ye ait de-
gildir.

45 Vakidi, Futithu’s-Sam, C. 11, s. 290.
46 Zehebti, Siyeru A’'lami’n Niibeld, C. XXI, ss. 219-20.
47 Zehebt, Siyeru A’lami’n Niibeld, C. XXIII, s. 148.
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Resim 1: Fiitiihii's-Sam kitabinin ilk baskis1 1321/ 1903
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