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0z
Baykan Sezer, sosyolojinin Avrupa merkezli bir bilim oldugunu kabul etmekte, fakat
sosyolojinin Tiirk sosyologlar: tarafindan Avrupai tarzda taklit edilmesini elestirmektedir.
Zira Avrupali sosyologlar tarafindan yapilan c¢alismalarda Hiristivan merkezli bir
anlayisa sahiptir. Ona gére niifusunun biiyiik bir kismi Miisliiman olan Tiirk toplumu igin
Avrupali sosyologlari taklit ederek yapilan ¢calismalar hi¢hbir fayda salamayacaktir.
Calismamizda Tiirk sosyolojine ve din-toplum iliskisine ézgiin bir bakis agist kazandiran
Sezer’in din, toplum ve metodolojisi ele alimmis ve degerlendirilmistir. Bu amacla
dokiiman inceleme yontemi kullanilmis ve Sezer’in, ozellikle din sosyolojisi alaninda
yapugi ¢alismalart ve diger eserleri, devaminda da Sezer ile ilgili yapilmis olan ¢alismalar
icerik ¢oziimlemesi yapilarak incelemistir.
Anahtar Kelimeler: Baykan Sezer, Tiirk sosyolojisi, din sosyolojisi, yerli sosyoloji.
Abstract
Baykan Sezer accepts that sociology is a Eurocentric science, but he criticizes the
imitation of the European sociology by Turkish sociologists, because the studies carried
out by European sociologists have Christian-centered tendencies. According to Sezer,
studies carried out by imitating the European sociologists will not provide any benefits to
the Turkish society, whose population is predominantly Muslim.
In our study, the religion, society and methodology of Native Sociologist Baykan Sezer,
who brought a unique perspective to Turkish sociology and the religion-society
relationship, were discussed and evaluated. For this purpose, the document analysis
method was used and Sezer's studies and other works, especially in the field of sociology of
religion, were examined. Later, the studies on Sezer were examined..
Keywords: Baykan Sezer, Turkish sociology, sociology of religion, native sociology.

1. GIRIS
Baykan Sezer ve diger bircok sosyologun da ifade ettigi gibi Tiirk
sosyolojisi yaklasik yiiz yillik tarihine ragmen kendinden beklenen basariyi

gosterememistir. Bu durumu anlamak ve sebeplerini agiklayabilmek igin
sosyolojiye batida ortaya c¢ikaran kosullari goérmek gerekir. Bati’da

! Bu galigma yazarin 2016 yilinda savundugu “Baykan Sezer’in Din ve Toplum Anlayis1” adl
yiiksek lisans tezinden gelistirilmistir.
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sosyolojinin bir bilim olarak ortaya c¢ikmasi Fransiz Ihtilali ve Sanayi
Devrimi donemlerinde yasanan sosyo-ekonomik olaylar ile agiklanir. Bu
dogrudur fakat yeterli degildir. Sosyoloji ortaya ¢ikaran kosullar1 agiklamak
icin daha geriye gidip Ronesans ve Reform dénemi anlamak ve Aydinlanma
Cagi’nin yasanmis oldugunu da unutmamak gerekir. Avrupa’da, Ronesans
ve Reform ile basglayan degisim ve donlisim Aydinlanma Cagi ile devam
etmistir. Bu sayede Once nispeten sekiilerlesme siireci yasanmis ve akil
Ozgiir brrakilmigtir. Avrupali sosyologlar kendi toplumsal olaylarina egilmis
ve kendi yaralarima merhem olacak fikirler ileri siirmiislerdir. Benzer sosyo-
ekonomik sorunlar1 yasayan Osmanli, aydinlar araciliiyla sosyolojiyi ¢cok
gegmeden yaralara merhem olmasi amaciyla ithal etmis ve Tiirk sosyolojinin
temelleri bu sayede yirminci yiizyilin basinda atilmistir. Fakat Tiirk
sosyolojisi Baykan Sezer’in ifadesiyle taklitten Oteye gidememis ve
sorunlara ¢oziim tretmede yetersiz kalmistir. Sosyolojinin ve felsefenin
basarili olabilmesi siiphesiz ki sosyologlarin ve filozoflarin iistiin
gayretleriyle tek basina pek miimkiin degildir. Zira sosyolojik ¢aligma 6zgiir
diisiince ortami gerektirmektedir. Tiirk toplumu batinin on altinci yiizyildan
beri yagadig1 degisim siirecini yasamamis ve diisiinceyi disipline edip aykiri
diisiincelere miisaade etmeme geleneginde israrci davranmigtir. Bu nedenle
Tiirk sosyologlari ylizyildir zincirlerini kiramamis ve bati tarzinda sosyoloji
yapma sorunu tam anlamiyla asilamamuistir.

Birgok toplum bilimci toplumun temel dinamiklerinin aile, din,
siyaset, ekonomi, egitim ve tarih oldugu konusunda hem fikirdir. Bu alt
sistemler toplumun genel goriiniimii etkiler ve toplumsal olaylar bu
sistemlerden 6nemli derecede etkilenir. Sosyologlar muhakkak ki kendi
toplumlarin temel kurumlarin1 g6z ardi ederek ve kendi tarihlerine sirtini
donerek gercekleri goremez, gercekci analiz ve degerlendirmeler yapamaz.
Tiirk aile yapisi, siyaseti, inan¢ sistemi, ekonomik yasam bic¢imi ve tarihi
batili toplumlardan oldukga farklidir ve dogu-bat1 farkliligi nedeniyle batinin
merhemi dogunun yarasina ila¢ olmamustir. Baykan Sezer, Tiirk
sosyolojisinin bu yoniinii ele alarak elestirel acidan yaklasan kendince
¢Oziim Onerisi sunan bir isim olarak dikkatimizi ¢ekmis ve diisiinceleri
tartisilmaya deger bulunmustur. Sezer, batili sosyolojiyi yerli sosyoloji
yapmak i¢in sosyologlarin once yiizlerini kendi toplumlarina ve tarihlerine
donmeleri gerektigini sdylemistir. Ona gore ancak bu sayede basarili
olunabilinecek ve sosyoloji islevsel hale gelecektir.

En kadim kurumlardan biri olan din, tarih boyunca kabile ve
toplumlarin hayatini sekillendirmis ve insanlarin lizerinde biyiik etkiye
sahip olmustur. Inang sistemleri tarih boyunca neredeyse hayatinin her
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alanin1 kontrol edebilmis, hatta toplumlarin tarihinin yazilmasinda din ve din
adamlar1 biiyiikk oranda etkili olmustur. Insan davranislari, gelenekler,
savaglar, kadin-erkek iliskileri, tiiketim aligkanliklari, beslenme bigimleri,
ekonomi vb. Bu nedenle din, sosyologlarin merak ettigi ve ilgilendigi ya da
ilgilenmek zorunda oldugu temel konulardan biri olmustur.

Basta Comte, Marx, Weber ve Durkheim olmak {izere Avrupali
sosyologlar, calismalarina basladiktan kisa bir siire sonra din sosyolojisi
alaninda da calismalar yapmaya baslamistir. Tabi bu ¢aligsmalar her ne kadar
tiim diinya dinlerini kapsasa da yine de Avrupa ve Hiristiyanlik merkezli
olmustur. Bugiin, goriisleri tiim diinyaya yayilmis olan ve sosyolojinin oncii
isimlerinden biri olarak bilinen Karl Maks bile din, toplumsal yapi ve
ekonomi hakkindaki gorislerini Avrupa ve Hiristiyanlik dininin digina
¢ikaramamistir.

Aslinda burada ifade etmeye calistigimiz Avrupali sosyologlara
sitem veya elestiri degildir. Elbette ki Avrupa sosyolojisi Avrupa merkezli,
Avrupa Din Sosyolojisi de Hiristiyanlik merkezli olacaktir. Fakat tipki
sosyolojinin Tiirkiye ‘ye tasima yontemiyle getirtilmesi gibi din sosyolojisi
de ayn1 sekilde getirtilmistir. Dolayisiyla sosyoloji, baslangic donemlerinde
islevsel olamamustir.

Bu aragtirma Tiirk sosyolojisine kendince yeni bir bakis acist ve
karakter kazandirmaya calisan Baykan Sezer’in din olayini ele alis bigimini
degerlendirmektir. Sezer’in din olaym sosyal bir olgu olarak ele almis ve
dine diger sosyal olaylarda oldugu gibi tarihsel agidan yaklagmistir. Dini
alisitlmigsin  disinda bir bakis agisiyla ele alan Sezer’in bu konudaki
diisiincelerini  degerlendirmek Tiirk din sosyolojisi alaninda yapilacak
calismalara yol gosterecektir.

2. ARASTIRMANIN YONTEMi

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman
inceleme kullanilmistir. Nitel ¢alismalarda arastirmacilarin siklikla tercih
ettigi dokiiman incelemede konu ile ilgili kitaplar, dergiler, makaleler,
giinliikler, kanunlar, gazeteler vb. incelenmektedir (Kiral, 2020). Bu amagla
Baykan Sezer’in din, ATUT, Dogu-Bat1 ¢atismasi, Tiirk sosyolojisi gibi
konularda yazmis oldugu kitap ve makaleler incelenmis, Sezer sosyolojisini
yorumlamaci yaklasimla analiz edilmistir. Daha sonra Sezer hakkinda
yazilan kitap ve makaleler incelenerek, calismanin derinlestirilmis ve
Sezer’in eserlerinden elde edilen bulgular desteklenmeye calisilmistir.
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3. BAYKAN SEZER’IN HAYATI, SAHSIYETI VE
ESERLERI

1939°da Malatya’da dogan Sezer, orta okul ve lise egitimini
Galatasaray Lisesi’nde tamamlamustir (Egribel & Ozcan, Baykan Sezer“e
armagan-Baykan Sezer ve Tiirk sosyolojisi, 2004). Lisede sonra egitimine
devam etmek i¢in Fransa’ya gitmis ve 1960-1965 yillar1 arasinda Paris’te
bulunmustur. Sezer, Cezayir Bagimsizlik Savasi esnasinda Paris’te
bulunmustur ve kendi ifadesine gore fikirlerinin olgunlasmasinda bu déneme
bizzat sahit olmas etkili olmustur (Kizilgelik S. , 2015). Egitimini Istanbul
Universitesi Sosyoloji Boliimii'ne devam ettiren Sezer, 1969’da aym
iiniversitede asistan olarak calismaya baslamis ve kendi istegiyle ayrilincaya
kadar burada gorev yapmustir (Egribel ve Ozcan, 2004, s. 89).

Sezer’in sosyoloji anlayisinda Kemal Tahir’in 6nemli bir yeri vardir.
Bir vesileyle Kemal Tahir’le tanisma ve goriisme firsati bulan Sezer,
akademik yagami boyunca onun etkisinde kaldigmmi ve bu etkinin, ortaya
koydugu eserlere de yansidigini ifade etmektedir. Bu nedenle Baykan
Sezer’in anlamak aslinda Kemal Tahir’i de bilmeyi ve anlamay1 gerektirir.

Sezer’in eserleri soyledir: Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar ve
Bozkir Uygarliklari, Sosyolojinin Ana Bagliklari, Tiitk Sosyolojisinin Ana
Sorunlari, Dogu-Bat1 iliskileri Agisindan Bat1 Tarimi, Sosyolojide Y&ntem
Tartismalar1, Bat1 Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi, Tiirk Toplum
Tarihi Uzerine Tartismalar, Ziya Gokalp ve Durkheim, Osmanli Egitim
Sisteminden Giiniimiiz Egitim Birligine, Tiirk Sosyologlar1 ve Eserleri I,
Ziya Gokalp Uzerine Iki Degerlendirme, Kemal Tahir Hakkinda
Incelemeler, Kemal Tahir Uzerine Notlar, Baticilasmanin Bedeli, Dogu Bati
Catismast ve Marksizm, Tiirk Sosyolojisinin Tarihle Iliskileri, Tiirk
Sosyolojisinin Oniindeki Sorunlar (Egribel & Ozcan, 2003). Ayrica Sezer’in
cesitrkli roportajlari, notlar1 ve derlenen ¢aligmalarda yazilar1 da mevcuttur.

4. TURK SOSYOLOJi HAKKINDAKI GORUSLERI

Baykan Sezer, goriislerinin bigimlenmesinde Kemal Tahir’in biiylik
etkisi oldugunu sdylemistir. Kemal Tahir’i bir diisiiniir olarak ele aldigimiz
zaman ilk vurgulamamiz gereken kendisinin Marksist bir yazar oldugudur
(Sezer, Kemal Tahir Uzerine , 1991). Baykan Sezer’e gore Kemal Tahir,
Marksizm’i dogru anlayarak dnemli katkilarda bulunan 20. yiizyillin 6nemli
disiiniirlerinden  biridir  (Kizilgelik, 2018). Ancak bunun yaninda
Marksizm’in biitiin sorunlara ¢dziim getirebilen bir regete olmadigini da
kabul etmektedir (Sarikoca, 1996). Bu diisiincenin izleri belirgin bir bi¢imde
Baykan Sezer sosyolojisinde goriilebilmektedir.
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Kemal Tahir, Tirkiye’nin sorunlar1 {izerinde durmanin 6nemine
deginmis ve sorunlar1 yeni bagtan ele almak gerektigini belirtmistir. Tiirk
toplumunun sorunlar1 i¢in Batidan getirilen hazir ¢dziim yollarinin etkili
olmayacagini sdylemis ve oOzellikle ¢oziim igin yerlilesmek gerektigini
vurgulamigtir.  Yerli sosyoloji i¢in de muhakkak ki Tirk tarihinden
yararlanilmasi gerektiginde israr etmistir (Kizilgelik, 2018). Kemal Tahir’in
sosyoloji anlayisinda batililasma hususundaki goriisleri de Onemlidir.
Batilasma cabasi icindenken ‘“cagdaslagsma ile Batililasma” arasinda
kaybolmamak gerektigini ve bu konuda uygulamanin yanlis oldugunu
sOylemistir. Cagdaslagsma konusunda Batiy1 6rnek almayla Batiya benzeme
arasindaki ayrimin net bigimde yapilamadigini sdyleyerek mevcut
yaklasimlara kargi ¢ikmistir. Kemal Tahir, ¢alismalarinda tarihle edebiyati
birlestirmis ve yazilarinda tarihin 6neminden siklikla bahsetmistir. Sezer, ise
benzer bir yontemle tarihle sosyolojiyi birlestirmis ve toplumsal olaylara
tarihsel bakis agisiyla yaklagmustir.

Sezer, Tiirk sosyolojisinin Bati’dan bir ¢06ziim regetesi olarak
getirildigini ve taklitten ibaret oldugunu sdyler ve basarisizligint buna
baglar. Ona gore Tiirk sosyolojisi uzun yillar yerinde saymis, ihmal
edilmistir ve bunun en dnemli sebebi taklit¢i olmasidir (Sezer, 1993, s. 21).
Tirk sosyologlarinin yapmasi gereken, bir an oOnce kendi toplumsal
meseleleriyle ilgilenmek ve bunu yaparken toplumsal gergekleri goz ardi
etmemektir. Sezer, Tiirk sosyolojisinin sorunlarini ele alirken sosyolojiyi
batida ortaya c¢ikaran kosullarla Tiirk toplumunda ortaya c¢ikaran kosullari
karsilastirmis ve gesitli tespitler yapmistir. Sosyoloji, batida gesitli toplumsal
olaylarin neticesinde ve aydmlar elinden ortaya c¢ikmisken Osmanli’da
yoneticilerin talebi iizerine ve bat1 hayranlig1 olup sosyolojiyi sihirli degnek
zanneden aydinlarin motivasyonu sonucu ortaya ¢ikmustir (Sezer, 1993).

Sezer’in Tiirk sosyolojinde dair elestirilerinde onemli iki husus
vardir. Birincisi Tirk sosyolojisindeki yontem problemi oldugunu
disiinmektedir, digeri ise sosyolojinin devlet politikasi olmaktan Oteye
gidemedigi ve sosyologlarin Oniiniin bu politikalarla tikandigidir.  Tiirk
siyaseti sorunlarin1 Batililasarak ¢6zmeye caligmis ve bu siiregte batidan
hazir ¢6ziim regeteleri getirmeyi denemistir. Batili sosyologlar kendi
iirettikleri ¢6ziim yollarinin biitiin toplumlar i¢in gecerli oldugunu diisiinmiis
ve makro kuramlarin tiim diinya toplumlarina uygulanmasi gerektigini
belirtmistir. Kuramlarin dogu toplumlarinda yetersiz kalmasi sonrasinda ise
Bati’da ortaya ¢ikan yeni kuramlarin Tiirk sosyologlar tarafindan yeterince
takip edilememesi gerekce olarak gdsterilmistir. Dolayisiyla Tiirk sosyolojisi
siirekli Bati sosyoloji kuramlarinin ithal edilmesi gerektigini diisiindii.
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Baykan Sezer, baslangi¢ctaki nedenlerin bu diisiincenin aligkanlik haline
gelerek geleneksellestigini diigiinmiistiir.

“Sezer, Tiirk sosyoloji i¢in li¢ acilim ve yaklagimin olabileceginden
bahseder. Ya Bati’nin getirdigi agiklamalar1 evrensel kabul edecek ve Tiirk
gercegini anlamaktan yoksun kalacak ya Bat1 sosyolojisinin yalnizca kuram
ve yontemini evrensel kabul edecek ve Tiirk gercegini bunlarla anlamaya
calisacak, sinayacak ya da Tiirk toplumunun kendine 6zgii sorunlar1 vardir
ve bu sorunlar1 yeni kuram ve yontemlerle asabilecek diyecektir” (Akpolat,
2014, s. 363). Akpolat’a gore bu yaklagim Sezer’in yonteminin ana temasini
olusturmaktadir. Zira Sezer, Tiirk toplumunun degerlendirmesinde en énemli
Olciitiin  Tiirk tarihi oldugunu diistinmekte, sosyolojinin tarihten dersler
¢ikarmasi gerektigini savunmaktadir (Akpolat, 2014, s. 363). Baykan Sezer,
belli bir orijini baz alarak biitiin toplum tiplerinin agiklanmasinin miimkiin
olmadigimi diisiinmektedir. Batili toplumlar icin gelistirilmis kuramlarinin
dogu toplumlar1 i¢in dogru ve yeterli bir agiklama yapamayacagin
diistinmektedir (Sezer, 1988). Bu nedenle Sezer, Tiirk sosyolojisinin
Ozgilinlesme sorununda sosyologlar1 sorumlu tutmamakta, devlet politikalar
ile donemin politik kosullarini isaret etmektedir.

Sosyolojinin ~ ortaya  ¢iktigt  donemlere  gidildiginde  ilk
sosyologlarimizin etkinlik alanlarinin sadece sosyoloji olmadigi goriilecektir.
Bu doénemde biitiin kurumlariyla ¢okiiste olan devlete toplumun diger
kesimlerinde oldugu gibi sosyologlarimiz da ¢esitli ¢6ziim yollar1 bulmaya
calismaktaydi. Ayrica Ziya Gokalp ve Prens Sebahattin gibi Oncii
sosyologlarimiz aktif siyasetin i¢inde bir politikaci kimligine de sahipti (San,
2004, s. 188). Bu nedenle Baykan Sezer, erken donem sosyologlarini
elestirirken donemin politik sartlarin1 da g6z Oniine almak gerektigini
sOylemektedir. Ancak kosullar geregi temellerin bu sekilde atilmasi ve
sorasinda bu gelenegin devam ettirilerek aliskanlik haline getirilmesi
iilkemizde yerli bir ekol olusmasina engel olmustur. Haliyle Sezer, Tiirk
sosyolojisinin islevsel olmayisini degerlendirirken, seleflerden daha ¢ok
halefleri elestirmis ve kosullar degistikten sonra taklit sosyolojide 1srarci
olunmasinin yanlighigimi dile getirmistir.

Sezer’in g¢alismalarinda temel vurgu Tiirk toplumun kimligi ve
geligsme yasalarimi ortaya kiyarken tarihsel gergekleri de g6z Oniine almaktir.
“Bu ¢ercevede Sezer, Tiirk toplum gercegini anlayacak ve agiklayabilecek,
Tiirk tarihi ve diisiince gelenegi ile iliski kurabilecek ve toplumsal sorunlari
Tiirk sosyolojisi gelenegi i¢inde ¢6ziim olusturma c¢abasi igine giren ve bu
cabalar1 sonucunda iilkemizde Bati eksenli sosyoloji geleneklerinin digina
¢ikabilmis ender sosyologlarimizdan biridir” (Kizilgelik S., 2001, s. 178).
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5. DIN VE TOPLUM ANLAYISI
5.1. Alt Yap1-Ust Yapa iligkisi

Marksist diisiinceden etkilenmis olan Baykan Sezer, Karl Marks’in
alt yapi iist yap1 konusundaki diisiincelerini kendince yorumlamistir. Marks
toplumu bir biitiinliik iginde alir ve toplumsal yapiy1 izah ederken kurumlar
arasindaki iliskiyi ifade etmek amaciyla alt yap1 ve {ist yap1 olmak tizere iki
tip kurumsal smiflamadan bahseder. Alt yap1 {retim araglarindan
olugmaktadir iist yap1 ise din, devlet, siyaset, egitim, ideoloji, hukuk gibi
toplumun diger bitiin kurumlarindan (Swingewood, 2010). Marks,
toplumsal yapmin en Onemli ve belirleyici kurumu olarak ekonomiyi
gormiistiir. Toplumsal iliskilerin temelinde olan ekonomiyi alt yap1 kurumu
olarak degerlendirmistir. Ust yap1 ise devlet, din, kiiltiir ve egitim gibi
kurumlardan olugmaktadir. Marksist goriise gore alt yap1 {ist yapiy1
belirlemektedir (Swingewood, 2010). Bu diisiince bigimi aslindan Marks’in
toplumsal olaylara bakis acisin1 ve sosyolojik perspektifini dnemli Olciide
ortaya koymaktadir.

Uretim faaliyetleri tarih boyunca toplumlar igin en énemli toplumsal
eylem olmustur. Uretim bigimlerinin degismesi insanoglunun hayatmnin
devrim niteliginde degisimlere sebep olmustur. Ya da iretim bigimleri
birbirinden farkli olan toplumlarin yagam bigimleri ve toplumsal yapilarinin
birbirinden oldukca farkli oldugu bilinmektedir. Haliyle Marks’in iiretim
araglarin temel toplumsal sistem olarak gérmesi ve ekonomik determinizmi
savunmasi yersiz degildir. Fakat diger bazi sosyologlar da ekonominin
onemini kabul etmekle birlikte siyasal sistemlerin de toplumsal yapida en az
ekonomik faaliyetler kadar 6nemli oldugunu ve Marks’in teorisinin bu
yoniiyle eksik oldugunu iddia etmektedir. Baykan Sezer’de Marks ile bu
konuda ayn1 diigiinmeyen ve alt yapi-iist yapi iligkisini kendince yorumlayan
sosyologlardan biridir.

Marks, alt yapi-iist yapi iliskisini izah ederken ekonominin temel
belirleyici sistem oldugunu diisiincesinden hareket etmis ve dini toplumlari
uyusturan bir afyona benzetmistir. Ona gore din, ekonomik determinizm
ilkesi ¢ergevesinde olusan yasam bigimlerinin bir {irlinii olarak ortaya
cikmakta ve egemen sinifin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Dinin yarattig
atmosferle alt tabakadaki is¢i simifi bir kole gibi kontrol edilebilir hale
gelmekte, ayaklanmasi dnlenmekte, haline razi olmasi saglanmaktadir. Bu
goniillii kolelik sistemi de elbette tek bir sinifin yani egemen simnifin isine
gelmekte ve onu korumaktadir. Dinin yaninda, siyaset ve diger onemli
kurumlar da sermaye sahiplerinin elindedir ve onlara hizmet etmektedir
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(Swingewood, 2010, s. 86). Bu bakis ags1 da Marks’1 Avrupa Feodal yapisini
ve Asya Tipi Uretim Tarzini Incelemeye sevk etmistir. Inceleme
neticesinden bu iki bolgede farkli ekonomik kosullarin oldugunu ve bu
farkliligin farkli toplumsal yapilar insa ettigini tespit etmistir.

Insanlik tarihi boyunca toplumlar farkli kosullar icinde olmus ve
farkli yasam bigimlerine sahip olmustur. ATUT toplumlar bunun en 6nemli
ornegidir. Dogu’da topraklar verimlilik bakimindan farkli 6zelliklere sahiptir
ve bu nedenle bolgede yasayan toplumlar arasinda siirekli verimli topraklara
sahip olmaya ya da topraklari koruma nedeniyle miicadeleler yasanmustir.
Yasanan miicadeleler ise zamanla ve tedricen devlet yapilarin gelismesine,
merkezi otoritenin giiclenmesine sebep olmustur. Toplumlarin en 6nemli
ihtiyaglarini karsilamak amaciyla ortaya ¢ikan devlet yapilari ise toplum {istii
bir yap1 haline gelmis ve Tansilar bir gérevi yerine getirdigi diislintilmiistiir.
Basa donecek olursak ekonomik kosullar toplumlar arasinda miicadeleye,
toplumlarin yagam bicimlerine, devlet yapilarina ve en nihayetinde inang
sistemlerine etki etmistir.

Sezer’in din ve toplum anlayisini dogru yorumlamak i¢in alt-yapi {ist
yap1 konusuna yaklagimini ele almak gerekir. Sezer, Marksist goriisten
etkilenen bir sosyolog olarak siiphesiz ki ekonomik determinizm onun
diisiincelerinde ve ¢aligmalarinda 6nemli bir yere sahip olmustur.

Baykan Sezer, “Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir
Uygarliklar” adli eserinde Asya toplumlariin incelemis ve bu toplumlarin
farkli verimlilikte olduguna dikkat ¢ekmistir. Arya toplumlarinda topraklar
arasindaki verimlilik farki toplumlar arasinda siirekli bir miicadele ortami
dogurmus ve taraflar arasinda siirekli catigsmalar yasanmis. Toplumlar en
onemli ihtiyaglarini temin etmek ya da korumak i¢in miicadele etmis ve bu
sayede oOrgiitli devlet tipleri ortaya ¢ikmistir. Giivenlik amaciyla orgiitlenen
devlet yapilar1 zaman sonra tarim igin gerekli sartlar1 olusturmaya c¢alisan
toplum {istii bir yapiya doniistiyor (Sezer, 2011, s. 3). Yani Sezer, ekonomik
kosullarin devlet yapilarimin gelismesine sebep oldugunu sdylerken ileri
asamalarda devletin Orgiitlii yapinin avantajlariyla suni sulama sistemleri
gelistirmek suretiyle ekonomik yasama da katki saglamaya basladigini ifade
etmekte ve bu konuda Marks’tan bir noktada ayr1 diismektedir. Sezer’e gore
devletin suni sulama sistemleri gelistirmesiyle birlikte tarimsal faaliyetlerde
verimlilik artmus ve bu artig devletin gayretiyle gerceklesmistir. Bu nedenle
iretim fazlasindan vergi adi altinda bir pay istenmesi dogaldir ve bu durum
sOmiirii olarak degerlendirilmemelidir (Sezer, 2011, s. 41).

Sezer, alt yapi-iist yap1 iliskilerinde kendince yeni bir yaklagim
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gelistirmistir. Alt yap1 {ist yapi iligskisinde aslinda devleti ortaya cikaran
ekonomik unsurdur olmustur. Ancak devlet, daha sonra ekonomi unsuru
iizerinde etkili olmaya baslamis ve temel belirleyici unsur haline gelmistir.
Alt yapimin mu st yapiyi, list yapinin mu alt yapiyr belirleyecegi Sezer
diisiincesine gore mevcut konjonktiirlere gore degiskenlik gosterebilecektir.

5.2. Dogu-Bati Catismasi

Sezer, Bati’nin ve Dogu olmadan Dogu’nun da batt olmadan
aciklanamayacagini sdyler. Ona gore Bati her en kadar dyle3 oldugunu
diisiinse de kendiliginden var olan ve ezeli bir olusum degildir. Her iki
toplum tipi de Dogu-Bati iligkileri ya da diger bir ifadeyle catigmasiyla
aciklanabilir (Akpolat, 2014, s. 360). Dogu ile Batr’'nmin kendine has
karakteristik 0zelliklerinin ortaya ¢ikmasinda en onemli faktér Dogu-Bati
catigmasidir. Bati, Dogu toplumlarim1 soymak ve diinya egemenligini
kurmak i¢in, Dogu ise bu somiirii ve soyguna engel olmak i¢in miicadele
etmistir. Bati toplumlarinin ihtiyag duydugu hammadde ve (iriinlerini
pazarlayacak piyasa Dogu’da, Dogu’nun ihtiyact olan {irin, hammadde,
teknoloji ve bilim de Bati’da olmustur (Akpolat, 2014, s. 360).

Sezer, siklikla Bati1 ile Dogu’nun cografi kosullar bakimindan
olduk¢a farkli oldugunu ve bu farkliliktan dolay: iki toplum tipinin kars:
karsiya gelmek zorundan kaldigini sdylemektedir. Dogu’nun bir tarafi
verimli diger tarafi kurak topluklara sahip doldugu i¢in burada yasayan
toplumlar siirekli kendi aralarinda miicadele iginde olmustur. Bu durum hem
savunma sistemlerinin gelismesine sebep olmus hem de kiiltiirler arasi
etkilesim iist seviyede gerceklesmistir. Baykan Sezer, bu kiiltiirel etkilesim
ve zenginlikten dolayr medeniyetin ve dinlerin daima bu bolgede ortaya
ciktigini ifade etmistir (Sezer, 2011). On dokuzuncu yiizyildaki gelismelerle
beraber Bati’nin egemen olma arzusu Dogu toplumlariyla daha yakindan
ilgilenmesine sebep olmustur. Bu ilgi elbette ki bir ¢ikar catigmasindan
bagka bir sey degildir (Sezer, 2011).

Bu nedenle Dogu’yu Bati’y1 anlamak ve agiklamak igin onlar1 tek
basina incelemek yeterli degildir. Zira tarih boyunca dikotomik bir bigimde
gerceklesen eden Dogu-Bati iligkisi aslidan simbiyotik bir iligkinin izlerini
de Dbiinyesinde barindirmaktadir. Bu nedenle Dogu’nun iyi analiz
edilebilmesi i¢in konu, Dogu-Bati catismasi ya da Dogu-Bati iliskisi
baglaminda ele alinmalidir. Sezer, bu ikili iliskiye dikkat ¢cekmis ve her iki
toplumun da karakterini diger toplumla olan iligkisi neticesinde kazandigini
savunmustur. Yani ne Dogu gelismenin digindadir ne de uygarlik Bati’nin
kendi basina gelistirdigi bir seydir. “Dogu ve Bati tarih i¢inde karsilasmus,
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stirtiismiis, catismis ve boylece Dogu-Bati catismasinda insanlik tarihinin
gelismesine yol agmis olmasi diinya tarihinin birligini tegkil eder.” (Sezer,
2011, s. 184).

Kizilgelik’in ifadesiyle Baykan Sezer, Tiirk toplumunun sorunlarinin
anlagilabilmesi i¢in hem Tiirk tarihinin 6éneminden hem de diinya tarihinin
oneminden ve bunlarin beraber ele alinmasi gerektiginden bahsetmistir.
Sezer, Tiirk toplumunun meselelerini ele alirken Dogu-Bati ¢atigmasinin goz
ardi edilemeyeceginden bahsetmis ve Tiirk toplumun tarihteki yerini
anlamamizda Dogu-Bati c¢atismasinin 6nemli oldugunu iddia etmistir
(Kizilgelik B. , 2018, s. 184). “Dogu-Bati g¢atigmasi tarihin biitiin{ini
kavramamizi ve biitiinliik i¢inde kendi farkli kimligimize ve sdzlimiize sahip
c¢ikmamizi saglamaktadir. Bu, olaylari arastirma ve sorgulama yerine gegen
hazir bir kalip degil sorunlar1 ele almamiza ve sorgulamamiza izin veren bir
yaklasim bicimidir” (Sezer, Egribel, & Ozcan, 2002). Dogu ve Bati
uygarliklari, Dogu-Bati catismasinin bir iriinii olarak ortaya c¢ikmistir
(Sezer, 1996-1997, s. 61). Sezer, Batr’min kendi karakterini Dogu ile
iligkileri lizerinden elde ettigini savunmus ve bunu su sézlerle ifade etmistir.
“Bati’nin Bati olarak acgik bir toplum olabilmesi ancak kendi disinda ve
Dogu toplamlariyla kurabildigi iligkiler sonucu gerceklesebilmistir. Su halde
Bati toplumlari Dogu ile olan iliskilerinde a¢ik bir ekonomiyi
gerceklestirebiliyorlarsa o zaman Dogu toplumlari nasil kapali olmakla
suclanabilir? Bati kendi gelismesini de Dogu-Bati iligkileri iginde
gerceklestirmistir.” (Sezer, 1988, s. 59).

Sezer, somiirgecilik bakimimdan batinin diini ile bu giinii arasinda
belirgin bir farklilik oldugunu séyler. Bati toplumlar1 dogudakiler gibi farkli
Ozelliklere sahip topraklara sahip degildi ve bu nedenle kendi aralarinda
catismalari i¢in dogudakiler gibi sebepleri yoktu. Haliyle sanayilesme Oncesi
bat1 toplumlar1 genel anlamda savasci ve emperyalist bir karaktede degildi.
Fakat sanayilesme sonrasi batili devletlerin savasmak ve yayilmak igin
sebepleri ortaya cikti; kendilerini diinyanin merkerzi olarak gormeye
basladilar, Dogu ile miicadele etme geregi duydular. Haliyle yayilmak ve
savags c¢ikarmak i¢in mesru yollar {iretmeye bagladilar. Haci Bayram
Kagmazoglu, batinin yayilma poltikasini mesrulastirma yontemlerinden biri
olan “Kiiresellesme” yi soyle ifade etmektedir. Kiiresellesme, Bati’nin
topyekin kalkinma i¢in giindeme getirdigi bir kavram olarak sunulsa da
gercekte Oyle degildir. Kiiresellsem on altinct yiizyildan beri vardir ve
Bat’nin Dogu’yu kendine benzetmek suretiyle somiirmeye calistigi bir
politikadir. Iyi niyetli bir bicimde pazarlamaya calistig bu politika aslinda
Bati’nin oyunundan bagka bir sey degildir. Kiiresellsme ile birlikte getirilen
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evrensel kiiltlir sayesinde, bati tarz1 yasam Dogu’ya empoze edilmekte ve bu
sayede insanlar kitlelestirilmekte ve siiriilestirilmektedir (Kagmazoglu, 2012,
s. 79). Kagmazoglu'nun ifadelerinde Dogu-Bati c¢atigmasinin 6zellikle
kapitalizmin yayilmas1 ve kontrolsiiz bir sekilde biiylimesiyle beraber dogu
aleyhine yikici, somiiriicli, aldatici ve hatta yok edici boyutlara ulastigt
diisiincesini gormekteyiz. Hal boyleyken Sezer’in, Bat1 taklit¢iligini siddetle
elestirmesi Dogu-Bat1 ¢atigmasi tizerinde 6nemle durmasi daha da anlam
kazanmaktadir.

5.3. Din ve Toplum Anlayisi

Geleneksel muhafazakar toplumlarda din hakkinda degerlendirmeler
yapmak her zaman zor olmustur ve Tiirk toplumu da bu toplum tinine
6nemli bir 6rnektir. Sosyologlar, toplumu ve toplumsal olaylar1 analiz etmek
icin muhakkak ki dine bagvurmak zorunda kalirlar. Zira dinler toplumu tarih
boyunca 6nemli derecede etkilemistir ve bu etki oldukca kapsamli olustur.
Durkheim, bu konuda en kapsamli din aragtirmalarini yapan ilk sosyologdur
ve ilkel dinlerden evrensel dinlere irili ufakli inang bigimlerini inceleyip
toplumsal yapilarla iligskilendirmesini yapmustir (Durkheim, 2010). Tirk
sosyolojisinde ise din olaymi inceleyen isimlerden biri Sezer olmustur.
Sezer, din olayma yaklagirken donemin yaygin anlayisinin disina ¢ikmis ve
sosyal farkliliklart agiklamak i¢in dine ihtiyag oldugunu sdylemistir (Sezer,
2011, s.9).

Toplumlar siirekli olarak yasam iginde karsilastiklar1 olaylari
aciklamak ihtiyact duymaktadirlar. Fakat eldeki imkanlarla bunu her zaman
basaramazlar ve bu durumda peygamberler Onderliginde bu sorunlarin
tistesinden gelme tercihinde bulunurlar (Sezer, 2011, s. 10). Auguste
Comte’un da belirttigi gibi biitlin toplumlar zorunlu olarak bu asamayi
yasamis ve insan aklinin agiklamakta zorlandig biitiin olup biteni Tanr1 veya
Tanr1 kaynakli seylerle agiklama yoluna gitmistir (Slattery, 2008, s. 72;
Sénmez, 2010). Bilimsel gelismeler sonrasinda pozitif bilginin popiiler hale
gelmesi ve insanoglunun dogaya egemen olmaya baglamasi ile birlikte
sekiiler goriis tedricen yayginlagsmaya ve teolojik goriis kapsamini
daraltmaya baslamistir.

Sezer’in dine bakis acisin1 anlamak ic¢in Oncelikle onun dini nasil
tamimladigina bakmak gerekir. Ona gore en dogru din taniminin; “Dinler
toplum yasantisinda neden ve nasil dogmuslar” ve “Dinlerin toplum
yasantisinda Onemleri ve yerleri nelerdir?” sorularina cevap vermesi
gerekmektedir (Sezer, 2011, s. 18). Goriildiigi iizere Sezer, dini agiklarken
once dinin nereden geldigini ve hangi ihtiyac1 karsiladigini, yani dinin
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toplumlar i¢in neden 6nemli oldugunu anlamaya ¢alismaktadir.

Sezer, once dinin ortaya ¢ikma bi¢imini cevaplamaya calismistir.
Ona gore din, insan yasantisindan bagimsiz bir bi¢imde ortaya ¢ikmis ise
konu bu agidan -yani dinin ortaya ¢ikmasi bakimindan- sosyologlarin ilgi
alanlarinin disinda olacaktir. Fakat Sezer, dinin ortaya ¢ikma big¢iminin
toplum temelli oldugunu désiinmiis ve dinin insanlarin inanma ihtiyacindan
ortaya c¢iktig1 disiincesinden hareket etmistir. Sezer’in din hakkindaki
goriiglerinin en Onemli noktasi belki de burasidir. Bu noktada Sezer
diisiincesi, Marksist diislinceyle benzerlikler ve farkliliklara sahiptir. Sezer
de Marks gibi dinin Tanrisal kaynakli olmadigini syliiyor ve onun sonradan
olusan toplumsal kaynakli bir sistem oldugunu ifade ediyor. Fakat Sezer,
dinin toplumsal yasantilardan ve insanin inanma ihtiyacindan dogdugunu
ifade ederken Marks, dinin egemen smif tarafindan uydurulan bir sistem
oldugunu iddia ediyor.

Sezer, dinlerin bir toplumun yasam sekillerinden ve kendilerini ifade
etme bigimlerinden ortaya ciktigin1 belirtmistir. Ona gdre kabilelerin
cogalmasi, yasam sekillerinin degismesi ve aralarindaki farkliliklarin
belirginlesmesiyle birlikte kendilerini ifadenin bir bigimi olarak din ya da
kutsal olarak kabul edilen sey ortaya ¢ikmistir. Dogaya ve kendi varliklarina
bakis agilarini belirleyen din kurumu bireyin toplumla olan bagina gore sekil
almakta ve birey-toplum iliskisinden etkilenmektedir (Sezer, 2011, s. 12-13).
Bu durum zamanla toplumlarin kendilerini ifade bigimine doniisecek ve
kolektif bir biling olusmasina sebep olacaktir. Hatta birey ile toplum
arasindaki bagi saglayan ve koruyan en énemli unsur haline gelebilecektir.
Bireyin inancina bagliligi ile toplumuna baglilig1 ayn1 anlama gelebilecek ve
boylece baska kabilelere ya da toplumlara karsi bir asabiyyet bilinci
gelistirecektir (Sezer, 2011). Sezer, diistinceleriyle aslinda ilahi kaynakli bir
sistemden ziyade diinyevi kaynakli bir sistemden bahsetmektedir. Din,
zaman ve mekana bagh olarak, toplumlarin giinliik ve tarihsel pratikleriyle
birlikte ¢ikmaktadir. Bu diisiincesiyle aslinda evrensel dinlerdeki mezhepsel
farklilagmalar1 da  aciklamis, inang farklilasmalarimi  toplumlarin
kosullarindaki ~ farkliliklarin =~ dogurdugunu  sOylemistir. ~ Sezer, bu
disiincesiyle sanayi  devrimi  ve teknoloji  devriminden sonra
sekiilerlesmesinin de yayilmasmin sebeplerini aciklamakta ve Auguste
Comte ¢izgisinde bir agiklamaya gitmektedir.

Sezer’e gore eski toplumlarda verimli topraklar igin yasanan
miicadele, devletin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Bu sebeple ortaya
cikan devlet, en kritik gérev olan koruma gorevini iistlendigi i¢in zaman
sonra halk tarafindan yiice bir yapi olarak algilanmaya baslanmistir. Bu
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durum neticesinde Tanrisallasan devlet yapis1 toplum iizerinden pay almis ve
devletin toplumdan ustiin oldugu anlayist ortaya ¢ikmustir (Sezer, 2011, s.
26-27). Aslinda tarih boyunca toplumlarin zayifligiyla, kudretli olan kisi ya
da yapilar yiice ve kutsal varlik olarak algilama pratikleri arasinda yakin bir
iliski olmustur. Auguste Comte’un da {i¢ hal teorisinde anlattigi gibi,
insanlar dogay1 agiklamakta zorlandiginda ya da yetersiz kaldiginda doga
istii gliclere bagvurmus ve bu durum yiice varliklarin iktidarina sebep
olmustur. Bilimsel gelismelerin 1s18inda dogaya hakimiyet kurmaya
basladiktan sonra ise varliklar1 ylicelestirme aliskanliklarinda azalmalar
yasanmigtir. Bu iligki Sezer’in de tespit ettigi ve Dogu Bati ayrimi
noktasinda ele aldigi noktalardan biri olmustur. Ona goére uygarlasma,
degisme ve gelisme olgulari din sistemini agikga etkilemedir.

Sezer, din ve toplum iliskisini analiz etmek amaciyla Brahmanizm
ve Budizm’i inceleyip kiyaslamis, Yunan mitolojisi ve Yunan inang¢ bigimi
iizerine degerlendirmeler yapmis ve Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam dini
arasinda karsilastirmalar yaparak din-toplum iliskisi baglaminda inceleme ve
kendince tespitler yapmustir.

Sezer, Hindistan merkezli Brahmanizm ve Budizm’in iilkenin
cografi ozellikleriyle yakindan ilgili oldugunu sdyler. Ulkede verimli
topraklarla verimsiz topraklarin olmasi halkin refah seviyesi arasinda 6nemli
farkliliklara sebep olmustur ve bunun neticesinde ise kadercilik anlayist
benimsenmis ve kast sistemi ortaya ¢ikmistir (Sezer, 2011, s. 30-33). Sezer,
Brahmanizm’in {ist kastta bulunanlarin c¢ikarlarma hizmet ettigini
sOylemektedir ve bu diisiincesi Karl Marks’in din hakkindaki goriislerini
hatirlatmaktadir. Hindistan toplumsal yapisi Brahmanizm ile birlikte Budizm
gibi farkli bir dine ev sahipligi yapmis ve Budizm ¢ok biiylik bir inanan
kitlesine sahip olmustur. Ayn1 topraklarda iki dinin ortaya ¢ikma sebeplerini
Sezer yine bdlgenin ekonomik Ozelliklerine baglar. Ona gore seckin
azinligin Brahmanizm’i tercih ederken yoksul ¢cogunlugun Budizm’i tercih
etmesi tesadif degildir ve bu durum yasam kosullar1 arasindaki
farkliliklardan dogmustur. Sezer, benzer yorumu Orta Asya toplumlar1 ve
Yunan medeniyetinde ortaya ¢ikan inang sistemleri {izerinde de yapmustir.
Samanist yasam bi¢iminin bu toplumlarin yasadigi cografi bolgenin
Ozelliklerinden ileri geldigini sOylemistir. Yuna mitolojisi de tarihsel
olaylardan etkilenmis ve diinyevi unsurlar Tanrisallastirilmig, din tarihsel
olaylarla zenginlestirilmistir. Sezer’in diislincesinde bu bahsedilen inan
bigimleri toplumsal kosullarin dogurdugu bir yasam big¢iminden ibarettir.
Hatta Sezer’e gore Hindistan ve Cin’de sayet bolge kosullart Avrupa’daki
gibi homojen bir yapida olsaydr belki de ne kast tipi bir sistem ne de ikinci
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bir din ortaya cikardi. Zira her ikisini de ortaya c¢ikaran temel faktdr yasam
kosullarindaki heterojenliktir.

Sezer, evrensel dinleri de aymi bakis agst le incelemis ve Musevilik,
Hiristiyanlik ve Islamiyet’in ardi ardina tarihsel olaylar neticesinde ortaya
¢iktigini iddia etmis, determinist bir bakis agis1 ortaya koymustur.

Musevilik dini ile Yahudiler ’in milliyetgilik anlayis1 arasinda
belirgin iliski oldugu bilinmektedir. Sezer bu dinin bu 6zelligiyle birlikte
disa kapal1 olmasi neticesinde yeni bir dine ihtiya¢ duyuldugunu sdyleyerek
Tanrisal bakis acisimi degil tarihsel determinist anlayigi ortaya atmustir.
Yahudiler ’in yasadigi bolgeler binlerce yil boyunca bu dine belli bir
karakter kazandirmis ve bugiin Yahudilik olarak bilinen Musevi dini disa
kapalilik ozelligiyle kendinden bagka dinlerin de ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Sezer, bunu soylerken bugiin diinyada en biiyiik miintesip kitlesine
sahip Hiristiyanligin ortaya c¢ikis sebebini de ortaya koymustur (Sezer,
2011). Sezer’e gore toplumlarin her zaman bir inang sistemine ihtiyaci
olmustur ve tarihsel kosullar gercevesinde, ihtiya¢ duyuldugunda, ihtiyact
karsilayacak bir inang sistemi ortaya ¢ikmus ya da ¢ikarilmustir. Felicien
Challeye, ise bunu tamamlayan bir ifadeyle, hicbir dinin toplumsal agidan
bakildiginda degersiz olmadigini, her dinde o toplum agisindan biiyiik, soylu
ya da giizel bir yan bulundugunu iddia etmis, bu yoniiyle dinlerin biitiin
toplumlar igin bir ihtiyag karsiladigini belirtmistir (Challeye, 2007, s. 10).

Hiristiyanlik dinin ortaya ¢ikmasinda temel sebeplerden biri
muhakkak ki Musevilik’in disa kapali bir din haline gelmesidir. Bunun
yaninda ¢esitli tarihsel olaylar ve boélgesel kosullar da Hiristiyanlik dininin
ortaya ¢ikmasina ve Avrupa’ya yayilmasina sebep olmustur (Sezer, 2011).
Sezer’e gore Hiristiyanlik dininin Avrupa’ya yayilmasinda Roma
Imparatorlu ile Dogu arasinda yasanan savasta Hz. Isa’nin halkini yiiz iistii
birakmasi etkili olmustur. Hz. Isa’nm halkim yiiz {istii birakarak savastan
kagmasi ve neticesinde roma Imparatorlugu’nun zafer kazanmasi bir taraftan
Dogu’nun hizla Hiristiyanlign terk etmesine diger taraftan da Roma
Imparatorlugu ve devaminda Avrupa’nm Hiristiyanlig1 kabul etmesine sebep
olmustur. Fakat, Avrupa’da ortaya ¢ikan ekonomik, siyasal ve bdolgesel
farkliliklar Hiristiyanlik dinini ¢ok boyutlu bir hal almasina; yani cesitli
mezheplerin ~ ortaya  ¢ikmasina  sebep olmustur. Avrupa’nin
modernlesmesiyle birlikte daha rasyonel bir yasam bicimin ortaya ¢ikmasi
Protestanlik mezhebini, Bizans’in yayilmaci politikasi ve merkezi otoritesi
giiclii bir iktidar ihtiyact Ortodoks Kilisesini ortaya cikarmustir (Sezer,
2011).
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Roma Imparatorlugu’nun Dogu ile savasi sonrasinda Hz. Isa’nmn ve
nihayetinde Hiristiyanligin itibarinin zedelenmesine sebep olan tarihsel
olaylarm yasanmasi, Islam dininin ortaya ¢ikmasi icin kosullar saglanustir.
Fakat Sezer bunun yaninda islamiyet’in ortaya ¢ikmasina sebep olan ve ayni
zamanda da Islam’in yayilmasini zorlastiran cesitli ekonomik kosullardan
bahsetmektedir.

Sezer’ e gore Mekke, donem itibariyle hem Onemli bir ticaret
merkezi hem de inang turizmi agisindan ¢ok degerli bir bolgedir. Bu durum,
Mekkeli ileri gelenlerin bolgede ortaya g¢ikacak bir dini engellemesi igin
yeterli bir sebeptir. Fakat ayn1 zamanda Mekke’nin avantajlarini elde etmek
isteyen bir Medine sehri vardir. Bu nedenledir ki Hz. Muhammed’in Islam
dinini yaymasina biiyiik katkis1 olan Hicret olayi, Medineliler tarafindan
sadece inan¢ amagli degil ayni zamanda ticari c¢ikar amaghi da
desteklenmistir (Sezer, 2011, s. 103-104). Sezer, Islam dini ortaya ¢ikisi ile
Hiristiyanlik dinini ortaya c¢ikaran kosullar arasinda benzerliklerden
bahsettikten sonra yine bir bagka benzerlige deginir. Hiristiyanlik dininde
ortaya ¢ikan mezhep cesitliliginin benzeri islam dininde de yasanir. Islam
dininin gelismesi sirasinda yasanan siyasal ve tarihsel olaylar Hiristiyanlik
dininde oldugu gibi ¢esitli fikir ayriliklar1 ortaya c¢ikarmig ve mezhepler
ortaya ¢cikmustir (Sezer, 2011).

Baykan Sezer, Islam dininin Arap topraklarinda ortaya gikmasinin
Arap toplumlarina biiylik avantajlar sagladigindan bahseder. Arap kiiltiiri,
Islam’1 kabul eden toplumlar tarafindan yiice bir kiiltiir olarak algilanmaya
baslar ve bu sebeple Islam toplumlar1 ayn1 zamanda Araplasma siireci yasar.
Fakat Araplasma gelenegi nispeten Osmanli’da yasanmis olsa da
Cumbhuriyet Tiirkiye’sin bu durum yaygin bir sekilde yasanmamustir.

Ozetle Sezer, Islam dininin ortaya gikmasini Hiristiyanlik dininin
tarihsel siireclerine ve Arap toplumlarmin donemsel kosullarna,
Hiristiyanlik dininin ortaya ¢ikmasini ise Musevilik ’in dogurdugu kosullara
baglayarak determinist bir bakis agisi ortaya koymustur. Sezer, biitiin dinlere
ayni bakis acistyla yaklagmig ve dinleri ortaya ¢ikaran ve belli bir karaktere
biirlinmesini saglayan seyin temelde tarihsel kosullar oldugunu sdylemistir.

Son olarak Sezer, din ile bilim arasindaki iligkiye deginmis ve bir
toplumda pozitivist diisiince kapsaminin genislemesi ile din kapsaminin
daralmasi arasinda dogrudan bir iliski oldugunu sdylemistir. Zira ona gore
din, toplumlara bir yasam big¢imi sunar ve bu yasam bigimi pozitivist
diisiinceyle de sunulmaya baglaymca ikisi arasinda kapsamin artmasi ve
azalmas1 bakimindan yeni bir dengeleme siireci yasanir.
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6. SONUC

Sezer, ¢alismalarinda Bat1 sosyoloji ile Tiirk sosyolojini kiyaslamus,
her iki toplumda da sosyolojinin ortaya ¢ikis kosullarini irdelemistir. Sezer’e
gore sosyoloji Avrupa merkezli bir alandir fakat bu durum, Tiirk
sosyolojisinin Avrupai tarzda bir alan olacagi anlamina gelmemelidir. Tiirk
sosyologlarinin batiy1 taklit etmesini elestiren Sezer, Tiirk sosyolojisinin
islevsel olabilmesi ve Tiirk toplumunun meselelerine ¢oziimler {iretebilmesi
icin 0zglin olmasi ve yoniini kendi toplumuna donmesi gerektigini
savunmustur.

Sezer, elestirilerini yoneltirken erken donem Tiirk sosyolojinin
kosullarin1 dikkate almis ve Osmanli’nin i¢inde bulundugu kosullar geregi
bazi politikalarimin uygulandigini, bu nedenle Tiirk sosyolojisinin bu
durumundan erken donem Tiirk sosyologlarini sorumlu tutmanin dogru
olmayacagini ifade etmistir. Sezer’in Ozellikle iizerinde durdugu ve
elestirdigi husus; bati sosyolojisini taklit etmenin sonradan sosyologlarimiz
tarafindan aligkanlik haline getirilmesi ve bunun sonucu olarak da Tiirk
toplumunun gergek meselelerine kalic1 ¢dzlimler {iretilememesidir. Ona gore
sosyologlarin bunu yapabilmesi ve Tiirk sosyolojini islevsel kilabilmesi i¢in
yonlerini kendi toplumlarina dénmeleri gerekir. Zira yonii kendi kiiltiirlerine
ve kendi tarihsel meselelerine donikk olmayan sosyolojinin basarilist
miimkiin degildir. Bat1 sosyolojisinin gelistirdigi kuramlarmin biitiin
toplumlar ve kiiltiirler icin gegerli olmasinin miimkiin olamayacagin
sOylemis ve Tirk sosyolojisindeki yontem sorununu da dile getirmistir.
Sezer, Tiirk sosyolojisinin 6zglin olabilmesi i¢in sosyolojiye tarihsel bir
perspektiften bakilmasi gerektigini savunmus, sosyolojinin baslica bilgi
kaynaginin tarih oldugunu iddia etmis ve sosyolojinin, konusunu iyice
kavrayabilmesi i¢in yontem olarak tarihe bagvurmasi gerektigini sdylemistir
(Sezer, 1993, s. 79).

Sezer, din olaymna da benzer bir yaklasim sergilemis ve ilkel
dinlerden evrensel dinlere kadar biitiin inang sistemlerini tarihsel yontem
cergevesinde ele alip agiklamistir. Ona gore din olayma yaklasirken, dinin
toplumsal olaylarin bir {irinii oldugu disiincesinden hareket etmek gerekir.
Bu diisiincesi Sezer’in dinlerin “ortaya ¢ikisin1 ve karakter kazanmasini”
aciklarken kullandigi baslica yaklagim bi¢gimi olmustur.

Bu bakis agisiyla ilkel dinleri, Hindistan dinlerini, Yunan inang
sistemi ve mitolojilerini, mezhepleri ve ii¢ biiyiikk dini inceleyen Sezer,
hepsinin ortak noktasinin ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve tarihsel olaylardan
etkilenmesi  oldugunu sdylemistir. Ornegin Musevilik dinini karakter
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kazanmasinda Israilogullari’nin savasci kimligi etkili olmus ve Musevilik,
zamanla diga kapali bir din haline doniismiistiir. Bu durum 6nce Hiristiyanlik
daha sonra da Islamiyet’in ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Yine ii¢ biiyiik
dinde ortaya cikan mezheplerin de benzer bigimde ekonomik, siyasal ve
tarihsel kosullar neticesinde ortaya ¢iktigini ileri stirmiigtiir.

Sonug¢ olarak Baykan Sezer’in, din olayimi agiklarken aligilmigin
disinda bir tutum sergiledigi goriilmektedir. Ozellikle geleneksel ve
muhafazakar bir toplum olarak bilinen Anadolu insaninin ve Tiirk siyasetinin
toplumsal degerlere ve dine karsi yaklasimi/hassasiyeti diisiiniildiigiinde
Sezer’in bu sira dis1 ve Marksist gelenege paralel olan bakis agisinin hem
cesurca hem de Tiirk sosyolojisinde bir ilk adim oldugu sdylenebilir. Aslinda
burada Sezer’i 6zel kilan din olayina tarihsel perspektiften bakmasi degil,
din olaymin da tarihsel bir yonii olduguna dikkat ¢ekmesidir.
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Catisma beyani: Makalenin yazari bu calisma ile ilgili taraf olabilecek
herhangi bir kisi ya da finansal iligkileri bulunmadigin1 dolayisiyla herhangi
bir ¢ikar catigmasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir: Caligmada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek
alinmamustir.



