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Abstract: This article examines Nurettin Topgu’s critiques against democracy. It
contends that in addition to the common reading of Topcu as anti-democratic,
he can also be read as a theorist who defends a version of democracy that incor-
porates prominent meritocratic elements. Topgu thinks that there is a merito-
cratic deficit in democracies and to address this deficit, he defends making sub-
stantial reforms in many aspects of political life. The article proposes that
Topgu’s criticisms against democracy in fact resemble the criticisms by theorists
of meritocratic and deliberative democracy. After spelling out in detail Topcu’s
conception of meritocratic democracy, the article concludes that Topc¢u can be

read in relation to such literature as well.
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Giris

Liyakatli insanlarin yonetimi olarak cevrilebilecek meritokrasi kavrami
cagdas demokrasi teorisinde yeniden giindeme gelmistir. Meritokrasi kav-
ramu yeniden gindeme getiren teorisyenler demokrasilerde bir /yakat
ag1g problemi oldugunu disiinmekte ve bu a¢igin insanlarin menfaatine ol-
mayan sonuglar tirettigini ileri sirmektedirler. Liyakat a¢181 kavramuyla si-
yasetcileri secen se¢menlerin siyasi konular hakkindaki bilgisizlikleri, yan-
lis yonlendirilebilmeleri, manipiilasyona acik olmalari, kisisel ¢ikarlarina
gore karar vermeleri ve ayni zamanda iilkeleri yoneten siyasetgilerin de ye-

terli egitime sahip olmamalari ve ahlaki zaaflar: kast edilmektedir.

Demokrasilerde liyakat acigt oldugunu diisiinen ve bunu bir problem
olarak goren teorisyenler farkli 6neriler sunmaktadirlar. Kimi teorisyenler
se¢cmenlerin siyasi konulardaki bilgisizligini gésteren yaygmn ampirik ¢alis-
malara referans vermekte ve bu bilgisizligi egitim yoluyla gidermenin basa-
rilmasi gii¢ bir hedef oldugunu ifade etmektedirler. Bu sekilde diisiinen te-
orisyenler i¢in yapilmasi gereken ya esit oy hakki fikrinin yeniden gézden
gecirilmesi ya da liyakat sahibi insanlarin yonetimde daha fazla agirliklari

oldugu kurumsal diizenlemelere gidilmesidir (Bai, 2013; Brennan, 2016).

Bu yaklasima karsilik, esit oy hakkindan vazge¢meden de liyakat ac1-
g1 gidermenin miimkiin oldugunu diisiinen teorisyenler de vardir. Ornek
olarak siyaset teorisyeni Stephen Macedo’ya gore mevcut liberal demokra-
siler zaten liyakati gerceklestirmek amaciyla halkin dogrudan y6netimini
kisitlayacak bir takim mekanizmalar (temsili hitkiimet sistemi, Anayasa
Mahkemesi, iki kamarali meclis, belirli konularda uzmanlasmis ve yetki sa-
hibi biirokratik kurumlar gibi) gelistirmislerdir ve bu mekanizmalar mevcut
liberal demokrasilerin liyakat acigini1 gidermektedir (2013: 232-256). Ame-
rika 6rnegini tartisan Macedo, Amerika’nin kurucu babalarinin da liyakat-
sizligin olusturabilecegi sorunlarin farkinda olduklarint ve bu sebeple liya-
katli insanlarin yonetimde agirliklarinin oldugu meritokratik demokrasi ola-
rak adlandirilabilecek bir yonetim modeli gelistirdiklerini belirtir. Dolay1-
styla, Macedo’ya gore, liyakat agigin1 gidermek i¢in meritokratik demokra-
silerde goriilen kurumlara odaklanilmali ve onlarin gorevlerini nasi daha iyi

yapabileceklerine iliskin tezler gelistirilmelidir.
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Demokrasi teorisi ierisinde dogrudan meritokrasi kavramini 6ne ¢1-
karmasa da miizakereci demokrasi literatiirii de liyakat tartismasi baglaminda
degerlendirilebilir. Miizakereci demokrasi literatiirit demokrasilerde karar
alma siirecinin rasyonel bir sekilde islemedigini, vatandaslarin ve siyasetgi-
lerin yeterince bilgilenmeden se¢imler yaptiklarini, duygusal sartlanmislik-
larina gére kararlar verdiklerini, siyasal tartismalarin propaganda savasla-
rina indirgendigi tezlerini islemekte, bunun yaninda bu problemlere ¢6ziim
olarak siyasi tartismalarda rasyonel miizakerenin gelistirilmesine y6nelik
onerilerde bulunmaktadir (Bichtiger vd, 2018; Fishkin, 2018; Smith vd,
2018).

Ornek olarak, miizakereci demokratlar m#ni bamu (mini-public) ismini
verdikleri platformlarin kurulmasimni 6nermektedirler. Mini kamularin
amaci insanlarmn egitim sonrasindaki kararlariyla egitimden ge¢cmeden 6n-
ceki kararlar1 arasindaki farklari gostermek ve genel olarak demokrasinin
saglikli isleyebilmesi i¢in egitime dayanan fikirlerin 6nemini topluma gos-
termektir. Mini kamular toplumdan rastgele secilen insanlardan olusmak-
tadir. Katilimcilarla miizakerelere baslamadan 6nce belirli bir konuda ne
disiindiiklerini 6l¢en anketler yapilmaktadir. Bu ilk anketten sonra, kati-
limcilara tartistiklar: konuyla ilgili konunun uzmanlar: tarafindan bir egitim
verilmekte ve egitim sonunda katilimcilardan tekrar konu hakkinda fikir-
lerini ifade etmeleri beklenmektedir. Mini kamular1 savunan miizakereci
demokrasi teorisyenleri egitim aldiktan sonra insanlarin disiincelerinde
degisiklikler oldugunun altin1 ¢izmekte ve bu sekilde insanlarin egitim al-
madan karar vermelerinin ne kadar sagliksiz oldugunu vurgulamaktadirlar
(Smith vd, 2018). Genel olarak, miizakereci demokrasi literatiirii meritok-
rasi literatiiriiyle rtiismektedir zira meritokrasi literatiirii de egitim konu-
sundaki eksikliklerin demokrasileri arzulanmayan sonuglara gotiirdiigi te-
zini islemektedir. Tki literatiir de liyakatsizligin etkisini kirmak igin de-

mokrasilerde koklii reformlar dnermektedir.

Farkli cografyalarda gerceklesen bu tartismanimn Tirkiye siyasetinde
de karsilig1 bulunmaktadir. Tiirkiye kamuoyunda da liyakat tartismast hem
se¢menlerin hem de segilenlerin yeterlilikleri ¢ercevesinde giindeme gel-
mektedir. Genel olarak secim kampanyalarinda ve secimler sonrasi siyasi

karar alma siire¢lerinde rasyonel miizakerenin ne kadar saglanabildigi, se¢-
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menlerin ve segilenlerin yetkinlikleri 6teden beri Tirkiye kamuoyunda tar-
tisimaktadir. Makale diinya genelinde farklt cografyalarda devam eden bu
tartisma konusunda konuyla ilgili dogrudan yazilar kaleme almis olan disi-
nir Nurettin Topgu’'nun fikirlerini incelemeyi amaglamaktadir. Béyle bir

inceleme birkag a¢idan 6nemlidir.

[k olarak son dénemde ortaya ¢ikan karsilastirmali siyaset teorisi
(Dallmayr, 2004) literatiiriiniin ortaya koydugu gibi siyasi diistinceler tari-
hini sadece Batili disiiniirler tizerinde ¢alismak Bati-dis1 olarak adlandirilan
diinyada diisiince iiretiminin devam ettigi bir donemde problemlidir. Bati-
disindaki toplumlarda var olan diinya gorislerinin takipgileri siyasi mesele-
lerde kendi kaynaklarindan yola ¢ikarak ¢6ziimler bulmaya ¢alismaktadir.
Bu insanlarin tirettiklerini de siyasi diisiinceler tarihinin bir pargasi olarak
okumak Avrupa-merkezciligin sorgulandig1 bir donemde 6nem kazanmuis-
tir. Bu agidan bakildiginda demokrasi - meritokrasi tartismasina Tir-
kiye’den bir disiintiriin nasil baktigini irdelemek karsilastirmals siyaset te-
orisinin Avrupa-merkezciligi asmaya calisan kaygilariyla ortiismektedir.
Topg¢unun fikirlerini diinya genelinde tartisilan bir problematik ¢ergeve-
sinde okumak siyasi diisiinceler tarihi ve siyaset teorisi ¢alismalarini zen-

ginlestirecektir.

Ikinci olarak, makalenin Topgu iizerinden liyakat tartismasini yap-
masi ayrica 6nemlidir. Top¢u “ruhgu milliyetgilik” ismini verdigi bir diisiin-
ceyi savunmasi itibariyla, Turkiye’deki siyasi akimlar icerisinde milliyetcilik
ve muhafazakarlikla iliskilendirilen bir distiniirdiir ve giiniimiizde de bu
akimlarin takipgileri tarafindan sahiplenilmektedir. Ozellikle giiniimiizde
muhafazakarlign siyasi parti diizeyinde temsil edildigi dikkate alindiginda,
onun demokrasi — meritokrasi tartismasi hakkindaki goriisleri Tirkiye’de

liyakat tartismasini zenginlestirebilir.

Son olarak, makale Topcu hakkindaki literatiire de bir katki yapmak-
tadir. Topcu kendisiyle ilgili literatiirde genelde demokrasi karsit1 olarak
(Argin, 2006; Bora, 2017; Dogan, 2011; Dural, 2010; Giindogan, 2000; Kara,
2020; Ogiin, 1992) yorumlanmustir. Top¢uw'nun eserlerine bakildiginda bu
yorumu desteklemek icin ifadeler bulmak miimkiindiir. Top¢u’nun yazila-
rinda Hz. Omer, Fatih Sultan Mehmet, Yavuz Sultan Selim gibi kisilikleri

idealize etmesi ve onlarin ortaya koydugu yonetim prensiplerinin ¢agdas
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Tirkiye i¢cin gerekli oldugu iddias: bu sekilde okunabilir. Top¢u’nun bu y6-
neticiler déneminde uygulandigint diisindigt bir prensip devlet¢iliktir
(2016d, 2016f, 2016e) ve Topgu'nun devlet¢ilik anlayis1 devlete tiim top-
lumu sekillendirme gibi bir yetki verdigi izlenimi vermektedir. “Devlet Ira-

desi” yazisinda ifade ettigi gibi:

Bir taraftan fertlerin ruh yapilarini olgunlastirirken, bunun yanusira devletten
isaret, kuvvet ve hayat alacak, devlet giicii ile gerceklesecek meselelerimiz gok-
tur: Cocuk ve genglik meselesi; saglik, toprak ve koyli davasy; is ve hak davasi;
aile, kiltiir ve ahlak davasy; okul, iiniversite ve nihayet din hayatimiz bile devlet

eliyle 1slaha muhtagtir (Topgu, 2016d: 184).

Topgu ayrica Fatih Sultan Mehmet’in y6netim prensiplerini anlattig:
bir yazisinda, Fatih’in devletinin hiir bir totalitarizme dayandigini ifade eder.
Topgu bu y6netim bi¢iminde devletin halkn ihtiyaclarmn: karsiladig: ve in-
sanlarin haklarini korudugu kanaatindedir. Topgu’ya gére bu yonetim sis-
teminde “bas ayaklar1 idare eder” ve ¢agdas demokrasilerde oldugu gibi

“ayaklar bas1” yonetmez (2018c: 19-20).

Son olarak, Tope¢u’'nun “Demokraside Insan Sahsiyeti” (2016¢: 137-143)
baslikli yazis1 demokrasiye karst net ifadelerin bulundugu bir metindir.
Topgu bu yazisinda “Islam’in demokrasiyi icerdigi” iddialarinin aksine, Is-
lam’da demokrasi olmadigini, Hz. Peygamber déneminde idari kararlarin
yonetim meselelerini bilen az sayida insan arasinda alindigini ve istisare
prensibinin halk oyuna bagvurmak anlamina gelmedigini ifade etmektedir.
Bu argiimanlardan yola ¢ikan Topgu, “demokrasi, gercek milliyet¢iligin
idare sistemi olamaz” diyerek demokrasi konusunda net tavrini ortaya koy-

maktadir.

Topeu’'nun devletgilik savunusu ve devlete tim toplumu bigimlen-
dirme gorevi veren ifadeleri, hiir totalitarizm kavrami, demokrasinin ger-
¢ek milliyetcilikte yeri olmadig: iddiast hakli olarak Topgu'nun demokrasi
karsit1 olarak okunmasina sebep olmustur(Argin, 2006; Bora, 2017; Dogan,

2011; Dural, 2010; Giindogan, 2000;Kara, 2020; Ogiin, 1992).

Topgu'nun yazilarinda bu sekilde dogrudan demokrasi karsitt olarak
gorilebilecek ifadeler disinda, demokrasilerin isleyisine yonelik elestiriler

de bulunmaktadir. Bu metinlerde Topgu demokrasiye sempatiyle bakan
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ama pratikte liyakate iliskin sorunlar1 oldugunu distinen bir elestirmen ola-
rak gozikmektedir. Topcu bu tarz elestirilerinde olguniasms demokrasi, su-
urlu demokrasi, gercek demokrasi gibi kavramlar kullanmakta ve demokrasinin
liyakatsizligin giderildigi ya da azaltddigi formlar1 olabilecegini kabul et-

mektedir.

Bu makale Top¢u'nun demokrasiyle ilgili bu gériislerine odaklanarak,
onun alternatif demokrasi vizyonunu ortaya koymayr amaclamakta ve
Topgunun liyakati 6ne ¢ikaran reform edilmis bir demokrasi modelini des-
tekleyen bir diistiniir olarak da okunabilecegini gostermektedir. Burada su
husus da belirtilmelidir ki Topg¢u’nun demokrasi anlayis1 lizerine yazan
arastirmacilar da Topg¢u’nun demokrasi konusunda farkls fikirleri oldugunu
kabul etmektedir. Ama nihai yorumlarinda bu hususu bir takim argiiman-
larla g6z ardi etmektedirler. Ornek olarak, A. Baran Dural “Topgu...de-
mokrasiyi kimi zaman, “ulasiimasi gereken bir hedef” kimi zaman da, “sa-
kinilmasi gereken bir bela” olarak gérmektedir” (2010: 289) der. Fakat son-
raki analizinde Top¢u'nun demokrasi karsit1 ifadelerine referans vererek,
Topgu’da demokrasinin sakinilmasi gereken bir bela oldugu hitkkmiinii nihai
bir yorum olarak verir. Benzer bir yorumlama Siikrit Argin’m Topgu deger-
lendirmesinde de bulunmaktadir (2006). Argin da Top¢u’'nun demokrasi
konusunda farkli degerlendirmelerde bulundugunu sdyler ama sonug olarak
Topcu’yu demokrasi karsit1 bir diistiniir olarak yorumlar. Bu iki yorum da
Topg¢u'nun demokrasiye olumlu bakan ifadelerinden yola ¢ikarak onun de-
mokrasi anlayisini tartismamaktadir. Bu konuda baska bir arastirmact
Vehbi Unal'in “Nurettin Topgu’nun demokrasiye yonelik elestirileri mev-
cuttur, ancak demokrasi hakkinda yapilan bu tenkitlerin mutlak olmadigi,
zira olgunlasmis bir demokraside bunlarin olmayacagini ifade etmektedir”
demesi (2010: 483) Top¢unun fikirlerindeki farkli boyutlar1 daha dogru

yansitmaktadir.!

Ote yandan, literatiirde Topgu'nun liyakate vurgu yaptigt da arastir-
macilar tarafindan ifade edilmistir (Dural, 2010: 291; Kara, 2020: 291). Bu-
nunla birlikte, iki yazar da liyakat ile demokrasiyi birbirine zit kavramlar
olarak gordiikleri izlenimini vermektedir. Oysa yukarida Macedo’ya refe-

ransla bahsedildigi iizere ¢cagdas temsili demokrasiler bircok elitist kurumu

' Benzer bir analiz i¢in bkz. Karaman 2019: 82-88.
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biinyesinde barindirmaktadir (2013). Zaten boyle oldugu i¢in temsili de-
mokrasiler katilimci ya da dogrudan demokrasi savunucular tarafindan eli-
tist olmakla elestirilmistir (Santos, 2007). Bu sebeple Top¢u’nun liyakate
vurgu yaptigini ya da elitist oldugunu séylemek tek basina onun demokra-
siye kars1 oldugunu gostermek i¢in yeterli degildir.

Genel olarak makale Topgu’yu demokrasinin belirli bir formuna daha
sicak yaklasabilecek bir diistiniir olarak gostererek yaygin “demokrasi kar-
sitt Topgu” tezlerinin eksikligini ortaya koymakta ve Top¢u'nun liyakati
6ne ¢ikaran demokrasi yorumunun demokrasilerde liyakat agigiyla ilgili ya-
pilacak calismalar icin 6nemli tahliller icerdiginin altini ¢izmektedir.

Nurettin Topgu'nun Demokrasi Elestirisi

Topgu’ya gore demokrasi zorba yonetimlerden kurtulmak amaciyla in-
sanligin buldugu bir yonetim seklidir fakat demokrasilerde “ehliyetsizlik
prensibi” hakimdir ve is béliimiine yer yoktur. Normal hayatta insanlar bir
konuda uzmanlasmis olan kimsenin o konuda liderlik yapmasini beklerken
siyasette bu s6z konusu degildir. Topgu insanlarin bir orduya askerin, mii-
esseseye onun kapicisinin, gemiye miirettebatin ve fabrikaya is¢cinin 6nder-
lik etmesini beklemedigini fakat siyaset¢i olmak icin ise bdyle bir sartin
aranmadigin1 belirtir. Cok farkli mesleklerden insanlar siyasete katilabil-
mekte ve donemlerini tamamladiklarinda tekrar ayni mesleklerine donebil-

mektedir (Topgu, 2016g: 121-122).

Siyasetgiler yaninda, Topcu’'nun se¢menler hakkindaki gorisleri de
olumsuzdur. Genel olarak Topg¢u insanlarin ¢ogunlugunun ya bilgisiz ol-
duklarini ya da kendi ¢ikarlarini disiindiiklerini ifade eder ve bu sebeple
cogunluk oyuna basvurulan her durumda sonucun haksizlik, kotilik ve zu-
liim olacagini belirtir(2016: 137-140). Topgu’nun agikga ifade ettigi gibi “Ca-
hili alimden, sahsi menfaat diiskiinii faziletlisinden, nefsine diskiinleri hiz-
met ehli olanlarindan kat kat fazla sayida bulunan halk, toplum diizenini en
iyi sekilde yuriitmeye kabiliyetli degildir” (2o017:137).

Siyasetgilerin ve se¢menlerin yetkinliklerini sorgulayan Topgu, de-
mokrasinin ideal bir rejim olarak gosterilmesine kars1 ¢ikar. Topgu’ya gére
liyakat sahibi kadrolar tarafindan yonetilmedikleri i¢in ¢agdas demokrasi-

ler esitlik ve hiirriyet prensiplerini gerceklestirememislerdir. Topgu de-
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mokrasilerin hak degil “kuvvet rejimi” olduklarint s6yler ve bu kuvvet reji-
mini bityiik sermaye (2016¢: 138) ya da ¢esitli ziimrelerin y6nettiklerini ve
bu gruplarin toplumu propaganda araglariyla manipiile ettiklerini ifade eder
(20161: 135-136). Bazi1 yazilarinda da Topcu demokrasilerin ¢ogunluk dikta-
torliigiine (2016a: 151-152) ya da herkesin birbirine zulmettigi bir rejime d6-

nistiguni ifade etmistir (2016g:122).

Her haliikarda, Topgu i¢in insanlarin zorba yonetimlerden kurtulmak
amaciyla can simidi gibi tutunduklar1 demokratik rejimler idealize edildik-
leri 6zelliklere sahip degillerdir. Burada bu makalenin odak noktasi agisin-
dan kritik soru sudur: Demokrasilerde eksik olan liyakat giderilebilir mi?
Yoksa baska bir rejimde mi liyakat en iyi sekilde gerceklestirilebilir? Bu
konuyla ilgili olarak Top¢u monarsilerde fazileti ger¢eklestirmenin, de-
mokrasilerde gerceklestirmekten daha kolay oldugunu soyler. Ciinkii ona
gobre, monarsinin iyi olabilmesi i¢in bir kisinin ya da bir ziimrenin faziletli
olmas: yeterli olabilecekken, demokrasilerde ise herkesin faziletli olmasi

lazimdir(Topgu, 2016a: 153).

Bu argiiman kabul edilse dahi, bu ancak demokrasilerde faziletli insan-
larin yonetiminin saglanmasinin daha zor oldugunu gésterir, ama bu ciim-
leden demokrasilerde asla liyakat bulunamaz gibi bir anlam ¢ikmaz. Ayrica
secmenlerin ve siyasetgilerin yetkinligine dair ciddi kuskular: olsa da,
Topgu demokrasilerde liyakatin tamamen olmadigimi séylememektedir.

“Demokrasi Ahlaki” yazisinda belirttigi gibi:

Ancak tatbikatta demokrasi, bazi fertlerin ustiin kabiliyet ve zekalarinin 6n-
derligi ile kontrolli bir oligarsi halini aliyor. Hatta bazen ustiin irade ve ikti-
dara sahip bir ferdin etrafinda ona itaatle yiiriiyenlerin kurdugu bir monarsiyi
andirmaktadir. Boylelikle meclisler istisare yeri oluyor ve bir ferdin yiiksek ze-
kasinin eseri orada sadece miinakasa edilip oylaniyor. Bu hal, demokrasinin
sinirlarina itilmis asir1 bir sekil almakla beraber lidersiz demokrasi, istikame-
tini kaybetmis siirtiden farksizdir. Goriilityor ki bityiik fert olarak insan sahsi-
yeti, demokraside ortadan kalkmus degildir. Bilakis demokrasiye kudret ve ha-
yat veren biiytik sahsiyetlerdir (Topgu,2016a: 151).
Bu alintida Topgu demokrasilerin pratikte kontrollii bir oligarsi halini
aldiklarini, monarsiye benzediklerini ve biiyiik fertlerin ya da liderlerin si-
yasi hayat1 yonlendirdiklerini ifade etmektedir. Pratikte demokrasi monar-

siye benziyorsa bu Top¢u’nun yukarida yaptig1 demokrasilerde fazileti elde
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etmek daha zordur argiimanin1 da gecersiz kilmaktadir zira demokrasilerde

de sonugta 6ncii bir lider grubunun faziletli olmasi gerekmektedir.

Nitekim Topgu da yazilarinda demokrasinin liyakate 6nem veren bir
versiyonunun nasil olabilecegine iliskin fikirler 6ne siirmistiir. Bu makale-
nin gostermek istedigi nokta da Top¢u’nun yazilarinda boylebir demokrasi
modelinin bulundugudur. Top¢u’'nun 6ne siirdiigii bu modele bakildiginda
guniimiiz demokrasi teorisinin liyakat tizerine yaptig1 tartismalara yakin
noktalar bulmak mimkiindiir. Bundan sonraki bélim Topg¢u’nun bu alter-

natif demokrasi modelini agiklayacaktir.
Topgu'nun Alternatif Demokrasi Onerisi

Demokrasiyi ehliyete yeterli 6nemi vermemekle elestiren Topgu, ya-
zilarinda bu problemin ¢6ziimiine iliskin 6nerilerde bulunur ve “suurlu bir
demokrasi” (2016i: 132), “olgunlasmis bir demokrasi” (2016b: 130), “gercek
demokrasi” (2016i: 133-134) gibi kavramlarla demokrasinin daha iyi formla-
rinin olabilecegini ifade eder. Top¢u'nun yazdiklarina bakildiginda suurlu,
olgunlasmus ya da gercek gibi sifatlarla nitelenen demokrasinin asagidaki

ozelliklere sahip olmas: gerektigi séylenebilir.

11k olarak, demokrasinin sagliklt galisabilmesi i¢in Topgu’ya gére “ol-
gun ve faziletli bir miinevver ziimrenin yetismesi” (2016:131) gereklidir. Aksi
takdirde “olgunlasmamus ve kendi yolunu bulmamus bir halk kiitlesinin en
fena emeller elinde oyuncak olmasi her zaman miimkiindir” (Topgu,
2016:130-31). Topgu gazete ve siyasi parti gibi kamuoyunu sekillendiren iki
temel unsurun da bu miinevver ziimrenin giidiimiinde hareket etmesi ge-
rektigini ifade eder. Bu insanlarla kamuoyunda siyasi konularda saglikli bir

tartismanin yapilmast miimkiin olabilir.

Bu miinevver ziimrenin sadece Top¢u’'nun milliyetci sosyalist diisiin-
cesini benimseyen insanlardan olusmas: gerektigi gibi bir yorum yapilabi-
lirse de, Top¢u'nun egitim iizerine gorisleri detayli incelendiginde
Topgunun genel olarak rasyonel miizakereyi 6nemseyen, bir tezin pozitif
ya da negatif yonlerini objektif bir sekilde degerlendirebilen, fikirlerine ih-

tiraslarin1 ve duygularini karistirmayan bir miinevver tipini 6nemsedigi de
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goriilebilir.2 Bu yaklasim Top¢u’nun se¢im kampanyalarina iliskin diistince-
lerinde de goriilmektedir. Topgu se¢im kampanyalarinda “sinir kirbagla-
yic1” ya da “tahrik edici” konusmalar yapilmamasi ve “sogukkanlilikla ideo-
loji ve doktrin tahlillerini ve bunlarin dost¢a miinakasasini yapan” bir se¢im

ortamu olusturulmasi gerektigini ifade eder (2016j: 166).

Burada su noktanin alt1 ¢izilmelidir ki elbette Top¢u’nun da bir¢ok
dustnir gibi giclii sekilde inandig1 ve reddettigi fikirler vardir. Ama Topcu
6ne stirdugi fikirlerini gerceklestirmek i¢in bir¢ok yazisinda siddeti red-
detmekte, muhafazakar gruplarin toplumla iliskilerinde kucaklayici bir is-
lup kullanmalarin: tavsiye etmekte, insanlara zorla bir goriisii benimset-
meye karst ¢ikmakta ve elestirdigi fikirleri disiince alaninda ¢iiriitmenin
gerekli oldugunu diisiinmektedir (2016h, 2017b, 2017¢, 2018a, 2018b, 2018f).
Bu fikirler Topg¢u’'nun egitim {izerine gorisleri ve se¢im tartismalarmna ilis-
kin usul 6nerisiyle birlikte disiiniildiigiinde, Topgu'nun her ne kadar ken-
disi onaylamasa da farkli diinya goriislerine mensup aydinlarla karsiikls
saygi icerisinde bir diistince alisverisi yapabilecegini géstermektedir. Bu an-
lamda Topg¢u’'nun tasavvurundaki aydmn ve miinevver ziimrenin ¢ogulcu bir
yapiya sahip olabilecegi soylenebilir.

Topgu'nun demokrasideki ehliyet a¢igini gidermek i¢in 6ne stirdiigi
baska bir dneri devlet i¢inde siyasetgi yetistiren bir okulun kurulmasidir.
“Ergin bir demokrasi, devletin kendi sinesinde mekteplestigi demokrasi-
dir” diyen Topgu, “siyasi gelenekleri devam ettirmek ve devlet idaresindeki
ehliyetli siyaset adamlarini yetistirmek icin idare cihazinin bizzat i¢inde bir
devlet mektebi kurulmasi’nin liizumuna isaret eder. Tarihte Osmanli Im-
paratorlugundan 6rnek veren Topgu, 6nde gelen Osmanli padisahlarinin ve
sadrazamlarmin hep kiiciik yaslardan itibaren devlet adami olarak yetisti-
rilmelerinin imparatorlugun giiclenmesine yaptigi katkmm altini ¢izer
(2016:167).

Topgu’ya gore devlette mektep kurulmasina paralel bir tedbir de Se-
nato’ya iiye olma sartlarmin degistirilmesidir. Topgu tilkenin farkl disiplin-
lerdeki (hukuk, tarih, felsefe, sosyoloji, iktisat gibi) ilmi birikimini temsil
edecek, kamuoyu tarafindan taninmis ve partiler dist sahsiyetlerin Se-

nato’ya secilmesi gerektigini ifade eder. Topgu Senato’nun Millet Meclisi

> Topg¢u’'nun egitim anlayisinda bu yonlere vurgu yapan bir analiz i¢in bkz. Tasgetiren, 2019.
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karsisindaki rol ve gérevlerini ¢ok detayl: sekilde anlatmasa da,kisa bi¢imde
Senato’nun ideolojiler ve doktrinler tizerinde ¢alismalar yapmast gerekti-
gini belirtir. Ayrica, bu amag icin gerekliyse Senato iiyelik siiresinin de uza-

tilabilecegini s6yler (Topgu, 2016:167-168).

Demokrasinin kalitesini artirmak adina Topgu siyasi partiler ile de il-
gili 6nerilerde bulunmaktadir. Topgu Tirkiye’de siyasi partilerin iyi for-
miile edilmis doktrinleri olmadigy, belirli felsefi, ideolojik temellere dayan-
madiklar goriisiindedir ve bunu temel bir eksiklik olarak niteler. Bu eksik-
lik sebebiyle Topgu Tirkiye’de siyasi partilerin se¢imlerde ici doldurulma-
mus genel gecer vaatlerde bulunduklarini ve vaat ettikleri amaglara nasil ula-
sllacagina dair de herhangi net bir 6neride bulunmadiklarint séyler.
Topgu’ya gore muhalefet partileri sadece iktidari yipratmaya ¢alismakta,
yapici bir séylemle politika yapmamakta ve bu durum topluma da sirayet
ederek insanlar1 birbirlerine diisman haline getirmektedir. Topgu’ya gére
Tirkiye’de bu anlamda ¢ok partili rejim yanlis anlasilmaktadir, ona gore
partilerin amact birbirlerini yikmak degil, tamamlamak olmalidir (2016k,
2016]).

Topgu ideal olarak siyasi partilerin bir takim felsefi prensiplere dayan-
masi ve bu sayede parti programini okuyan insanlarin partinin amag, metot
ve politikalarina dair net fikirler edinebilmesinin miimkiin olmas: gerekti-
gini ifade eder. Boyle bir sey olabilmesi i¢inde bir partinin bir tilkede tarihi
olan, insanlar tarafindan taninan bir diisiince gelenegine yaslanmasi gerekir.
Aksi takdirde, bir parti kisisel heves ya da ihtiraslarin sonucu ortaya ¢ika-
caktir. Ayrica Topgu’ya gore partilerin amaci kendi prensiplerinden taviz
vermek pahasina iktidara gelmek olmamalidir. Partilerin amaci kendi be-
nimsedikleri felsefeyi yaymak ve bu yolda insan kazanmak olmalidir. Parti-
cilik bu sekilde anlasildiginda iktidara ulasmayr mutlak bir hedef olarak
alip, bu amag icin ilkelerinden taviz vermek Topcu icin kabul edilmesi
mimkiin olmayan bir davranistir. Parti mensuplart makam tutkusundan
kurtulmali ve bu tarz kaygilarla kisisel fikirlerinden taviz vermemelidir
(Topgu, 2016k, 2016]). Genel anlamda Topg¢u’nun oldukga idealize edilmis
bir parti mensubu resmi ¢izdigi ve partileri ciddi entelektiiel kokenleri olan

organizasyonlar olarak gérdiigii s6ylenebilir.

Topcu milletvekillerinin de bir takim 6zelliklere sahip olmasini bekle-

mektedir. Milletvekilleri toplumsal meseleleri teorik diizeyde bilen ihtisas
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sahibi insanlardan (sosyolog, iktisatci, hukukeu, tarihgi ve filozof gibi) ve
bu bilgileri uygulayanlardan (6gretmen, avukat, idareci gibi) olusmalidir.
Ayrica milletvekili olmak isteyenlerin ahlaki agidan testlerden gegirilmeleri
gereklidir. Topgu ahlak testlerinin nasil yapilacagini sdylemese de, bu test-
lerin kanaatlerini ¢ikarlarina feda etmeyecek insanlari kesf etmek i¢in ge-
rekli oldugunu vurgular (2016i: 133). Top¢u’nun ifadesiyle “cemiyetin hassas
ve muzdarip devirlerinde “6ne disiip sinirleri kirbaglayan” sarlatanlardan
cemiyetin korunmasi lazimdir” (2016i: 133). Topgu ayrica milletvekillerinin
kendi se¢menlerinin isteklerine gore degil, genel kamu ¢ikarini dikkate ala-

rak kanun ¢ikarmaya ¢alismalarinin gerektigini sdyler (20161).

Genel olarak Top¢u'nun demokrasi idealinde milletvekillerinin pren-
siplerine gore (kisisel ¢ikarlarina gore degil) hareket eden, toplumu ilgilen-
diren konularda ihtisaslasmis ve kamu ¢ikarmnt géz 6niine alarak davranan
insanlar olduklar1 s6ylenebilir. Topgu’nun temsil anlayist ¢cagdas demokrasi
teorisi agisindan bakildiginda Edmund Burke ile iliskilendirilen vekalet
(trustee) modeline yakindir. Temsilde vekalet modelinde delege (delegate)
modelinden farkli olarak milletvekillerinden kendi yargilarina gére toplum
icin en iyi olant se¢meleri beklenmektedir. Vekalet modeli meritokrasiyi
savunan teorisyenlerce tercih edilmektedir zira bu modelde milletvekilleri
halkin isteklerini sorgulamadan yapmak zorunda degillerdir. Delege mode-
linde ise milletvekilleri, kendi muhakemelerini kullanmadan, toplumun ta-
leplerini dogrudan yerine getirmekle yikumlidirler (Dovi, 2018).
Topg¢unun vekalet¢i temsil modeli halkin tercihlerine karst duydugu gii-
vensizlikle tutarlidir. Topgu bu diisiincesiyle milletvekillerinin kendi mu-
hakemelerini kullanarak halkin taleplerini siizge¢ten gecirmelerini sagla-
maktadir.

Topgu'nun demokrasi konusundaki goriislerini incelerken bahsedil-
mesi gereken konulardan biri de onun basin hakkindaki fikirleridir. Topgu
gazeteyi “halkin mektebi” olarak gérir ve gazetelerin “toplumun terbiye
dizginlerini” eline gecirdigini ifade eder (2017a:70-71). Topcu'nun Tiir-
kiye’de mevcut gazetelerle ilgili goriisleri olduk¢a olumsuzdur. Gazetelerin
siiriim ve kazang kaygilariyla hareket ettiklerini, ana konu olarak sporu ve
cinselligi sectiklerini, fikri tartismalara ¢ok yer vermediklerini ve genel ola-

rak siyasi konularda ¢ikarlarina gore yaymlar yaptiklarini belirtir(Topgu,
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20173, 2017¢). Topgu Bat1 toplumlarinda gazetenin fikri meselelere yer ayir-
mast dolaysiyla egitici oldugunu, Ingiltere demokrasisinin kurulusu ve is-
tikrarinda gazetenin “hiir kanaatlerin mimessili ve koruyucusu” (2017d:
101) olarak 6nemli bir rol oynadigini belirtir. Topgu i¢in gazete “bir havadis
organi oldugu kadar, belki ondan ziyade ictimai ve siyasi kanaatlerin, hiir

ve vicdanlara hiirmetkar bir miibadele vasitasidir” (2017d: 101).

Tirkiye’de basin alaninda ciddi sorunlar géren Topcu bu alanda kokli
bir reform yapilmas: gerektigini diisiinmektedir. Basin halkin mektebi ve
miirebbisi olarak topluma yanlis giindemler aktarmakta, gercekleri ¢arpit-
makta, siyasi konularda hiikimetleri sorgulama gérevini ifa etmemekte ve
sonug olarak siyasi diisiincelerin hiir bi¢imde konusulabilecegi bir platform
olmaktan ¢ikmaktadir. Topgu bu konuda yeni bir diizen kurulmadig: tak-
dirde, demokrasinin de islemeyecegini giiclii bicimde vurgulamaktadir.3

Son olarak, Topgu'nun demokrasiyle dogrudan iliskili yazilarinin Gte-
sinde genel felsefesindeki bazi diisiincelerde de liyakati 6ne ¢ikaran bir de-
mokrasi kiltiriind besleyebilecek unsurlar bulunmaktadir. Bunlarm ilki,
Topg¢u'nun egitim meselesine verdigi 6nemdir.+ Topcu’nun egitim anlayist
hiir diisiinceyi, sorgulamay: tesvik eden, felsefenin miifredatta 6nemli bir
yeri oldugu, iistat otoritelerine kayitsiz sartsiz bagli kalmayi reddeden bir
anlayistir (Tasgetiren, 2019: 49-59). Topcu’nun egitim modeli olgunlasmis
demokrasi vizyonunda vurguladigi sogukkanli, rasyonel miizakere icin
6nemli bir temel olusturmaktadir ve genel olarak meritokrasi ve miizake-
reci demokrasi literatiiriindeki egitimin liyakat i¢in 6nemi vurgusuyla 6r-

tismektedir.

Ikinci olarak, Topgu’nun Islamcr siyasetgi ve basina getirdigi elestiri-
lers de liyakat tartismasi agisindan 6nemlidir. Bu elestirilerin 6zlii bir versi-
yonunu sunan “Islam’t Sémiiren Siyaset” (Topgu, 2018e) basliklt yazist bu
acidan 6nemli fikirler icermektedir. Topgu bu metinde Islamcr siyasetgileri
din istismarcilig: yapmakla elestirmekte ve onlar i¢cin “halki aldatmak, bi-

yilemek, halkin goziinii boyamak” gibi nitelemelerde bulunmaktadir. Bu

3 Topcu bu konuda soyle der: “Demokraside en biyiik mektep, halka aydinlik olmasi lazim
gelen gazete, mektebin de ailenin de, i¢timai nizamin da dehsetle sarsildig ve zayifladigi bu
cemiyette en biiyiik tehlike olabilir” (2017a: 74).

+ Topgu Islam diinyasinin uyanisint egitim alaninda atilacak adimlara baglamaktadir (Topgu,
2018d).

5 Bu konuyla ilgili detaylt bir tartisma i¢in bkz. Mollaer, 2006; Yetim, 2017.
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yazida Topgu ayrica Islami basini da sert bir dille elestirmektedir.

Topg¢u'nun ifadesiyle:

Miisliiman gazeteleri adiyla yapilan yayinlar, miislimanlar: soymak i¢in bir ta-
raftan Islam’in diismanlarini taslarlarken Gbiir taraftan devrin iktidarini 6vii-
yor, ancak bahsisleri kesilince onlara sévityorlard:. Kendileri miisliimanlik tas-
larlarken yine de Islam diismanlarinin haya tanimaz @slubunu kullantyorlar.
Oyle ki zamanimizda Islam cephesinin bir ruh ve karaktere sahip olmadigins,
Islami denen nesriyattan daha mitkemmel ortaya koyacak delil ve sahit bulu-

namiyor (Topgu, 2018e: 118).

Bu yazinin elestirdigi Islamci siyaseti ve basin 6rnekleri, Topgu'nun
idealize ettigi rasyonel miizakere yapan demokratik aktor modeliyle ortiis-
memektedir. Bu anlamda bu yazi, Top¢u’'nun liyakate dayali demokrasi viz-
yonunda mesru olmayan bir siyasetci ve basin 6rnegini Islamci gruplar 6ze-

linde gostermesi agisindan 6nemlidir.

Ozetle, demokrasilerin temel sorunu olarak ehliyetsizligi goéren
Topgu, bu sorunun asilabilmesi i¢in ¢agdas demokrasilerde tartisilan bir¢ok
temel konuda onerilerde bulunmustur. Ayrica genel felsefesindeki temel
bazi fikirler de onun liyakatin 6nde oldugu demokrasi yorumunu destekle-

mektedir.
Sonug

Tope¢u’'nun burada gosterilen olgunlasmis demokrasi modeli, onun
eserlerinden bazilarma bakilarak yapilan yorumlardan farkl: diisiinceleri ol-
dugunu goéstermektedir. Onun demokrasiye dair kaygilart bir¢ok agidan
meritokrasi ve miizakereci demokrasi literatiiriinde goriilen temalarla 6r-
tismektedir ve 6nerdigi model de bu literatiirde gériilen 6nerilere benzer-
dir. Topcu modern demokrasilerde rasyonalite ve ablak a¢1gr gormekte ve bu
ac1gin giderilmesi i¢in koklii reform 6nerilerinde bulunmaktadir. Onun egi-
tim {izerine vurgusu ve kamusal alanda rasyonel, sogukkanli miizakereyi
6nemseyen tavri miizakereci demokrasi literatiiriinde yaygin gériilen bir te-

madir.

Meritokrasi literatiirii agisindan bakildiginda, Top¢u’'nun 6nerisi Ma-
cedo’nun demokrasinin esit oy hakkindan vazge¢meden liyakati artirmay:

amaglayan meritokratik demokrasi modeline benzerlik gostermektedir.
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Topgu her ne kadar halkin tercihlerine giivensizlik duysa da iilke problem-
lerini rasyonel, sogukkanli sekilde tartisan 6ncii bir miinevver grubun ka-
muoyunun dogru kararlar vermesini kolaylastiracagini diisinmektedir. Ba-
sin1 ve siyasi partileri de yénlendirecek bu grup insanlari yanlis yénlendir-
melerden ve propagandalardan koruyacaktir. Top¢u'nun milletvekillerinin
ihtisas, ilim ve ahlak sahibi olmalarini ve onlarin kamu ¢ikarina gore hare-
ket etmelerini 6ngoéren diisiincesi de halkin tercihlerinin daha tst bir dii-
zeyde tartisilip, liyakatli insanlarin degerlendirme siizgecinden gegirilme-
sini saglamaktadir. Ayrica Topg¢u'nun Tirkiye’de 1961 ve 1980 yillar ara-
sinda var olan Cumhuriyet Senato’suna yonelik onerileri de liyakatin Topgu

disiincesinde 6nemini géstermesi agisindan dikkate degerdir.

Bu makale genel anlamda literatiirde yaygin olan “demokrasi karsitt
Topgu” yorumunun yanlishigini gostermeyi amaglamis ve Topgu’nun meri-
tokrasi ve miizakereci demokrasi literatiirii baglaminda okunmasinin da an-
laml: oldugunu 6ne siirmiistiir. Topgu demokrasinin temel problemleri
izerine diistinmiis ve farkliliklarina ragmen insanlarin nasil bir arada liya-
kata dayal1 bir rejim kurabilecegine kafa yormustur. Bu anlamda Topg¢u’nun

demokrasi tahlilleri genis bir ¢evrede okunmayi hak etmektedir.
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