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Cemil Meric ve
Islamcilik Diisiincesi

ERCAN YILDIRIM

Cemil Meri¢ Turk disincesinde 6nemli izler birakan fakat her-
hangi bir ideolojinin i¢inde tanimlanamayan aydinlarin énde
gelenlerindendir. Meri¢ Islamcilik distincesi icinde, Islamcili-
gin diisiiniirii vasfini alamayacak kadar uzaktir. fslamcilik di-
siincesine katkisi yazdiklarnin takipgileri, Islamcilar tarafin-
dan yorumlanmasiyla ilgilidir. Elbette modernlesme dénemini,
Bati medeniyetini, Batililagmayi, aydini ele almasi, ¢ok yerinde
tespitlerde bulunmasi, sert elegtiriler getirmesinin burada et-
kisi bityiiktiir. Batihlasma donemimizin bagta edebiyat olmak
tizere aydin tavirlarina, kavramlara, ideolojilere ve elbette Is-
lamalarin éne ¢ok ¢ikardiklar: medeniyet diistincesine yoénelik
yazdiklari hayli etkili oldu.

Cemil Meri¢, dénemindeki Necip Fazil ya da Nurettin Topcu
gibi sehirli, egitimli, aileleri belli bir sinifsal dizenden, yitksek
memuriyetten geldigi icin entelektiiel birikim ve 6zgtven agi-
sindan ¢ok daha ¢nde. 1950’]i yillarda baglayan kirdan kente
gb¢ sonucu, kente gelen, burada tutunmaya calisan, egitim
gbren ama ayni zamanda bir mensubiyet arayis1 icine giren
gencler acisindan 6teki isimler gibi Meri¢ de bir tutamak. Hem
entelektiiel zenginlikten faydalanma hem sistem kargisinda
korunakli bir alanda yer alma agisindan Cemil Meri¢ de énemli

bir isim olarak Islamcilarin giindeminde yerini aldi.

Cemil Merig fikirlerinin yaninda, Batr'y1 bilmesi, okuma ve yaz-

ma hususunda bir rehber olabilmesiyle de Islama gencligi etki-
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ledi. Tarikat ve cemaatlerin 6zerklestigi, Islamciligin oteki ideolojilerden
kendini ayirdig1 bir dénemde Meri¢ piir Islimci bir yonelim gostermese
bile Islama1 gengler i¢in kaynak bakimindan, okumalar yapma, belli hassa-
siyetleri onun tzerinden megrulagtirma agisindan elverigli bir siginak ha-
linde de insa edilmis goriniiyor. Tam da Islamcilarin etkilenecegi bigimde
Islam ile Bat1 arasindaki kavganin bir tarafinda {slam’ 6ne cikarmaktan
cok Batr'y1 etkisizlestirebilecek gorusgleri savunan Cemil Meri¢ genclik icin
bulunmaz bir firsattir. Hem edebiyati: hem entelektiiel literatiirii bilen Ce-
mil Meri¢’e Turkiye’de dis gecirebilecek ¢ok az aydin bulunur. Necip Fazil,
Nurettin Topcu, Sezai Karakog gibi isimlerin haricindekilerin kulturel ik-
tidar elinde tutanlarin nezdinde bir kargilig1 yoktur, sol daha ¢ok bunlar:
ciddiye alir. Haliyle sézi dinlenir bir Cemil Merig, yeni palazlanan, yolunu
bulmaya ¢alisan Islamci genglik icin deniz feneri gibidir. Ayrica soldan ge-
len bir isim oldugu i¢in de ayrica kiymetlidir, solun Kemalizmin karsisinda

durabilecek direngli isimler Islamci genglige 6nciilitk etti.

Cemil Meri¢ aktarmac: ve aforizmalara dayanan dili nedeniyle bir taraf-
tan gencligi tesirine alirken 6te taraftan dugstunceyi engelleyen bir roli de
beraberinde getirdi... Aforizmanin kesinlestirici tarafi nedeniyle genclik
meseleleri etraflica incelemek yerine Meri¢’in kestirip attiran séylemine
hapsolmak durumunda kaldi. Romani burjuva ve Bati medeniyeti irina
olarak gormek, ideolojileri deli gomlegi olarak yorumlamak, entelektie-
li tiirbedar diye vasiflandirmak Islamci gengligin kendi kiigiik dinyasini
megrulagtirdi bir anlamda. Yeni okumalara, yeni fikirlere agilim konusun-
da Islamalarin kafalarindakileri kesinlestirdigi i¢in belirgin bir daralmaya

sebep oldu.

Islama genglik kendine bir kok ve dayanak arayisi icindeyken Batici ay-
dinlan yeren Meri¢'te karar kilmas: dogal olarak aydin kavraminin yine
solda kilitlenip kalmasini da beraberinde getirir. Sol aydinlar Turkiye'nin
toplumsal meseleleri tizerine fikir yiirtiirken, marksist teklifler, darbecdi,
Baasc1 acilimlarla ugrasirken islamci genglik bundan daha ¢ok Batililasma
ve aydin meselesinde aydini sadece bu topraklara yabanci olmakla sugladz.
Aydin elestirilerinin verdigi tath haklilik Islamcligin toplumla iliskisini
zayiflatt1. Bilhassa 80’ler ve 90’larda Islama aydinlarin kendi toplumla-
rindan, insanindan uzakta kalmasi, iligki kuramamasi 70’lerdeki bu aydin
elestirilerine de baglidir. Bu Ulke dese de Cemil Meri¢ bir ayag: Hind’de bir
ayag1 Paris’te oldugundan onu takip eden Islama genglik elestirdikleri ay-
dinlar gibi bu topraklarla iligki kuramadi, kurdugu iligki ise suni, tarihsel
Islam elestirisi, yergi ve aynen sol-Kemalistlerin yaptig gibi halkin inang-

larini, daha da ileride halki kiiciik gérmeye kadar vardi. Aydin elestirisin-

354 CEMILMERIC kitab:



den yine o aydini tizerine giyinen Islamcilik, Kemalist Batililagsmaci elit ve

aydinlar gibi “halki adam etme”ye dayali, Islami tezleri 6ne cikardi.

Medeniyet konusunda Islamciligin hassas bir konumda olmas1, Bat1 me-
deniyetine dahil olmanin ancak medeniyet almakla miimkin oldugu ka-
naati Cemil Meri¢'in degerlendirmeleriyle yeni boyutlara ulasti. Bunun
yaninda {slam medeniyeti, Dogu medeniyeti, medeniyet fikrinin kavram-
lar tizerinden insas1 da yine Cemil Meri¢’in slamcilar tarafindan ok fazla

okunmasina, degerlendirilmesine neden olur.

Sahiden, etkili bir Cemil Meri¢ okumasindan bahsetmek miumkun degil-
dir Islamalarin. Sloganlar, aydin elestirisindeki kalip, klise hakaretler,

ideolojilere yonelik mottolar Islamcilar igin referans oldu.

Bugiin matbuatta ve siyasette belli yeri olan, Cemil Merig ile evinde gériis-
me imkan: bulan pek ¢ok isim i¢in Merig, diigtincenin kutuplarindan bi-
ridir; hassaten okumak, yazmak, digiinmek konusunda onun énemli yol
gostericilik yaptigi, deniz feneri etkisinde bulundugu agikar. Fakat Turk
aydini, Islamci aydinlar bakimindan bariz tesirleri bulunmaz. Bugiin me-
deniyet tizerine yazan bazi isimlerle birlikte bilhassa felsefi-aforizmatik
disiinme yolunda seyreden pek ¢ok isim, siyasetin kliseleri seven karak-
teri Cemil Meri¢ i¢in iyi bir emsal ve referanstir. Oysa digtincenin gelisimi
agisindan Meri¢'in ¢ok da belirgin yon degistirme giicii bulunmuyor. Tam
tersine Merig Islam ile ilgili yazdig1 yazilarda bulundugu dénemin, 70’le-

rin dilini kullanmaktan ¢ekinmez.

“Kur'an Anayasadir” kalip ifadesi iizerinden Islam’in tek boyutlu yorum-
larina tutunurken Kur'an Islam’i fikrinin tam ziddina milliyet¢i-mu-
hafazakar kesimlerle, nurcular arasinda kendini daha korunakli gérur.
Meri¢’in Islam okumasi bu agidan hayli kitabidir, dsneminin Islamci mat-
buatindaki hatta 27 Mayis 1960 Darbesi sonras: terciimelerinin dilinden
uzak degildir.

Mevdudi, Seyyid Kutub tizerine gorusleri bulunmamasina ragmen bun-
larin atalan diyebilecegimiz Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh
icin “Ingiliz ajam1” der. Dolayisiyla karsimizda “araf’ta kalan bir aydinin
ikircikli, okuduklarini ve gérditklerini sahici bi¢cimde digtincesine yedir-

meyen tavrini gérmek mamkin.

Islamcilarla iligkisi de Islamclik distincesiyle yakindan baglantili; sathi
bir iliskiden bahsedebiliriz ancak. Cemil Meric Islamalik disincesinin
bilhassa bulundugu dénemine katk: saglayacak bariz etkiler geligtirmedi
fakat sonraki yillar icin entelektiiel birikimi ifade edebilecek derinlikte

medeniyet, irfan, kiltiur kavramlarina agiklik getirdi.
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frfan Islamclik agisindan ¢ok da mithim olmayan, iizerinde durulmayan
bir kavram olarak belki bugiinlerde 15 Temmuz vasitasiyla tartigilsa bile
genel manada tasavvuf ve tarikatlarla baginin kurulmasindan dolay: arag-
sal olarak kullanildi. Ayni sekilde medeniyet ve kaltur gorisleri de geligti-
rilmekten ziyade Bat1 medeniyeti elegtirisinde kullanilabilecek unsur ola-
rak goriildi. Medeniyet belki o dénem bilhassa Sezai Karakog¢’un tizerinde
durdugu bir gériis olarak goziikir. Merig ile Sezai Karako¢'un temasinin
ciddi boyutlarda olmadigini séylemek miimkiinken medeniyet kargit1 go-
riigleri 70’lerin ortasinda Ug¢ Mesele’de toparlayan Ismet Ozel cemil Meri¢
ile yakin temastadir; hatta bir dénem sekreterligini de tstlenir. Spengler

ve medeniyet kargithigi Cemil Meri¢'in metinlerinde géze carpar.

Cemil Meri¢’in Islamcilikla iliskisi sosyalizmle, milliyetci-muhafazakarlik-
la, Kemalizmle iligkisi kadardir; sathi, yalin, mecburi... Onun Tirk digin-
cesinin meseleleri tizerinden gelistirdigi fikirlerinin Islamcilar tarafindan
ne derece ele alindifi, hangi mevzularda etkilenmelerin gerceklestigi cok
daha énemlidir. Bu bakimdan Cemil Meri¢’in kabaca bes baslikta Islamci-

liga etkisi, Islamcilarin Meri¢’ten etkilenmesi s6zkonusudur.

Medeniyet - Kiiltiir Kavramlar:

Cemil Meri¢ medeniyet kavraminin Osmanlt’ya, Islam diisiincesine girisi-
ni belki de en etkili bicimde Umrandan Uygarliga kitabinda ele alirken, me-
deniyetin civilisation kavrami eksenindeki gelisimini degerlendirir. Mede-
niyet ile kiltur arasindaki farklar kadar kualtir ile medeniyetin birbirini
tamamlayan kisimlarina da sik sik deginir. Bu bakimdan Cemil Meri¢’in
medeniyet bahsi aslinda dugiince yapisinin merkezlerinden birini de olug-
turur. Medeniyeti cogunlukla fbn Haldun, Ahmet Cevdet Pasa, Toynbee

bagta olmak tizere Batili yazarlar tizerinden degerlendirir Meric.

Islamcilarin Osmanh modernlesmesinden bu yana sik sik belirttigi bir
yargiy1, “Avrupa medeniyetinin 6lim déseginde oldugu, yakinda élecegi”
fikrini Meri¢ de savunur. (Meri¢, 1974, 109) Meri¢ medeniyet algilarim
¢ok da yerinde 6zetler, medeniyetler pek ¢coktur dinyada ama tek gercek
medeniyet Bati medeniyeti, Hristiyan medeniyeti, kapitalizm ve sosya-

lizmdir.

Medeniyetler aglik ve siingti Gizerinde yiikselir dogal olarak kiyicidir. Esa-
sinda cemil Meri¢'in hemen tim konularda kendi fikri yoktur... o aktar-
macidir... konuyu sarahaten anlatmay: farkl yazarlarin benzer hususlar-

daki deginilerini ele almay1 sever. Bu agidan medeniyet hususunda da yine
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cesitli yonlerine gére diistiniirlerin kanaatlerini kendi iislubunca ele alir.
Cok az yerlerde kendi fikrini beyan eder. Bu bakimdan Ibn Haldun kadar
Toynbee medeniyet hususundaki referanslarindandir. Tabi aktarmacilik
yaparken kendince 6énemli buldugu yerlere agirlik verir, onlar1 baskin
tarzda anlatir. Toynbee’nin medeniyeti olusturan degerleri ifadesi bu agi-

dan 6zgundur:

Medeniyetin biiytimesi ne teknolojik zaferlerle ilgilidir ne madde tize-
rindeki hakimiyetiyle. Medeniyetin biiytimesi demek kendi kendini ta-
yin etme, kendi kendini bi¢imlendirme imkénlarinin gittikce artmasi,
toplum degerlerinin manevilesmesi, cihaz ve tekniklerinin sadelegmesi
demektir. Biytiyen bir medeniyette karizmatik azinlik, ¢evrenin her
meydan okuyusuna bagarili cevaplar verir. Boyuna tazeler kendini.
Toplum farklilasmaktan buitinlesmege, butinlesmekten farklilasmaga
gecer. Biyliyen medeniyet bir biitiindiir, kaynagmis bir biitin: kalaba-
ik yaratia azinhiga goniillden baghdir, onu isteyerek takip eder. Béyle
toplumda kanli kardes kavgalari, sert ve keskin bélunmeler gériinmez.
Biiyiiyen medeniyet 6teki medeniyetlerden gittikce farklilagir. (Merig,
1974, 108)

Cemil Merig civilation kelimesinin karanlik oldugunu diistinir. Aydinlan-
ma déneminin terakki ilkesini bayraklagtiran bir kelime olarak civilation,
Almanlarin nezdinde kultur kelimesiyle kargilanir. Fakat ilimleri, inang-
lar, sanatlari, ahlaki, kanunlari, adetleri, insanin toplum hayatindaki ka-
biliyetleri ifade eden civilation ya da kultur, yani medeniyet ve kiiltiir bir
elmanin iki yaris1 gibi birbirine girebilmekte, birbirinin yerine kullanil-

maktadir. Bizim fikir hayatimizda kiltir hars kavramiyla kargilanir.

Civilation’u bize Regid Paga tagimigtir. Bu saatten sonra Bati'nin teknigini
alip kiltiriint almama fikri tizerinden “medeniyeti millilegtirmek” ka-
naati devreye girer. Islamclik diisiincesinin en biiyiik cikmazi, en biiyik
dongiisi, celigkisi medeniyeti ve kiiltirii ne derece bunyeye intibak ettir-
mek, almak, gelistirmektir. Megrutiyet déneminde zirveye ¢ikan tartig-
ma bugtn dahi kullanigh bir fikri zemin olarak yerini almaya devam eder.
Medeniyet kelimesini halk benimsememigtir. Bu agidan Cevdet Paga'nin,
ibn Haldun’un medeniyet, bedeviyet, hadariyat kanaatleri eg olarak ele

alinabilir.

fbn Haldun umran ve asabiyet tizerinden bu gériisleri gelistirir, umran in-
san1 ve tarihi bir ve buitiin olarak okur, Avrupa bunu hi¢bir zaman kucak-
layamaz. Medeniyet kavramini Toynbee kadar net ifade eden, agiklamaya
cesaret eden ¢ikmaz. Kaltir bugin pek ¢ok alt birime déniigebilir. Cemil
Merig alt — kiltur, kars: — kiltar, hippi'yi de kilttrlerin i¢ine ekler. Mede-
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niyet ile kiltirii bu bakimdan zaman agisindan da mukayese eder, kaltur
asirlarca devam edebilir fakat medeniyet belli bir dénem etkili olur. Bu
acidan Haldun'un medeniyetlerin dogup, buytiyiip, élecegi sirasin takip
eder. Kultiirler farkl farkli milletlerde birbirinden ¢ok degisiktirler ama
medeniyet her ne kadar her kiiltiirin kendi medeniyetini olugsturmasina

bagli olsa da ¢ogunlukla baskin karaktere sahiptir.

Cemil Meri¢ Spengler’e de burada yer verir. Spengler’in her kiltiiran ken-
di biricikligini, Bat1 medeniyetinin tium ¢abalarina ragmen toplumlarin
kiltiirlerini bitiremedigini de alintilayarak anlatir. Cemil Meri¢’in bir dé-
nem sekreterligini yapan Ismet Ozel, Islamcilik hareketi iginde medeniye-
te kars1 en 6nemli karg1 ¢ikis1 gerceklestirir; Uc Mesele bu bakimdan Tiirk
fikir hayatinda miistesna bir yere sahiptir. Spengler, Ismet Ozel'in de re-
feranslar arasinda yerini alir. Dénemin genel mantig icinde bagta Sezai
Karakog, Milli Gériig hareketi olmak tzere Misliimanlarin medeniyetle

yiikselmesi gerektigi kanaatlerine Ismet Ozel kars1 ¢ikar:

(...) gindeme getirmeye gayret ettigimiz Islami micadelenin bir {slam
medeniyetine varacagini istemek abestir. Kusku yok ki biz, bir Islam
toplumu, Kur’an ve Stinnet’in yegane otorite kabul edildigi bir toplum
i¢in elimizden geleni yapmaya yonelmisiz. Ama bu, ge¢mis Islam mede-
niyetlerini canlandirmak, taklid etmek, yeni sartlarda bir Islam mede-
niyeti tesis edebilmek i¢cin gosterilen bir caba degil. Tam tersine Islam
devleti ge¢miste nasil medenilegmis bunu iyice anlayip, béyle bir me-
denilesmeyi 6nleyici tedbirleri alma gayreti icinde bir islam toplumuna
gitmemiz esastir. Ciinkii medenilesmek, yetim hakkini gaspa yénelmek
demektir. (Ozel, 1996, 108)

Cemil Meri¢ doneminin genel mantigina uygun olarak {slam medeniyeti-
nin diinyada Bati'ya karg: koyabilecegini, Tanzimat'tan bu yana zeval i¢in-

de olmamiza ragmen umut edebilir:

Tirk - Islam medeniyeti bir hamle ve iman medeniyetidir. Insanliga
en biyitk armaganyi, insan haysiyetine gosterdigi saygidir. Bir kelimeyle
adalettir. Manevi degerler tizerine kurulan ve asirlarca zaferden zafere
kogan bu medeniyet de tarihteki biiyitk medeniyetler gibi ihtiyarlama-
ga mahkamdur. (Merig, 2003)

Cemil Merig, Tiirkiye’de Batililagma taraftarlarinin medeniyet kavramini
belki de tamamen Bati'nin istedigi tarzda anlayarak sadece Bati medeni-
yetini kastetmiglerdir. Medeniyet esasinda bir bakima aktiiel olarak gi¢li
olani, ¢agl, zamanin ruhunu kapsayan genis bir anlama da sahiptir. Bu

acgidan kaltir medeniyet kavraminin icinde tanimlanabilir. Kiltiran etki-
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sinin geniglemesi, irfanin kaybina bagldir; tam tersi de anlagilabilir irfan

kaybolduke¢a ortaya kiiltiir ¢ikar:

frfani hisarla kusatmis Dogu, mabede bezirgan sokmamis. Yillarca da-
var gitmiis, odun tagimig ¢omez... Mesaleyi cetin imtihanlardan sonra
tutusturmuslar eline. (...) Asirlar gecti, birer birer sondi mesaleler. Ir-
fan asaletini kaybetti. Hafizaya cakil tas: gibi saplanan bilgi kirintilarina
yeni bir ad bulduk: kiiltir. Geng kusaklar, Batr'nin bit pazarlarindan ithal
edilmis bu hazir elbiselere kiiciimseyerek bakiyor. (Merig, 2009, 101)

irfan Kavramini Diigiinceye Yerlestirme

Cemil Meri¢ bugiin de fazlasiyla dile getirildigi gibi irfan kelimesini 6ne ¢1-
karir. Hatta Bati medeniyetini anlatirken de zaman zaman irfan kavrami-
na miracaat eder. Batr'nin irfanim kaybettigini belirten Meric, bizim de
modernlegme tarihimizde irfani unuttugumuzu, irfan arka plana attig-
mizi digiinar. Bati ile Dogu arasindaki fark da akil ve irfan kelimelerinde

karsiligini bulur. Peki, nedir irfan:

Bizim icin mithim olan akil degil, irfandir. irfan ise sezistir, baglanistr,
inamigtir. Akil ancak vahyi anlamamiza hizmet ettigi 6lciide bir deger
tagir. Bati ile Dogu arasindaki agilmaz duvar, Batrnin hergeyi insana
ve onun minnacik zaferlerine baglayisi, Dogu'nun ise kendi disinda ve

tecritbeyi asan hakikatlere teslim olusudur.

Oyle ki Cemil Merig, irfan kelimesini biitiintyle Islam’a da baglar. Esasin-
da Dogu'nun temel kavramlar arasinda olan irfan genel, akigkan, gezinen
bir temel olarak Dogu medeniyetine d4hil olan kiiltiirlerin biitintnde et-
kisini gosterebilir. Ama zaman zaman Islam’t Dogu medeniyetinin icinde
siradan bir medeniyet olarak géren Cemil Merig, irfan1 islam’a miindemig
kilabilmektedir:

Cedlerimiz, hayat tecriibelerini, diigiince ve intibalarini kah sézle, kah
yaziyla aktarmiglardir. Bu fikir mahsullerinin bitiintne irfan diyoruz.
frfan Kur'an'da temelini bulan, yani beser idrakine sunulan, biiyiik ve
ezeli hakikatlere insanoglunun hayat tecriitbesinden aldig: dersleri ilave

etmesi, onlar1 yeni bagtan digiinmesi, ¢caga gére yorumlamasi ve anlat-

masidir. (Merig, 2004, 34, 82)

Irfan kavrami belli asamadan sonra Dogu ve Islam tizerine Cemil Meri¢’in
kanaatlerini anlatmasina evrilir. Dogu, Islam irfan, hikmet, ilim tGzerin-

den sekillenirken bunun unsurlan catigma ile daha da belirginlegir. Me-
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deniyetler aras1 kavgada irfan bir ara¢ olarak Cemil Meri¢’te gekillenirken
fslam ve Mislimanlarin Bati ile ¢atismasi dogrudan dini bir alana has-
redilir. Islam ile irfan arasinda buyitk baglantilar vardir, esasinda irfan
biiyiik oranda Islam’in kendisidir. irfani tehdit eden en biiyiik tehlike kus-
kusuz Kartezyen felsefe, Batinin seyleri, fikirleri, degerleri ikiye ayiran,
dunyevi — uhrevi diye bolen karakteridir. Kaltir tam da burada ayrigtir-

manin ortasinda irfanin yerini alir, dinyevi olan: kargilar:

frfan, dagiincenin bitin kutuplarmi kucaklayan kelime. Tecessiisii
madde dinyasina ¢ivilemeyen, zekay: zirvelere kanatlandiran, begeriyi
ilahi ile kutsilestiren, uzun ve cileli bir nefis terbiyesi. islam, insani par-
¢alamaz. Irfan, kemale agilan kapi, amelle taglanan ilim. Batrnin ‘kiil-
tiir'inde bu zenginlik, bu ihtisam, bu hayata istikamet veris yok. Irfan
bir mevhibedir. Cehitle gelisen bir mevhibe. Kiltiir, kati, fakir ve tek
buutlu bir lafiz. Irfan, beseri beser yapan vasiflarin batiiniidir. Kaltiir,
homo ekonomikus’un kanli fetihlerini gizlemeye yarayan bir sal. irfan,
dini ve diinyevi diye ikiye ayrilamaz. (Merig, 2009, 175)

Oryantalizm - Oksidentalizm

Cemil Meri¢, Dogu ilgisini Hind tizerine yazdig Bir Diinyamn Egiginde ki-
tabinda net bi¢cimde gésterir. Hind Dogu medeniyetinin merkezi mesa-
besindedir. Haliyle islam, Dogu'nun genel olarak Cin, Hind felsefesinin
sekillendirdigi medeniyetin bir devamidir. Dogu ile Bat1 arasindaki catig-
maya ¢ok da fazla deginmez Meri¢. Dogu’yu asil tutmasina ragmen Bati
ile catigsan Muslimanlardir, Turklerdir. Bu agidan Dogu ile Bat1 arasindaki
farkhlik irfan, hikmet kavramiyla rengini alir ama catigsma dogrudan Miis-
limanlarin hususen Tiirklerin meziyetleri arasindadir. Gaza ideolojisi bu-

rada daha da 6ne ¢ikar.

Cemil Meri¢’in Anadolu ile Bati arasindaki bu karsithik iligkisi, Osmanli-
cilik gorusleri biiyik oranda Kemal Tahir okumalarina dayandigs izlenimi
verir. Kemal Tahir'in o déneme etkisi, Meri¢'in Tahir ile iligkisi, ayrica Me-
ri¢'in Bat1 metinlerine olan vukufiyeti, Islam ve Tiirk ile Bat iligkisini cok
daha net ortaya koyabilmesini saglar. Meri¢’in Bati ilgisi esasinda Tirki-
ye'deki, Islam diinyasina yonelen oryantalist bakisi izale etmeye de yone-
liktir. Aydinin Batr'y1 ithal etme ¢abalar: tizerine 6nemli metinler ortaya
koyan Cemil Merig, haliyle oryantalizmi gayet derinden bilebilir. Batr'nin
tistenci bakis agis1, Islam alemini ve Dogu’yu dizayn eden goriisleri karsi-
sinda 6ncelikle Batr’y1 yorumlamayi, degerlendirmeyi arkasindan da ilmin
ve irfanin kaynagi olarak Dogu’yu géstermeyi misyon olarak alir. Kismen
bazi metinlerinde oryantalist fikirleri kendisi de dile getirse bile Cemil
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Meri¢ oksidentalisttir; Bati'y1 Dogu uzerinden degerlendirir, Dogunun
zenginliklerini hatta Bati'min fukaraliklar tizerinde genis genis durur.
Tiirkiye'nin 6niine, aydinlarin ufkuna ne oryantalizmi ne oksidentalizmi

yerlestirmek ister. Dogu da Bati da 6rnek alinacak degerlere sahiptir:

Hakikat biitiindedir bize gére. Dogu ile Bat1 insan beyninin iki yarim
kiiresi. Elbette ki baslica kaynagimiz Kur’an ve Hadisler. Ama bu iki ila-
hi kilavuzun kistaslarina ters diismeyen her diisinceyi benimseyecek
ve gozlerimizi her yandan gelecek 1siklara acik tutacagiz. Once kendi
irfanimiz, sonra begeri irfanin biitini. (Merig, 1983, 102)

Hristiyanliktan, modern kanona kadar pek ¢ok bakimdan Bati'nin Dogu’ya
bagliligini zikreder. Dolayisiyla Doguculuk vurgusu tersinden Baticiliktir;
Batr'y1 Dogu tizerinden okuma, degerlendirme ve merkezi, kokleri Dogu
hikmetine gore dillendirme bulunur. Dogu’yu unutma Batr'ya teslim olma

aymu siirecin bir sonucudur. Osmanlh bu bakimdan énemli bir duraktir:

Osmanl tefekkiirde monogamdi. Kur’an yetiyordu ona. Imanin yalgin
duvarlar arasinda diinyadan habersiz yasadi. Cenk meydanlarinda gér-
di kiiffan ve kiigiimsedi. Firenk akilsizdi, Yahudi inat¢i, mectsi ugur-
suz... Mectsi ve bitiin ‘kitapsiz’ kavimler. Uzak ve putperest Hind’e
ihtiya¢ yoktu Osmanli'nin, fran emrindeydi: Sadi'nin, Hafiz'mn, Saib’in
fran1. (Mericg, 1976, 6)

Biz ki Islam’in kilic1 idik, ‘hezar biitgedeyi mescid’ eylemis, ‘nakus yer-
lerinde ezanlar’ okutmustuk; biz ki salibe kars1 hilal, kiifre kars1 hak,
zulme karg1 adalettik... (Merig, 2009, 196 - 197)

Cemil Meri¢’'in Osmanli’'nin bir cihan imparatorlugu tesis etmesi karsisin-
daki okumalar1 ve diistinceleri, Islam tzerine gelistirdigi fikirlerden daha
yerli durur. Meri¢ biraz da Batililagma hareketlerinin mahiyeti hakkinda
konugmak, aydinlarin serencamini dile getirmek i¢cin Osmanli’'nin nasil
bir gelisim gosterdigine bakmak ister. Aslinda Meri¢ bu okumalar: netice-
sinde Batililagsmamizin hangi mecrada seyretmesi gerektigine yén verme

saikiyle Osmanli’'nin yikseligini agiklamaya gider.

Osmanli i¢in savagin bile gayesi ila-y1 Kelimetullah’dir. Osmanl Impa-
ratorlugu yoktur, Devlet-i Aliyye vardir. Tiirk-Islam medeniyeti biitin-
cudir, hidayetten mahrum kavimleri bile himaye eder. Bu kadar civan-
mert bir medeniyetin Avrupa karsisinda maglup olmas: mukadderdir.

(Merig, 2008b, 126)

Gunka Meri¢’e gore Avrupa aslan degil tilkidir. Digmanini meydanlarin
disinda maglup etmede, ilmi dahi olsa her tirli hileyi gelistirmede maha-

ret gostermistir.
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Islamcilarda sik sik gozlenen, Cemil Meri¢'in de ara ara belirttigi iizere
Avrupa, Bat1 medeniyeti manevi hastaliklarla doludur. Megrutiyet déne-
mi aydinlarinin, Islamcilarin, nurcularin tekrar etmekten bikmadiklar
Batr'nin manevi, ahlaki, metafizik hastaliklari onu kisa siirede batiracak
cinstendir. Meri¢ hem dénemin Islamci séylemine hem temasta bulundu-

gu nurcularin diline yakin sekilde Avrupa’y1 sorunlu gorir:

Avrupa hastadir. Maddeci medeniyet énce Tanri'y1 6ldurdi, sonra
insani. Maseri bir cinnet karsisindayiz, diyor Jung. Kisi herhangi bir
‘izm’ ugruna hurriyetini feda ediyor. Tanrilarin yerini ideolojiler alda.
I¢timat, insana gercegi kaybettirdi. Insan, psikolojik manada kisi degil
artik, esaretinden bile habersiz. (Meri¢, 1974, 116)

islam ve ideolojiler

Cemil Meri¢’in Islamalara yonelik etkilerinin en énemlilerinden biri, ide-

olojilere yonelik aciklamalari, mottolari, Batr'daki tarihi geligimi.

fzmler idrakimize giydirilmis deli gmlekleri. Itibarlar mense’lerinden
geliyor. Hepsi de Avrupali. (Merig, 2009, 92)

Bu ciimle siyasetcisinden aydinina kadar islami kesimde en yaygin kulla-
nilan, bulunduklar1 konumu tahkim etmesi, megrulagtirilmas: bakimin-
dan en sik bagvurulan ifadedir. Oyle ki onun sag ve sol kadar milliyetcilik,
sosyalizmi de bu genellemenin i¢cine koymalar1 islamcilarin bilhassa 70’li
yillarda daha bagimsiz davranma cabalarini destekler. islamcilik diisiince-
sinin Batr'dan, genel ideolojik kaliplardan ayn distndigiini, islam’m son
din olma vasf1 iizerinden anlatan genel dili destekleyen ibareleri Cemil
Meri¢’in “yerli aydin” vasfini giiclendirir, sayginligini, gecerligini artirir.

ideolojiler kotii olmakla birlikte gereklidir aslinda Meri¢’e gore:

Karanlikta kavga olmaz. ideolojiler, ugurumlari aydinlatan hirsiz fener-
leri. Istemesek de onlara muhtaciz. Kaosu kosmos yapan insan zekast,
tecritbelerini ideolojilerde sergilemis. Ideolojiye diigmanhk, tek izm’e
teslimiyettir; obskiirantizme. Ideolojiler siyaset diinyasinin haritalar:.
Haritasiz denize agilinir m1? Ama harita tehlikeli bir yolculukta tek ki-
lavuz olamaz. Pusulaya da ihtiya¢ var. Pusula: guur. Tarih suuru, milli-
yet suury, kisilik suuru. Ideolojilerin pesine takilanlar pusulasizdirlar.
(Merig, 2009, 95)

Bu ciimleler karsisinda Islamcilar elbette Meri¢’i bir nevi kutsarlar. Pek

¢ok siyasi konusmada, yazida bu minvaldeki sézler alintilanir, yuceltilir.
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Halbuki Meric fikir diinyasinda tek bir odakta kalmay: seven bir karakter
degildir. Bir cemaat, bir ideoloji, bir kesim onu endigelenir, farkl farkl
kulvarlarda mumkiinse ayn1 anda kalmay: bagararak tehlikeleri, elegti-
rileri bertaraf etmeyi de digiiniir. Fikirden degil ama “zinde giicler’den
korkan karaktere sahip olan Merig, gercekligi cogullagtirir. Bu nedenle de
ideolojiler konusunda bile ¢ok yonlii izahlar getirir; fakat Islamcilar bun-

lar1 gérmek istemezler.

Insanlar sloganla giidillmez. Distiinceye hiirriyet, sonsuz hirriyet.
Kitaptan degil kitapsizliktan korkmaliyiz. Butiin ideolojilere kapila-
r1 agmak, hepsini tamimak, hepsini tartismak ve Turkiye'nin kaderini
onlarin aydinhiginda fakat tarihimizin bityitk mirasina dayanarak inga
etmek. i§te en dogru yol. (Merig, 2009, 96)

Cemil Meri¢ yazilarinda kavramlarin kaynaklari, kamustaki yeri, aydin-
larda kullanim bi¢imlerini ele alarak yaziya sekil verir. Umrandan Uygarli-
ga’'da ideoloji kelimesini mitten siniflara kadar genis bicimde inceler. Ziya
Gokalp’ten, Remzi Oguz Arik’a kadar pekeok kisinin ideoloji ile ilgili go6-

ruslerini aktaran Merig, ideolojinin gerekliligini vurgulamadan edemez:

Ideolojiler tehlikelidir, amenna... gelismemis beyinler i¢in. Ama uzak
denizlere acgilanlar pusuladan vazgecemez. Kaosu kozmos yapan insan
zekasi, tecriibelerini ideolojilerde sergilemis, tecribelerini ve fetihleri-
ni. (...) Ideolojilere gozlerini kapamak, striilage razi olmaktir. Tenkit
zihniyetini bogan béyle bir ruh ikliminde hakikatler degil sloganlar ko-
nusur. Yasaklanan ideolojilerin yerine yeni putlar gecer: sinema, spor
veya siyaset yildizlari. (...) Ideoloji hakikatin bitiintinta kucaklamaz.
Ideolojiler sisle karigik; fakat dumanli diye 15181 reddedecek miyiz?
Hicbir ilim hakikatin biitiiniin sunmaz. insan ilimlerinin hepsi de bir
yaniyla ideolojidir. Ideoloji, yani bir belli bir medeniyetin, belli bir inan-
cin, belli bir cemaatin miidafaa silahi. (Meri¢, 1986, 51-53)

Islamalarin Cemil Meri¢’te gordikleri, etkilendikleri, bulduklar: i¢in dért
elle savunduklan fikirlerin izm’ler tizerinde sekillenmesi, izm’lerden kur-
tulma azmi Meri¢'i 6ne ¢ikarirken Islamciligin 27 Mayis 1960 Darbesi

sonrasinda bagimsizlagma macerasini da ézetler:

1960’lardan sonra Tiirkiye'yi salgin bir hastalik gibi istila eden mark-
sizm, anargizm, komunizm vs. gibi izm’ler dogrudan dogruya siyasi ir-
fanimizin yoklugundan faydalanmislardir. (Merig, 2003, 121)

Buradaki sorun Meri¢’in bahsettigi irfan kavraminin i¢cinde biiytik oranda
yer bulan tasavvufi unsurlarin Islamcilar acisindan ¢ok da makbul kabul

edilmemesidir; bu acidan Islamcilar Meri¢’e aragsal yaklasir.
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Cemil Meri¢ bu ortam icinde Islam medeniyetinin tekrar canlanmasi ko-
nusunda goriislerini ifade eder. ideolojilerin bu kadar baskin oldugu bir
donemde Isldim medeniyetinin kendine gelebilmesi gerekir. Buradaki
vurgular aslinda Osmanlilik tizerinedir. Osmanli’nin yéntemlerini, Os-
manl’'y1 6ne ¢ikaran Merig, ¢ok ciddi olmasa da Osmanli’'nin ikamesini
diisiintir; haliyle Islam medeniyeti Osmanli demektir biraz da. Fakat Ce-
mil Meri¢ diger tim konularda oldugu gibi Osmanl, sekiilerizm, laiklik
hususlarinda hi¢bir zaman tam manasiyla kendi géruslerini derinlikli,
cansiperane, normal seyrinde agiklamaz. Tam tersine 6rtik ifade etmeyi

tercih eder.

Demokrasi konusunda Islam’in idare mekanizmasini bihakkin anlatma-
sina ragmen statilkonun paralelinde Islam’t demokrasiden ayirmayip bir-
lestirmeyi tercih eder; “Demokrasinin ta kendisidir islﬁmiyet.” Halbuki
bu ctimlelerden 6nce yine dénemin Islamc algisinda oldugu gibi “hiikiim

yalniz Allah’indir” kanaatlerini belirtir:

Hikmeden Allah’tir, bu hakimiyet devredilemez. Allah, her ul-ul emr’i
otorite ile dogrudan dogruya techiz eder. Emir secimle gelse de, durum
degismez. Allah’'in disinda cismani bir otorite yoktur. Vardir demek,
Allah’a serik kogmaktir. Ul-iil-emr, allah’in aletidir sadece. Islamiyet’te
her tirli istibdada, ahkam-1 Kur’aniyye disindaki her tirla keyfilige
kars1 direnmek icin bircok yollar vardir. (Merig, 2009, 172)

Meri¢ aynen demokrasi konusunda oldugu gibi laiklik hususunda da pa-
sif kalmay: tercih eder. Daha dogrusu laiklik tizerine hemen hicbir ciimle
kurmaz, stuibjektif aktarmacilik disinda. Demokrasi de burada bir sistem
elestirisi olarak degil genel bir kavram biciminde Islam ile karsilastirilip,
yine zararsiz bir sonuca Islam ile demokrasinin bagdasabilirligine ulagi-
lir. Cemil Meri¢'in bu dili, 1980’lerde yogunlasacak, 90’larda siddetlenip
2000’lerde bir karara varilacak Islam demokrasi konusunu erken donem-
de ele almasi, Islam ile demokrasinin bagdasabilirligini izah etmesi agisin-
dan énemlidir. Zaten Islamcilar buraya kadar Islam’in demokrasiyi icer-
digi tezlerini her zaman dile getirmigler, sura-megveret ile demokrasinin

megruiyeti saglanmistu.

Cemil Meri¢ Islam™ biittinciil ele alir. Kemalistlerin, Baticilarin ya da kimi
milliyet¢i — muhafazakarin yaptigi gibi Islam’n sadece mistik, metafizik
bir kayg, vicdani bir mesele, Allah ile kulun arasindaki iligki gibi deger-
lendirmez. Yeri geldiginde Kur'an Anayasadir da der, “Islam, cihanstamul
bir dindir, biitin insanlara hitap eder” de der; “evet, Islamiyet bir kanun

ve nizam hakimiyetidir” gériisiinii savunarak laik yorumda bulunmaktan
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kacimir. (Merig, 2009, 173) Islamalarn fikirlerinin temelini olusturan
kalkinma meselesi Islam algisina da medeniyet kanaatine de Osmanhlik
gorislerine de baghdir. “Tirkiz, Islamiz, Asyaliyiz. Bu vasiflarimizla sa-
nayilesecegiz. Insanlar tarihlerini kendileri yaparlar. Ama belli bir mira-
sa uyarak.” Iste o miras Osmanlr'dir, {slam medeniyetidir. Cemil Meri¢’in
Hind sonrasindaki, 1964 akabindeki dénemi Osmanliliktir. Islamalik,
milliyetcilik, muhafazakarhik ya da yerli olmayan sosyalizmden tama-
muyla farkli ama bunlarin hepsini icerecek gériis Osmanlilik oldugu i¢in
Meri¢ rahatlikla bu yaklagimi dile getirebilir. Ne bir ideolojidir, ne belir-
gin bir kadrosu ve tezleri vardir ne de 6teki ideolojilere yabancidir. Milli-
yetci-muhafazakar-islamci-Nurcu kesimlerin hemen tamami Osmanlr’y:
bir referans olarak goériir ama her birinin kendine ait bir ideolojisi vardar.
Meri¢ bu nedenle kendini ithamlardan koruyabilir ama onlarla ayni yerde
durdugunu gosterebilir de... Buna gére Osmanli yeni tarihi yapacak ruhun
etkilenecegi mirastir: “Tarihin en biiyiik medeniyeti Osmanli medeniye-
tidir. Avrupa’nin topraga bagladig: vatan mefhumunu, bayraga ve imana
baglayan bir medeniyet. Milli kinlere yabanci. Her inanca hiirmetkar. In-
san1 insana digman yapan simiflardan uzak, alan degil, veren, istismar
eden degil, imar eden. Fedakar, altruist bir medeniyet. Her sey manadur,
maddeyi eterize eden, buharlagtiran bir medeniyet.” (Meri¢, 2003, 20) Bu

medeniyeti yoguran {slam’dir, islam ise:

Bir nasslar biitin degildir. islam insanin olgunlastik¢a bir kere daha
bagvurup anlamaga calisacag: bir esas hakikatler bitintadur. Yani bir
nevi anayasadir. Donmus, bitmis, son sézuni séylemis bir kitap de-
gildir Kur'an. Seyyaldir, insanla beraber yiiriir, insanla beraber geli-
sir. Yuzyillardir bir¢ok millete, bilhassa Osmanli'ya kilavuz olmustur.
Kur’an gelistikge gelisir, biz buytdukee buytr. Yani biz onda neyi arar-
sak, bir parca onu buluruz. Haddizatinda bir medeniyet rehberi olarak
ele alinmalidir. (Merig, 2003, 79)

Déneminin hatta Mesrutiyet Islamciligindan beri Islamcilarin bahsettigi,
anlattig1, savundugu {slam ve Osmanh goriislerini Meric dile getirir. Milli
Goriigciilerin, tarikat ve cemaatlerin degil sadece Kur'an Islam’ diyen ra-

dikal kesimlerin de tizerine titredigi yaklagimlar Meri¢’te yer bulur.

Cemil Meri¢ dariilharp-dariilislam kavramlarindan Miisliimanlarin bidat,
tembellik, tefrika nedeniyle geri kaldigina kadar pek ¢ok goriisti savunur.
Hatta atalete kars1 cihada bile ¢agirir. (Merig, 2004, 80) Osmanlicay: bil-
meyenin okuryazar olmayacag: fikrindeki Meri¢, Batililagma macerasin-
dan bu yana dindar-islami kesimlere yobaz, gerici ithamlarini da elestirir.

Islamcilar kuskusuz onun dil devriminin dogrudan Kur'an’a yonelik yapil-
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digin1 (Merig, 2004, 90) sarahaten belirten aydinimizi ¢ok sevecektir. Me-
ri¢ iislup olarak Cumhuriyetcileri cepheden elestirmese de reformlarin bu
tir yonlerini kiyasiya reddedip, kinadigi i¢in Islami kesimde belli bir etkiyi
birakir. fslimcilarin Meri¢ sevgisinin arka planinda bu tiir yakistirmalari
reddetmesinden hatta Islamcilardan daha 6zgiivenli bicimde kendine yo-

baz demekten ¢cekinmemesindendir:

Yobazlik, Sark’'in nefis miidafaasi. Yobaz, samimiyet, yobaz kendini bir
nass’a hapseden idrak; bir nass’a, yani sonsuza. Yobaza diismanlik, tari-
he diismanlik. Yobaz biziz, en giizel tarafimizla biz. (Merig, 2009, 83, 91)

Cemil Meri¢ bu asamada tabi ki Marx’in séziinii de mihver alarak “Din,
Avrupa i¢in bir afyondur. Biitin ideolojiler gibi.” diye yorum getirirken,
(Merig, 2009, 179) Miislumanlar, Osmanli olarak kendimizi tanimadigi-
miz: iddia eder. “Yagsamak istiyorsak, diinyadaki yerimizi bilmek zorun-
day1z” diyen Meri¢ adeta bir Islama gibi, désneminin Islamcilarinin dilini

kullanarak konugur:

Evet, Islamiyeti gercekten tanimak i¢in onu biitiin icaplariyla yasamak
yani ‘Miisliman’ olmak sart. (Merig, 1986, 79, 80)

Bir tek mucizenin Kur’an oldugu fikrini zikreden Cemil Meri¢ sol ve sag
elestirisiyle Islamcilar nezdinde 6nemli bir itibar kazanir. Ideolojilerden

nefret ettigi gibi sol ve sagdan ama bilhassa sagdan neredeyse igrenir:

Yeni Devir pek ciddi bir intiba birakmamigtir tizerimde. Mesela Cumhu-
riyet'te yazmayi tercih ederdim. Gerici benim. Sag’a antipatim yok. Sag,
mezarlik bekgisi. Eskinin devamini ister sag. Halbuki hayatin kendisi
daima yenidir. (Merig, 2004, 132-133)

Yeni Devir'i de sag olarak kabul ediyor demek ki Meri¢! Batililasmamizin
mumkin olmadigini, Batrnin “batil” manasina geldigini kendine 6zgt
aforizma zekasiyla anlatan Meri¢ (Merig, 2004, 116-117, 173 - 180) Me-
ri¢ yine kivrak aslubuyla solu da sag: da ¢ok galiz ibarelerle tanimlar:

Sag adi verilen bedbaht topluluk, solun kusuntulari ile yagar. Misafirler
gittikten sonra sofra dékiintilerini yalamaga gelen bedbaht bir sokak
kedisi. Kendine mahsus hicbir fikri, daha dogrusu hicbir fikri yoktur.
Bat1 dili bilmez. Osmanlica bilmez. Ebediyyen vesayet altindadir. Huy-
suzlugu intibaksizhigindan gelmektedir. Intibaksizligi tembelliginden.
Sagin cilasini kaziyin, altindan kiskanghk ¢ikar. Uziimle tilki hikayesi.
Sol, papagandir. Ogretilenleri tekrar eder. Topaldir, koltuk degnekle-
riyle yurir. Hareket etmek i¢in mutlaka bir Batiliya muhtactir. Dost
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olmaniz i¢in dilini konugsmaniz lazim. Dilini, yani se¢tigi pirin, mur-
sidin dilini. Sembollere ve sloganlara mahpustur. Regete ister. (Merig,
1996, 197-198)

Cemil Meri¢’in Islamalar acisindan makbul kabul edilmesinin nedenlerin-
den biri de “Bitiin Kur’anlar yaksak, biitiin camileri yiksak, Avrupalinin
goziinde Osmanliyiz; Osmanli, yani {slam.” ciimlesindeki sahici ve sahih
yaklagimdir. Merig, ¢ok az yazisinda, konugsmasinda Tiirkiye’nin istikame-
ti yoninde fikir beyan eder. Onun su yaklagimi sadece déneminde degil

bugiin bile Islamcilarin 6nemli kanaatleri arasindadir:

Turkiye'nin kendisi kalmasi; insanlhigin butin kegiflerinden butiin fe-
tihlerinden faydalanarak ihtisaml mazisine layik bir istikbal inga et-
mesi baglica muradim... (...) Batr'nin faydali tarafi diye bir sey yok... (...)
Batr’y1 Bat1 yapan fikri temeller, insanhigin ve Islam’in ortak hazinesin-
den alinmustir. (...) Islam’in birlestirici bayrag: altinda toplanmaz, Is-
lam’in siar1 olan miisamaha, adalet ve sevgiye kulaklarimiz: titkamakta
1srar edersek, diinyanin en bilyiik medeniyetini gerceklestirmis olan bu
zavalli milletin mezarcisi oluruz. (Merig, 2004, 184-185)

Aydin Kavrami ve islima Aydinlar

Tiirkiye’de aydinin konumu, hususiyetleri, modernlesme macerasi icinde-
ki yeri konularinda Cemil Meri¢'in ¢ok 6nemli tespitleri bulunur. islami
kesimin ilgisi de onun aydin elestirisini bir bakima modernlik ve Batililag-
ma elestirisi olarak okumasindan kaynaklanir. Cemil Meri¢ Tiirkiye’deki
aydinin genel kodlariyla ilgili fikirleri adeta kaynak niteligindedir; Batr'da-
ki aydini bilhassa Fransiz merkezli aydini iyi bilip anlattif: icin zaman za-
man mukayeseler yapabilir. Osmanli modernlesmesinde kiiltirel manada
frankofon bir tarz oldugu i¢cin Cemil Meri¢’in ¢6ziimlemelerinin elbette
Tiirk aydininda da belirgin bir karsihig1 vardir. Meri¢'in Bu Ulke kitab1 daha
¢ok Turkiye’deki aydin tizerinde dururken Magaradakiler aydinin genel ta-
nimiyla beraber Batr'ya bakis1 gerceklestirir. Bu Ulke’deki aydin deginileri,
nitelemeleri ¢ok siki vurgular icerse de bazi kavramlar hakaretamiz nite-
lik tagir; kiigimseyici ya da hakir bakis acis1 Cemil Meri¢’e yakigsa bile onu
taklit edenlerin aymni dili kullanmalar1 meselenin ciddiyetle ele alinmasim

engeller.
Sakson kéleleri boyunlarinda bir tasma tagirlarmig: efendilerinin adi

yazilirmig bu tasmaya. Aydinlarimiz da onlara benziyor; her biri bir
seyhin miiridi. (Merig, 2009, 189)
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Meri¢ bir entelektiiel olarak aydinin belli kamplarin, kimselerin ya da
otoritelerin s6zculugunt ustlenmesini yerinde bir tespitle vurgular fakat
burada verdigi 6rnek tizerinden “tasma” istiaresi, bu sefer genel gecer bir
kavram olarak aydin tartigmalarinin seviyesini ve ciddiyetini etkiler. Esa-
sinda onun islubundaki aforizmatik dil, ¢6ziimleme yapmasin: engeller.
Magaradakiler’ de bulunan yazilar ¢éztimleyici, derinlikli iken Tiirk moder-
nlesmesi ve aydinlari kligelerle ifade edilir. Aydin genel olarak onda kéle
ve mustagrip kavramlari etrafinda déner. Bu bakimdan sol ve sag kavram-
lar1 yani aydinlar1 da ayn1 yerden, ayni sonuglan ihtiva eder. Béylece me-
sele sol ve sag degil bu yonelimleri agmaktir. Solu da sag1 da tanimlarken,
gerici, tarbedarlik, korkak, sevimsiz gibi kelimeleri kullanir. Aydin incele-
melerinde ¢ikarimlarini umumiyetle bu tiir kelimelerle yaparak bize 6zgu
siliklestirmeyi, kiiciiltmeyi de gerceklestirir. Meri¢ sol ve sagin étesinde

oldugunu yine benzer kelimelerle ifade eder:

Sol — sag... Cilgin sevgilerin ve suursuz kinlerin emzirdigi iki ifrit.
Toplum yapimizla herhangi bir ilgisi olmayan iki yabanci. Sol'un halk
vicdaninda yarattig: tedailer: casusluk, daragaclari, Moskova; sag'in,
miiphem, sevimsiz, sinsir bir hayal. Hristiyan Avrupa’nin bu habis keli-

melerinden bize ne? (Merig, 2009, 81)

Cemil Meri¢’in Batr'ya yukledigi anlam aslinda net ve sert kelimelere da-
yanmakla birlikte ¢cok da tutarh degildir. Burada gériildiugii gibi sag ve sol
tizerinden Tirkiye'ye seslenirken ideolojilerin Batililigini géstermek icin
“Hristiyan Avrupa” terkibini kullanmaktan ¢ekinmez; mesela Bati’ya olan
hayranhigini bagka platformlarda cesurca dile getirebilir: “Heyhat! Batr'da
cinnet bile terbiyeli.” (Merig, 2009, 88)

Cemil Meri¢ Bu Ulke’de aydinlarla ilgili epey kavram kullanir. Tiim ideolo-
jilerin tartigilmasi gerektigini séyleyen Meri¢, Geng Osmanlilar iizerinden
aydin i¢in yaramaz, serkes, mustagrip, haramzade, havari, zilletleri, zevk-
leri ile Avrupa gibi sohretin, sehvetin, servetin pesinde gezen, Goethe ile
Le Bon arasinda, halktan kopuk, aktarmaci, Le Bon gibi iilkesinde tanin-
mayan birini Tiirkiye'de seyhlik makamina getiren, Avrupa’nin her hasta-
ligini ithal eden, Avrupa istedi diye tlkesine ihanet eden, Kabil kompleks-

li, dinsizligi ilerleme géren niteliktedir.

Kirk Ambar’da aydini bir cemaat ve cemiyetin s6zciisti olarak niteleyen Ce-
mil Merig, aydinin yabanalastigini hatta imanim kaybettigini iddia eder.
(Merig, 1998, 285 — 289) Aydin bizde garpperest, Yunan'dan bile daha

Yunan, kendi tarihinden ve insanindan koptugu 6l¢iide aydin sifatinda,

368 CEMIL MERIC kitab:



kadin gibi hercai ve kaprisli, halkin bilecegi él¢tide hain, zavallidir. (Me-
ri¢, 1974, 13 — 25) Ona gore entelektiieller hafizasini kaybetti, Avrupa
yiziinden maskaralik etmeyi stirduriiyor, aydin dolayisiyla usaklik yap-
may: strduriyor. (Merig, 2003, 14, 15, 70) Tirk aydini yangindan kacar
gibi yurdundan kagmaktadir, Batr'nin ¢iragidir, narsisttir zira. Aydin bu
bakimdan kapitalizmin simsarligini yapmayi, Avrupa’y: erisilemez olarak
gbrmeyi sturdirir. Polisten ¢ok aydin sugludur. (Merig, 2009a, 83, 105,
126) Ona gore gercek entelektiiel tilkesinin haklarini digman dinyaya
haykiran kisidir. Entelektiiel bu bakimdan her giin dinyay: yeniden ku-
racagini diistinen bir kimlige sahiptir. Istanbulludur, giindeligi asmaya
caligir. (Merig, 1996, 208 — 209) Aydin olmak irfanla ugragmaktir. (Meric,
1986, 11) Cemil Meri¢’in Magaradakiler kitab: tam manasiyla entelektiel
tizerine yazilmigtir. Entelektielin Bati kokleri, fonksiyonlari, ideolojiler
arasindaki konumlarinin hepsi burada bulunur. Dreyfus davasiyla ente-

lektueli baglatan Merig icin entelektiielin fonksiyonlar: sunlardir:

Entelektiiel, yikselen bir sinifin suurudur, yani bir devrimcidir. Ayirici
vasfi: Tenkit. Soyle bir taslak ¢izmek kabil: 1. Entelektiiel zamaninin
irfanina sahip olacaktir. Ulkesinin dilini, edebiyatin, tarihini bilecek,
diinyadaki belli bagh diigiince akimlarina yabanci olmayacaktir. 2. Pegin

hukiimlere iltifat etmeyecek, olaylar1 kendi kafasiyla inceleyip deger-
lendirecektir. (Meric, 2008, 24)

Magaradakiler’ de Merig aydini tanimlayip kéklerini dile getirirken hakare-
tamiz ifadelerde bulunmaktan geri durmaz. Islamcilarin Cemil Merig ilgi-
si biraz da bu argo dile duyduklar meftunluktan, beklentiden ileri gelir.
Aydin ajandur, sugluluk psikolojisi icinde, politikaci, mechuliin sevdalisy,
hi¢bir zaman bagimsiz olmayan, topluma bagkaldiran, afyonu komunizm-
dir. Meri¢ sol ve sag aydinlarin tiim yapilarimi ayrintili bicimde anlatr.
Magaradakiler’de Cemil Meri¢ “sezlong entelektiieli” tabirini gelistirerek
¢ok yonlii bicimde bunlarn ele alir. Hicbir davaya baglanmayan, hicbir ci-
hada katilmayan arada bir sistem kurmaya 6zenen Peygamberi Marx olan
bu entelektiieller simif kavgasi diyerek sézde ilimci, hakikatte yobazdirlar.
Merig, sezlong entelektiielleri genis genis tarif ettikten sonra hasbi tefek-

kiir gibi kavramlar1 da adeta yorar, yarar, ezer:

Hasbi tefekkiir, tefekkiir i¢in tefekkiir, sanat icin sanat gibi bir yalan.
(...) bir iitopya, aziz dost. Hasbi dugtince, namussuzluklarin en miira-

isi, hodbinliklerin en sefili. Himanizmden daha buyiik bir aldatmaca,

daha buytik ve daha rezil. (Merig, 2008, 251)
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Cemil Meri¢’in Ustad’larla Hesaplagmas1

Cemil Meri¢ Tanzimat ve genel olarak Tiirk modernlesmesinin aydinlariy-
la bir gekilde Batililagma tizerinden hesaplagirken, kendi ¢aginin aydinla-
riyla da belki mustakil yazi yazarak olmasa bile sohbetleri, sohbetlerinde
tutulan notlari, réportajlariyla hesaplasir. Her aydin gibi Cemil Meri¢ de
unli, kanaat 6nderi olmus, éncii ve dokunulmazhig: olan isimlerle hesap-
lagmay, onlan etkisizlegtirmeyi, onlarin gorislerini ve etkilerini hi¢ saya-
rak kendi kiymetini 6ne ¢ekmeyi dener. Belli bir agamaya geldikten sonra,
eserlerini verip etrafina gencleri toplamay: seven Turkiye'deki aydinlarin
¢ogu “astad” koltugunda yergilerini hakli/haksiz diye tartismadan sert
bi¢imde yapar. Ozellikle solun ve sagin, Islamciligin, muhafazakarhgmn,
milliyetciligin, Kemalizmin simge isimlerini galiz ifadelerle elestirir, yok

sayar. Atag ile birlikte aslinda Cumhuriyet’e de galiz ifadeler kullanir:

Halk Partisi egkiyalarinin ¢oban kopegi ve Inénit'niin tercimanligina
naspedildi. Bu adam hi¢bir ideolojinin i¢ine girmemistir, bir mezar ka-
ziaadir. Bu adamin adam diye sahneye ¢ikardig: kim varsa, kendisi gibi,
haysiyetten mahrumdur. Atag, ¢oken bir cemiyetin harem agasidir ve

bir hadimlar edebiyatinin akil hocasidir. (Merig, 1996, 159)

Meri¢ bir uslupgu olmasina ragmen elestirilerini getirirken hakaret ifa-
deleri, argo, yer yer kiifir, agagilayicr tim kavramlari kullanir; ona kar-
s1 ilginin nedenlerinden biri de bu dili kendi cemaatleri diginda kullanan
unli bir yazarin bulunmasidir. Meri¢’in aydinlar konusundaki fikirlerini
net bi¢cimde baz talebelerinin hatiralarindan égreniriz. Mistakil metin
yazmadig isimler icin ileri geri konugan Merig, simge isimlerin hepsini
aslinda bizatihi genclerin “géziinden diigtirme” kaygis: giittiigi de anlagi-
liyor. Bu agidan misyonunu put kirma olarak ifade eder. (Merig, 2004, 72)
Belli yasin iistiindeki yazarlarin, muadillerini, ya da énciilleri gézden du-
sirme, kuctltme, “numarasini gosterme” adi altinda etkisizlestirme yap-
tiklar agikar. Cemil Meri¢ de Cemil Meri¢ fle Sohbetler'den 6grendigimize

gore ayni yolu tutar.

islama Aydinlar

Cemil Meri¢’in Islamc aydinlarla ilgili kanaatleri iki farkli kanalda akar,
ilk olarak makalelerinde degindigi, kitap kritiklerinde yaptig1 gibi daha
objektif bakis acisiyla yazdiklan ikinci olarak da jurnallerinde ya da 6zel
sohbetlerinde anlattif1, cogu zaman kiicaltict ve hakaretamiz ifadeler

kullandigr agiklamalari. Esasinda degerlendirmelerinin yona kitaplar

370 CEMILMERIC kitab:



tizerine olanlar1 hari¢ Meri¢'in Islama aydinlarla ilgili fikirleri daha giin-
delik olana dayali gértuniir. Bunlarin yek@inu bizzat iligkiye gectigi, tani-
digy isimler Gzerinedir. Musliiman aydinlarin ¢agin getirdikleri kargisin-
da nasil bir tavir almas: gerektigi konusunda Cemil Meri¢'in fikirleri ¢ok
6nemlidir. Batili aydini, Dogu hikmetini en iyi bilip anlatabilen aydinlarin
basinda gelen Meri¢'in teklifleri ne derece iler tutar bir yol acabilir bu tar-
tigithir. Fakat Misluman aydin kavrami tizerine disunip, konusmak her
dénemde bir zorunluluktur. Bu nedenle Cemil Meri¢'in su kanaatleri mih-

ver alinarak konugulabilir:

Guniimiizde Islam aydini, hem klasik cag, hem de ¢okiis devri Islam
aydinini anlamadan kendini taniyamaz. {slam aydini, ¢cagdas Bat1 me-
deniyetinin beraberinde getirdigi problemler tizerinde distnebilmek
i¢in, Hristiyanhgin tarihini de bugiinii de bilmek zorunda. Bat1 aydi-
n1 da Dogu’yu tanimiyor, ya da tanidigi kadariyla Misliman dinya-
nin yasadig1 gercegi anlayip kabullenebilmesi mamkiin degil. Iki taraf
da birbirini tamdigini zannediyor ama gercekte birbirinden habersiz,
birbirini oldugu gibi géremiyor. Ortaya ¢ikan bu kargilikli bilgisizlik ve
anlayigsizlik ta kaltur tarihgilerini ¢ok zor durumda birakiyor. (Merig,
1986, 169)

Cemil Meri¢’in zikrettigi pek ¢ok aydin var gibi gériilse de esasinda ¢ok da
genis bir isim listesi Gizerinden konugmaz; belirgin bir hesaplagma kayg:-
st da giidecek gekilde, etkilendigi, iizerinde durulmas: gerekenler bellidir.
Hele ki son yillarinda Said Nursi tizerinde kendini dondurur. Merig, Na-
mik Kemal tizerinde ¢ok sik durur. Ahmet Cevdet Paga, Ali Suavi, Abdul-
lah Cevdet gibi aydinlarla Tanzimat ve Mesrutiyet’i degerlendirir. Namik

Kemal ile Cevdet Paga arasinda da mukayeseler yapar:

Cevdet Paga medresenin séziidir. Vakur, tedbirli, sorumlulugunu miid-
rik bir devlet adami ve bir yazar. Namik Kemal, medresenin tezhibin-
den ge¢cmemis, kendi kisiligini kendisi kurmus, atak, cogkun ve her
an yeni bir fetih pesinde bir gazeteci — sair. Cevdet Pasa 1slahatqidur.
Namik Kemal inkilap¢i. Paga maziden devraldig: butiin degerleri mi-
kemmellegtirmek, korumak ister. Kemal i¢in ge¢mis, butiin ihtisamiyla
tarihi bir dekor, sayg1 gosterilmesi gereken bir hatiradir. Ama yiiriyi-
siine engel oldugu zaman bu sevgili hatiralar tiziillerek de olsa bir yana
itmekten ¢ekinmez. Paga, Ahmet Mithad Efendi ile her fedakarhig: goze
alir. Gergi Cevdet Paga hem Namik Kemal ¢aglarinin damgasini tagirlar.
Ikisi de edib, ikisi de hem Dogu’ya asina, hem Batr’ya hayran. Cevdet,
butun ciddiligine ragmen sairlikten kopmamistir. Kemal'in cogkun mi-
zaa tarihgilige 6zenmesini engellemez. Pasa, ibn Halduncudur, Kemal,

daha destanci. Paga, kendisiyle sona erecek olan bir zevk ve ihtisas diin-
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yasinin kemalidir. Bunun i¢in, ne sakirdi vardir ne takipgisi. Kemal’i
takip eden butiin Tiirk sair ve edipleri onun ¢cocugudur. Cevdet Paga'nin
Sedat Bey'den ve Fatma Aliye hanimdan bagka ne ¢ocugu vardir, ne to-
runu. Bir kelimeyle, Kemal'in ailesi hala yasamaktadir. Paga’'nin kéki
ise kurumus bulunuyor. (Merig, 1986, 93-94)

Cemil Merig gerilere giderek Biruni, Ibn Haldun, ibn Sina, Ibn Rist’t cok
iyi okumamiz gerektigi kanaatindedir. Esasinda Islama distniirlerle il-
gili kanaatlerini serdederken kendi kavramlar tizerinden yorumlar hatta
buttniiyle biraz da Dogulu hikmet ve irfan geleneginin ekseninde deger-
lendirmeler yapar. Sehbenderzade, Kenan Rifai, Said Nursi, Samiha Ay-
verdi, Erol Gingoér, Sait Halim Paga, Tunuslu Hayrettin Paga ve tabi ki
Akif bu gelenege gore ele alinir. Paga bilhassa Tunuslu Hayrettin Paga’nin
tekliflerini esitli yazilarinda, kitaplarinda ele alir. Onun “Islam kalarak
cagdaslagsma” (Merig, 1986, 109) formiili tam da Meri¢'in modellemesine,

diyalektigine, irfan fikrine uygundur.

Cemil Meri¢'in Mehmed Akif ile ilgili fikirleri ise son derece karmagik
gel-gitlidir. Bir yandan Akif’e sair diyecek kadar sert olabilen Merig fikri
olarak onun ¢ok énemli bir fonksiyon icra ettigi kanaatini, tam da Akif’e
yeniden ihtiya¢ duyuldugunu de dile getirir: “Akif cagimin hicbir proble-
mini gozden kagirmamig, uyanik ve ilerici bir Maslumandir. Kucaginda
yasadig1 toplumun biitiin kepazeliklerini gormis ve kurtulusun gercek Is-
lam’a déniiste oldugunu idrak etmistir. Sairdir, samimi ve diirtsttir. Ba-
zilarinin sandig: gibi mistisizmden eser yoktur Akif'te. Gergekgi ve akilc
bir sanat adamidir.” (Merig, 2004, 197)

Mehmed Akif, Afgani'nin talebesidir, sair bile degildir, birtakim fikirleri,
sozleri manzum séylemistir, o kadar. Akif kuvvetli bir nasir de degildir.
Zaten Akif bir vaizdir. 1yi bir hatiptir. Necip Fazil, sefih, kumarbaz, icki-
cidir, halk kabul etmemisgtir; aynen Tevfik Fikret gibi, o da i¢kicidir, halk
reddetmigtir. Fakat Soylesilerinde onu sevdigini belirtmeden edemez.
Sohbetlerinde anlattigi Islamci portreler hakkinda menfi kanaatlerini ak-
tarir. Vahhabiligin Islamciliga, Tirk distincesine sizdigini ve etkili oldu-
gunu belirtir. Aym sekilde Erbakan’in Muslimanlhigina ne dereceye itimat
edilir, bilinmez. Afgani ve Abduh Ingiliz ajanidir. Afgani peygamber kadar
deger verilmig, Turklerden bahsetmeyen, dinsiz, 1slahatgi, ilk Misluman
sosyalisttir. “Kafka kadar adi bir adam gelmedi edebiyata. Pis 4di. ima-
nin1 kaybetmis, pisirik, ezik bir adam.” Ziya Gokalp hasta, Yahya Kemal
ve Yakup Kadri madrabaz, Sezai Karako¢ onun i¢in karanlik, Kilise ko-

kar. Said miicahiddir, Ali Seriati’yi okumamigtir. Rene Guénon [slam’dan
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bahsetmemistir, Muhammed {kbal’e yetisemez. Babanzade Ahmed Naim
Bey, kalabalikta gérilebilecek herhangi biri olmasa bile kadirbilmezlige

ugramigtir.

Sohbetler'inde yanina gelip giden bazi isimleri de anar, Yagar Nuri Oztiirk
bunlardan biridir. Pinar dergisini, Sebil'i, Cevat Ozkaya'y1, Ali Bulag ve Is-

met Ozel'i de zikreder. Bulag ile ilgili yargilar1 esasinda kararsizlik icerir:

Ali Bulag Mardinli. Yiiksek Islam ve Istanbul Universitesi Sosyoloji me-
zunu. 5-6 defa dersime geldi gitti. Benim talebemdi. Bende biraktig:
intiba: Yobaz denecek kadar ciddi. Bir sey yaptigina inaniyor. Islami
mevzuda yazdigini séyluyor. 8. sayidaki yaziy1 begendim. Bula¢'in sa-
nayilesme yazis1 uitopik. Fakat iyi bir miidafaa. Bunlar yobaz denecek
kadar sert. Dergiler kismi tam bir facia. Ismet Ozel'in yazis1 dergiler
seviyesinde ciddi. Yalmz, bunu okuyanlar anlayabilir mi? Dergi yazisi
olarak iyi. (Agikgéz, 2005, 283)

Kendisinin yanina sik sik gidip gelen ama sonradan “aniden” kaybolan
ismet Ozel icin de Jurnal'de keskin, betimleyici ve aslinda biraz da yon
verici kanaatler belirtir. Ismet Ozel mutlak olani bulmustur, Cemil Meri¢

hala arar:

Rimbaud’umuzu nasil bir istikbal bekliyor, kestiremem. Turkeesi ciliz,
bodur ve musikisiz. Fransizcay: ancak tefetl yolu ile sékmektedir. Sol,
Nazim’a rakip diye alkigladig: Eskisehir’in bu kabiliyetli delikanlisini
coktan unuttu. Sag, hicbir zaman benimsemedi. Bu sagir kubbede hos

bir seda birakabilecek mi? Wait and see.

Tabi Ozel'in Eskigehir'le ilgisinin olmamas bir tarafa solun unuttugu ka-
naati de hayli erkendir; sol Ismet Ozel'i hic unutmasa da Ozel ne sola ne

saga, Islamcilarin arasina katigmaktan imtina etmeyi stirdiird.

Cemil Meri¢’in yalnizlik ve okunmama sizlanmasi, Tiirkiye’de aydinin genel
bir sorunudur. Dolayisiyla i¢cinde bulundugu kesimin ilgisizligi pek ¢ok ismi
“bagka taraf’lara, “6teki mahallelere” itmigtir. Merig, sosyalistlerle konu-
surken “sag” icinde gériinmesinin 1stirabini rahathikla aciklayip, izah etme

hatta “hakaret” ederek hala sola ait oldugunu ispatlama ¢abas: i¢indedir.

Sagc1 dergi ve yayinevleriyle calismama gelince: bu yolu ben se¢gmedim.
Solun kadirsinas davranigi beni ister istemez ‘gerici’lerin kucagina de-
gil, yanina itti. Bu yakinhigin fikri iffetim icin bir tehlike tegkil etme-
digini kitaplarimi okuyunca gériirsin. Yalnizim ve yazdiklarim hicbir
yanki uyandirmiyor dostlar arasinda. Aldanip aldanmadigimi nasil an-

layabilirim?
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Merig, Islami kesimin 6teki kesimleri i¢in benzer agir ithamlar strdirir:

Yeni Devir'de yazmak haysiyet kirici. Amenna, fakat su veya bu sebep-
ten beni taniyan, sayg: gosteren ve 1srarla makale talebinde bulunan

bir yazi igleri midird var. insan, iltifata susuzdur. (Meri¢, 1996, 192,

266 - 267)

Cemil Merig hala kendini éte tarafta hisseder, fikri iffetini sagin igfal etti-
gini rahatlikla belirtebilir. Hatta hakaretamiz bicimde Islami kesimi asa-
gilayarak konugur. Meri¢'in Islami kesim iltifati nurculuk agisindan ¢ok
daha enteresandir. Nurcular konusunda ¢ok daha miisamahakar ve ilgili

gozuktigu gibi onlardan gelen talepleri geri cevirmez.

Jurnal’de nurcular1 ufuklar dar, basik kafali diye tanitan Meri¢, nurcu-
larin gonil verdigi Said Nursi i¢in “buytk bir insan” tabirini kullanir.
Nurculugun 60-70’lerde Miisliman kelimesinin yerine de kullanildig1 goz
6nine alimirsa Meri¢’'in Nurculugu merkeze yerlestirdigi goruliir. Fakat
muhtemelen bundan daha énemlisi, Said Nursi ve Nurcularin organize-
ligi, tegkilatci karakteri, diinya sistemi nezdinde ya da Turkiye’deki siste-
min “digman” biciminde degerlendirmemesinin, zamanin biraz da nur-
culukla sekillenmesinin Cemil Meri¢’teki nurcu ilgisini gésterir. Ne kadar
one ¢ikarsa da nurculuga da Islami kesimin tiim renklerine de yaklagimi
aragsaldir. Said Nursi'yi neredeyse mehdi diye anabilecek raddeye gelen
Merig, sirf Said Nursi “simdi tarikat zamani degil, hakikat zamani” dedigi
i¢in tarikatlarin lizumsuz ve zararli oldugu konusunda yorumlar yapar.

Akif’i bile Said Nursi'nin gerisine koyar:

Hurmete layik bagka bir adam tanimiyorum. Ben onu tamidim. Ben
Miusluman mitefekkir deyince, celadetiyle, cihadetiyle onu tanidim,
bagka tanimadim. Hepsi pirt deyince kagan, firar eden insanlar. Meh-
met Akif de dahil. Bir tane baska gérmedim ki... Ama mazide var. On-
lar1 da yazdim. Cevdet Paga var, Tunuslu Hayreddin var. (Merig, 2004,
70-73)

Sol-Liberal-islama Ittifakinin Kokleri ve Cemil Merig

fktidar, ideolojik cemaatler, tarikatlar arasinda aydinlar “yandas” olmak
ile “diigman/muhalif” kalmak arasinda yer tutmak zorundadir. Diin oldu-
gu gibi bugiin de arada “hakikati haykiran entelektiiel” olma ihtimali son
derece giictiir. Bunu Meri¢ de kabul eder, “Yazi yazmak gii¢ is evladim.
Hele namuslu yazmak” der. (A¢ikgéz, 2005, 209)
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Bugiin entelektieller uzun AK Parti iktidar cercevesinde ézellikle 2011
yilindan sonra kamplara ayrilmak mecburiyetinde kaldi. Son yillardaki
siyasal olaylar, Gezi gibi hadiseler, 17 — 25 Aralik darbe girigimi, 2015 y1-
lindaki secimler, terér ve HDP gibi konular aydinlar arasindaki makasin
acilmasini sagladi. Boyle ortamda sol ve liberaller ile Islami kesim i¢indeki
baz: kalemler arasinda ihtilaflar artty; medyada yogunlagan dusiince ha-
yat1 bu agidan “yandag’larla muhalifler diye ortadan ikiye bélindii. Baz
durumlarda “vicdanl” isimler bile bu taraflardan birine agirhgini koymak

durumunda kalir.

Esasinda Islamalarin, Islami kesimin sol ve liberal agirhkl “teki mahal-
le"nin yazarlarina olan yonelimleri, onlarla yakin temasa ge¢meleri, gerek

maddi gerek kariyeristik yonlerden desteklemeleri 70’li yillarda yogunlagir.

Bunda da bayraktarligi Nurcular yapar. Cemil Meri¢’in Nurcular ayr bir
yere koymasinin nedeni budur aslinda. 40l yillarda Tiirkiye'ye demokrasi
gelmeden 6nce Biiyiik Dogu basta olmak tizere pek ¢ok yayin organinda sag
ve sol denebilecek kamplardaki aydinlar ayni mecrada bulugsup yaz: yaza-
biliyorlardi. 27 Mayis 1960 Darbesi sonrasinda sadece ideolojiler arasinda
degil, her gérusin, fraksiyonun kendi i¢inde kiigiik gruplara bélinmesiy-
le birlikte aydinlar da “camia yazar1” haline geldi. Dolayisiyla camialar ve
ideolojiler arasinda bag kurabilen, mahallelerin hepsinde yaz: yazabilen
aydin sayisi artmaya bagladi. Islamcilarin, Islami kesimin el wistiinde tu-
tup, yayin organlarinda israrla yazi yazmak istedikleri yazarlarin baginda
Cemil Meri¢ gelir. Kemal Tahir bir donem Islami kesimin ilgi hanesinde
gorunse de yayin organlarinda gorunmedi; fakat Meri¢ gosterilen ilgiye,
maddi destege bagli olarak mektuplarindan da izlenecegi gibi Islami cami-
anin farkh kompartimanlarinda yazilar yazdi. Meri¢’in 6nemli bir entelek-
tiel olarak gériinmesinde “soldan gelen” bir yazar olmasinin etkisi buyiik-
tir. Hele ki Batr'y: elegtirip doguyu yuicelten Cemil Merig, mahallenin nice

kaleminden daha saygin konumda yer alir.

Islami kesimin soldan gelene gosterdigi “orantisiz ilgi” Cemil Merig ile zir-
veye ¢ikt1 denebilir; bu gelenegi nurcular baglatirken, Giilen grubu bilhas-
sa 90’lardaki Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi, Abant Toplantilar ile kurum-
sallagtirdi. Tabi kendi camiasinin yeteneklilerine kiigiimseyici, kiigaltica

hatta 6ldurtct bi¢imde yaklasim da 7071i yillarda genellesti.
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