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Diizyazinin Giiciine inanan Sair:
Meric'in Siir Uzerine
Diisiincelere ve Siirleri

ALi EMRE

Cemil Meric¢’e Gore Siir

fgilerinin evlegi siirekli genisleyen, tecessiis ve birikim sahibi
sancili bir aydin olarak bir¢ok kapiy1 ayni anda ¢alan, ¢ok yonli
ve aceleci bir ansiklopedist telagiyla daldan dala atlayarak ko-
nusmak zorunda kalan Cemil Merig; disiince, din, felsefe, ta-
rih, elegtiri, terciime gibi alanlarin yaninda edebiyat ve sanatin

cesitli turlerine de buytk bir 6zgtuvenle egilmigtir.

Diger alanlar ve turler kadar olmasa da siir ve sairler konusun-
da da dalgali egilim ve istiyaki dogrultusunda rahatlikla séz al-
mistir. Kimi zaman, bizzat kendi goruslerine de ¢carparak, kars:
cikarak biriken, ¢ogalan, farkhi sekmeler egliginde yankilanan

tespit ve yorumlar serdetmistir.

Genis, parcaly, yer yer savruk yonelislere, sicramalara sahip ede-
bi biyografisine bittunciil bir sekilde bakildiginda, Cemil Me-

ri¢’in siirle iligkisi s6yle bir yakistirma ile resmedilebilir:

Siir, baglangicta, onun en ¢ok 6nemsedigi, deger atfettigi, di-
gerlerinden kismen ayr tuttugu evladidir. Siirdeki giig, etki
ve lezzetin, onun arkasina aldig: kadim riizgirin farkindadir;
onunla iligki kurmada ve ona s6z gecirmedeki zorlugu ashinda
erken fark etmistir. Belki de bu yiizden, diger tiirlere pozitif ay-

rimcilik yapmus; siirden calarak digerlerinin cirmini ve ehem-
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miyetini tahkim etmeye yénelmigtir. Siire dénitk kismi ve netameli ilgi,
zamanla iplerin elinden ka¢masina, agir aksak ve sancili bir muhabbetle
yetinmesine yol agmigstir kugkusuz. Siir, alestadir ¢cunkii. Kiskangtir. Mer-
kezde durmay, zengin bir kadro ile ¢alim satan diizyazinin kargisina tek
basina ¢ikmayi sever. Kendisinin ¢ekilmesine, ¢ekistirilmesine, ihmal edil-
mesine biteviye tahammil etmez. Aksine kendisine ¢eker, yanina ¢agirir,
masay1 ¢abuk dagitir, denklemi bir anda bozar. Merig, aslinda ¢ok sevdigi
bu biytik evlad: bir giin kusatacagini, ikna edecegini, hakkini verecegini
dugtniirken; thmali ve tereddiitleri ytizinden onun evden ve elden kag-

masina, kendisinden uzaklagsmasina engel olamamusgtur.

Cemil Merig; donemine gore farklhiliklar iceren hatta butincul bakildigin-
da kendi i¢inde yer yer tutarsizliklar, celigkiler tagiyan bir yaklagima sa-
hiptir siir konusunda. Bu durumu, iyimser bir yaklagimla, onun —yukarida
degindigimiz— ilgi ve birikimindeki farkl: sekmelerin ¢cokluguna yahut ne-
sir egliginde bi¢imlenip gelisen goriis ve yorumlarinin tazyikine baglamak

da mimkiindiir.

Kronolojik bir tarama; Meri¢’in genclik yillarinda ileri stirdagu ucar: ve
abartili gériigler kadar orta yagh bir adamken —kendi kadrinin bilinmeme-
sine paralel olarak- kasitli, 6fkeli hatta incitmeye déntk yaklasimlardan
da yavas yavas uzaklagtigini gosterecektir. Her halukarda uyarici, dusun-
duriict bir tarafi olan tespit, elestiri ve yorumlarinda ilkin, kendini gizle-
mekte zorlanan psikolojik bir art alan, fazlasiyla subjektif bir perspektif
devreye girmektedir. Siir disindaki alanlarda da bu ¢atigmali, sigramals,
cerbezeli tslubun izi striilebilir. Temkinli konusmanin neredeyse butin
zincirlerinin kinldig Jurnalde ve baz: séylesilerde bu tutum kendini he-
men belli etmektedir. Adini ve ¢abasini ezen, érten “siikit suikasti” biraz
azaldiginda ise, daha sogukkanli, gérece olgun ve hakkaniyetli gérisler

6ne ¢ikmaktadir.

Cemil Merig, kitaplarinda ve baz: soylesilerinde belirttigi gibi, yazi haya-
tina giirle baglar.

Tarik Mumtaz'in Antakya'da cikardigi Karagiz gazetesinde “Firsat Yoksu-
lu” musteariyla siirler yazar. Daha sonra yazlar: ablasinin kaldig: Bat1 Ay-

ranci Kéyti'nde ya da uzun nezarethane gecelerinde de siirler kaleme alir.!

1 Yazihayatinavedolayisiylasiire baslamasini kendisi su climlelerle anlatmaktadir:
“Antakya’da Antakya adinda bir gazete yayimlaniyordu, gazetenin basina Tarik
Miimtaz getirilmisti. Birkag talebe, hazreti ziyarete gittik, blytik bir hiisn-u ka-
bul gosterdi. Sonra, manda hiikimetinin nasir-i efkari olan Antakya'yr birakti,
birdenbire yer degistirip Turk milliyetcisi olarak yazi hayatina devam etti ve
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Siire yonelik ilgisi, cesitli nedenlerle akim kalir. Dénemindeki siiri yakin-
dan izlemez. Sairlikte 1srar etmez. Yazdiklar: da genellikle vasattir. Bu du-
rumu, giirin devrinin gectigine hamletmekte de zorlanmaz. En azindan,
onun deger atfettigi ve yiicelttigi siirin can bulmasi, dal budak salmasi,
insanhgin yeni hallerini, estetik ve poetik ihtiyaclarini, cok yonlu arayis-
larin kugatmas: ve tasimasi zordur artik. Nitekim yeni sairlerde de bu
istidat, ahlak ve guur yoktur. Zamanla bu iki daire i¢ ice gecer, karigik bir
hamuleye dénusir. Mevcut siirdeki eksiklik ve yetersizliklere dair belir-
lemeler, kimi zaman, genel siir algisina ve kavrayigina da sirayet etmeye

baglar.

Sohbet ve sdylesilerinde bu ayrisan, celisen, carpisan belirlemeleri bir ara-
da gérmek mimkiindiir. “Siir bir hiimadir.” yahut “Siir bir iman sanatidir.”
diyen de “Siir gercegi carpitmadir.”, “Siirin devri ge¢migtir.” diyerek siire
olumsuz ve pegin hitkiimli yaklagan da ayni kisidir. Merig, retrospektif
bir bakigla, Miisliiman Sark ve daha 6zelde Osmanli birikimi hakkinda ko-
nugurken de istifini pek bozmaz. Zira, diisiincenin evi ve en énemli arac
sayilan nesir ile mukayeseden kendini kurtaramayan zihin, siire iligkin

esiklerde hep ayni kaliplar1 6ne cikarmaktadir.?

“Siir” ile nesir” mukayesesi bir zindana, bir ¢ikmaz sokaga déntgur Cemil
Meri¢’te. Koklesir. Iceriden barikatlar kurmaya yonelir. Siiri mistakil bir
sanat ya da insani ¢aba olarak gérmenin 6niinii tikar. Bu dugiinme bigi-
minde “nesir” Meri¢’in zihninde daima hazir bekler, kendini ¢agirtir, za-
man zaman bir rakip olarak kendini devreye sokar. Insanlarin genellikle
gencken siir yazdiklarina dair kabuller, toplumlarin geligsme stregleri i¢in
de aynen tekrarlanir. Bu tespitteki dogruluk payi, kabindan tagarak temel
belirleyen héaline dénusur, farkli yaklagimlarin Gstind 6rtmeye baglar.

Yan yana yuriimeden, birlikte degisip ilerlemeden ¢ok, birinin digerinin

Karag6z baslikli bir Tuirkce gazete ¢ikarmaya basladi. Kendisi karikatiirct idi de.
Tatilde Reyhaniye'ye gelip, babamdan kendisiyle ¢calismam miisaadesini aldi.
Karagoz'de kag ay yazdim bilmiyorum. ‘Firsat Yoksulu’ mahlasiile siirler yazdim.
‘Geg Kalmis Bir Musahabe’ baslikli yazimi istisna edersem (Yenigiin gazetesinde
yayimlanmisti) yazi hayatimin baslangici Karagéz'deki siirlerdir.” - Umit Merig,
Babam Cemil Merig, iletisim Yayinlari, istanbul, 1994, 5.22.

2 Mehmet Can Dogan’in su tespitine hak vermemek elde degildir: “... Osmanli
siirini ki bu siir, neredeyse sadece ‘sarayin icinde ve etrafinda’ yazilmis siirdir tar-
tismasiz bicimde, biiylik kabul eder ama bu buiylkliugu, bir eksikligin isareti ola-
rak yorumlar: Siir, Osmanli'da diistincenin 6niini tikamistir. Dolayim kurarak
da olsa siiri s6z konusu ettiginde, soyledigi kesin olarak budur. Bu kesinleme bir
kabule dénistiigii icin ne divan siirini ne de halk ve tasavvuf siirini okuma geregi
duymustur.” - Mehmet Can Dogan, “Diiz Yaziya Kagis: Siir Old(i, Yasasin Cemil
Merig!”, Cemil Merig Kitabi, Kiltiir ve Turizm Bak. Yay., 2006, 5.194.
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yerine ge¢mesine, onu gélgede birakmasina dair bir vurgu hissedilir: “Siir
milletlerin ¢ocukluk dilidir. Olgunlagsan medeniyetlerin ifadesi ise nesir-
dir. En gui¢ ve en kamil ifade vasitasi nesir. Siir, imkéanlarini el yordamiyla

arayan diistincedir.”?

Cemil Meri¢ bir cocukluk, genclik hevesi gibi gériir siiri. Duygulara hitap
eder ona gore siir, akli isletmede ve zenginlestirmede kimi zaman ayak
bag: olur. Bir ilkede sair ne kadar ¢oksa, o tlke dustnce bakimindan o
kadar geridir. Insanlar ve milletler yaglandikca siirin yerine nesir gecer.
Oturmus, olgunlagmusg, ayaklar1 yere basan ve sadece kendi “ben”ine degil
disariya, bagkalarina seslenmeyi de 6nemseyen kisi ve topluluklar, diizya-

zinin evreni icinde diistiniir ve konusur.*
Siir, Osmanli déneminde de digiincenin 6niint tikamigtir ona gore.

Bu tespit, tartigsmaya acik bircok boyutu olsa da, onun béliimleme ve ¢i-
karimlarina topluca bakildiginda, kendi icinde tutarlhidir. Yine ayni bag-
lamda “zekanin dili nesir, génlun dili siir” ayrimini yineleyen Cemil Merig;
dilin duygu yahut diisiince agiklamalarina gére bigimlenmesinde de aym
zaviyeden s6z alir: “Dil nazim sayesinde kivamini bulur. Ama nazim du-
sincenin emeklemesidir. Suur nazimda kanat ¢irpar, vecdin ve riiyanin

sisli diinyasinda serazat ve sisli bir cevelan. Diisiince nesirde rahatlar.”

Bitiin ¢ekincelerine, rezervlerine ragmen siire ve gairlere bir “eksper”,
bir “bilirkisi” gibi yaklagsmaktan ¢ekinmeyen Cemil Meri¢’in, bu konudaki
tespit ve ¢ikarimlar: cesitli yonlerden tartigilabilir, elestirilebilir. Fakat su
husus akilda tutulmalidir ki Cemil Merig, aceleci ve abartili yorumlarinda
bile okurun géztint muhakkak acar. Muhatabina yeni bir diistinsel sekme
sunmay1 bagarir. Insanin zihnini ategler. Oniine cesitli soru isaretleri y1gar.
Yeni kapilarda, egiklerde dolagtirarak kér noktalar: yahut tizerinde durul-
mayan hususlari yeniden ele almasini, degerlendirmesini, eselemesini sag-
lar. Ayni konu ya da sahis hakkindaki farkls, ¢elisik gériislerinin bile uyaric,
meraklandiric, 6gretici bir tarafi vardir. Cemil Meri¢ ayni zamanda, haliha-
zirdaki siirin “ben”in etrafinda fazla déndugunt, icrek tarafinin daha bas-
kin oldugunu, kisiyi ¢ok hassas, kirilgan ve duygusal kildigini, kendi i¢ine
kapaklanmaya yénelttigini émrintn erken dénemlerinde gérmiis, yazdik-
lar1 ve yogunlagtiklar: ekseninde bizzat tecriibe etmigtir. Halbuki onun il-

3 Diicane Ciindioglu, Bir Mabed lscisi Cemil Meric, Etkilesim Yayinlari, istanbul,
2006, s.179.

4 Cemil Meric, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, iletisim Yayinlari, istanbul, 2009,
s.27.

5 Cemil Meri¢, Magaradakiler, iletisim Yayinlari, istanbul, 2007, 5.235.
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gileri simirsizdir. A¢ligy, arayigi ve aktarig: cok yonlidiir. Menzilleri fazladir.
Sinirsiz okumalarinin ve ugraslarinin munbit avlusunda, farkl 6zelliklere
sahip ¢ok sayida eyerlenmis at bekletmektedir. Degisik alanlarda yol alabil-
mesi, icindeki zenginlik ve istiyaki kéreltmeyecek bir yolculuk yapabilmesi
i¢in diizyazinin gictine inanmasi gerektigini de zamaninda fehmetmisgtir.

Kayip evlatlarin sayisini azaltmanin yolunu béyle bulmustur.

Kendi $iirleri

Gocuk yaslarda siir yazmaya yonelen Cemil Merig, daha énce belirttigi-
miz gibi, bunlarin bazilarim1 Antakya'da ¢ikan dergilerde yayimlamigtir.
Yayimlanmayan, cesitli defterlerde kalan siirlerinin sayisinin da buytik bir
yektna ulagtigi anlagilmaktadir. Kendisi, bir séyleside “Siirin devri gec-
migtir, dedim. Ama ben de siir séyledim, 1500 kadar. Defterler halinde
dostlarimda var.” diyerek bu konuya aciklik getirmektedir.®

Gogu sevgiden, agktan, kadindan, yalnizlik ve 6zlemden séz eden ve daha
¢ok 30’lu yillarda yazilan bu siirlerin edebi degerinin yuksek olmadigs, bir
genclik hevesinin yansimasi olarak kaldiklar: séylenebilir.

Ara sira parlak dize ve bélumlere, dikkat ¢ekici buluglara hatta mitolojik
ozellik ve figiirlere rastlansa da Meri¢’te giicly, etkileyici, diizyazisiyla ya-
rigabilecek bir gsair kumaginin olmadigini gostermektedir ilk bakista bu
siirler. Bugiin bazi internet sitelerinde de kargilagtigimiz bu 6rneklerin az
bir kismi hece 6l¢iisiiyle, geri kalani da serbest tarzda yazilmigtir. Giini-
miizde Suriye i¢cinde kalan “Afrin” beldesi i¢in yazilan giirler de var bunlar

arasinda, “Gengspor’un 5-0’lik Galibiyet Destan1” bagligin tagiyanlar da.

Akibet, kacistir. Cokga siir karalamasina ragmen, hem entelektiiel kaygilar
hem de psikolojik nedenlerle, siirden kagmakta, uzaklagmakta bulmustur
careyi Meri¢. $iir ona bir yuk getirmekte, kendisini Dogu’ya ve maziye
cektigi icin onu bunaltmakta, i¢ dinyanin karanliklarinda ve ¢tkmazlarin-
da dolagtirmakta, ayn1 zamanda diger alanlarda séz almasini engellemek-
tedir. “Yillarca giir yazmaktan utandim. Okuyucuyu cinsi buhranlarn ile
oyalamaya kimsenin hakk: yoktu. Agka zamani yoktu harcayacak aydinin.
Adeta bir giinah sayiyorduk siiri.”” Bu ciimleler, o donem siirinde baskin
olan temalar1 géstermesinin yani sira Meri¢’in siiri nasil algiladigi, ona

nasil bir anlam ytikledigi noktasinda da ipuglar1 sunmaktadir.

6  Halil Aqikgdz, Cemil Merig ile Sohbetler, Seyran iktisadt isletmesi, istanbul, 1993,
s.142.

7 Cemil Meric, Jurnal I, iletisim Yayinlari, istanbul, 1992, 5.298.
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Siiri agirlikl olarak “agk, kadin, cinsellik, bunalim” gibi durum ve duygu-
larin aktarim araa olarak géren bu yaklagimin ne kadar sakat ve sikintili
oldugu ortadadir. Bu belirleme, Cemil Meri¢’in sevdigi, 6nemli buldugu
sairler agisindan da buyiik bir celiskiye, carpikliga isaret etmektedir. Ken-
disini bu darlik, ice kapaniklik ve bunalim hallerinden kagiga sevk etmesi
de bu dar ufkun dogal bir uzantisidir. Diizyazida ¢ok farkl: ve ¢esitlendiril-
mis bir zevke, ufka, zenginlige sahip olan yazarin, “azmaya egilimli ben”le
orulmus bu cendereden kagmak istemesi son derece dogal hale gelmek-
tedir: “Siirden kac¢tim ben. Yogun mesaide buldum kendimi unutmayi.
Hassasiyet beslendikce artar. ... Bir yerde kendinden uzaklagsmak lazim.

Kendine dondiikce ‘ben’ azar.”®

flk 6rnekler disarida tutulursa, “Diisen Bir Kadina Dair” baghgiyla yayim-
lanan tek siiri, Jurnal I'de “Belki de ¢ocukluktan bu yana kargilagtigim bii-
tiin krizlerin kokii sekstiel. Evet seksiiel.” itirafina denk diisen bir soruna
odaklanir. Kagtig1 seyler ve bunlarin gerekeesi, 1941°de kendi rizas: olma-
dig1 halde Yeni Edebiyat dergisinde okuyucuya ulasan ve baghgiyla bile cok
sey soyleyen; “acikli bir roman kahraman gibi yasayan, kadinhigin: satan,
etini mezada ¢ikaran, sonra kirli bir pagavra gibi sokaklara firlatilan, kéti
yola diisen, tabutunun arkasindan aglayacak kimsesi kalmayan” bir kadim

anlatan bu siirde biraz daha anlam ve aciklik kazanir.’

Meri¢’in siirleri; kendi edebi giicini ve istiyakini géstermekten, rnek-
lemekten, disavurmaktan fazlasiyla uzaktir. Siire yanhs bir kapidan gir-
mekle ma’lildir bunlar. “Ben”in ugurumlarina diigerek, yalnizlik ve tedir-
ginligin kayaliklarina carparak, maraziligin fisiltilariyla didigserek zamanla
erimis ve bizzat kendisi tarafindan unutulmaya terk edilmistir hepsi de.
Ayni zamanda, ismini hiirmet ve muhabbetle andif1 sairlerin yoluna da
biginedir Meri¢’in sairligi. Nesri siir haline getirme cabasi, onun i¢in de

bir kurtulus olmustur.

Cemil Meri¢’in $airleri

Cemil Meri¢’in, belli isimler disinda, yasadig1 dénemde yazilip yayimla-
nan, dolagimda olan siiri cok yakindan izlemedigi, bu konuda 6zel bir gay-
ret sarf etmedigi soylenebilir. Séziinu ettigi, polemige girdigi, hakkinda
goris serdettigi sairler vardir elbette; fakat bunlar isimleri herkes tara-
findan bilinen, siradan okuyucunun bile dikkatini ¢eken ya da bir vesiley-

le siiri, gairligi kendisine sorulan kisilerdir sonugta. Kendisinden birkag

8  Cemil Merig, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s.401; Mehmet Can Dogan, s.197.
9  Mehmet Can Dogan, s.197.
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kusak 6nce yasayan sairler hakkindaki degerlendirmeleri ise siir bahsinde
daha buytik bir yek@in tutar. Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan kapsamh
ve sancili bir siirecte yasayan, bu zaman araliginda eser veren sairlerle il-
gili degini, atif ve tespitleri; daha hacimli, yer yer ikna edici ve daha derli
topludur. Belli kusaklara ve kugak i¢inde 6ne ¢ikan, temsil degeri tagiyan
sairlere egilerek bicimlendirdigi bu tiir tespitlerinde, sadece sair hakkinda
genel bir s6z aligla yetinmedigi, adin1 vererek tek tek bazi siirler izerinde

durdugu da géralir nitekim.

Merig, divan siiri hakkinda émrintn son yillarinda konusur daha ¢ok.
Daha 6nceleri bu edebiyat dairesine pek ilgi duymaz, sorulmadikea géris
bildirmez, gerekmedik¢e tizerinde durmaz. Nazmin, Osmanlida digtun-
ceye ve onu tagiyan nesre engel olusturduguna dair tespiti de uzun yillar
koklegmis bir kabul olarak kalir. 70’lerin sonuna dogru, elestirilerinde ve
genel ¢ikarimlarinda biraz daha sogukkanl ve olgun davrandig: gérilar.
“Siirde bir Baki, bir Fuzuli, bir Nedim, bir Seyh Galib hala rakipsiz.”'° ciim-

lesiyle baglayan tespitleri bu duruma 6rnek gésterilebilir.

Klasik dénemin diginda, Cemil Meri¢’in takdir ettigi, sevdigi, 6nemli bul-
dugu sairlerin baginda Namik Kemal gelir. Merig, edebiyatin ve dolayisiyla
siirin tekerini Kemal ile déndirtr adeta. flk biyiik esiktir o, en bastaki
adamdir. Bu baglamda “Mukaddime-i Celal”’in de ayr1 bir énemi vardir
onun icin. Bir “poetika”s1 ve bir “politika”s1 olan sairlere dénitk muhabbe-
tinin en miistesna yerlerinden birini ona ayirir. Namik Kemal “giirleyen
adam”dir onun goziinde; “O gok giirtultusinin arkasinda yildirim yok bel-
ki ama butiin Osmanl tilkesinde yankilar uyandiran bir haykirig Kemal.”

der onun i¢in.™

Tavir ve durugunu da begenir Namik Kemal'in. Suurlu oldugunu soyler,
kamuoyu olusturmadaki basarisini 6ver, Bat1'y1 bile tenkit ederek aldigini
vurgular.'? Burada birakmaz, bu kadar sitayisle yetinmez; Avrupa’nin kar-
sisina da tek bagina ¢ikarir onu: “Kemal, granit bir temel. Kabiliyet olarak,

heyecan olarak hatta kelime olarak boy dl¢ciisemeyecegi Avrupali yok.”*3

Cemil Meri¢’in, en ¢ok atif yaptig: hatta hayranhigini gizlemedigi bir diger
sair de Abdiilhak Hamid'dir. Edebiyat denince akla ilk gelen isimlerden

biridir Himid onun i¢in. Hamid'in siiri “a¢ kitaya ferman dinleten bir im-

10 Cemil Meric, Kirk Ambar, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1980, s.173.
1 Cemil Merig, Jurnal I, s.279.

12 Salih Nurdag, “Cemil Merig'in Siham-1 Kaza'sina Hedef Ol(may)an Sairler”, Hece,
2009, 5.290.

13 Cemil Merig, Jurnal I, s.361.
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paratorlugun sesi’dir, der Merig; “Buyiik irmaklar gibi coskun ve bulanik.”.
Riza Tevfik’in, onun felsefi fikirlerini serh etmek i¢in koca bir kitap yazdi-
gin1 da belirtir. Carpici bir soru gelir pesinden: “Hamid’e dahi sifatini ve-
rebilir miyiz? Neden vermeyelim! Lamartine, Musset hatta Hugo ne kadar
dahi ise Hamid de o kadar dahidir.”**

Cemil Meri¢, Hamid'in yeni nesiller tarafindan taninmasi, okunmasi nok-
tasinda dildeki degismenin getirecegi sikintilar1 da kendisi ifade eder.
Hem tiziilir hem de bir éneride bulunur bu konuda: “Zavalli Himid. O ga-
hikalar ve girdaplarla érila siirler, zamanimizin s1g irfanina hitap edebili-
yor mu? Bir cagin goklere ¢ikardig sair-i azami anlamak i¢in ilk is dilimizi
6grenmek. Eserlerinden yapilacak titiz bir se¢me asrimizin da, gelecek

asirlarin da zevkine sunabilecegimiz bir bedia olabilir.”1>

Edebiyat-1 Cedide gairleri arasinda gosterilmekle birlikte ayr1 bir sesi, tar-
z1, istikameti olan Stleyman Nazif de Meri¢ i¢in énemli bir ediptir. Yer yer
Namuik Kemal ¢izgisini siirdiiren, nitekim Kemal ile ilgili bir kitab: da olan
bu Kara Bir Giin yazarini “Ben kendime esas tislup ustas: olarak Silleyman

Nazif’i aldim.” diyerek selamlar.'

Cemil Meri, bircok 6nemli isme yer verdigi Kiiltiirden Irfana kitabinda
Tevfik Fikret tizerinde de durur. Bagka kitaplarinda ve soylesilerinde de
zaman zaman adin zikrettigi sairlerdendir Fikret. “Bir Tartigma Vesile-
siyle” baglikli yazida, obskiirantizm (taassup) tizerinden deginir inla sa-
ire. Ismail Hikmet Ertaylan’in, 1963’te yayimlanan Tevfik Fikret kitabini
okumus ve etkilenmistir. Bircok edip ve dugiinur i¢in kullandig “zavalli”
sifatini Fikret icin de kullanmaktan kendini alamaz Cemil Meri¢. Ismail
Hikmet’in kitabini, ¢cabasini, yaklagim bicimini takdir eder. Fikret de kah-
redici bir dinyada yagamis, ¢ok ¢ekmis, buna ragmen “asalet ve nezahati-
ni koruyabilen yaralanmus bir gonul’diir. Kendilerini sevmesine ve degerli
bulmasina ragmen Mehmed Akif’in ve Ahmed Naim’in Fikret’e saldirma-
larin elegtirir, yanhs bulur. Riza Tevfik, 1920°de Turk Ocagr'ndaki bir ko-
nugmasinda, Fikret'in “milhit” degil “mumin” oldugunu séylemistir. Ah-
med Naim, bu konugmaya fena sinirlenmis ve Riza Tevfik’e “cok terbiyeli

fakat oldukca sert bir cevap” yazmigtir.'” Merig, yer yer aray1 bulmakta

14 Cemil Merig, Kiiltiirden irfana, iletisim Yayinlar, istanbul 2016, 5.284.
15 Cemil Meric, Kiiltiirden irfana, s.284.
16 Cemil Meric, Jurnal I, s.74.

17 Ahmed Naim, Tevfik Fikret'e Dair, istanbul 1920. Ahmed Naim, Riza Tevfik'in,
Tirk Ocagi'nda verdigi bir konferansta, Tevfik Fikret'i savunarak, basta Mehmed
Akif olmak iizere islamcilari tenkit etmesi {izerine bu kitapcigi kaleme almistir.
Bkz. ismail L. Cakan, Babanzdde Ahmed Naim, TDVIA, C. 4, 5.375.
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zorlandigini da gosteren su sozlerle devam eder bu konudaki miilahaza-
sina: “Fikret’i tekfir i¢in tartigilmaz bir delil vardir elinde: islam’in Amen-
tisu. ‘Tarih-i Kadim'den ustaca segtigi misralarla davasini kars: konmaz
bir kesinlikle ispata ¢aligir. Kalabalik, kendi dilini konugan ve annesinden
dogdu dogal: isittigi ‘hakikatleri’ tekrarlayan hoca efendiyle beraberdir
siphesiz. Ama bizce Naim Bey’in su¢lamalar: yersizdir. Kanaatlerine go-
ntlden katilsak da bu davramig: ciddi bir miinevvere yakistiramiyoruz. Bir
Misluman &limi, avam-1 nas gibi davranamaz ve davranmamalidir. Fik-
ret’i solun istismarina mahkam eden, Akif ve Naim beylerin bu digmanca

pesin hiikiimleri olmustur.”*®

iddia edildigi gibi miilhit de olsa, Cemil Meri¢'in goziinde faziletli bir
adamdir Fikret. Onun haddinden fazla hirpalanmasina, incitilmesine ki-
yamaz Meri¢. Oysa daha énce, Akif ve Ahmed Naim siddetinde olmasa
da kendisi de olumsuz gorisler serdetmis, Fikret’i zaman zaman elegtir-
migtir. Meghur “Han-1 Yagma” siiri, bagarili bir tercime, daha dogrusu
“pastig”tir Meri¢'in goziinde s6z gelimi. Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar
kitabinda da Fikret'in bu memleketin insanlariyla, onlarin aalariyla ug-
ragsmadigini séyler. “Hugo’'nun tercimanhgini yapti. Heyecanlyds, o ka-
dar. Balik¢ilar, Les Pauvres Gens (Fakir Insanlar), Han-1 Istiha, Joyeuse
Vie'nin (Negeli Hayat) terciimesidir.” Fikret'in, digtincede koksiiz oldu-
gunu, anlattig: sefaleti hi¢ yasamadigini, kavganin disinda kaldigin: dile
getiren de yine kendisidir.*®

“Edebiyat denince ilk akla gelen Hamit veya Fikret'tir. Sonra Hagim ve
Yahya Kemal. Dili gairler yogurmus, sairler ehlilestirmis. Aruz Fikret'le
Akif’in elinde diisiincenin biitiin kivrimlarini, bitiin medd-iu cezirlerini
ifade edebilecek kadar uysallasmistir.”?° séziiyle, Fikret'in aruzu kullan-
mada ve diginceyi siirlestirmedeki bagarisinin altini ¢izen Cemil Merig,
onunla birlikte anilan Mehmed Akif hakkinda da cesitli vesilelerle goriig-

lerini aktarma firsat1 bulur.

Akif’le ilgili goriisleri de kendi i¢inde celigkilidir, degismelere ugramgtur.
I¢inde bulundugu durum, gérdigi ilginin diizeyi ve derecesi, kendisini
zaman zaman bogan vefasizlik ve duyarsizlik, okumalarinin ve birikimi-
nin ulastig nokta, séz aldig1 dénemin kogullar1 ve séylesi yaptig kisinin
kimligi gibi etkenler; Meri¢'in sahislar hakkindaki gériiglerinde baz: sav-

rulmalarin, tenakuzlarin ortaya ¢ikmasina yol a¢gmis gériinmektedir. Ni-
18 Cemil Meric, Kiiltiirden Irfana, , 5.266-267.

19  Salih Nurdag, s.286-287.
20 Cemil Merig, Magaradakiler, s.238.
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tekim Ocak 1981'de, Yeni Devir'de Thsan Isik’la yaptig1 “Islam tefekkiirii”
merkezli bir séyleside miisluiman miitefekkirlerle ilgili, “Hepsi pirt deyin-
ce kagan, firar eden insanlar. Mehmed Akif de dahil.” ciimleleriyle kargi-
lasiriz 6nce.?! Halil Aqikgéz imzal baska bir séyleside ise kantarin topu-
zunu bisbiitin kagirdig: gorilir: “Mehmed Akif bence gair bile degildir.
Birtakim fikirleri, s6zleri manzum séylemistir, o kadar. Akif kuvvetli bir

nasir de degildir. Zaten Akif bir vaizdir, iyi bir hatiptir.”??

Yaklasik bes yil sonra yayimlanan Kiiltiirden [rfana kitabinda yer alan “Iki
Diisman Kardes” baghikli yazisinda Tevfik Fikret ile Mehmed Akif’i farkli
bir diizlemde degerlendirir bu kez Cemil Meri¢. Ona gore Fikret, “tirnakla-
rinin ucuna kadar” aristokrattir. Bagka deyisle Avrupa'nin 6l¢iilerine gére
halis bir “sag”. Akif ise iliklerine kadar halktandir. Yani aym 6l¢iilere gore
“sol”’un kendisi. Séyle devam eder: “Ne var ki her iki gair de Batr'dan yanlsg
olarak aktarilan hodikge sifatlarin yiizde yiiz digindadir. Ikisi de bir yiki-
lis déneminin butan 1zdiraplarini yagayan ve gonulleri kendi tlkelerinin
meseleleriyle dolu birer Osmanl. Aradaki mizag farklar: daha ¢ok yetis-
me tarzlarindan, aile cevrelerinden gelir. Fikret, politikacilarin kaleminde
bir sosyalist olarak yuceltilmis; Akif ise muhafazakarlarin bayrag: olarak
alkiglanmigtir. Fikret’te sosyalizmi ifsa edecek tek misra bulmak kabil de-
gildir. Akif ise sémiurgecilige butin génli ile disman, ilerici ve samimi bir
sanat adamidir. Insanlar1 kaypak kliselere hapsetmek sadece cehaletimizi

ifsa eder.”?3

Cemil Merig, giinimiiz aydininin, génlani tutusturan korkung ve icinden
cikilmaz meselelerin cevabini Akif’te arayabilecegini dile getirir. Onun,
“tufana yakalanmig bahtsiz bir toplumu gemisine ¢agiran bir nevi Nuh
Peygamber” oldugunu vurgular. Hakkinda yazilanlarin az ve sikintih ol-
dugunu soyler. Uzun yillar arkadaslik ettigi Kerim Sadi'nin farkl bir adla
yazdig1 Akif kitabini 6ver sadece.?*

Akif’in, yasadig1 kitanin tarihini biitin derinlikleri ile bilen ve dertlerini
6mir boyu kendi derdi olarak haykiran ezeli bir diigiince adami oldugunu
da belirtir Meric. Sairliginin de hakkini teslim eder bu kez: “Safahat, Tirk
dilinin en mukemmel ve en dolu kitaplarindan biri. Akif ise mistik hiilya-

lardan uzak, tam bir Asr-1 Saadet Musliimani.”2®

21  Diicane Ciindioglu, Bir Mabed iscisi Cemil Merig, 5.220.

22 Halil Agikgdz, Cemil Meric ile Sohbetler, s.149; Salih Nurdag, , s.288.

23 Cemil Meric, Kiiltiirden irfana, , s, 270.

24 A. Cerrahoglu, Bir islam Reformatérii: Mehmed Akif, istanbul Matbaasi, 1964.
25  Cemil Meric, Kiiltiirden irfana, s, 271.
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Ayni yazida, Akif’i biitiin buutlariyla tanimak i¢in kitabini elimizden di-
sirmememiz gerektigini séyler Meri¢. Kerim Sadi'nin “bukalemun tipinin
tam zidd1” olarak niteledigi buiyiik bir insanin yazdig: o kitaba “bir mabe-
de girer gibi saygi ile ve sevgiyle” egilmeyi 6gutler. “Akif, her an tazedir.
Zekas, sezigi ve imaniyla, kérdugum olmusg bircok meseleyi aydinliga ka-
vusturacak bir vicdandir Akif. Her namuslu insanin yol arkadas: ve dua-
sunce tarihimizin kilometre taglarindan biridir.” diyerek takdir ve taltif
agirlikh goériglerini aktarmaya devam eder. Dikkat edilirse bu ciimlelerde
Akif, sadece sairligi ve eseriyle degil, durusu, eylemi, 6nculagi ve digtince
dinyasiyla birlikte ele alinmaktadir. Cogu yerde, bityitk hayranlik duydu-
gu Namik Kemal 6vgiistinii bile agan ifadelerdir bunlar. Devami da vardur:
“Higbir gairimiz sémiirgeci Avrupa'nin kepazeliklerini onun kadar isa-
betle sergilememis ve Hiristiyan medeniyetinin kangrenlegmis yaralarim

gozler 6niine sermemigtir. Namik Kemal:

Bais-i sekva bize hiizn-it umumidir, Kemal

Kendi derdi gonliimun billdh gelmez yadina

demis. Ama bu beyti séylemek hakki herkesten ¢cok Akif’indir.”

Yer yer yar1 romantik 6zellikler tagisa da bu sézler, Akif’in gercek cehre-
sini ve samimi girpimigini 6zl ve ¢arpic bir bicimde ortaya koymaktadur.
Merig, bunlar1 daha énce séylemesine engel olan bukagilar1 tamamiy-
la kirmug; rahat, serazat ve cogkulu bir uslupla Safahat gairinin hakkini
teslim etmeye koyulmustur. S6z irmagi, bentlerini yikarak ilerlemektedir
adeta. Iddias1 biiyiik, miicevher gibi bir ciimle gelir az sonra: “Emperya-

lizm hicbir zaman Akif kadar miithis bir digman tanimamigtir.”

Yazinin baghgi “Iki Diisman Kardes”tir fakat agirhkl olarak Akif’in ceh-
resi ve ¢abasi yayilir cimlelere, satirlara. Zihninin bir kenarinda, bir bol-
mesinde uzunca bir siire gizledigi, hapsettigi bir guzelligi, kiymetli bir
bilgi tomarini yeni hatirlamig gibi can havliyle daha buyiik bir sahneye
cikarir Akif’i Bu Ulke kitabinin miiellifi: “Akif hem bir tilkenin sesidir hem
de buitan bir kitanin. Bu ¢1igliga kulaklarimizi ve génlumuza agik bulundu-
ramazsak hatalarimizin sonu gelmez. Safahat’t okuyun. Hem sonsuz bir
zevk duyacaksiniz hem de bircok hakikatlere agina olacaksiniz. Hem bir
edebiyat goleni hem de bir iman tazelemek. Akif’lere belki her zamandan

¢ok bugiin ihtiyacimiz var.”%’

26  Cemil Meric, Kiiltiirden Irfana, s, 272.
27  Cemil Meric, Kiiltiirden irfana, s, 272.
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Kendisiyle yapilan soylesilerin birinde Yahya Kemal iizerinde de durur Ce-
mil Meri¢c. Osmanli‘'ya yonelik ilgisi ve sevgisi egliginde yiiceltir onu: “Son
Osmanlr’dir. Bir zevk ve tahassiis diilnyasinin fecridir. Bir Yahya Kemal ol-
mak i¢cin Osmanli dilinden, zevkinden ge¢mek gerekir. Yahya Kemal'in ye-
tisebilmesi icin yetistigi devrin tekrar gelmesi gerekir.”?®Bagka bir soyle-
side de sunlar: séyler Yahya Kemal hakkinda: “Yahya Kemal, bu kubbede,
yani kendi gok kubbemizde ebediyen yasayacak olan bir sestir. Kugunun
son garkisi. Edebiyatimizin has bahcesinde boy atan sahane bir giil. Di-

niin zevkini, yasadig1 ¢agin insanlarina asilayabilen bir bityiicii...”??

“Bir rityanin devami” olarak gérdiugu Yahya Kemal'in bagka bir 6zelligine,
farkl bir katkisina da temas eder aymi séyleside Cemil Meri¢: “Tiirk dii-
suncesine bir bagka armagani da yetistirdikleri, bilhassa Tanpinar. Yahya
Kemal olmasa, Tanpinar da olmazdi. Sairin sohbetleri ile biitiin bir nesli

nasil bityiiledigini unutmamaliyiz.”3°

Cemil Meri¢’in, ¢esitli vesilelerle adini sik sik andig: edebiyatcilardan biri
de Ahmet Hamdi Tanpinar’dir. Sairlik konusunda Necip Fazil ve Nazim
Hikmet’le mukayese eder onu. Jurnalde “Ahmet Hamdi'nin simdi ni¢in
yalmiz kaldigini anliyorum. Ne Necip, ne Nazim bu adamla mukayese edi-

»

lebilir. Digerleri onun yaninda kapici dahi olamaz.” ifadelerini kullanir.3!

Néazim Hikmet de onun sevdigi, begendigi, yiicelttigi sairlerdendir. Kiz1
Umit Meric, 1936’da Nisantasi'nda babasinin Nazim Hikmet ile karsilasti-
gin1, aldig bir tavsiye ile sagkinhiga ugradigini aktarir. Kendisine, heyecan-
larini birakmasini ve hayata iyi hazirlanmasini tavsiye etmistir Nazim Hik-

met. Meri¢ sagirmis fakat bunu 6mrii boyunca aklindan ¢ikarmamigtir.3?

Namik Kemal ve Mehmed Akif hakkindaki ¢vgiilerinden agag: kalmaz
Nazim Hikmet'le ilgili sézleri. Zamaninda, sagc1 okuyucularinin ciddi bir
tepki gostermesine neden olan bu tespitlerinde iddia esigi ¢ok yuksektir
kugkusuz: “Bence Tiirk siiri Nazim’la biter, Avrupai diigiince Nazim’la bag-

lar. Paytak, acemi, el yordamiyla ilerleyen bir diistince.”3

Néazim Hikmet, “siirin kapisini digiinceye acan adam’dir Cemil Meri¢’in

gozunde. Heyecani ile dili ile yerlidir. Kullandig1 malzeme ile begeridir.

28 Halil Agikgdz, Cemil Meric ile Sohbetler, s.221.

29  Cemil Meric, Kiiltiirden irfana, s.287.

30 Cemil Merig, Kiiltiirden irfana, s.287.

31 Cemil Merig, Jurnal I, s.172.

32 Umit Merig Yazan, Cemil Meric, KBY, Ankara 1993, s.25.
33 Cemil Merig, Magaradakiler, s.239.
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Turkeesi de “dili varabilecegi butiin sinirlar1 zorlayan ve daha sonraki ne-
sillere yol gésteren bir Tiirk¢e”dir.3* Kimileri tarafindan yadirganmasina,
elestirilmesine ragmen; kendi icinde bir tutarhilik tasidig: séylenebilir bu
sozlerin, yaklagim biciminin. Anlatimindaki viis’at ve zenginlik kadar, du-
rugu ve insani ¢abasi olan; toplum i¢inde duran, toplum adina séz alan ga-
irleri bagtan beri 6ne ¢ikarmaktadir ¢iinkit Meri¢. Onun “biytk siir’den,
“etkili siir"den beklentisi budur. Cesitli vesilelerle stirekli gindeme geti-
rilen o meghur ikililerden “toplum i¢in sanat” goriigiine baghliktan bagka
bir sey degildir bu. Zaman zaman farkli seyler séylese de son ¢éziimleme-
de gairi de bir “kahraman” olarak gériir Cemil Meri¢. Bu tutumunu 6limi-

ne kadar stirdiirir tstelik.

Arif Nihat Asya da olumlu gériis bildirdigi bir sairdir Cemil Meri¢’in. Se-
vimli bulur onu ve siirini. “Tanigsaydik ¢ok iyi anlagabilirdik.” der, onun

hakkinda Halil A¢ikgéz ile yaptigi soyleside.®®

Attila flhan’a da bir sempati besledigi s6ylenebilir. Onu elestirirken bile
fazla ileri gitmez, cok hirpalamaktan ¢ekinir. “Attila (ilhan) zeki ve hagar:
cocuktur. Sol cenahta gurtlta kopariyor. Arkadaslar1 arasinda polis diye
maruftur. Kemal Tahir ile aramiz1 bozmusgtur. Sol cenahta eli kalem tut-
makta birincidir.” der bir séyleside onun hakkinda. Umrandan Uygarhiga
kitabinda “Capkin, cakirkeyf, derbeder bir iislup. Simarik, atak, serazad
bir zeka. Kizdirdig1 zaman bile sevimli.” diyerek deginir lhan’a.® Daha
ileri gotiirdiigi de olur ona déniik ilgisini ve sevgisini: “Tiirkiye'de iki en-
telektiiel var. Attila (ilhan) ve ben.”3?

“Siirde bir Baki, bir Fuzuli, bir Nedim, bir Seyh Galip hala rakipsiz, Himid
veya Fikret, Hagim veya Yahya Kemal, Necip Fazil veya Nazim Hikmet...
Himalayalarda birer zirve. Hi¢biri babasiz dogmamis.”®® belirlemesinin de
igaret ettigi gibi, zaman zaman olduk¢a kisa ve gecikmis gorisler olsa da
klasik siirden Cumbhuriyet’in ilk dénemine dek uzanan kapsaml bir ilgi
alani olmugtur Cemil Meri¢’in siir konusunda. Begendigi, takdir ettigi,
6vdugu sairlerin ¢cogu bu zaman diliminde kargimiza ¢ikar. 1950 sonrasi
siiri ¢cok fazla takip etmemis, olumlu goriisler serdettigi sairlerin sayis1 da

buna paralel olarak azalmigtir.

34  Cemil Merig, Magaradakiler, s.238; Salih Nurdag, s.290-291.

35 Salih Nurdag, s.290.

36  Cemil Merig, Umrandan Uygarliga, iletisim Yayinlari, istanbul 2009, s.24.
37 Salih Nurdag, s.290.

38 Cemil Merig, Kirk Ambar, s.173.
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Oklarindan Kurtulamayanlar

Cemil Meri¢’in elestirdigi, hirpaladigs, kiicumsedigi sairlerin sayis1 da az
degildir. Bu sairlerin bazilar1 bagka bir zaman, bagka bir vesileyle takdir
ettigi, 6vdiugu sairlerdir tstelik. Bu duruma, biz de daha énce, yeri geldi-
ginde deginmeye caligtik. Fikret ve Akif’i cogu zaman savunurken yer yer,

siir dig1 nedenlerle de olsa, elestirmesi bu baglamda hatirlanabilir.

Elestirdigi sairlerden biri, Tanzimat déneminin énemli ve ¢ok yénlu edip-
lerinden biri olan Ziya Paga'dir. Onu hicivleriyle hicveder. Hicvin esasin-
dan uzaklagtigini soyler. Edebiyatimiza divan edebiyati, halk edebiyat:
ayrimini onun getirdigini, bu belay1 bagimiza ilk kez onun a¢tigini séyler:
“Edebiyatimiz1 ‘havas’a, avam’a mahsus’ diye ikiye ayirmak saniyorum ki
Ziya Paga’dan kaynaklanan bir hezeyandir. Cumhuriyet aydinlar, tstadin
‘Siir ve Inga’ baglikl1 makalesini, tartisilmaz bir delil imis gibi her vesileyle
6ne strer. Oysa Pagsa Harabat isimli antolojisiyle bu makaledeki hitkiim-
lere hi¢ de inanmadigini ispat ettigi gibi, daha énce ve daha sonra yazdig:

siirlerle de ciddiye alinacak bir yazar olmadigini géstermistir.”3°

Merig, bir ara bazi c¢evrelerde moda olan Yunanperestligin Yahya Ke-
mal’le bagladigini séyler. Onu bu yéniiyle elegtirir. “Baki’leri, Galip’leri,
Hamit’leri yetigtiren bir siiri, Yunan-1 kadime baglamak, ummani irmaga
baglamaktir.” ona gére. Salih Zeki’yi de bu baglamda elestirir.4° Yahya Ke-
mal elegtirisi bagka yerlede de kargimiza ¢ikar. Yahya Kemal, Fransizca 6g-
renen Nabi veya Hersekli Arif Hikmet'tir Meri¢’e gore. Sigdir. Son derece
sentetiktir. “Kelimeler piriltili, cimbiisli. Icinde bir sey yok. Bir mermerin

gbgsii, daha dogrusu mermerden bir gégiis.”*!

“Orhan’da yeni yok. Yenilik kii¢iiklugiinden siirin. ‘Bir elinde cimbiz, bir
elinde ayna. Umurunda m1 diinya’, herhangi bir hizmetci kizin idrakine
seslenen bir niikte. ... Orhan’in nesli giirin kanatlarini kesti. Toprakta
sirtinen sevimli bir hayvan hiline getirdi. Sevimli ama giliing ve zavalli.
Kartaldan ¢ok bir kiimes hayvanina benziyor bu siir. Yumurtas: olmayan
garip bir kiimes hayvanu. ... Fikret'in, Himid’in hatta Hagim’in kanat ¢ir-
pislar1 yok onlarda. Ya kolej talebesinin kictk sikayetleri, ya gazete fikra-
s1. Hangi Bati, hangi yetenek? Bir cliceler edebiyati. Bir mikro edebiyat.”

ctimleleriyle elestirdigi sairlerden biri de Orhan Veli olur.#?

39  Cemil Merig, Kiiltiirden irfana, s, 289.

40  Cemil Merig, Bu Ulke, iletisim Yayinlari, istanbul 1992, 5.143-144.
41 Salih Nurdag, s.287.

42 Cemil Meric, Jurnal I, s.138.
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Yeri geldiginde hakkini teslim ettigi fakat zaman zaman elegtirmekten

geri durmadig sairlerden biri de Necip Fazil'dir.

Merig’e gore, agir1 bir kin ve megalomanlik vardir Cile sairinde. $iiri soguk
bir giizellige sahiptir.*® Kitabinin adin1 da yerinde bulmaz Cemil Meric:
“Hakikatte ¢ile ile iman ayn1 yerde bulunmaz. Teslimiyetin oldugu yerde

cile yoktur. Kendi kendisini inandirmanin cehdi icindedir Necip.” 44

Umit Yasar Oguzcan da Meri¢'in oklarina fazlasiyla hedef olan bir isim-
dir. Bir “orta simif gairi"dir o; “yalniz disinmekten degil konugmaktan da
Aciz’dir. Siirleri, cagdaglarindan derlenmis “kéti bir antoloji’ye benzer.
Oklarim tgustirmeye devam eder: “Bir hadimlar sairi... Dev bir zirhin al-

tinda kaybolan ciice. ... Gecekondu burjuvazisine gecekondu sair.”4>

Soylesilerde, agik bir gerekce gostermeden, Sezai Karakog¢ hakkinda “Be-
nim i¢in Karakog, karanlik. Kilise kokar.” diyen Cemil Meric, ismet Ozel’i
de “Tiirkgesi ciliz, bodur ve musikisiz” bir sair olarak gériir.*® Bu gériisle-
rin tartismaya ac¢ik oldugunu hatta ciddi bir gerekce ve hakkaniyet icer-

medigini de belirtmek gerekir.

Salah Birsel'i “yumusak, hazimkér, renksiz, kokusuz bir sair taslag:” ola-
rak resmeden Cemil Meri¢; Behcet Necatigil ve Oktay Rifat i¢in “Necati-
gil'i hi¢bir zaman ciddiye alamam. Oktay hep kendisi kalds, belki de butin
o cavalacozlar i¢inde en donuk, en cansiz, en korkak muhallebi ¢ocugu”
der. Hizmetci kizlarin zevklerine seslenen bir gair olarak gérdugii Orhan
Veli'den biraz daha derin bulur Oktay Rifat’1.4”

Cemil Meri¢, Cumhuriyet déneminde yagamig birka¢ sair hakkinda daha
kisa tespitlerde bulunmus olsa da onun 6zellikle 50 sonras: siirimiz ve
bu dénemin temsilcisi sayilan sairler hakkinda ne digtindagina ayrintili
olarak bilmiyoruz. Yalniz bu bahsi bitirirken Jurnal'in ikinci cildinde bir

mektup vesilesiyle yer alan su cumleleri de aktarmakta yarar var:

Uziilerek itiraf edeyim ki, son ¢eyrek asrin siir hayatini pek ciliz bulu-
yorum. Bu mahkiimiyet kararinin mucip sebepleri var siiphesiz. Once
dildeki sefalet, sonra irfan yoklugu, sonra insani insan yapan ideallerin

eski zindeligini kaybetmis olmas1.4®

43 Cemil Meric, Jurnal Il, iletisim Yayinlari, istanbul 2008, 5.258.
44 Salih Nurdag, 5.289.

45 Cemil Meric, Jurnal I, s.139-140.

46 Hayriye Unal, “Zevk-i Selim Sahibi ve Coskun Bir Elestirmen: Cemil Meric”, Hece,
20009, s.217.

47  Halil Agikgdz, Cemil Merig ile Sohbetler, s.266.

48 Mektup, “Son Ceyrek Asrin Siir Hayati” basligiyla yer alir kitapta. Cemil Meric,
Jurnal Il, s.340.

CEMIL MERIC kitab:i 223



Diizyaziyla Siir: Bu Ulke

Ashinda siirden sadece bi¢cim yéniyle kacan Cemil Meri¢’in, siirin baz
ozelliklerini ve soyleyis imkanlarini diizyaziya aktardigi, genel kabul go-
ren bir belirleme hiline gelmigtir. Yeri gelmigken su hususu hatirla(t)mak-
ta yarar var: “Nesir”i siirden ¢ok “nazim”in karsit1 olarak konumlandirir
Merig. Belki de bu tutumu, onun zaman zaman “mensur siir’e yakin dur-
masini saglamistir. Nazim, mekanik bir zorlamadir ona gore. Icten gelen
bir ahengi yoktur. Gergek nesirde ise bir orkestrasyon vardir. Nesir, kai-
deye bagli olmadig icin, asil ustalik ve maharet bu sahada yani nesir egli-
ginde gosterilir. Su sézler, onun siire nasil baktigini géstermesi acisindan
da anlamlidir: “Telkin etmek ve renkli olarak birka¢ ctimleyle géz éntnde
canlandirmak. Tek tislup gayretim bu. Yazmaktaki ¢ektigim sikint1. Ben de

bir parca sairim ve Tanzimat aydinlarina benziyorum.”4?

Bu Ulke kitabiyla ilgili olarak “Hayat denen miilakata bu kitab1 yazmak
icin geldim: etimin eti, kemigimin kemigi.” demektedir Cemil Meri¢. S6z
konusu eserin “Fildisi Kuleden” ve “Baki Kalan” baglikli bélumlerinde yer

alan bazi metinler, diizyaz siirin giizel 6rnekleri arasinda gésterilebilir.>

Cemil Merig, belki zamanla gézlerini kaybetmesinin de etkisiyle 6zla, ve-
ciz, kisa konugmaya, carpia ve etkili cimlelerle meramini anlatmaya ko-
sullanmig olmalidir. Bu durum, onun tslup 6zelligi hatta alamet-i farikasi
haline gelmistir bir siire sonra. Fransizca basta olmak tzere cesitli bat1 dil-
lerinden, Arapca ve Farsca basta olmak tzere dogu dillerinden ¢ok sayida
kelime icerse de anlatimi daima diridir, enerjiktir, muhayyileyi atesleye-
cek ozelliklere sahiptir. Bir¢ok kitabinda “vecize” degeri tagiyan ciimlelerle
karsilagir okuyucu. Jurnallerdeki bazi yazilarda, kimi mektuplarda siiriyet
kazanan anlatim, Bu Ulke'de adeta zirveye ¢ikar, onun sik sik kullandig
bir kelimeyle soylersek “sahika”ya ulagir. Cesitli mazeretler hatta kallavi
sayilabilecek tespitler esliginde bastirilan, itilen, ételenen siir, bir yolunu
bularak sékiin eder. Onun metinlerine zaman zaman sizar, bulagir; altan

alta anlatima niifuz etmekten geri durmaz.

Diizyaz: siir 6zelligi tasiyan, diizyaz: siire 6zgu tatlar iceren ¢ok sayida
metne ve pasaja imza atmigtir Meri¢. Bu yazilar/bolumler ictenlik, du-
ristlik ve cogku ile biitinleserek muhatabini hem diigiinmeye sevk eder

hem de bir dil g6leni ile bag basa birakir. Farkli zamanlarin ve psikolojile-

49 Mehmet Can Dogan, 5.197-198.

50 Cemil Merig, Bu Ulke. (Kitaptaki dérdiincii blim olan “Fildisi Kuleden” yaklagik
on iki sayfa, besinci boliim olarak verilen Baki Kalan ise yirmi sayfa tutmaktadir.)
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rin eseri olarak ortaya ¢ikan celigkiler bile bu baglamda anlamli ve 6gretici

bir boyut kazanir.>!

fbrahim Demirci, Cemil Merig Tiirk¢esinde “avami dil”in neredeyse hi¢ go-
riilmedigine dikkat ceker.°> Bu Ulke'nin sonuna eklenen “Kanavice” bas-
likl: bélimde Marquie de Sade i¢in yazilan bazi cimleler, bu konuda bir
istisna olarak gosterilebilir: “Sadizmin isim babasi. Simarik, kiistah, edep-
siz. Evlenir. Baldizina balta olur. Sokak stirtiikleriyle hayasiz maceralarin
kahramani. Hapse tikilir, kacar, yeni rezaletler icat eder. 1775’te baldiziyla
ftalya'ya gider. Doniiste hapsedilir. Bir yolunu bulup hapishaneden tiiyer,

yeniden kacar, yeniden enselenir...”>3

Bu Ulke'de mecazlarla, benzetmelerle, istiarelerle, telmihlerle, istifham
yahut tecahtl-i arif 6zelligi tagiyan ifadelerle, kisilestirme ve duyular aras
aktarmalarla, eksiltili ctimlelerle hatta aliterasyon ve secilerle karsilagiriz
siklikla. Kisa, kesik anlatim okuyucuda hemen kargilik bulur. Sadece duy-
gu acgiklamalarinda, i¢ dékumlerinde degil, dustnce agirlikl aciklama ve
aktarimlarda da ritim diismez tstelik. Ahenk daima kendini hissettirir.
Canlhilik biitin satirlar tahkim eder. Arabeske, bayginliga ve siifli olana
meyletmeyen bir dikkat esigi, 6zginligu de genellikle korumaya ¢aligir.

Kelimeler, oyun kurma, oyuna ¢agirma noktasinda hep alestadur:

Senin yildizlarin kelimeler, soyle raks etsinler, alev saglariyla sonsuz
bahgesinde hayallerinin.

Kelime ormanda uyuyan dilber; sair uzaklardan gelen sehzade.

Oyle seveceksin ki kelimeleri sana yetecekler.>*

Merig, “kamus” gibi cogu kisiye fazlasiyla ciddi, soguk gelebilecek bir kav-
rami1 / konuyu anlatirken bile siirli bir dil bulmayz, siire 6zgii bir anlatim

yakalamay1 bagarir:

Kams, bir umman. A'makinda inciler giilumser. Kimi bir sevgili g6g-
stinde parlayacak, kimi bir tacidar alninda, kimi sedef mahfazasinda
unutulacak.

Kamis bir umman, dualar uguldar derinliklerinde, destanlar cosar. $air

bu sesleri duyan ve duyuran.”

51  ibrahim Demirci, “Cemil Meri¢'in Diline iliskin Bazi Dikkatler”, Hece, 2009, 5.310.
52  ibrahim Demirci, 5.308.

53 Cemil Meric, Bu Ulke, 5.326.

54 Cemil Meric, Bu Ulke, 5.257.

55  Cemil Meric, Bu Ulke, 5.280.
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Agagidaki ciimleler de siir katina erememis yahut yarim kalan bir giirden

bozularak elde edilmis ifadeleri cagristirir bizde:

Mezar taglarina siir okumak, giizel; taglar ayakta dinler sizi. Célde vaaz
56

etmek mutluluk! Kumlar perestigle iirperir.
Cemil Meri¢’in, kitabin sonundaki Baki Kalan bélimiindeki bu metinler-
de sik sik siir ve sairden s6z etmesi, bu kelimelerin gectigi ctimlelere yer
vermesi de ilging ve anlamlidir. Icindeki sairi susturamayan bir “ben” ya-

hut ustii agilan bilin¢alt: s6z aliyor gibidir bunlarda bazen:

Din, agk, siir... Boglukta yuvarlanan insanin bir yildiza attig1 merdi-
venler. En yiice, en gizel, en élumstz taraflarimi benliginden koparip
bir miicerrede armagan eden insan, neden fakirlessin? Bos kubbeleri

sonsuzlugumuzla doldurmak, sonsuzlagmaktir.>”

56 Cemil Meric, Bu Ulke, , 5.289.
57  Cemil Meric, Bu Ulke, 5.296.
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