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40 Y1l Sonra Nurettin Topgu Bilgi Sdleni

Nurettin Topcu: Anadoluculuk ya da
Tiirk-Islam Milliyetciligi

Prof. Dr. Kenan Cagan
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi

Fransiz ihtilalinin énemli neticelerinden biri olan milliyetcilik ideolojisi dogal olarak en
blyik zaran c¢ok uluslu yapilara haiz imparatorluklara vermistir. Bir imparatorluk olarak
Osmanli imparatorlugu da milliyetcilik ideolojisinin yayginlasmasindan nasibini almis ve
en nihayetinde yirminci yiizyilin birinci ceyreginde yikilmistir. imparatorluk icerisinde
ulus bilincine ilk ulasanlar gayrimuslimler olurken, onlari diger milletlerden Musliimanlar
takip etmistir. imparatorlugun kurucu, etnik unsuru olan Tirkler milliyetcilik fikrine en
gec ulasan millet olmustur. Milliyetcilik ideolojisinin etkisiyle imparatorluk icerisinde ilk
ayaklanma bagslatan Sirplarin (birinci Sirp ayaklanmasi 1804 ile 1813 tarihleri arasindadir)
milliyetciligi ile Turklerin milliyetcilik fikrine ulagmasi arasinda neredeyse tam bir
yuzyillik bir zaman dilimi vardir. Tarklerin milliyetciligi kesfetmelerindeki bu gecikme,
bir fikriyetersizlik ve donanimsizliktan ziyade, cogunlukla bilingli bir gérmezden gelme
nedeniyledir. Zira imparatorlugun hakim milleti olarak Turklerin milliyetcilik yapmalari,
siyaseten kendi ayaklarina sikmalari anlamina gelecekti. Nitekim Dr. Riza Nur'un (1992:
330) hatiralarindaki su ifadeleri dénemin Tirk aydinina egemen olan gercek duygu ve
dislinceyi cok iyi 6zetlemektedir: “Tiirk dlkdsi icin 6liiyorum, fakat bu (lkdyi icimde gizli bir
canak gibi sakli tutuyorum ve ondan kimseye s6z etmiyorum. Biliyorum ki béyle yapsam, bu
hareketim digerlerinin (yani diger ayrilik¢i hareketlerin) gizli fikirlerini mesrulastiracaktir. Ve
bu da devletin parcalanmasi, tiikenisi anlamina gelecektir.” Bu ¢ercevede imparatorlugun en
son milliyetciligi olan, Tirk milliyetciligini dogal olarak savunmaci ve siyaseten génulsiz bir
milliyetcilik olarak tanimlamak mimkundir (Aktar, 2002: 77).

Bu yizden milliyetcilik fikrinden uzak duran Turkler, bir ylizyillhk zaman dilimi icerisinde
imparatorlugu kurtaracaklarina inandiklar daha kapsayici ideolojilere yonelmislerdir. Bu
maksatla imparatorlugun fiilen bittigi yirminci ytzyilin birinci ceyregine kadar agirlikh olarak
dnce Osmanlicilik sonraislamcilik (batililasmayla birlikte) ideolojisini takip etmislerdir. Ancak
bir taraftan milliyetciligin 6te taraftan da modern paradigmanin dnlenemez hizli yikselisleri
bu iki ideolojiyi de gli¢stiz diisirmus, hatta Osmanlicihgr bisbitiin bitirmistir. Sonugta da
zaten bir kisim Osmanli aydinin i¢ diinyasinda gizli bir ates gibi yanmaya baslamis olan
milliyetgilik (Pantiirkizm) glin yliziine ¢cikmaya baglamistirOndokuzuncu yiizyilin sonu ve
yirminci ylzyilin baslarinda somutlasmaya baslayan Turk milliyetciliginin ortaya cikisinda
dis etkenler kadar Osmanli toplumsal yapisinin da etkisi vardir. Fatma Miige Gogek (2002:
76) tarihsel olarak yapilandiriimis ti¢ yapinin etkilesimlerinin Tirk milliyetciliginin ortaya
¢ikisinda etkin olduklarini ifade ediyor. Gogek'e gore o Ui¢ yapi ise sunlardir; birincisi savaslar,
ticari iliskilerin degisimi ve reformlarin nitelikleri, ikincisi toplumda yeni ortaya cikan tarih,
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edebiyat ve egitim ile ilgili gorisler ve Gc¢lincusi de hayir kurumlari, gizli dernekler ve siyasi
partilerin hazirladigi 6rgltsel cercevedir.

Osmanlida Turk milliyetciliginin onculeri genelde Anadolu topraklar disindan Turanci
fikirlere sahip Kirm, Kazan, Tatar ve Azeri kdkenli (6rnegin Kinmli ismail Gaspiral, Azeri
Huseyinzade Ali Turan, Tatar Yusuf Akgura, Baskirt Zeki Velidi Togan, Azeri Ahmet Agaoglu,
Kazan'li Sadri Maksudi Arsal, Hiveli Mustafa Cokay) aydinlardir. Ondokuzuncu yizyilin son
ceyreginde Turanci(diinya lizerindeki tim Turkleri tek millet olarak kabul edip tek bayrak
altinda birlestirme lkustdur)fikirleriyle géziiken aydinlar daha ¢ok Turk milliyetgiliginin
dasitinsel insasinda rol almiglardir. Turk milliyetciliginin  bir siyasal hareket olarak
gorunirligunde de yine bu aydinlar halkasinin bir parcasi ve devamcisi niteliginde olan
Yusuf Akcura,kose tasi kabul edilmektedir. Yusuf Akgura’nin 1903'de yayinlanmaya baslayan
“U¢ Tarz-1 Siyaset” adli eseri siyasal milliyetcilik icin milat kabul edilir. Yusuf Akcura'dan
sonra Turk milliyetciliginin siyasallasma siirecindeki en etkin isimlerinden bir digeri olan
Ziya Gokalp de Turanci perspektife sadik kalr. Tirk milliyetciliginin Turanci yonelimleri
birinci diinya savasi yillarina hakim egilim olarak varligini stirdtrir. Ancak o tarihten sonra
Turkgl/Turanci yonelimler egemenligini kaybederek yeni milliyetci yaklasim ve yorumlarin
bu ideolojik alana katilmasina neden olur. Bu yeni milliyetci perspektiflerden birisi de
Anadoluculuktur.

Turk milliyetciliginin genis yelpazesinde Anadoluculuk (memleketcilik) fikrinin de kendine
0zgu bir yeri vardir. 20. ylzyil baslarinda Osmanli'nin o giinkii 6zel sartlarinin bir sonucu
olarak dénemin bir kisim aydini tarafindan benimsenen bir kimlik ve ideoloji olarak
tanimlanan Anadoluculuk, ayni zamanda I. Diinya Savasi’'ndan yenik c¢ikan ve parcalanan
Osmanli imparatorlugu'ndan geriye kalan Anadolu topraklarini merkeze alarak ortaya
konulan yeni tir bir siyaset etme ve kimlik edinme siireci olarak da tarif edilebilir. Bu ylizden
Anadoluculuk‘biz kimiz, nereye aitiz’ sorularina cevap bulma cabasi olarak da ifade edilebilir.
Yine Anadoluculuk s6z konusu sorularin cevaplari aranirken bazi 5nemli kavramlarin (vatan,
millet, milliyetgilik, tarih, kiltiir, medeniyet ve kimlik vb.) yeniden belirlenmesi ve yeniden
tanimlanmasi ¢abasi olarak da tespit edilebilir (Alver, 2001: 133-134).

Hilmi Ziya Ulken'e (1992: 477) gére Osmanli imparatorlugunun fiilen sona erdigi miitareke
déneminde Il. Mesrutiyet'in egemen ideolojileri olan Osmanlicilik, islamcilik ve Turanciliga
bir tepki ve itiraz olarak ortaya ¢ikan Anadoluculugun ilk tohumu Tirk Ocagi icinde blylk
Tuirkcilige karsi kiictik Turkciliik veya Turkiyecilik seklinde 1917'de atilmistir. Yine Ulken’e
(2002: 480) gore “memleketciligin bu l¢ akima karsi aldigi tepki tavri, gercek vatan fikrinin
hayali bir vatan fikrine, somut bir gértisiin abstre (soyut) bir gériise karsi tepkisi oldugu icin
Otekilerden ¢ok farkli idi. Bu gériisiin millet anlayisi her seyden énce tarihte sinirlar ¢izilmis
belirli bir vatan anlayisina dayaniyordu. Din birligi halinde anlasilan immet veya milletlerarasi
dini cemaat, bir vatan teskil etmedigi gibi bir millet de degildir. Nitekim bir dil ailesi teskil eden
irkin yasadigi sinirsiz topraklar da bir vatan degildir ve bu anlamda bir irka millet denemez.
Osmanli devleti devam ettikce hakim oldugu topraklara imparatorluk, yani milli vatanla ona
bagli vatanlar denebilir. Fakat tek bir vatan ve millet teskil edemez.”

Hilmi Ziya Ulken (2002: 480) Anadoluculugun ilk izlerini Niizhet Sabit'in birinci diinya
savasl yillarinda c¢ikardigr “Vazife’(1911) dergisinde bulurken, Mithat Atabay (2002: 514)
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ise Anadoluculugun baslaticilar olarak islamci “Sirat-1 Miistakim” dergisinden ayrilarak
1913'te yayin hayatina baslayan “islam Mecmuasi’nda” yazi yazmaya baslayan Musa Kazim,
Mehmet Semsettin (Glinaltay) ve Halim Sabit gibi bazi yazarlari gorir. Atabay’'a gore “
Islam Mecmuasi” islamcilik diisiincesinin yayin organi olan “Sirat-1 Miistakim” ile Tuirkgiiltik
disuincesinin yayin organi olan “Tiirk Yurdu” dergisinin arasinda kendine bir yer bulmaya
calismaktadir. Yukarida ismi gecen yazarlar da bu dogrultuda kendilerine islamcilik-
Tiirkgiiliik arasi bir yol tutturmuslardir. Birinci diinya savasi sonunda islam milleti olusturma
dusuncesi, Osmanlicilik kadar olmasa da, maddi dayanaklarini olduk¢a kaybetmistir. Bu
yilizden de islam’la takviye edilmis bir milliyetcilik, islamcihigin oldukca kan kaybettigi bir
ortamda bir ara formiil olarak gelistirilmistir.

Anadoluculugun tarihi konusunda yazanlar baslangi¢ noktasi konusunda ayni tarihler ya da
kisiler konusunda hem fikir degildirler. Yukarida verdigimiz Anadoluculuk icin milat kabul
edilen dergi ve yazarlara ek olarak, baska arastirmacilar da baska isimler ve tarihler telaffuz
etmektedirler. Ornegin Besir Ayvazoglu (2002: 561)Yahya Kemal'in Mesrutiyet ve Miitareke
yillarinda savundugu gorisleri Anadolucularinkiyle benzestirerek bir anlamda bu goérisiin
onci isimlerinden biri olarak Yahya Kemal'i ima etmektedir. Buna karsin Secil Deren (2002:
533) ise Anadoluculugu ilk dile getirenin Necip Tirk¢l oldugunu iddia etmektedir. Deren’e
gore Necip Tiirk, Tiirk Ocagr'nin izmir subesinde 1915 yilinda verdigi bir konferansta vatan
olarak tanimlanan cografi gercekten hareket ederek Turan idealinin duygusal ve distinsel
anlamda vatan kabul edilemeyecedini soyleyerek, Anadolu ve Rumeli TurklGglini 6n plana
¢ikartmaya calisan ilk kisidir. Yine Secil Deren Tirk Ocagi'nin etkili Gyelerinden bir digeri
olan Halide Edip'in 30 Haziran 1918 tarihindeki “Vakit” gazetesindeki yazisindan hareketle
onu da Anadolucu disilince ¢izgisine yakin bir durus icinde anmaktadir. Deren’in bu
degerlendirmeyi yapmasina sebep, Halide Edip'in o yazida Turanciligi gerceklesme olasiligi
olmayan bir ideal (yani Turan'dan ¢ok da vazge¢cmeden) ve ayrica irk kavramini bir varsayim,
buna karsin milleti bir gercek saymis olmasidir.

Hilmi Ziya Ulken (1992: 477-478), Niizhet Sabit'in “Vazife” dergisinden sonra Anadoluculuk
dusuncesi icin 6nemli bir hareket olarak gérdiigi kendisinin de icinde oldugu bir akimdan
bahsediyor. Bu akimi Henri Lichtenberger'nin Richard Wagner, “Poete et Penseur” adl
eserine dayanarak ileri siirdiigiinii ifade eden Ulken, s6z konusu bu akimla “Anadolu’yu
Tiirk kiiltiiriiniin gercek kaynadi’ olarak gérdiigiinii ve savundugunu beyan ediyor.Ulken bu
goruslerini savunmak icin Resit Kayi ile birlikte 1918-1919 arasinda elyazma olarak oniki sayi
yayinlanan “Anadolu’dergisini cikariyor. Hilmi Ziya Ulken 1919 yilinda yazdigi “Anadolu’nun
Bugtinkii Vazifeleri” kitabinin, dikkatleri Anadolu tarihine yoneltmek gibi bir etkisi oldugunu
ima ediyor. S6z konusu bu yéneliste 6ne cikan isimlerden birinin gercekte bir islam tarihgisi
olan Miikrimin Halil Yinan¢ oldugunu belirtiyor. Ulken'e gére Miikrimin Halil, taskin mizac
nedeniyle Anadoluculuk distincesini klttrel bir hareket olmaktan ¢ikararak, ona siyasal
bir nitelik kazandirmaya baslamistir. Boylece daha baslangicta Miikrimin Halil'in etkisiyle
Anadoluculuk disitncesi iki gruba ayrilma egilimi goOstermistir. Bunlardan birincisi;
Anadolu’yu, dogacak kdltirin kaynagi ve hedefi olarak géren kiltircii Anadoluculuk,
ikincisi ise; Anadoluculuga, siyasi ve fiili bir sekil vermek isteyen ideolojik Anadoluculuktur.

Mukrimin Halil Yinang, “Anadolu Mecmuasi’'nin” ilk sayisinda yayimladigi makalesinde
Anadolucutarih anlayisiniortaya koymustur. Turancilarinegemen oldugu tarih anlayisiniradikal
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bir sekilde elestirir. Ona goére milliyetgilik diistincesi, ulusal tarihin verilerine gére bicimlendirilir.
Turancilarin unuttugu ve dikkate almadidgi sey tarihsel kader birligidir. Miikrimin Halil'e gére
vatanin ifade ettigi anlam da budur. Bir ucu Sibiryada diger ucu Balkanlarda olan genis bir
toprak pargasinda ulus gergeginin en énemli 6gesi olan tarihsel kader birliginin olusmasini
beklemek gercekci degildir. Irk birligi hicbir zaman ulus birligi biciminde degerlendirilmemelidir”
(Atabay, 2002: 516).

Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve Remzi Oguz Arik gibi diger Anadolucular da tipki Mikrimin
Halil gibi Turancilarin (basta Ziya Gokalp olmak lizere) vatan, millet ve tarih anlayislarini
elestirmislerdir. Hepsinin ortak yaklasimi Turancilarin gercekgi olmadiklari inancina yaslanir.
Ornegin onlara gére Turancilar, muhal bir cografyay! vatan kabul ederek ya da soy ve
dil birliginin bir milleti olusturmaya yetecegini varsayarak veya kader birligi yapmamis
insanlarin ortak bir tarihlerinin olabilecegini zannederek gercekten uzaklagsmaktadirlar. Yine
Anadoluculara gore Turancilik, Anadolu halki ile aralarinda hemen hemen hicbir tarihsel
kader birligi bulunmayan Turani topluluklara ulusal biling gétiirmeye calismasi nedeniyle
tamamen Utopiktir. Ayrica Anadolucular, Turancilarin anladigr anlamda irk¢iligi da reddeder.
Cunki onlara gore cografya kosullari, uzun yillar siiren tarihsel ve kiltirel ayrilik sonucunda
diger Tiirk topluluklarindan ayri yeni bir millet yaratilmistir(Atabay, 2002: 530).

Anadolucularin vatan fikri muhal bir cografya lzerinden kurgulanmaz, aksine onlarin
vatan fikri gercek bir cografya tasavvuruna dayanir. Baska bir ifadeyle onlar topraga dayal
bir millet ve milliyetcilik anlayisini savunurlar (Copeaux, 1998: 273). Yani onlar, vatanin ve
milletin olusumunda milli cografyanin cok 6nemli olduguna inanirlar. Onlara gére bir milleti
yaratan ruhun islevsel bir nitelige donlsebilmesi, her seyden evvel yerlesik bir dizene
gecisle birlikte, milli bir cografya ve bu cografya lizerinde yasayanlarin kader birligine
baghdir. Anadoluculara gore cografya, bir milleti insa eden en 6nemli maddi unsurdur.
Bununla birlikte ayni cografya (ortak vatan) Uzerindeki tek tek her bireyin ve dolayisiyla
bitin toplumun ruhunu olusturan tarih, dil, edebiyat, ahlak, din, sanat ve benzeri unsurlarin
hepsi (ortak kiltur) birleserek milleti olusturur. Anadoluculugun milliyetgcilik anlayisi, kutsal
bir vatan olarak temel aldigi cografyayi, millet gelisiminin her diizeydeki kaynagi gorir.
Milliyetciligi bir tarih bilinci olarak ele alan Anadoluculuk, Anadolu topraklari Gzerinde
gelisen Tirk tarihini esas alir. Clinkii 1071'den 6nceki tarih kavmi bir tarihtir, 1071 ise milli
tarihin baslangicidir. 1071'den sonra var olan Anadolu’nun manevi dinamigi islam‘dir.
(Atabay, 2002: 528). Dolayisiyla Anadoluculuk diistincesinin savundugu Anadolu’nun terkibi
su dort ana unsurdan miitesekkildir; Anadolu cografyasi, Tiirk irki, islam dini ve Anadolu
cografyasi tizerindeki gecmis kavimlerin tarimi (Eti tarimi). Anadolucular, 1071'den itibaren
Musliman Tirklerin Anadolu cografyasinda yeni bir kiiltlr olusturduklarina inanirlar.

Anadoluculuk distincesinin sekillendigi yillarda Turkiye toplumu tam manasiyla bir tarim
toplumu hiviyetindedir. Dolayisiyla o giinku Tirkiye nifusunun buyik kismi kirsalda
yani koylerde yasamaktadir. Sehirlesme oraninin oldukca dislk diizeylerde seyrettigi o
glinlerde, belki de toplumun kendi gerceginden hareketle kdy ve kdyciilik meselesine ¢ok
ilgi gostermislerdir. Bu sebepledir ki bazi arastirmacilar Anadoluculuk diistincesini milliyetci
oldugu kadar koyllcu bir hareket olarak da tanimlamislardir. “Anadoluculuk, Anadolu’nun
kurtulusunu, Anadolu kéylisiiniin (retici ziimre olarak bir sinif haline getirilmesinde ve ahlaki
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bir hayat icinde toplumun basina gecmesinde goriir”(Atabay, 2002: 518).

Modern Tirk dislincesinin en azindan belli bir doneminde etkin olan Anadoluculuk
dislincesi bastan itibaren ne fikir bazinda ne de tavir bazinda kendi icinde butiincil bir
nitelik arz etmistir. Temsilcilerinin neredeyse her biri Anadoluculuk disiincesini farkl
bir bakis acisiyla yorumlayip, yeniden insa eder. Baslangictaki kuiltiirci ve ideolojik
Anadoluculuk ayrismasini bir yana birakacak olursak, yine de, kabaca iki farkli yaklasim ve
yorum icinde degerlendirebilecegimiz Anadoluculugun egemen kulvarini, kendini islam’la
irtibatlandirmis olani, yani muhafazakar Anadoluculuk olusturur. Digeri ise daha laik nitelikli
olan Anadoluculuktur; diger adiyla Mavi Anadoluculuk. Anadoluculuktaki bu ayrisma
Kurtulus Savasi'ndan sonraki yillara denk gelir. Mavi Anadoluculugu Cevat Sakir, Azra Erhat
ve Sabahattin Eyuboglu gibi isimler temsil eder. Onlar Hititler ve iyonca kiiltiiriine kadar geri
giden bir Anadolu kimligini savunurlar. Yani onlara gére Anadolu bitiin bu uygarlklarin
besigidir; hatta Bati uygarligi bile Anadoludan beslenmistir. Mavi Anadoluculara gore Eski
Anadoluda (islam éncesi) yasamis millet ve topluluklarin (Eti, Stimer, Hitit vs.), bugiinkii
Turk kultirinde ciddi bir paylari vardir. Bu iddia Cumhuriyet'ten sonra olusturulan Turk
Tarih Tezi'yle benzerlik gosterir. Bilindigi Gzere Turk Tarih Tezi'nin temel iddiasi sudur;
Anadolu, Turk yurdudur ve Eski Anadolu medeniyetleri (Eti, Simer, Hitit vs.) Tiirk kokenlidir.
Mavi Anadolucularin Tirk Tarih Tezi'nden ayristiklari nokta bu medeniyetleri Tiirk saymaya
yeltenmemeleri ancak buglinki Turk kiiltlrtiintin dnemli katki sunuculari olarak gérmeleridir
(Tozlu, 2004: 399).

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Anadoluculuk disiincesi Milli Micadelenin basariya
ulasmasiyla kendi icinde laik ve muhafazakar/geleneksel olmak tizere ikiye ayriimis ve
ozellikle yeni kurulan devletin Kemalist (modernist ve laik) cizgide bir yol takip etmesinin
de etkisiyle 1925'lerden sonra gli¢ kaybetmeye baslamistir. Ancak Remiz Oguz Arik ve
arkadaslarinin 1940’larda cikardiklari “Millet”  dergisi ve Nurettin Topcu'nun 1939'da
¢ikarmaya basladigr “Hareket” dergisi Anadoluculuk dislincesine tekrar bir canllik
kazandirmistir. Hareket dergisi 1920’li yillarin Anadolucu akimini temsil den “Dergdh”
mecmuasinin  olusturdugu dislinsel gelenek zemininde kurulmus ve gelismistir.
Anadoluculuk dustincesi 6zellikle Nurettin Topcu'nun olimiinden sonra da bir sire
yayinlanan “Hareket” dergisinin mevcudiyetiyle 1980’li yillara (Topgu’'nun 6limiinden sonra
1981 yilina kadar 6grencileri tarafindan ¢ikarilmistir) kadar bir sekilde varligini stirdirmustir
(Elibol, 2004: 267). Bugun itibariyle en azindan kavram diizeyinde mevcudiyetini yitirmis
olan Anadoluculugun, yorum ve yaklasimlariyla ana akimlara eklemlenerek varligini idame
ettirdigini soyleyebiliriz. Anadoluculugun daha sekiler yorumu olan Mavi Anadoluculugu
bir tarafa birakirsak (ki kisaca Kemalist ulusalciliga eklemlendigi séylenebilir), ana izlek,
Anadoluculugun (en azindan Nurettin Topcu'nun siirdiirdiigii Anadoluculugun) Tiirk-islam
milliyetciligi bashgi altinda varligini stirdirdiginden sz edilebilir.

Anadoluculuk dustncesindeki en kayda deger isimlerden birisi hi¢ kuskusuz Nurettin
Topcudur.” Nurettin Topcu'nun Anadoluculuk acisindan 6nemi, Anadoluculugun en

1 Mehmet Saritas Nurettin Topgu'nun Anadolucu akim igerisinde degerlendirilmesini yanlis degilse bile, eksik oldugunu
belirtiyor. Saritas'a gore “bunun sebebi Anadolucularla Nurettin Topgu arasindaki farkin zaman zaman Anadolucularla
diger fikir akimlarina mensup olanlar arasindaki farktan daha buiytik olmasidir. Nurettin Topgu'yu belirli bir fikir akimi
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muhafazakar kanadini en iyi temsil edenlerden biri olmasinda yatar. Nitekim D. Mehmet
Dogan (2005: 438) da Anadoluculugun diger iki temsilcisi olarak kabul ettigi Remzi
Oguz Arik ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu ile Nurettin Topcu arasindaki ayrimi gosterirken,
Topcu'nun Anadoluculugu‘derin bir dini idrakle’ doldurarak onlardan ayristigini ifade ediyor.
Buradaki ‘derin idrak’ten kasit tabi ki islam diisiincesi ve inanciyla sekillenmis olan idraktir.
Ote yandan Anadoluculugun Tiirk diisiince tarihindeki émriinii uzatanlardan biri olmasi
Nurettin Topgu’yu hem Anadoluculuk fikri acisindan, hem de daha sonralan bu fikrin esas
icinde akacagi yada kendisine eklemlenecegi mecra olan Tiirk-Islam milliyetciligi acisindan
son derece 6nemli bir isim haline getirir. Nurettin Topcu bugin itibariyle Tirk disiince
tarihinde muhafazakar Turk milliyetciligi bashidi icerisinde anilan en 6nemli disiince
adamlari arasindaki yerini almistir.

Bilindigi lizere Nurettin Topcu doktorasini Parisde Sorbonne Universitesinde yapmistir.
Topcu'nun doktora hocasi hareket felsefesiyle meshur olan Fransiz dislniri Maurice
Blondeldir. Blondel'in hareket felsefesi, 18.ylizyildan bu yana Bati'da giiclenen materyalist-
pozitivist  akimlar karsisinda insanligin kurtulusunu, ahlaki ve manevi degerlerin
yukselisinde goren ruhgu bir felsefe akimidir (Dogan, 2005: 438).Topcu, hocasinin felsefi
gorislerini benimsemis ve s6z konusu bu felsefi gorusleri kendi inanglar dogrultusunda
yeniden yorumlamistir. Gorlslerini hareket felsefesinden ilhamla kurdugu ve olimine
kadar araliklarla ¢ikardigi “Hareket” dergisinde ve kitaplarinda ortaya koymustur. Cumhuriyet
doéneminin radikal modernizmine karsi muhalif bir diisiince okulu olarak kurulan (Elibol,
2004: 269) Hareket dergisi 1925'te kapatilan “Sebiliirresad” dergisi sayllmazsa Cumhuriyet
déneminde cikan islami duyarliliklara sahip ilk dergi sayilmaktadir2 Ancak bu durumu
dogru anlamak lazim, zira Hareket dergisi sadece duyarlilik diizeyinde islam’i éne cikarmis,
milliyetci (Turk-islamci) bir dergidir. Yoksa “Sebiliirresad” gibi piir islamci bir dergi degildir. Bu
ylizden Hareket dergisi milliyetciligi islam’la bulusturma egiliminden dolay1 1914-1918 yillari
arasinda yayimlanan, hem Tiirkciilerin ve hem de islamailarin birlikte yazdiklari, Tirkcii ve
islamci ideolojiler arasinda uzlasma zemini arayan ve milliyetciler tarafindan ¢ikarilan “islam
Mecmuasr'na” benzetilebilir (Cinar, 2013: 175). Hareket dergisinin islami tinisi baslangicta
disiik diizeydedir. Zaman icerisinde derginin islam vurgusu cogalmistir. Baslangicta
tek parti doneminin siyasi atmosferinin misaade ettigi oranda, batililasma siyaseti ve
yapilan inkilaplar ruhgu ve mistik bir perspektifle elestiriimeye calisiimistir. Bu dogrultuda
derginin birinci déneminde ahlak, mesuliyet, hizmet, vicdan, sonsuzluk, ebedilik, iman, irade
gibi kavaramlar altinda bir islam nizami diistincesi verilmek istenmistir. Siyasetin gérece
demokratiklesmesi elestirilerin artmasini ve beraberinde ruhcu ¢6ziim &nerilerini dergide
daha gorinir kilmistir. Bu dénemde dergide dini meseleler daha belirlilik ve aciklik kazanir.
Ornegin islami ahlak, imanin deruni hazzi, mistik yasayis ve cemiyet nizami gibi konular bu
doénemde islenen konulardir.

icinde degerlendirmek yerine, bagimsiz bir dustintr olarak kabul etmek daha isabetli gériinmektedir” Bkz. Mehmet Sa-
ritas, “Nurettin Topcu’, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince-Muhafazakarlik, 2. Baski, lletisim Yayinlari, istanbul, 2004, s. 262.

2 “Nurettin Topgu, Bati tefekkirtini hazmetmis, psikoloji ve felsefe literaturtinii ve dilini iyi bilen bir distinir olarak
Turkiye'nin yeni doneminde tamamen saf disi birakilmis olan dini duslinceyi neredeyse tek basina canlandiracak bir
baslangi¢ yapar.” Bkz. D. Mehmet Dogan, “Nurettin Topgu’, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince-islamcilik, 2. Baski, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2005, s. 439.
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Topcu'nun“Hareket” dergisi platformunda yaptigi entelektiiel degerlendirmelerin 6z
sudur: Bati uygarligi dénemin egemen uygarligidir. Ancak tamamen maddi temeller Gizerine
bina edilen modern Bati uygarhgi, bilim ve teknolojideki gorkemli tGstiinltigline ragmen bir
bunalim icindedir. Bu bunalimin sebebi ise manevi boyutunun tamamiyla ihmal edilmis
olmasindandir®, Bati uygarhdi icin hal bu iken, Turk toplumunun batililasma cabalariyla son
iki ylzyildir ¢coziimsuzlige suriiklenmesi dogru degildir. Oysa Tirk toplumu icin cikis yolu
Bati'y1 kori koriine taklit etmekten degil, Anadolu'dan gegmektedir.* Clinkli Anadolu’yu bin
yildir ayakta tutan manevi kuvvetler ortadadir. Anadolu’yu Anadolu yapan ruh; inang, tarih
ve kiltiir gibi o ruhu olusturan bilesenler buglinde Anadolu’yu ayaklandirmaya yetecek
icsel dinamiklerdir. Yapilmasi gereken sey onlara yonelmek ve onlari yeniden yorumlamak
suretiyle yeniden kesfetmektir. Boylelikle ruhun hareketiyle yeni bir toplumsal diizen
kurulacak, o da clrlimis bir hayata son verecektir.

Nurettin Topgu bitiin entelektiiel yasami boyunca ruhcu ve mistik bir felsefenin temellerini
arastirmistir. Ona gore 20. ylzyilin maddeci (materyalist, pozitivist ve pragmatist) bati
uygarligi, insani kendi 6ziinden uzaklastirmistir. Bu ylzden de kurtulus ancak insanin
kendi 6zline donmesiyle miimkiin olacaktir. Bu dogrultuda yapilmasi lazim gelen sey; bir
kalp (batlin hakikatlerin kaynagdi) ahlaki ve bir irade (insandaki en biyik kuvvet) felsefesi
ortaya koymaktir. Bu hedeflerin ideolojik ¢cercevesini milliyetcilik olarak belirleyen Topcu,
milliyetciligi de batili anlamda saldirgan bir irk¢ilik olarak anlamaz. O bu anlamda Turancilik
fikrini de elestirir ve kendi milliyetciliginin koklerini Misliman Turk tarihinde arar. Bu
durum Nurettin Topcu'nun milliyetciligi bir butiin olarak degerlendirmedigini; kendi icinde
kategorilere ayristirdigini gésteriyor. iki tip milliyetcilik varsayan Topcu, birincisini Bati tipi
milliyetcilik olarak belirliyor ki; onlarda Tirkcu/Turancilar, Batici-laik olanlardir. Ona gére
ikinci tip milliyetcilik ise islam’a, milli kiiltiire ve tarihe dayali, Batili olmayan, baska bir
ifadeyle ruhcu/muhafazakar olan milliyetciliktir ki; onlar da Tiirk-islam cizgisinde olanlardir.
Topcu'nun kendisi ikinci tip bir milliyetcidir.

Nurettin Topgu kendi milliyetcilik anlayisini “Anadolu milliyetciligi” olarak nitelendiriyor ve
bu milliyetciligin bir kafatasi milliyetciligi olmadigini, milliyetciligi maddeye ve bedene irca
etmediginisiklikla yazilarinda beyan ediyor. Ona goére Anadolu milliyetciliginde esas ve maya
olan Islam’in byikligudiir (Topcu, 2013a: 158). islam, Anadolu milliyetciliginin ruhudur ve
bu ruh bedenden cikarilinca geriye kalacak olan sadece bir iskelettir. Onun icin Nurettin
Topcu, (1998a: 11) Turk milliyetciliginin dogusunu 20. ylzyila yakin bir zamanla baglatanlarin
ecdadi da tarihi de bilmediklerini iddia ediyor. Topcu Tiurk milliyetciliginin tarihini 1071

3 “Asrimizda otomobili, apartmani, radyoyu istemeyen, bunlari iradesiyle kendinden uzaklastirmasini bilen insanlar ye-
tismedikce genclikteki bitirici, nesli ¢lirtitict buhranin 6ntine gegilmeyecek, yeni bir diinya asla dogmayacaktir” Bkz.
Nurettin Topgu, fradenin Davasi Devlet ve Demokrasi, 4. Baski, Dergah Yayinlari, istanbul, 2012, 5.98.

4 Taklitci batiilasmaya karsi ¢ikan Nurettin Topgu'nun, batililasma stirecinin miladi kabul edilen Tanzimat Fermani'nin
mimari olan Mustafa Resit Pasa’yr blylik bir vatanperver ve Tanzimat'i da olumlu bir hareket olarak degerlendirmesi
dikkate degerdir: “O zaman, kurtulusumuzun tek caresi olarak Tanzimat'i ilan etmenin llizumunu idrak eden Mustafa
Resit Pasa gibi bir bliytik vatanperver cikti. O kapkara guinlerde milleti bogulmaktan kurtaran Tanzimat'in, kara kuvvetin
kahrina ragmen gergeklestirilmesi, filhakika biyiik bir cesaret ve vatanperverlik eseri idi. Resit Pasa ile kendisini takip
eden Ali ve Fuat pasalar da, Kopriiliiler gibi millet mesuliyetinin ne oldugunu bilen hamiyyet adamlariydi.” Bkz. Nurettin
Topgu, Millet Mistikleri, 3. Baski, Dergah Yayinlari, istanbul, 2013, s. 132. Bilindigi tizere Tiirkiye'de basta islamci cevreler
olmak tizere muhafazakarlar ve bir kisim milliyetciler genellikle Tanzimat Fermani'ni ve fermanin mimari Mustafa Resit
Pasa'y1 kesin bir tavir ve sert bir tslupla ¢ok olumsuz olarak degerlendirir ve elestirirler.
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Malazgirt zaferiyle baslatiyor ve Malazgirt'ten sonraki tarihi, Tark milliyetciliginin tarihi
kabul ediyor. Ciinkii ona gére islam olmadan &nceki Anadolu ‘bize’ benzemiyordu. Topcu'ya
gére Islam, onu degistirip biz(im) yapmistir. Topcu, Anadolu topraklarinda milliyetciligin ilk
tohumlarini Anadolu Selguklulari’nin attigini, Osmanlilar’in ise ilk milli devleti kurduklarini
ifade ediyor. Fatih ve Yavuz gibi blyiik padisahlarin Tiirklestirme ve islamlastirma siyaseti
ile milliyetciligin maddi biinyesini saglamlastirdiklarini, bu ylizden de insanlik davasi ile yan
yana yuriyen Osmanlilarin ruhcu milliyetciligin en ideal temsilini sergiledigini ileri striyor.
Osmanlinin gerilemesini ve yikilmasini ruhcu milliyetcilikten maddeci milliyetcilige bir gecis
olarak degerlendiriyor. Dolayisiyla 19. Ylzyilin sonu ya da 20. Yizyillin basinda baslayan
milliyetcilik; kimilerince Tirk tarihindeki ilk milliyetcilik cabalar olarak degerlendirilen
Turancilik, Topgu'ya gore batici anlamda bir milliyetciliktir (Topcu, 1999: 154-155).

Topcu,(1998a: 13) milliyetcilikten elbette kavramin ideolojik geregi olarak 6ncelikle Turk
milletini sevmeyi ve onun cikarlarini kendi cikarlarina dncelemeyi anliyor. Ancak Tirk
milletinin temel kurucu 6gesi olarak islam’t gérdiigi icin, onun milliyetcilik anlayisinda
islam merkezi bir ediniyor ve milliyetgilik ideolojisi islami bir hale icerisinde degerlendirilir
hale geliyor. Bu yiizden Topcu daha 6zde ve &ézelde islam davasinin hizmetkar olmayi;
“Peygamber’in (s.a.v.) ruhani serdarliginda Allah ugruna cihat” etmeyi anliyor. O ylizden de
islam’dan arindiriimig bir milliyetciligi iptidai buluyor. Nitekim kendisi bu durumu séyle izah
ediyor: “islam’in ruhundan tiksinenler, son asirlarda Miislimanhigin miimesillerindeki zaaftan
kuvvet alarak, tarihin ¢aglari icerisinde gelisen gercek milliyetciligimizi red ve inkdr ederek,
iptidai kabile ruhunun hayatinda milliyetcilik tohumlan ve totem kiiltiiriinde ruh kaynaklan
aradilar. Elbette netice hiisran olacakti. Vatandan uzaklarda vatan aramak, viicuttan uzaklarda
ruh aramak gibi bir vehimdi” (Topgu, 1998a: 12).

Nurettin Topcu milliyetciliginin iki dnemli bileseni, Tiirk irki ve islam dinidir. Bir yandan
milliyetciligin temel kavramlarini Misliiman Tirk’Gn Anadolu'daki varlidi Gizerinden yeniden
yorumlayip insa eden Nurettin Topcu, bir yandan da Islam inancinin modern diinyadaki
varliginin farkh tezahrleri Gizerine kafa yorar. Turk, onun kafasindaki millet mefhumunun
maddi (bedeni) boyutunu, islam ise onun manevi (ruh) tarafini teskil eder (Topcu, 1998a:
30). Dolayisiyla Topgu,Tiirk milletinin varlik sorununu bu iki kavramin yardimiyla asmaya
calisir. Turk'tin biyolojik varligr gerek sart iken, islam yeter sarttir. Yani Nurettin Topcu
islamsiz bir Tiirk varhigi disiin(e)mez. Topcu'ya gére Tiirk, islam olduktan sonra Tiirk'tir.
Nitekim kendisi bu durumu soyle izah ediyor: “Bize gelince, Mehmet Akif merhumun ikaz ve
irsatlarindan kuvvet ve ilham alarak Tiirkliigiin Miisliimanliktan ayrilmayacadini son nesillere
anlatmis ve bunu ruhi cihat halinde yasatmistik. Simdi de o cihada devam ediyoruz” (Topgu,
2012: 239). Kisacasi Topcu'ya gére Anadolu milletini olusturan yaratici hamle islam‘dir. Bu
yaratici hamlenin istirabini ve coskusunu yasayanlar ise ‘millet mistikleri'dir. Millet mistikleri,
maddeten de isleyen bir slire¢ olan milletlesmeyi manevi yonden de imar ve insa edenlerdir.
Millet mistikleri,“bliylik adamlar, iman yaraticilaridir. Bunlar, hareketleriyle kdinati velveleye
verenler degil, suurlari harekete getirenlerdir, insanda irade yaratanlardir” (Topgu, 1997: 23).
Millet mistikleri tam anlamiyla millet fedaileridir. Kendilerini milletleri icin feda ederlerken
tam bir adanmislik s6z konusudur. Nurettin Topcu bu baglama ¢ok uygun disecek olan
blylk bir millet mistigi olarak andigi Hiseyin Avni'nin su sozlerini aktaryor: “Képriiniin
ustiinde evladimla karimi, lzerlerine gaz yadi dékerek yaksalar yine millet miicadelesinden
dénmem” (Topgu, 2013a: 35).
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Nurettin Topcu (1997: 151) kendi milliyetcilik esaslarini soyle siralar: “1. Millet dini, onun
ahlakini, 6rflerini ve kalbini yogurmus Tiirk-Islam medeniyetine yon ve kaynak olmus slam
dinidir. 2. Biiytik vatan, Anadolu topragidir. 3. Soyumuz Oguz ¢ocuklarinin Anadolu’nun dokuz
ylz yillik tarihi icinde bu topraklarda kaynasmalarla eriyip aslini kaybetmeyen Tiirk soyudur. 4.
Dilimiz bu tilkede ylizyillar boyunca devam edegelen tarihi olgunlasma icinde varlik kazanan
mdisahhas ve zengin Tiirk dilidir. Ferdi isteklerin icadi olan miicerret ve hayatsiz dil milli olmaz.
5. Devlet®, bliytik cogunlugu kéylii olan kiitlenin iradesini yasatan merkeziyetci, otoriteli ve
mesuliyetli devlettir. 6. iktisadi sistemimiz halkin biitiin ictimai ihtiyaclarini karsilayan ve her
ferdi is ahlakiyla seferber eden asrin gecer deyimiyle ruh¢u sosyalist® sistemdir.”

Nurettin Topgu da diger Anadolucular gibi milletlesme siirecinden bahsederken “somut
vatan” olgusundan hareket eder. Belirsiz ve hayali bir cografyayr (Turan) degil, somut
Anadolu topragini vatan olarak kabul eder. Yine de ona gore vatan olmadan 6nce cografya
sadece istismar edilen bir toprak parcasidir ve kendi basina bir degeri yoktur. Topraga
deder kazandiran sey, onun bir ruh esliginde tarih icinde yogrulmasiyladir. Ona gore
Anadolu, bilyiik medeniyetlere yataklik yapmis énemli bir cografyadir. Ancak islam éncesi
medeniyetlerin milletlesme siirecindeki yeri sinirlidir. Anadolu topragr vatanin maddi
boyutudur, maddeye ruhunu ve anlamini veren ise islam'dir. Bu yiizden de Topcu milli tarihi,
Anadoludaki ilk medeniyetlerle degil, Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmesi ve islamlasmasiyla
baslatir. Topcu, cografyanin vatanlasmasi hadisesini millet hayatinin déniim noktasi ve
kurucu unsuru olarak gordir. Vatan, milli hayatin en blyuk gercegidir.

Topgu'ya gore (2012: 34),“Milli cografyaya vatan deniliyor. Bu milletin dayandigi en esasli
realitedir. Cografya veya toprak denilen bu unsur, sanki milli viicudun belkemigidir, iskeletidir. En
yakinda elle dokunulur tarafidir. Vatan, ufuklari, havasi, manzarasi, toprak sartlarn ve geginme
seklini tayin edici biitiin hususiyetleriyle milleti karakterlendirir. Milletin en yakin mdilkdddir.
Sahsiyetimizin bir parg¢asi olduguna gére toprak millete sahsiyetini kazandiriyor. Toprak ayni
zamanda irki tayin ediyor. Vatan hudutlari disinda ve toprak sartlarindan tamamen mdistakil
irk diye bir sey yoktur. Irklar, belli fizyolojik sartlarla muayyen topraklarda meydana geliyorlar.
Toprak sartlari irklari yaratiyor ve evvelden belirli sartlar kazanmis olanlari yogurup yeni irklar
meydana cikartiyor. Yeryliiziinde ebedi degismez irklar gériilmdiiyor. Irklar evrim gegiriyorlar.
Bu evrimi idare eden topradin satlaridir. Bugiin Anadolu irki ile Tibet irki arasinda bir yakinlk
bulunmayisi bundandir”

Topcu, Anadolu topragini baz almadiklari icin Turancihigi ve islamcihigr elestirir. Ona gére
(1999: 134) “Bu milletin halkini, bu toprak yaratmistir. Bu hakikatten gafil olan memleket cocugu,

5  “Devlet kurmayan veya devletinden vazgecen millet uzun yasayamaz. Onda millet varligini ve milli birligi kuran maddi
ve ruhi unsurlar erir, ortadan kalkarak sahipsiz fertler kalir; onlar da baska devletlerin iradelerine baglanirlar” Ve “Bitiin
biyiik milliyetciler, bliyiik devletcilerdir” Bkz. Nurettin Topcu, iradenin Davasi Devlet ve Demokrasi, 4. Baski, Dergah Ya-
yinlari, istanbul, 2012, 5.50, 51.

6 “Misliman Anadolu sosyalizmi demek, islam’in ruh ve ahlakina sahip olacak Anadolu’nun insanini ve biitiin hayat kuv-
vetlerini, ferdi menfaatlarla ihtiraslarin sinirlari disina cikarip bir ilahi bélgede, tam iktidari ile saglam iradenin disiplini
altina, millet selameti yolunda seferber etmek demektir’, “Anadolu islam sosyalizminden bagka milleti kurtaracak yol
yoktur!, “Sosyalizm, ¢cignenmesi halinde Allah'in da affetmeyecegini bildirdigi kul hakkinin miidafasidir” Bkz. Nurettin
Topgu, Ahlak Nizami, 3. Baski, Dergah Yayinlari, istanbul, 1997, 5.25, 163, 180. Ve “Bizim kendi biinyemiz icin yeni iktisadi
nizam, su vasiflari tasiyacaktir: Devlet programi, devlet tesebbiisii ve devlet kontrolline dayanan; devletin ortak isletece-
gi mahalli kooperatiflerin sermayesini kullanan, kéyltiniin emedi ile calisan, karina koyliyt ortak yapan sosyalist sistem.
Bu sosyalizm, ana unsur olarak fabrika amelesini degil, islettigi topragin asil sahibi olan toprak iscisini, yani koyltyu
alacaktir” Bkz. Nurettin Topgu, Yarinki Tiirkiye, 4. Baski, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1999, 5.150.
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zaman zaman soydan ve vatandan ayri islamcilik, yine vatan topragindan kacan Turancilik gibi
bedenden ve kalpten ayrilmis sevdalar pesinden kosmaktan yorulmus, aldanmis ve memleket
mukeddaratini herbiri bir devirde aldatmistir” Yine islamciligi su sekilde elestirmeye devam
eder: “Bu memleket ¢ocugunu yetistiren emek ve topragin hakkini inkar ettiler. Cografya
ile iktisadin millet varhiginin iskeleti oldugunu, Islam’in da ona hayat verici ruh oldugunu,
ruhun bedenden, bedenin de ruhtan ayrilamayacagini diisiinmediler”(Topgu, 1999: 134).
Topgu,Turancilik elestirisi yaparken oklarini 6zellikle Ziya Gokalp'e yoneltir. Clinkl ona gore
“Ziya Gokalp son nesillerimizin ideal yaratmaktan aciz, bitkin ruhunun mesullerindendir.” Ona
gore Ziya Gokalp'in ideallestirdigi gibi Turan fikri muhtevasiz, hayali, ‘muhayyile macerasi
olarak kalmis bir davadir’ (2012: 24).

Nurettin Topcu,(1997: 36) Turancihigr kendi milliyetcilik anlayisi olan Anadolu milliyetciliginin
tezi olarak degil, antitezi olarak gorir. Ona gore Turancilik kendini korli koriine Acemlesme
ve Araplasma’ya kaptirmis olan toplumu, bu korllikten kurtarma iddiasiyla ortaya ¢ikmistir.
Ancak Topcu Turancilik ideolojisinin Araplikla, islamhgi birbirine kanistirdigini ve bu yiizden
de Tiirk'e yabanci olan Arapliktan kurtulmak isterken, Tirk'e benligini veren islamliktan
uzaklasma felaketine ugradiginiiddia ediyor. Bu ylizden de Top¢u bugiinkii Tiirk toplumunun
kdltdr ve iman buhraninin sebebi olarak Turanciligi gériyor. Bu buhrandan kurtulmanin tek
caresi islam'in ruhu ile kiltiir ve iman kazanan Anadolu’ya dénmektir.

Nurettin Topgu bir milliyetci olarak irk meselesine de farkli yaklasir. Topgu,Turancilari soyu
milletle karistirmakla suglayarak, milleti irktan ayirir. Nurettin Topcu (2013a: 140) irkgi
Turancilari, asadi canlilara 6zel bir biyolojik davanin savunucular sayiyor. Yine onlari et,
kemik ve kan tahlil raporlarini milli hiiviyet belgesi olarak kullanmakla itham ediyor. Bu
yuzden Turanci irk anlayisina karsi ¢ikiyor, ama bisbitun irki da inkar etmiyor. Ona gore
irk bir gercekliktir ve milleti olusturan unsurlardan sadece bir tanesidir. Millet, irki da iceren
ama ondan daha fazla bilesenleri olan bir seydir. Milletin soy (irk) disindaki onu kuran
ve yasatan diger bilesenleri dil, din, vatan ve tarihtir. Bunlar olmadan sadece soya (irka)
dayanarak millet olusturulamaz. Millet maddi ve manevi bilesenleri olan bir butlindur; soy
(irk), vatanla birlikte bu bitinin maddi tarafini, tarih, dil ve din ise manevi tarafini olusturur.
Nitekim Topgu (2012: 33) bu durumu soyle ifade ediyor: “Millet de insan gibidir; onun da ruhu
ve viicudu vardir. Onda da ruh, viicuda hayat verir ve viicudun ideali ruhu kuvvetlendirmektir.
Millet viicudu nelerden meydana gelir? Onu teskil edici unsurlari, yani bu viicudun esash
uzuvlanni arastiracak olursak bunlan cografya, tarih ve giizel sanatlardan ibaret gériiriiz.”
Millet viicudunun (milli tarih ve milli cografya) olusmasi asirlar icerisinde olur. Bu stire¢ ¢ok
calismakla, fedakarliklarla, kahramanliklarla, sehitlerle oriilen zorlu bir stregtir.

Bu ylizden Nurettin Topgu (2012: 55) milleti ne sadece cografya, ne irk, ne de sadece dil ve
din beraberligi olarak goriir. Topgu (1999: 150)milleti syle tanimlar: “Millet, kbkleri mazide,
gdvdesi halde bulunan, dallan ve yapraklarn istikbale uzanan, ge¢miste, halde ve gelecekte
hatiralari, temayiilleri ve tasavvurlariyla birlesmis olan varliktir. Maziden gelip halden gecerek
istikbale akan bir nehir gibidir. Milleti yasatan hayati kuvvetler onun mazisinde gémdiliidiir. Bu
kuvvetler halin hayat tarlasini suladiktan sonra, yine kaybolmaz, topraga gémdiilmezler, istikbali
deonlaryaratirlar” Yani millet, ge¢cmisle gelecek arasinda bir bitindir. Ona gore Turk milleti
“Anadolu’nun dokuz yliz yillik tarihinin yarattigi biitiin olaylarinin, inanglarinin ve mefahirinin,
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ahlakinin, sanatinin cocugudur” (Topcu, 1999: 142). Nurettin Topcu'nun irk ve milleti
birbirinden ayirdigi gibi millet ile milliyetciligi de birbirinden ayirt ettigini belirtmekte fayda
var. Topcu milleti realite, milliyetciligi ise ideal olarak ifade ediyor. Topcu'ya gore milliyet, bir
milletten olma, bir millet topluluguna baglanma iradesidir. Buna karsin milliyetcilik ise, bu
iradenin bir ideal olarak yasatilmasi arzusudur (Topgu, 2013b: 78).

Bir Tirk milliyetcisi olarak Nurettin Topgu ylceltilmis bir Tark veya Turk milleti imgesine
sahiptir. idealize edilmis Turk/Tiirk milleti imgesi romantik bir bakisin eseridir. Elbette
bugiinki Turk'd ya da Turk milletini ele alirken zaman zaman elestirel oldugu agiktir. Ancak
ozellikle bin yillik tarihin insacisi olan Turk/Turk milleti hep olumlu sifatlarla resmedilen bir
Turktar. Nitekim Nurettin Topgu (2012: 219) bugiinki Turk milletini de hak adina yiiz yillarca
cihat etmis bir milletin cocuklari olarak sitayisle anar. Ona gdére bin yillik Turk tarihi ‘ilimle
ahlakin; ‘serefle adaletin’ tarihi olmustur. Tirkler bu topraklarda asirlarca ask ve imanin
saltanatini yasatmislardir. Topgu'ya gore bunlarn gergeklestiren ‘blylk, ‘muazzam’ Tirk
milleti, ‘hicbir kuvvet karsisinda egilmeyen;, ‘ince ruhlu; ‘ruhani zevk’ sahibi, ‘derin bakislr,
‘bagislayicr, ‘fedakar;, ‘misafirperverdir. Yine ona gore “Hakperest tarih, Turk'd iman ve
ahdine vefall, ‘dertli insan’ diye kaydetmelidir (Topgu, 2011: 55).

Turk milletini ylceltici sifatlarla degerlendiren Topgu, bir milliyetci olarak millet kavraminin
kendisini de ¢ok olumlu anlamlar yikleyerek degerlendiriyor. Bu anlamda Topcu ‘millet’e
adeta mistik bir anlam ylkleyerek onu, “Allah‘a yénelen insan iradesinin dinlendigi ara
duraklardan birisi” olarak tanimliyor.Ona gore millet, ‘insan aski’ ile ‘Allah aski’ arasinda bir
ara basamaktir ve bircoklar bu ara basamaktan ge¢mistir. Topcu belki biraz da zorlayarak
tasavvuftaki seyri stligu andirircasina milleti Allah’a dogru yolculukta manevi bir durak
gibi tasvir ediyor. Nitekim su ifadesi bu anlamda cok dikkat cekicidir: “Fendfillah’ sirrinin ilk
denemesi millet aleminde yapildi” (Topgu, 2012: 33). Yani temel amaci Allah’a ulasmak olan
insanin ara duraklarindan biri millet’tir. Milletin varligi icinde kendi benligini eritebilen
insan, boylelikle sonraki manevi yolculugunda benligini Allah'in varliginda yok etmenin
ilk deneyimini yasamis olacaktir. Bu jargon, Topcu’'nun dnce millet kavramini, daha sonra
da milliyetgcilik kavramini dini bir zemine ¢ektigini ve orada s6z konusu bu iki kavrama da
megsruiyet kazandirmaya calistigi seklinde yorumlanabilir.

Kendisini Anadolu milliyetcisi olarak tanitan Topgu'ya gére Anadoluculuk, irk davasi dedil
‘ruh¢u milliyetcilik’ davasidir. Ona gére maddi bir unsur olan irki 6ne ¢ikaran milliyetgilik bati
tipi maddeci ve barbar bir milliyetciliktir. Buna karsin irki degil de ortak bir tarih ve kilttr
icinde kader birligi yaparak tesekkil etmis milliyetciligi savunur ve ona da ‘ruh milliyetciligi’
adini verir. Ruh milliyetciliginin baslangici, Trklerin kesin olarak Anadolu’ya yerlesmelerinin
sembolii olan Malazgirt zaferiyle iliskilendirilir.“1071" tarihi ruh milliyetcileri icin bir doniim
noktasidir. Bu tarih yeni milliyetciligin ortaya cikisinin, Tiirklerin Anadolu topraginda islam’in
ruhuyla yeni bir medeniyet kurmasinin, tam manasiyla yeni bir vatana kavusmalarinin ve
bastan asagi yenilenmelerinin ve yeni bir kimlik kazanmalarinin simgesidir. Bu yiizden
Topcu milli tarihe bir biitlin olarak ¢cok deger verir. Ona gore bir “millet, tarihinden ibarettir”
(Topgu, 1998a: 91). Eger tarih (mazi) yoksa, millet de yoktur, insan da yoktur. Milleti, tarihten
slyirirsaniz geriye insan stirtisa kalir.
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Topcu'ya gére Anadolu milleti, Anadolu’ya yerlesen ve islam’i kabul eden gécebe Orta
Asya Turklerinin Anadolu'daki mevcut tarimsal ekonomik diizeni benimseyen ve sonra
bu topraklarda yerlesik diizene gecmesiyle olusmustur. Ona gére “islam dini Anadoludaki
o6zelligini, bu iftci ve topraga bagl yasayan halkin esasli karakterinden aldi, buradaki maddi
unsurlarin muayyeniyetine biiriindii. islam dini, Anadolu kéyliisiiniin ruhunda baska bir (islup
kazandi” (Topcu, 1999: 137). Topgu,ekonomi hayatini da bir milleti yaratan temel unsurlar
arasinda sayiyor. Clinkli Topgu'ya (2013b: 75) gore ekonomik Ozellikler milletlerin ruh
yapilarina ve ahlaki karakterlerine etki ediyor. Ornegin ciftci milletlerin calismalarindaki
sureklilik, degismezlik, neticelerden eminlik, karsiliginda bulmaktadir. Bunlar umumiyetle
degismez karakterli, emniyet edilir, dostluklarina bagli, fedakar insanlardir. Distan gelen
tesirlerle kolay kolay degismezler. Disariya kapalidirlar.

Nurettin Topcu Anadoludaki milletlesme siirecinin en énemli unsurlarindan birinin islam
oldugunu siklikla vurgular. Topgu bir yandan islam éncesi Turklerin tarihini éte yandan da
Musliiman Turk’ten dnceki Anadolu uygarliklari tarihini ‘bizim’ saymaz. Clinkli ona gore ne
islam olmadan énceki Tiirk, ne de islam &ncesi Anadolu ‘bize’ benzer. Topcu'ya gére Tiirkii
ve Anadolu’yu bizim kilan islam’in ruhuyla donanmasindan sonradir. Topcu, Tiirk tarihindeki
islamlasmaya ne kadar deger veriyorsa, islam tarihinde de Tiirklere o kadar veriyor. Ona
gére islam’in ruh ve adalet mefkdresini her kavimden daha biiyiik bir samimiyet ve kuvvetle
yasatmis olanlar da Tiirklerdir (Topcu, 2011: 66-67).Bu yiizden de Topcu Tiirk-islam sentezini,
diinyada esi benzeri gortlmeyen, ‘mesut’ ve ‘verimli’ bir sentez olarak yorumluyor. Bu
birlesmede islam, Tiirk'e ilahi bir ruh bagislarken, Tiirk de islam’a kendisini vermistir. Topgu’ya
gére islam'dan 6énceki Tiirkler “Samanlik denen sihirbaz ibadetinin dar ve ruhsuz kalibinda
cevherini”isleyememistir. Tirk’teki cevheri islam ortaya cikarmistir (Topcu, 1999: 143).

islam'in Topcu diisiincesindeki merkezi ve belirleyici yeri, sadece milliyetcilik 6zelinde degil,
daha genel anlamda onu islam (izerine derinlikli diisiincelere itmistir. Topcu islam’t miimkiin
oldugunca kendi biitiinliigi icinde anlamaya calismissa da, daha ézel de islam’i bir ahlak
manzumesi olarak algiladig, tabiri caizse islam'in esasini ve éziinii ahlak olarak telakki ettigi
eserlerinin toplami Uzerinden rahatlikla gézlemlenebilir. Buradan hareketle Topcu'nun
disiince dunyasinin temel 6zelligi ‘ahlak’ ortak paydasi tzerinden ifade edilebilir. Onun
ahlak anlayisi ic esasa dayanir; bunlar, hiirmet, merhamet ve hizmettir. Hirmet, bitln
varliklara deger vermektir; merhamet, her varligi kendimizden daha fazla sevmektir; hizmet
ise varhgimizdan yayilip Allah’t aramaktir. Topcu, ahlak meselesini o kadar &ne cikarir ki; islam
diinyasinin kétii durumunu aciklarken de ahlaka isaret eder. Ona gére islam diinyasinin
icinde bulundugu kot durumun sebebi ne siyasi, ne ekonomik, ne ilmi ne de fikridir. Asil
sebep, Kuran'in 6zl olan ahlakin kaybedilmesidir (Dogan, 2005: 445).

Nurettin Topcu bir inang ve ahlak manzumesi olarak islam’a ne kadar sadiksa, islam adina
toplumda yasatilan dine de o kadar karsidir. O islam’in sadece sekilden ibaret olarak
algilanmasini yanhs bulur. Ornegin su sézleri bu baglamda cok manidardir: “Mevlid
okutup yemegini yerde diz ¢6kiip yemekle Allah'a yarandigini sanan Miisliiman, ruhunu
kuvvetlendirmis ve Allah'a yaranabilmis, kendini O'na yakinlasmis sanmasin” (Topgu, 2012:
67). Topcu bu anlamda sadece dini, sekilden ibaret gorip bir takim ritiiellere, hurafelere,
bidatlere boganlari degil, islamcilari ve seriatcilari da elestirir. islamailari ve seriatcilar da
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bir anlamda kabuktan icerige niifuz etmemis, ylizeyseller olarak kabul eder: “Dini seriatten
ibaret addetmek, bir hayat yerine onun seklini, bir tablo yerine cercevesini, meyve yerine
kabugunu, ruhani bir seyahat yerine gecilen yolu almak demektir” (Topgu, 1999: 81). Ona gore
islamailar yada seriatcilar islam’in ruhunu idrak edememislerdir. Nitekim su ifadesi onun bu
yéndeki kanaatini cok iyi anlatiyor: “islam'da tarikat, seriatcilarin ruhsuz tahakkiimlerinden
ruhlari kurtarmisti” (Topgu, 2012: 68).

Modern diinyanin maddeciligi karsisinda islam maneviyatinin kurtariciigina siklikla
vurguda bulunan Topgu, islam diistincesinin bir Rénesans’a ihtiyaci oldugunun altini giziyor.
Topcu (1999: 97-105) yapmay! 6zledigi Ronesans’in basamaklarini séyle belirliyor; birincisi
Kur'an'dan ise baglamaliyiz; Rénesans'imizin ilk ve ana kaynagi Kurandir. ikincisi aklin
saltanatini ilan etmeliyiz. Uclincii basamak hiir diisiinceye ulasmaktir. Dérdiincii basamak
sanattir. Besinci basamak ise bu Ronesans’i yapacaklarin yetisecekleri okullar agmaktir. Bu
Rénesans’i gerceklestirmenin yolu Topcu'ya gore Kur'ana yénelmekle birlikte, islam'in ilk
asirlarindaki mistik hareketleri canlandirmaktan geciyor. Topcu'nun (1999: 94) bundan kasti
ise islam'in ruh cephesi ve hakikati olan tasavvuftur. Ona gére tasavvuf hayati, bitiin tlkeyi
saran tam ve sarsilmaz bir teskilat haline koyulmadan bir Miisliman cemaatine varligindan
bahsetmek bir yanilgidir. Topcu, islam diinyasinin kendine ait bir felsefesinin olmayisini da
islam aleminin perisan halini doguran bir etken olarak anip, islam diisiincesinin Rénesans’i
baglaminda, kendimize ait bir felsefe tesekkiil etmenin lizumuna da vurguda bulunuyor. Bu
baglamda kendi 6nerisini de gelistiren Topgu (1999: 66), kendi felsefemizin olmasi gereken
temellerini tekamiilcQ, sosyalist ve idealist olarak belirliyor.

Nurettin Topcu, ylizii Dogu’ya déniik ama Bati'ya da bigane kalmayan bir kisidir. Bati'yla
iliski kurma yanlisi olan Topcu, medeniyeti kuran degerler bakimindan Dogulu olmamiz
gerektigini ifade eder. Her zaman milli kiiltiri 6nemseyen Topgu, Baticilardan ayri bir anlayis
icindedir. Batiya teslim olmayi istemez, ama Bati'yl icermek ister. Batinin icinde kaybolmayi
degil, Bati'yi kendi icinde eritmeyi 6nemser. Bu anlamda radikal bir Bati karsithidi da yoktur.
Aksine bir de ‘medeni’ unsurlar noktasinda ‘acik’ olmamiz gerektigi anlayisindadir (Alver,
2006: 262). Topgu bugtine kadar Tiirk disiincesinde ya da siyasetinde Bati karsisinda iki ana
yaklasim ortaya ciktigini ama her ikisinin de sonucta hatali oldugunu ifade ediyor. Birinci
yaklasim Bati'ya maddi diizeyde hayranlik besleyenler ve Bati'yi kismen kabul edenler;
érnegin sadece teknigini almak isteyenlerdir. ikinci yaklasim ise batiyi bir biitiin olarak
degerlendirenlerdir. Bati'yl parcalayip, bolmeden kiiltiirii ve teknigini bitlintyle almak
isteyenlerdir. Topgu, her iki yaklasimin da batiyi dogru degerlendiremedigi kanaatindedir.
O, batiy1 derinlemesine ve gercek 6zline inerek ele almaktan yanadir. Ama bu ele alma, bazi
islamailarin yaptigi gibi sadece teknigi alip ahlaki birakma seklinde bir tercih degildir. Topcu,
Bati'nin ahlakini birakmak yanlisi yada maddi taraflarini, 6rnegin teknigini tamamiyla almak
yanlisi degildir. Ona gére Hz. Isa’nin yeryiiziine getirdigi ask ahlakina dayanan Bati ahlakinda
hicbir sorun yoktur. Bati'da kotiltkler vardir ama bu koétilikler ahlakinda degil, ahlakina da
disman olan baska seylerdedir (Topgu, 1998b: 40). Bu yaklasimiyla Bati'yi butlnciil olarak
degerlendiren Topcu, Bati'ya yaklasiminda ne tam baticilara ne de Islamcilara benzer.

Nurettin Topcu hi¢ kuskusuz Turk milliyetcilik tarihinin en 6zglin distince adamlarindan
biridir. Dlslincesini insa ederken zitlari bir potada eritmenin biyuk gayreti icerisinde
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olan Topcu, islam’la milliyetciligi, islam’la sosyalizmi” ya da sosyalizmle milliyetciligi
harmanlamanin teorik imkansizligini asmaya calisarak var olmaya calismis bir diistince
adamidir. Kendince s6z konusu ideolojilerin sivri uclarini torpiledigini ve onlari mimkin
bir sahada bulusturdugunu sanan Topgu, esasta distincelerinin degerlendirme iskalasi
olarak arka fonda daima islam’a yer vermistir. O yiizden de basvurdugu her yeni kavram ya
da ideolojiyi islam perspektifine oturtmanin gayreti icinde olmustur. Felsefi veya sosyolojik
bazi kavramlar lzerinden yirittiigu bu faaliyet, entelektlel bir endisenin neticesi olarak
anlasilabilir. Ancak bazi ideolojik kavramlar Uzerinden yurittigl benzer ¢aba Topgu'nun
disuince diinyasina iliskin bazi hakli kuskulari da beraberinde getirmistir.

Bu baglamdaislamci cevrelerin Topcu'nun diisiinsel faaliyetlerine iliskin kuskucu yaklasimini,
onun fikirlerini kavrayamamak olarak lanse etmek hakkaniyetli bir yaklasim degildir. Ayrica
islamaillarin Topcu'ya mesafeli durmalarinin temel nedeni onun islamciligi ve bazi dini
zihniyet tezahiirlerini elestirmis olmasi degildir. Ya da islamciligi siyasi hedefleri olan akilci-
selefi bir hareket olarak halk islam'inin disinda/karsisinda tanimlamasi degildir. Veya Seriati
(kabuk) degil de tasavvufu (6z) (boylelikle dini distiinceyi dinin kurallar ve hukuk kismina
inhisar etmekten kaginmak ister, ancak tasavvufun seriattan ayri dustinilemezligini ya
da tasavvufun 6ziinl koruyan seyin bir anlamda seriat oldugunu unutur gibi) savunmus
olmasi da degildir. islamcilarin Topcu’ya mesafeli duruslarinin temel nedeni; 6z iddialari
itibariyle islam’in temel inanc ve ilkeleriyle celisen ideolojilerin (sosyalizm ve milliyetgilik)
islamilestirilmesi cabasidir.

Yine de Topcu diisiincesindeki bu riskli salinima ragmen, onu islam diisiincesinin samimi bir
hadimi olarak tarif etmek miimkiindiir. islam diisiincesi ekseninde bakildiginda kendisini
bir islamci olarak tanimlamamasi bir sorun olarak kabul edilmeyebilirdi; nitekim degildir de.
Ancak bir misliiman olarak kendisini bir Islamci olarak tanimlamama 6zgiirliigiine sahip
Topcu'nun, kendi islami perspektifini islam inanc ve diisiincesinin imkanlari ve sinirliliklari
icerisinde degerlendirme zorunlulugu oldugu iddia edilebilir. Yani Topcu eger tartismayi
icerden ve 6z dinamiklerle yirutip, blinyeye aykiri unsurlari dahil etmeseydi ve bunlari kendi
kimliginin betimleyicileri olarak kabul edip, deklere etmeseydi islam diisiincesi icerisindeki
yeri daha kayda deger olurdu. Islam disiincesi acisindan Topcu’'nun kendi ismi etrafinda
yarattigi gerilim elestirel tavri nedeniyle degil, ekletik bir yol tercih etmesi dolayisiyladir. Her
yéne cekistirilmesinin esas nedeni “Anadolu [slam sosyalizmini” savunan bir ‘Ttirk milliyetcisi’
olmasindandir.

7  D. Dogan Topgu'nun sosyalizm savunusuyla diger dini hareketlerden ayristigini belirtirken; digerlerinin ‘kapitalist ni-
zam tarafinda durdugu’ gibi haksiz bir degerlendirmede bulunuyor: “Dini hareketlerin neredeyse tamamiyla kapitalist
nizam tarafinda durdugu bir dénemde, Topgu, sosyalizmi savunarak da Islamcilardan ayrilmistir” Bkz. D. Mehmet Dogan,
“Nurettin Topgu’, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince-Islamcilik, 2. Baski, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 442.D. Mehmet
Dogan'in bu ¢ikarima nereden vardigi merak konusudur. Zira kapitalist sistem lehine beyanda veya yorumda bulunan,
birakin tamamini bir tek dini hareket var midir? Aksine buttin dini hareketler az ya da ¢ok kapitalist sistemin ana 6geleri
olan ilahlastinimis birey, kutsanmis servet, asiri Uretim, ihtiyac fazlasi tiiketim, abartili kar, maddilesme ve yabancilasma-
y1 elestirmislerdir.
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