M.U. ILAHIYAT FAKULTESI VAKFI YAYINLARI Nu: 261

BUYUK TURK BILGINI
IMAM MATURIDI
~ VE MATURIDILIK
Milletlerarasi Tartismal Ilmi Toplanti

22 - 24 Mayis 2009 Istanbul




350 iMAM MATURIDI ve MATOURIDILIK

19. TEBLIG

HADISIN MATURIDI KULTURUNDEKI YERI
ve IMAM MATURIDI’NIN HADIS YORUMU

Doc. Dr. Hiiseyin Kahraman

Uludag Universitesi Hahiyat/Fakiiltesi /BURSA

L. Giris

Matiiridilik; giiniimiizde Stinni Misliimanlarin biiyiik ¢ogunlugunun itikadi
mezhebidir. Ancak Matiiridiyye’nin rettigi bilgi sadece itikdd/keldm sahasi ile
sinicl: olmarusg tefsir, fikih ve fikih usiilii gibi Islami ilimlerin diger dallarinda
da diiglincelerini ortaya koymuglardir. Tiim bu alanlarda Métiiridi miielliflerin
bagvurdugu temel verilerden biri de hadistir.' Bu gibi yerlerde hadis usilii ile
ilgili baz1 temel bilgilere ve onun sistem i¢indeki yeri ile ilgili verilere rastlamak
miimkiindiir. '

. II. Hadisin Mahiyeti ve Taksimi

Matiiridiyye’ye gbre Hz. Peygamber’e inen vahiy, “metluv” ve “gayr-i
metluv” olmak iizere iki kisma ayrilir. Buanlarin birincisi Kur’an ikincisi
ise siinnet olup her ikisi de ¢esitli vasitalarla Allah katindan indirilmigtir.
Dolayisiyla hadisler de Kur’4n gibi vahiy mahsali ve ilahi kaynaklidir.'**

1045 Nitekim Imam Matiiridi, 7e vildtu Ehlis-Siinne’sinde dokuz sayfa hacminde bir yer tutan
(Bkz. Matiiridi, Muhammed b. Muhammed, Te vildni Ehlis-Siinne, Beyrut 2004, 1, 3-11)
Fatiha stresinin tefsirinde dokuz merfi hadise on alt1 kere miirdcaat eder. Dolayisiyla her
sayfada ortalama iki merfu hadis kullanildig1 séylenebilir. Buna, sahabeden rivdyet edilenler
(mevkuf olanlar) da eklendiginde, say1 dogal olarak daha da artacaktir.

1046 Bkz. Semerkandi, Alduddin Ebii Bekir Muhammed b. Ahmed, Serhu Te vildti Ehlis-Siinne

) (Serh-i Semerkandi, TSMK, Medine Bél.,, No: 179), 8b. Meseld “0O, hevasindan konus-
maz, (soyledikleri) kendisine vahyedilen vahiyden baska birsey degildir” (Necm 52/3-4)
dyeti Matiiridiyye’ye goére hadisin, ilahi kaynakli olduguna isaret etmektedir (Bkz. Serh
8b). “(Rahu’l-kuds, rizki tamamlanincaya kadar hicbir kimsenin 6lmeyecegini) kalbime tif-
ledi” hadisi ilhdm yolu ile; “Peygamberlerin rityalan vahiydir” hadisi de riiyd yolu ile ge-
len stinnete delil kabul edilmistir (Bkz. Bkz. Ebu’l-Berekét en-Nesefi, Meddriku t-Tenzil ve
Halaiku t-Te vil, Istanbul 1984, IV, 111). Matiridiyye, hadisin bu &zelligini her vesile ile
vurgulamistir. Meseld imann tarifini yaparken, bunun tasdikten ibaret oldugunu, tasdikin ise
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Nitekim Imam Matiiridi’ye gore Allah Te 414 insanlara indirmek istedigi hii-
kiimleri dilerse Kur’an 4yeti olarak gonderir, dilerse peygamberinin dili ile
bildirir."™

Peygamberden sidir olan bu bilgiler bizlere raviler aracilif: ile ulagir,
Ancak Matiiridi ulemédnin hadislere atifta bulundugu yerlerde ravilerle daha
dogrusu senedin husiisiyetleri ile ilgili konulara pek girmedikleri goritliir.
Bu baglamda meselé ravilerin rivdyet ehliyetleri ile ilgili degerlendirme yok
gibidir. Halbuki kabul edip kullandiklar1 bazi hadislerin senedinde muhad-
disler nazarinda cerhe ugramms réviler bulunabilmektedir. Yine herhangi bir
gerekceyle reddettikleri hadislerin senedlerinde de cerh edilmis raviler yer
alabilmektedir. Ancak b6yle hadislerde dahi Matiiridiyye’nin tenkid noktasi,
metin olmakta, “seneddeki falan ravinin soyle bir durumu vardir”, “falan ravi
yalancidir”, “adil degildir” gibi degerlendirmelere girilmemektedir. Béyle de-
gerlendirmelerin yapildig1 nadir yerlerde de tenkid, isim zikredilmeden “ravi”
gibi genel isimlere yoneltilir,

Bu bakis acisimin’ devamm veya sonucu olarak Matiirldi ulem4, hadis nak-
li esnasinda hadisgiye nadiren atifta bulunur.'®® Gerci bazen “ehl-i hadis™'®”

kd

ya “Allah’tan getirdigi haberler konusunda Hz. Peygamber’in” ya da “metluv veya gayr-i
metluv olarak Hz. Peygamber aracilii ile gonderdigi haberler hususunda Allah’in tasdiki”
oldugunu ifdde etmiglerdir (Bkz. Serh, a.y.). Kiblenin énceleri Beyt-i Makdis’e dogru olmast
da Mitiiridiyye’ye gore Kitdb’da bulunmayan dolayisiyla vahy-i gayr-i metluv ile sabit olan
bir konudur (Bkz. Serh, 51b). Matiiridiyye, hadisin vahiy mahsilii oldugunu her vesile ile
vurgulamaktadir. Meseld imanin tarifini yaparken, bunun tasdikten ibaret oldugunu, tasdikin
ise ya “Allah’tan getirdigi haberler konusunda Hz. Peygamber’in” ya da “metluv veya gayr-i
metluv olarak Hz. Peygamber aracilign ile gonderdigi haberler hususunda Allah’in tasdiki”
oldugunu ifade etmislerdir (Bkz. Serh, 8b).

1047 Bkz. Métiiridi, Te 'vilar, 1, 101. el-Bakara siiresinde gecen “... Sana indirilene de inamirlar” (el-
Bakara 2/4) ifadesi dogrudan Kur’dn’a oldugu kadar Hz. Peygamber’e indirilen fakat Kitdb’da
yer almayan hiikiimlere de isaret edebilir (Bkz., Te vildt, I, 15). Nitekim ona gore mesel3,
zina sugu igin uygulanan recm cezasi, Kur’an’da bulunmayip Hz. Peygamber’in dilinde ifadé
bulan bir vahiydir (Bkz. Te vildt, I, 374).

1048 Meseld Ebii’l-Yisr el-Pezdevi (493/1099) ve Ebii’l-Mu‘in en-Neseft (508/1114), sahibilerin
fazilet siralamasint yaparken Ebli Daviid ile Siinen’ine miirdcaat etmistir (Bkz. Pezdevi, Ebd’l
Yiisr Muhammed, Usitlu'd-Din, “Ehl-i Siinnet Akaidi” ismiyle ¢eviren Serafettin Golciik,
Istanbul 1980, s. 282; Nesefi, Tebsira, 11, 910; a.mif,, Temhid, s. 113). Nesefi'nin zikrettizi
bu ve yine Ebli Daviid’a atfen naklettigi ayn1 manédaki diger hadisler, gergekten de zikrettigi
senedlerle Siinen’de yer almaktadir (krs.. Ebd Davud, Stinnet, 8, 4627, 4628 ve 4629 no'lu
hadisler).

1049 Mesela Bkz. Serh, 2b, 12a; Pezdevi, Usiilu 'd-Din (Ehi-i Siinnet Akdidi ismiyle ¢ev.: Serafettin
Golciik, Istanbul 1980), 5, 219, 354; Nesefi, Tebsira, 1, 17, 130; 11, 798, 910; Temhid, 101.
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“chl-i hadisin kelamcilar”'®, “ehl-i hadisin fakihleri”'®" gibi ibarelerle hadisgi-
lere génderme yapilir ve Evza‘l (157/773), Siify4n es-Sevri (161/778) ve Ishak
b. Réahilye (238/852) gibi hadisgiler yaninda Imam Malik (179/795), Ahmed b.’
Hanbel (241/855), Muhammed b. Ismail el-Buhéri (256/869), Ebii David es-
Sicistani (275/888) ve Ibn Huzeyme (311/923) gibi eser sahibi hadis alimleri bu
gruplar i¢inde sayilir. Ancak bu isimlere, keldmi bir mes’eledeki farkli goriisle-
rin nakli sadedinde atifta bulunulmustur. Halbuki miintesipleri bir tarafa, Imdm
Mattirldi’nin vefat ettigi 333 (944) tarihinde bile hem Kiitiib-i Sitte’yi olusturan
eserler, hem de bunlarin miielliflerine kaynaklik eden diger yazilh edebiyé’i kul-
lamma agik durumdadir. Yani artik hadisler, bu alana ait edebiyatin en Gnemli

orneklerinde kayit altina alinmmstir,'®>

Nitekim Ebi’l-Mu‘in en-Nesefi de, tek tek adim vermese bile “hadiscilerin
bazi musannefatindan” bahseder.'®” Dolayisiyla Matiiridiler, kitaplarinda zikrettik-
leri hadislerin kaynagini vermeye pek ihtiya¢ duymarmus olmalidiriar. Nitekim bu
baglamda verdikleri bilgiler, hadisin izife edildigi kaynak, muttasil olup olmadif
gibi tavsifi hususlar olup kendileri agisindan metnin kabfliini etkileyen hususlar
degildir. Matiiridiyye’nin red veya kabfiltine konu olan kisun, metindir. Bu baglam-
da sahih, meshur, makbdl, ma‘rif, miistefiz gibi pek ¢ok istildhin Métﬁfidi ulemé
tarafindan dogrudan metne yonelik olarak kullanildig1 sylenebilir. Gergi bu husus
sadece Matiiridiyye’ye has degildir. Senedin kopuk olup olmadigy, bufadé ismi ge-
¢en ravilerin rivdyet ehliyetine sahip olup olmadiklar gibi hususlan éncelikle dikkate
alanlar hadisgilerdir.'™* Hadisciler disinda kalan ulem4 ise genelde hadisin senedin-

1050 Mesela Bkz. Serh, 4a; 24a; Nesefi, Temhid, 100; Sabani, Biddye, 64.

1051 Mesela Bkz. Nesefi, Temhid, 101; Sabini, a.g.e., 89. .

1052 Nitekim 388/998°de vefit eden Hattabi'nin “Horasan ehli (hadis kitaplari iginde daha ziyade)
Buharf ile Miislim’in kitaplanna diiskiindiir” seklindeki ifadesi de, hadis edebiyatinin énde ge-
len kitaplarinin o tarihlerde ve o bolgede tedaviilde oldugunu gostermektedir (Bkz. Me ‘alimii s-

Siinen, Miinziri’nin Muhtasaru Siineni Ebi Déviid’u ile birlikte, Beyrut trs., I, 11).
1053 Bkz. Tebsira, 11, 845.
1054 Hadisginin 6ncelikli amaci, sened ve metniyle bir biitiin olarak ve en dogru sekliyle “hadisin”

naklidir. Bu nedenle her bir rdvinin ismi, vefat tarihi, nisbesi ve nereli oldugu, hocalar ve tale-
beleri, rivdyet ehliyetine sahip olup olmadigi, senedin kopuk olup olmamasi, metnin merfi mu
yoksa mevkif mu oldugy, 1afzinda degisiklik bulunup bulunmadig gibi pek ¢ok husus hadisgi
i¢in dnemlidir. Hadis usiilu kitaplan bu ve benzeri pekgok konuya tahsis edilmis 1stildhlarla
doludur. Halbuki, diger ilim dallarinda yazilan eserlerde bir hadisin senedi ve metni ile ilgili
hususiyetlere nadiren yer verilir. Hatta bu eserlerde hadisler genelde isnidlan hazfedilerek
nakledilir. Zird bu alanlarda ¢alisanlarm éncelikli amaci, metnin delaleti ve igerdigi hitkiimle-
rin yani “muhtevanin” naklidir. Dolayisiyla senede gosterilen titizlik hadis ulemaésina hastir,
denilebilir. Nitekim Ibn Hibban (354/965) da “hadisgilerin, mesailerinin biiyitk gogunlugunu
metinlerden ziyade ravilerin ve isnddlarin &grenilmesine hasrettigini, buna kargmn fikihgilarin
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den ziyide muhteva ve deléleti ile ilgilenmis, asil dikkatini buraya yoneltmistir. Bu
bakis agisma gore sened, kendisinden hiikiim ¢ikartilacak metne ulagma aracidir. Su
halde asil dikkat, araca degil amaca yoneltilmelidir. Nitekim Matiiridiyye’ye gére an-
cak bdyle bir yaklasim, Sari‘in o ifade ile ne kastettigini anlamarmuizi saglar. Zird séziin
sahibi, o ifade ile-akla gelen ilk ve zdhiri ménidan ziydde, bunun arkasinda yatan ve
bizi problemin ¢ziimiine ulastiracak baska bir manéy: kastetmis de olabilir.

Matiiridiyye’ye gore, hem miicize ile desteklenmesi hem de ismet sifatna
sahip olmasi nedeniyle peygamberin verdigi haber, kalbi tatmin edecek en dogru
haberdir. Ancak bdyle bir haberi bize nakleden ravilerin hata yapmalari ve yalan
s6ylemeleri ihtimal dahilindedir. Zird onlarin bu gibi eksikliklerden korunduklari-
na dair bir delil yoktur, Hz. Peygamber’den sadir olan bir hadis, sahibeden itiba-
ren her nesilde boyle bir siipheye mahél birakmayacak kadar ¢ok ravi tarafindan
nakledilirse miitevatir olur. Bu tip haberler (zarr) ilmi gerektirir; higbir siipheye

_ diismeden delil kabul edilebilir.'”* Matiiridiyye’ye gére bir hadis riviyet yoniiyle
yani rivi sayismin ¢ok olmasi sebebiyle miitevatir derecesine ulagabilecegi gibi,
muhtevisiyla amelin yayginlagmas: yoluyla da bu seviyeye ¢ikabilir. Yani hadis
kendisini tevatiir derecesine ulagtiracak ravi cokluguna sahip olmasa bile igerdigi
ménd sebebiyle insanlar arasinda ¢ok iyi bilinir hale gelebilir. Boyle bir 6zellige
sahip oldugunda onun bir hadis formunda rivayetine ihtiya¢ duyulmaz. Bu konu-
da Imam Matiiridi s6yle demektedir:

“Benimsedigimiz temel kural sudur ki; ameli miitevitir, amel edilmeye en
layik haberdir. Zird nesilden nesile yasanarak nakledilen ve bilinegelen béyle bir
haber ile insanlar ancak ¢ok yaygin oldugu icin amel ederler. Bu 6zellifi ise in-
sanlari, onu rivayet etmekten miistagni kilar,'®® :

Dolayisiyla meseld Eb@i’l-Mu‘in en-Nesefi’nin (508/1114) “pek cok tarikten
geldigi icin miitevatir kapsamindadir” dedigi'®’ “Sefaatim, iimmetimin kebire
sahipleri i¢indir” hadisi, “rivdyet yOniiyle miitevatir” grubuna girmektedir.

metinler ve bunlardan ¢ikan hiitkiimlerle mesgul olup ménd ile rivAyeti yeterli gérdﬁgﬁ’;ﬁ”
ifade etmektedir. Bkz. Sahih (el-Ihsdn bi-tertibi Sahthi Ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnavit),
Beyrut 1997, I, 159.

1055 Bu konuda meseld Bkz. Sers 88b; Nareddin es-Sabini, el-Biddye fi Usiili'd-Din (haz. Bekir
Topaloglu), Ankara 1995, s. 17; Ebi’1-Berekét en-Nesefi, Kegfu I-Esrdr, 11, 4-5. Matiridiyye’ye
gore de boyle bir haberle hasil olan bilgi, zarliridir. Yani bu haberden istidlalde bulunan kisi
icin hésil olabilecegi gibi bulunmayan kisi i¢in de bilgi hésil olur. Hatta bir takim ¢nciilleri
tertibe koyma yetenegine sahip olmayan ¢ocuklar i¢in bile boyle bir bilgi meydana gelir (Bkz.
Ebii’l-Berekat en-Nesefi, a.g.e., II, 6).

1056 Imam Matiridi, Te vildt, 1, 128-129. Bu konuda ayrica Bkz. Serh, 61b.

1057 Bkz. Nesefl, Ebii’l-Muin, Tebswratu 'I-Edille, Dimagk 1990, 11, 793.
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Matiiridiyye’ye gbre “Vérise vasiyet olmaz” hadisi ise muhtevési ile amelin yay-
gin hile gelimesi sebebiyle miitevatir simfina dahil edilen yani “ameli miitevatir”
kabul edilen haberlerdendir.'

Hz. Peygamber’den sddir olan hadis birinci asirda degil de ancak ikinci.
ve liglincii asirlardan itibaren miitevatir seviyesine ulagirsa “meghfir” adini alir.
Haberin rivayet keyfiyetindeki bu 6zellik sebebiyle meshir ile hasil olan bil-
gi zariri degil “ilm-i tuma’nine”dir. Zird uleminin boyle haberleri kabul edip
amele deger bulmalar: kendisini mutevatir kadar olmasa da ilmi ve ameli ge-
rektiren bir delil durumuna getirmektedir.'® “Yeryiizii benim i¢in bir mescid ve
temiz bir mekén olarak yaratilmistir...”'*”, “Benden sonra Ebii Bekir ve Omer’e

1061 P oA + 451062 . . . A
uyunuz” ", “Imimlar Kureys’tendir™  hadisleri, ayrica kabirde azibin var-

Ligina delalet eden hadisler'®®

Matiiridiyye’ye gére meshlirdur, Matiiridi
uleménin, mitstefiz ve ma‘r(if gibi 1stildhlar1 da meshlir ménisinda kullandig:
goritlmektedir. Hatta bu terimlerin tamam zaman zaman ayni hadis i¢in dahi.

kullanilabilmektedir.'***

Miitevatir ve meghir ile ilgili diger énemli bir nokta da bu 1stildhlardan
sonra hemen her zaman, “bu konuda selefin icma‘1 olusmugtur”, “fukahd
bunu kabul etmis, delil olarak kullanmistir”, “selefin kavli de bu yondedir”,
“bu fukahdnin Ammesinin goriigidir” gibi ifadelerle s6z kon}lSu rivayetin
muhtevasiyla amelin kazandig1 yayginliga dikkat ¢ekilmesidir. Dolayisiyla bu
1stildhlann, senedin durumu ve tariklerinin ¢oklugu sadedinde kullanildigini
soylemek yerine metne, daha dogrusu metnin uygulamasimn kazandigi yay-
ginlifa igdret ettigini diigiinmek daha dogru gériinmektedir. Nitekim Matiirid]
ulemanin bu istilahlan kullandig: hadislerin senedleri, hadis ilmi kriterleri
agisindan incelendiginde, tamimlarda dikkat ¢ekilen hususlara ¢ok da uyma-
dig1 goriiliir.

1058 Bu konuda genis bilgi igin Bkz. Serlt, 61b.

1059 Bkz. Ebl’l-Berekat en-Nesefi, Kegfit 'I-Esrdr, 11, 6-7.

1060 Bkz. Serh, 193a-193b. Hadis igin Bkz. Ebii Daviid, Salat, 24; Tirmizi, Salat, 119; ibn Mace,
Mesicid, 4; Dérimi, Salat, 111; Ahmed b, Hanbel, Miisned, 11, 83, 96.

1061 Bkz. Ebd'l-Mu‘in en-Nesefi, Tebsira, 11, 860-861; a.mlf., et-Temhid fi Usiili’d-Din, Kahire
1987, s. 112. Hadis igin Bkz. Bkz. Tirmizi, Menakib, 16, 38; ibn Mice, Mukaddime, 11 (97
no’lu hadis); Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 382, 385, 399, 402.

1062 Bkz. Tebsira, 11, 829; Temhid, 108. Hadis i¢in Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, III, 129; TV,
421; Tabarani, el-Mu ‘cemu 5-Sagir (Beyrut, 1985), II, 260; Hakim, Miistedrek, 1V, 76, 501,
Beyhaki, Siinen, VIII, 143-144.

1063 Ebi’l-Mu‘in en-Nesefi, Tebswa, 11, 763.

1064 Meselad Bkz. Serh, 193a-193b; Eb’l-Mu‘in en-Nesefi, Tebsira, 11, 763
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Hz. Peygamber’den sddir olduktan sonra ravi sayisi veya muhtevisiyla
amelin yayginlagmasi gibi sebeplerle miitevatir veya meghiir seviyesine ula-
samayan hadisler ise 4had haberlerdir. Nitekim imam Matiiridi de miitevatir
haberden bahsettikten sonra s6zii, “bilgi gerektirmede ve Hz. Peygamber’den
gelisinde miitevatir seviyesine ulasamayan haberlere” getirir.'* Ahad haber
konusu, genel itibariyle hadisin Matiiridi kiiltiirii igindeki yerini veya farkl
bir ifadeyle mezhebin hadis kiiltiiriinii ortaya koymas: agisindan daha agik
veriler sunmaktadir. Bu nedenle miistakil olarak incelenmesinde fayda ola-
caktir.

II1. Matiiridiyye’nin AhAd Habere Bakisi

Mitiiridiyye’ye gére bu hadisler i¢in rdvilerden kaynaklanacak hata ve/
veya yalan ihtimél d4hilindedir. Bu nedenle kendisine miiracaat edilmeden 6nce
“mutlaka dogrulugunun aragtiriimas: gerekir.'® Gergi bir 4limin veya mezhebin
kelam, fikih, fikih usﬁlii, tefsir gibi alanlarda fikir beyin ederken hadise vere-
cegi yer, bu disiplinlerin 6zelliklerine gore nitelik ve nicelik agisindan farklihk
arz edebilecektir. Bununla birlikte Matiiridiyye’ye mensup ilim adamlarinin uy-
gulamalari, 8hdd haberin siibitu ile ilgili bu siiphenin fikir beyan edilen hemen
her-alana yansidifim gostermektedir. Kisaca ifade etmek gerekirse bu yaklagim
itikadi konularda “8had haber ilim ifade etmez ve dolayisiyla Akaid ile ilgi-
li mes’eleler boyle haberlere bind edilemez”'"®” seklinde; diger alanlarda ise
“&had haber, siibfitunda giiphe olmayan ve asil kabul edilen bilgi kaynaklarina
arz edilmeden kullanilmamalidir” tarzinda ortaya ¢ikmugtir. Bu iki temel kuralin
isletilmesi neticesinde sisteme uymadigi tespit edilen hadisler ya red ya da te*vil
edilmistir.

1065 Bkz. Kitdbii t-Tevhid (ngr. Fethullah Huleyf), Istanbul 1979, s. 9. Ebli’1-Berekat en-Nesefi’ye
gore 4had haber; bir, iki veya daha fazla kimsenin rivayet ettigi, miltevatir veya meshir dere-
cesine ulasamarms haberdir (Bkz. Kegfit I-Esrér 11, 8).

1066 Bu konuda Bkz. Mét_ﬁridi, Kitabii t-Tevhid, 8-9, 27; Ebi’l-Mu‘in en-Nesefi, Tebsira, fl 6;
Nesefi, Necmiiddin Omer, Metnu I ‘Akdid (Taftdzani’nin Serhu'l- ‘Akdid’i ile birlikte), basim
yeri ve yilt yok, s. 65. Métiiridiyye’nin konu ile ilgili baz1 tespitleri ve 6rnek bir hadis igin
ayrica Bkz. Serh, 176b.

1067 Imam Matirldi ““ssleli (lo ¥ty Jodl plo gy sV 5 0Y (Ahad haber, ameli konu-
larda bilgi gerektirmekle birlikte sehddet itikAd- konusunda gerektirmez) goriisiindedir (Bkz.
imam Matiiridi, Tz vildt, V, 439). ifadede gecen “amel” ve “sehidet” ile, fikhi ve itikadi konu-
lar kastediliyor olmalidir. Ahdd haberin itikadi konulardaki bu konumu ile ilgili olarak ayrica
Bkz. Serh, 12a; Eb®’1-Mu‘in en-Nesefi, Tebswra, 1, 131, 279; 11, 803-804; Ebd’l-Berekét en-
Nesefl, Kesfu'I-Esrar, 11, 8.
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A. Ahad Haberin itikadi Konulardaki Otoritesi

Iménin riikiinlerine ve Islam ile iligkisine isaret eden Cibril Hadisi ile
“Imén, altmig veya yetmis kilsQir subedir” hadisi hakkindaki tenkid ve yorumlar
Matiirfdiyye’nin 4had haber hakkindaki yaklasimina 6rnek olabilir.

Matiiridiyye’ye gore iman, hadd-i zatinda tasdikten ibarettir. Iman ile Islam
da aym seydir ve dolayisiyla her mii'min aym zamanda miislim, her miislim de
ayni zamanda mii' mindir. Bunlardan biri olmadan digerinin olmas: muhaldir.'"*
Bu iki terim arasinda bir fark varsa o da sadece Isldm’in belli bir muhtevinin
zahirine, imanm ise bu seyin tasdikine delalet etmesi olacaktir.'*” Matiridiyye’ye
gore Kur’an’daki pek cok dyet bu hususa deldlet etmektedir.'" Matiiridi ulema
bu cergevede imédni tasdik, ikrdr ve amelden miitesekkil sayanlara'”’" itirdz eder.
Bu kanaatte olanlar da bazi dyet'™” ve hadisleri delil getirmektedir. Muhaliflerin
bu konuda kullandig en 6nemli hadis delillerinden biri de Cibril Hadisi’dir. Bu
hadiste Hz. Peygamber, iman ile Islam’1 farkh sekillerde tarif etmektedir. Ancak
Matiiridiyye bu hadisin lafizlarina itirz eder. Zir sahth rivayetlerde zikredildi-
gine goére, “mé el-Iman” (imén nedir?) seklindeki birinci sorudan sonra sorulan
ikinci soru “ma el-islam?’ (Islém nedir?) seklinde olmayip “ma serdi‘u’l-IslAm”
(Islam’1n serdi‘i nedir?) tarzindadur. ‘

Bu rivayetlere gore Hz. Peygamber’e “Islam’in serdi‘i nedir?” diye sorul-
mug. O da kelime-i sehiddete ildveten namaz, orug, zekét gibi ibadetleri say-
mustir. Nitekim Imam Matiiridi, hadisi 6nce “...Sonra Islam’1 sordu. O da soyle
cevap verdi...” seklinde nakletmis'”, fakat daha sonra bu hadisin lafizlarinda

1068 Bkz. Matiiridi, Kitdbiit-Tevhid, s. 394; Eb’l-Muin en-Nesefi, Tebsiwra, 11, 817; Sabini, el-
Biddye, s. 91; Teftdzani, Serhu’l-‘Akdid, basim yeﬁ ve yili yok, s. 202. "

1069 Bkz. Kitdbu t-tevhid, s. 394.

1070 Matiiridiyye’nin bu konuda delil gosterdigi yetlerden bazilan sunlardir: “Misa dedi ki ‘Ey mil-
letim! Eger siz gergekten Allah’a imén ettiyseniz ve samimi Miislimanlarsaniz, sadece O’na
dayamp giivenin” (Yinus 10/84), “Bunlar dyetlerimize iméin etmis musliimanlards” (Zuhruf
43/69), “Bunun iizerine Lit’un memleketinde bulunan suglularin arasmdan mii’minleri ¢ikardik,
Ziten orada kendini Allah’a vermis bir tek ev halkindan bagka miisliiman da bulamadik™ (Zariyat
51/35-36). Bu konuda genis bilgi icin Bkz. Ebi’l-Muin en-Nesefi, Tebsira, 11, 817-818.

1071 Nesefi’nin verdigi bilgilere gore bu kanaatte olanlar Imam Malik, Imam Safii, Evza‘i,
Medineliler, Zahiriler, Ahmed b. Hanbel ve ishak b. Rahfiye gibi ehl-i hadis imamilarin ta-
mami ile keldmcilardan el-Héris b. Esed el-Muhdsibi, Ebd’l-Abbds el-Kaldnist ve Ebd Ali
es-Sekafl gibi isimlerdir (Bkz. Tebsira, 11, 798).

1072 Imam tasdik, ikrdr ve amelden miitesekkil gorenlerin en énemli delillerinden biri “Bedeviler ‘imén

ettik’ diyorlar. Onlara ‘siz iman etmediniz, miisliiman g6ziiktiik deyin, iméan heniiz goniillerinize yer-
legmedi..." de” ayetidir. Bu konuda genis bilgi i¢in Bkz. Eb’l-Muin en-Nesefi, Zebsira, 11, 817.
1073 Bkz. Matiridi, Kitdbu I-tevhid, 393. Imam Matiiridi*nin Te vildtu Ehli5-Siinne isimli tefsiri-
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ihtilaf oldugunu, bazi rivayetlerinde “Islam’mn serdi‘i” ibaresinin gectigini ifdde
etmistir.'"”™* Matiirldi’ye gore bu ikinci soruyu “Islim nedir?” seklinde rivyet
eden sahébi rdvi veya daha sonrakiler, “serdi‘” ifidesini duymamis olmahdir. Ya-
da rivi, miisliiman olmadan mii’min ve mii’min olmadan da miisliiman oluna-
_mayacagim bildiginden “serdi® ifadesini zikretmeye gerek duymamstir.” An-
cak bu noktada Cibril Hadisi’nin meghtr hadis kaynaklarinin hemen tamaminda'®™
yer aldigini, Matiiridiyye’nin tercih ettigi Tbn Omer tariki de dahil olmak iizere bu
riviyetlerin hi¢ birinde “serfi‘” ifadesinin yer almadifin1 belirtmekte fayda var-
dir. Bununla birlikte Matiiridiyye’nin “gserdi‘” kelimesindeki isrdn kendi i¢inde
tutarli gibi gérinmektedir. Ciinkii “seri‘at” kelimesinin ¢ogulu olan serai, fiil ve
amele delalet eden bir lafizdir."” Oyleyse “sehadet, namaz, orug, zekét ve hacc”
cevabi i¢in sorulan sorunun “Isldm nedir?” seklinde olmastyla, “Islam’m serdi‘i

nin gerhinde de bu hadisten bahsedilirken “Islam igin de su cevabt verdi...” denilmig, “serdi*
» {fadesi zikredilmemistir. Bkz. Ebi Bekir Semerkandi, Serhu Te vildti Ehlis-siinne (Serh-i

) Semerkandi), T.S.M.K., Medine Bél., No: 179, v. 129b.

1074 Bkz. Kitdbu t-tevhid, s. 396.

1075 Bkz. a.g.e., s. 397. Ebd’l-Muin en-Nesefi (508/1114) de hadisi kendi seyhlerinden isittigi ve
iginde Ebl Hanife ve Imim Maturidi gibi kitap sahibi isimlerin bulundugu senedlerle zikre-
der. Cafer b. Muhammed (432/1040) ve Ebi Abdillah b. Ebi Hafs da, Nesefi’nin senedlerin-
de gegen kitap sahibi miielliflerdendir. Nitekim Nesefi, Cafer b. Muhammed’in ilmu’l-ahbar
(haberlerin bilgi degeri) konusunda, Ebl Hanife’ye kadar ulasan muttasil bir senedle belig bir
caligma kaleme aldigim ifade eder. Nesefi’nin belirttigine gore Ebii Abdillah’in da Kitdbu'l-
Imdn isimli bir ¢alismasi vardir ve Cibril hadisinin “serdi” ifadesi bulunan bir riviyeti bu
eserde de yer almaktadir (Bkz. Tebsura, 11, 821). Nitekim Cibril Hadisi, Ebd Hanife’ye nisbet
edilen “el-Fikhu'l-Ebsat” (Bkz. el-Fikhu'l-ebsat, Imdm-1 A‘zam’in Bes Eseri iginde, der. ve
cev. Mustafa Oz,, Istanbul 1992, s. 45) ve yine kendisi tarafindan rivayet edilmig hadislerin
derlenmesinden olusan “Miisned” (Bkz. Ebdl Nuaym, el-{sfehani, Miisnedu Ebi Hanife, thk.
Nazar Muhammed el-Firyabi, Riyad 1415, s. 152) icerisinde de, Matiiridilerin tercih ettigi ve
hadisin diger rivayetlerine kiyasla sahih bulunan gekliyle yer almaktadir.

1076 Hadisin bazi rivayetleri igin meseld Bkz. Buhari, imdn, 37; Tefsiru Sire 3 1; Mislim, Imén, 1,
5, 10; Ebil Davud, Siinnet, 17; Tirmizi, iméan, 4; Ibn Mace, Mukaddime, 9; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1, 51. Cibril hadisinin isnadlan; ravileri hakkindaki degerlendirmeler; metinler}nin
tahtici, mukiyesesi ve ingst hakkinda genis bilgi icin Bkz. Nazhgiil, Habil, Hadiste Metin
Ingast ve Metin Insast Agisindan Cibril Hadisi Rivdyetleri, Kayseri 2005, s. 108-143.

1077 Meseld lugater EbG’1-Beka bu kelimeyi, “bir peygambere mahsis fiil veya (daha éncekilerde
bulunan bir fiilin) terki” seklinde agiklar ve hakikatte furii‘a delélet ettigini séyler. Bu kelime-
nin ustl’e 1tldk: ise mecdzidir (Bkz. Ebd’1-Beka, el-Kiilliyydt, Beyrut 1992, s. 524). XI/XVIL
asir Osmanh Hanefi-Matiiridi ulemadan Kemaliiddin Beyazi (1098/1687) de “seri‘at” terimine
yaklagik ayni méndy: vermektedir. Ona gore bu kelime, mitkelleflerin diinya ve ahiret hayatun
zenginlestirip siisleyen ve tebdil ile neshe agik olan ciiz’i hiikiimlere taalluk eder. Bu terimin
kiilli kdidelere 1tlak1 ise mecézidir. Iste Cibril hadisinde de, bu ciiz’iyydtn tamamu degil belli
basli olanlari say\lmustir (Bkz. Iydrdtu’l-merdm min ‘ibdrdti'l-Imdm, Kahire 1949, s. 63).
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nedir?” geklinde olmas: arasinda fark vardir. Imén tasdikten ibaret olduguna ve
imén ile Isldm da ayn: man4ya geldigine gore, Islam’1n amele delalet edecek tarz-
daki tarifi, imimmn tarifinde gecen “tasdik”e bir de amelin eklenmesini gerektire-
cektir. ‘Halbuki Matiiridi ulema bunu kabul etmemektedir.

Imamn, tasdike iliveten amel ve ikrér gibi ritkiinlerinin de olduguna ina-
nanlarin delillerinden biri de “iménin ¢esitli subelerden olustuguna™ delalet
eden hadistir. Bu hadiste Hz. Peygamber séyle buyurmaktadir: “Imén altrms
veya yetmis kiisur subedir. En iist derecesi ‘14 ildhe illalldh’ demek; en alt merte-
besi ise, eza veren bir seyi yoldan kaldirmaktir. Hay4 da iménin bir subesidir”."””
Bu hadis de Matiiridi ulem4 tarafindan cesitli acilardan tenkid edilmistir. On-
celikle itikadi konularda boéyle bir hadisi kullanmak batildir. Zird bu, bir 4had
haberdir ve dolayisiyla peygambere iidiyetinde siiphe vardir, Nitekim metin-
de gecen “veya” ifadesi, sliphe belirtisi olup ravide bulunmasi muhtemel bir
gaflete deldlet etmektedir. Zird Hz. Peygamber’in bdyle bir konuda tereddiide
diismils olmasi diisiiniilemez. Bu gaflet emaresinden dolay: da bu hadisin delil
olarak kullanilmas: fasittir. Bu hadis Kitdb’a 'da muhaliftir. Zird Kur’an’daki
pek cok ayet iman ile Islam’mn ve dolayisiyla imén ile amelin farkli seyler oldu-
guna delalet etmektedir.'"” .

Matiiridiyye’nin itirdzina ugrayan bu hadisin ¢esitli rivayetleri de’ineshﬁr ha-
dis kaynaklarinin hemen hepsinde yer almaktadir.'™ Bu rivayetlerin bir kismimnda
gercekten de ravinin siiphesine delalet eden “altmis veya yetmis kiistir” ifddesi
bulunmaktadir. Ancak hadisin bu siiphe lafzini icermeyen rivayetleri de vardir.
Meseld, Tirmizi’nin bir rivyetinde hadis “Iman, altmis dért subedir” seklinde
bir lafza sahiptir.'®" Dolayistyla Matiiridiyye’nin hadise yonelttigi itirdzin, lafiz-
lanindan ziyade onun muhtevas: ile ilgili oldugu sdylenebilir. Zird hadis, tasdike
ilaveten diger cesitli subelerin de iménin siibfitu ile dogrudan iligkili oldugunu ifa-
de etmektedir. Bu gibi hadislerin Matiiridiyye’ye mensup bazi ulemi tarafindan
reddedilmeyip “basfa ame] olmak fizere tasdik ve ikrir digindaki hususlar, iménin
aslina degil fiiruna delalet eder. ImAnin bunlara 1tlak: ise mecazi olup kamil ve
tam bir imén i¢in s6z konusudur” denilerek tevile tabi tutuldugunu ifade etmekte
de yarar olacaktir.'™

1078 Hadisin bu rivayeti igin Bkz. Miislim, fmén, 35.

1079 Nesefi’nin agiklamalan i¢in Bkz. Tebsira, 11, 803.

1080 Bkz. Buhari, iméan, 3; Miislim, iman, 35; Tirmizi, imén, 6; Eb&i Davud, Siinnet, 15; Ibn Mice,
Mukaddime, 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 414.

1081 Bkz. Tirmizi, Imin, 6. Mezkiir rakam Buhdri’de “altmis kiisar’’; Miislim ve Tirmizi’nin birer
rivayeti ile Ebidl Davud’da “yetmis kiisur” seklinde gegmektedir.

1082 Bu konuda bilgi i¢in meseld Bkz. Aynfi, Bedriiddin, ‘Umdetii'l-kdri, 1, 127-128.
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B. Ahad Haberin itikadi Konular Disindaki Otoritesi

Ahad haberlerin, 6zellikle akaid konularinda delil olusu noktasinda ortaya
¢ikan bu durum, Métiiridiyye’nin fikir beyén ettifi diger alanlar igin de aynen
gegerli goriinmektedir. Ozellikle de mezheb goriisiine uymayan haberler; genelde
stiblitunda stiphe bulunmayan delillere arz edilerek, kimi zaman da “4had oldugu”
gerekeesiyle reddedilmis veya arz edildigi delil ile aras: te'lif edilmeye ¢ahgilmig-
tir. Bu nedenle ele alinan konu ile ilgili rivdyet nakledilirken, sik sik bu malze-
menin &had cinsinden oldugu, ilim ifade etmeyecegi vurgulanmis, sonra da “eger
sabitse...”, “eger sahihse...” gibi kayitlar konularak te’vile gidilmigtir.

Meseld, Matiiridiler, “(Yahudiler) Siileymén (a.s.)’in hiikkiimranhg: hak-
kinda seytanlarin uydurup sdyledigi seylere tabi oldular™'® ayetinin tefsiri sa-
dedinde, “seytanlarin soyledigi” bu seylerin ne oldugu konusunda vérid olan
'%% aktardiktan sonra, “Bu nakillere dayanarak kesin bir sey soylene-
_mez. Zird bunlarin hepsi 4hdd haberdir” yorumunu yapmxslardlr.mss Yine Yahu-

dllerden kesmeleri istenen'® sigirin vasiflar hakkinda varid olan “Eger azme-
dip herhangi bir inegi kesselerdi onlara yeterdi. Ancak igi zora soktular. Allah da
onlarin durumunu zora soktu” seklindeki haber de Matiiridiyye’nin itirdzlarina
hedef olmustur. Nitekim Imam Matiiridi’ye gére bu haber sahih degildir. Zira
bu hadis Allah’1n hitkmiinde beda’'™ ve degisiklik oldugunu ifide etmektedir.
Bu ise kiifiirdiir. Bir peygamber $6yle dursun, siradan bir Miisliiman bile boyle
bir sey soylemez.'**

rivayetleri

Matiiridiyye bu habere usfll agisindan da itirAz etmektedir. Matiiridf uleménin
ifddesine gore bazilari, bu hadisten hareketle nuziil esnasinda hitdbin umiim ifide
edecegini, bu hitab ile ilgili beydnda gecikme olmasinin ciiz olmadifim, eger
gecikirse bu beyanin nesih ménésma gelecegini savunmuslardir. Beyanm te’hirini

1083 el-Bakara 2/102.

1084 Bu rivdyetler i¢in ayrica Bkz. Taberd, Camzu I- Beyan I, 444 vd. .

1085 Bkz. Serh, 38b-39a. g2

1086 el-Bakara 2/67-68.

1087 Beda’, “Allah’mn beili bir sekilde vuki bulacagim haber verdigi bir olayin, daha sonra bagka bir
sekilde gerceklesmesidir.” Beda’ hakkinda genis bilgi igin Bkz. ilhan, Avni, “Bedd’”, Di4., V,
290.

1088 Matiiridiyye’ye gore Yahudilerden kesmeleri istenen inek, baglangigta da mukayyed idi yani
belirli vasiflari vardi. Ancak Allah bu inegi, Yahudilerin istemine bagli olarak vasfetmigtir.
Yoksa bu vasiflar, sule binden ihdés edilmis degildir. Allah, onlann béyle bir agiklama iste-
yecegini bildiginden, inegin vasiflanm baslangicta bildirmemistir. Aksi takdirde, Allah™in ilk
emrinden donmiig olmasi ve ilminde bir takim degisikliklerin meydana gelmesi kagimlmaz
olur. Bkz. Matiiridi, Tz vildt, I, 62; Serh, 34a.
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céiz goren ve bunun nesih olmayacagmi savunan Matiiridiyye'®”, ahad oldugu
gerekg:esiyle bu haberi kabﬁle yanagmamistir. Ziré haberde Allah tarafmdan iste-
ceue 1090

1091

Bu goriigleri ile Matiiridilerin, en azmdan bir siire™ , Irak Hanefileri veya
onlarla ayn: usiilii savunan diger Hanefl ulemadan ayrildigin: ifade etmekte yarar
olacaktir.'"® Nitekim Serahs? (490/1096), Yahudilerin basindan gegen bu hadisenin
seklen beyin ama ménen nesih oldugunu ifade eder. Ona gore konuyla ilgili ola-
rak nakledilen bu hadis de, neshe isaret etmektedir.'”” Dolayisiyla Serahsi igin
mezkir hadisin her hangi bir problemi yoktur. Bu noktada dikkat ¢eken ikinci hu-
sus ise goriis farklihgmin, haberin bizzat kendisiyle ilgili olmadigidir. Zira bu ko-
nuda fikir beyan eden hi¢bir kimse, Métiiridiyye’nin 8hid olmasina isaret etmesi

diginda, haberin riviyet kdidelerine gore tasidif1 degerden bahsetmemektedir.

Matiiridiyye fikhi konularda da benzer bir hadis tenkid mekanizmasini islet-
mektedir. Nitekim Matiiridi ulema mesel4 meshur hadis kitaplarinin tamaminda yer
alan ve alig-veriste muhayyerligin simirina isaret eden “Alis-veris yapan taraflar, bir-
birlerinden ayrilmadik¢a muhayyerdirler” hadisine'® “Kur’4n’a ve umfimi belvaya

1089 Matiiridiyye’nin bu konudaki goriigleri icin meseld Bkz. Matiiridi, 72 'vildt, 291; Se;h 48b, 53a.
1090 Bkz. Métiiridi, Te vildr, 1, 62; Serh, 34a.
1091 Gérebildigimiz kadanyla Matiiridiyye’nin miiteahhir ulemésindan Ebt’l- Berekat en-Nesefl

(710/1310) de sonug itibariyle Hanefl usilciiler gibi diisiinmektedir. Ona gote Yahdilerin
“Rabbine dua et, inefin vasiflarint bize agiklasin” seklindeki talebi, “inegin vasiflarmin
beyant” méanésindadir. Yani bdyle bir istek tizerine gelen agtklamalar birer “beyan”dir. Ancak
Ebi’l-Berekat’a gore buradaki beyén, mutlak ifidenin takyidi cinsindendir ki “nesih” maka-
mindadir ve (emredilen bir sey) yapilmadan 6nce nesh edilebilir. Ebii’1-Berekat bu agrklamay:
yaptiktan sonra Hz. Peygamber’e izdfe ettigi bu hadisi nakleder (Bkz. Meddriku t-Tenzil, I,
55). Bundan da anlagilan sudur ki o bu hadisi, Matiiridiyye gibi reddetmeyip Hanef? usiilciiler
gibi “nesh”e iséret saymistir.

1092 Hanefi usilciiler Cessas (370/980) (Bkz. el-Fusil fi'I-Usil, Istanbul 1994, 11, 50) ve Serahsi’ye
gore geciken beydn, nesih ifade etmektedir. Serahsi’ye gére Yahudilerin bagindan gegen bu
hadise, gekil itibariyle beydn olmakla birlikte, mina agisindan nesihtir (Bkz. Usdl, 11, 83).
Serahsi, bu hadiseyle ilgili Ayetlerde “nassa ziyade yoluyla beyan” bulundugunu ifide etmekte
ve s0yle demektedir: “Bize gore bu, neshe denk bir durumdur. Ziré nesih ancak, asil hitaptan
sonra meydana gelir. [bn Abbas™in “Eger herhangi bir inegi kesselerdi, kendilerine kéfi gelir-
di...” seklindeki haberi de buna igdret etmektedir. Bu da, ilk emrin kolay olani ihtiva etmesine
ragmen, daha sonra zor olanla nesh edildigine delilet eder” (Bkz. Usi, U1, 34).

1093 Bkz. Usdl, 11, 34, 83.

1094 Hadis i¢in Bkz. Buhdri, Biiyi, 19, 22, 42-47; Miislim, Biiyi‘, 43; Ebil David, Biyi*, 53;
Tirmizi, Biiyl*, 26; Nesdi, Biiy@*, 4, 8-10; Ibn Mace, Ticarat, 17; Darimi, Biiyd*, 15; imdm
Milik, Biiyd*, 79; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 56; 11, 4, 9, 52, 54, 73, 119, 135, 183, 211; 111,
402, 403, 434; 1V, 425; V, 12, 17, 21-23.
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aykir1 bir haber-i vahid oldugu” gerekgesiyle itirdz etmistir. Ciinkii Kur’an’da “Ey
imén edenler, karsilikh rizdya dayanmas: hali miistesnd, mallaninizi batil (haksiz
ve haram yollar) ile aramzda (alip vermek suretiyle) yemeyin”'*” buyrulmustur.
Mitiiridiyye’ye gore bu haber umimi belvaya da aykinidir. Ciinkii ticdretin ne de-
mek oldugu akil sahiplerince maliimdur ve ticaret ehlinin tamam, bu hadisin hil4fina
amel etmektedir. Akid meclisinden ayrilmay1, hikmet sahibi olsun sefih olsun, hig
kimse ticdretin bir parcasi olarak gérmez. Dolayisiyla mes’ele, umiimi belva haline
gelmis olmaktadir. Boyle bir mes’elede sazz bir bilginin bulunmasi cdiz degildir.
Oyleyse boyle bir hadisin vérid olmasi cdiz degildir ve rivayette bir hata vardur.
Eger gercekten virid olduysa ya neshedilmistir ya da z&hirine bakilmayip bagka
mandlara hamledilmelidir."™ Nitekim Imam Matiiridi de hadisi te'vil etmektedir.
Ona gore hadisin, meclisten ayrilmaya hamledilmesi dyetin zahirini terk etmek de-
mektir. Oysa hadisten, dyet ile ¢elismeyecegi bir mindya hamledilebilir. Meseld
satici, “su fiyata sattim” dedikten sonra alicinin o meclis iginde “aldim’ deme hakki
vardw, Ya da “su fiyata sattim” diyen saticimn, alici “aldun” demeden vazgecme
hakki vardir. Dolayistyla Imam Matiiridi’ye gére hadiste gegen “ayrilmadikca” ifa-
desinin mekéandan ayrilmaya veya bedeni ayriliga hamledilmesi sart degildir.'®”’

Matiiridiyye’nin bir hadisi arzettigi asillardan biri de akildir. Hadd-i zAtinda
bir bilgi kaynag: olan akil, duyular ve haber gibi diger bilgi kaynaklarindan gelen
verilerin degerlendirilerek bilgi haline getirilmesini saglamaktadir. Nitekim Imém
Matiiridi’ye gore bir haberi nakleden révilerin yalan veya hatasini tespit etmenin
tek yolu nazar yani akildir,'"™ Matiiridiyye’ye gore akli delilin degisiklige ihtimali
yoktur; tek veche sahiptir. Sem‘1 delilin ise, ¢esitli vecihlere ihtimali olabilir. Zir8
lafiz, muhtemel ménélar tagiyan bir yapiya sahiptir. Bu nedenle aklin gereklerine
uygun vecihlerden birine sarf edilmelidir. Béylece hem akli hem de sem‘1 delille
amel edilmis ve Allah’in bize verdigi bu deliller birbiriyle celismemis olur.'™

Nitekim meseld Hz. Aise’nin, meshur hadis kaynaklarinin hemen tamaminda
yer alan “Onceleri on emme haram kiliyordu. Sonra bu bes emmeye cevrildi. Hz
Peygamber vefat ettifinde (Kur’dn’da) okuduklanimiz iginde bu (dyet) de vardr’
seklindeki rivayeti"'™ Matiiridiyye tarafindan, “ya kendisinden boyle bir riviyet
sabit degildir, ya da yanilmisti” denilerek reddedilmistir. Imam Matiiridi’ye gore

1095 en-Nisi 4/29.

1096 Bkz. Serh, 134b.

1097 Imém Matiridi'nin bu konudaki goriisleri i¢in Bkz. Te vildt, 1, 405.

1098 Bkz. Kitabii t-Tevhid, s. 8, 9.

1099 Bkz. Serh, 24b.

1100 Miislim, Rada“, 24-25; Tirmizi, Rada 3; Ebti David, Nikah, 11; Nesai, Nikah, 51; Ibn Mace,
Nikah, 35; Darimi, Nikah, 49; Muvatta’, Rada‘, 17.
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Kur’4n’da bu konuda ne nésih ne de mens{ih bir &yet gériilebilmektedir. Kur’an’dan
bir dyetin kayboldugunu séylemek de cdiz degildir. Dolayisiyla Kur’4n’mn hal-i ha-
zirda sébit ve mahfiiz olan “Sizi emziren anneleriniz size haram kilind1” dyetini, Hz.
Aise’nin boyle bir rivayeti ile terk etmek miimkiin degildir. Bu ayette haram kila-
cak miktann takyid edildigine dair bir isaret ise yoktur.""' Gerci Hz. Peygamber’in, °
Sehle bnt. Sitheyl’e “Salim’i bes kere emzir (siit anasi olur ve béylece) ona haram
olursun” dedigi de rivayet edilmektedir."'” Ancak Matiiridiyye’ye gore bu durum,
ya diger insanlar disinda sadece Salim’e héstir, ya da neshedilmistir."'® Nitekim Hz.
Ali, Hz. Peygamber’in “Bir yudum emmek bile (ilk) iki yil (emzirmenin) haram
kildig1 gibi haram kilar” buyurdugunu nakletmektedir. Imam Matiirid’ye gore bu
hadis, eger sabitse, bu konudaki “asil” ve en giivenilir bilgidir."*

Matiiridiyye’ye gore her tiirlii hastaliktan sdlim olan gérme, igitme, koklama,
tatma ve dokunma duyulari, ortamin da miisiit olmasi durumunda, apacik ve ke-
sin bilgiye ulastinr. Bu yolla elde edilen bilgi, zorunlu ve degisiklige ihtimali ol-
" mayan bilgidir. Ayrica elde edilmesi en kolay olan, agik ve net oldugu icin insani
kuskuya diisiirmeyen bilgi de duyu bilgisidir."'” Duyulara dayanan bilgi, siiphele-
ri izdle bakimindan haberden daha agiktir. Iste bu sebeple, “Leyse’l-haberu ke’l-
miisdhede/mu’ayene” (Haber bilgisi, duyu bilgisi gibi degildir) denmistir. Yani
haberde siiphe bulunabilir ama miisdhede ve mu‘ayenede bulunmaz. Oyleyse ha-
ber, duyulara arz edilmelidir ki, s6z konusu bu siiphe ziil olabilsin."% Bundan da
Matiiridiyye’nin duyularin verilerine, haberden daha ¢ok giivendigi ortaya ¢ik-
maktadir. Bu nedenle Matiiridiyye’ye gore, duyu bilgisine denk olabilecek haber,
ancak miitevatir haberdir. Yani, miitevatir haberle elde edilen bilgiler, duyulara
dayanan bilgiler gibi zorunlu bilgiyi gerektirir."”’

Kisaca ifade etmek gerekirse; Matiiridiyye’ye gore bir hadisin hattd genel
ménasiyla bir lafzin degerlendirilmesi, sahip olunan biitiin bilgi kaynaklanmn
aym anda kullanilarak metnin sahibinin gercek kastinin anlagiimasina yoneliktir.
Ctnkii herhangi bir kusuru olmayan kaynaklarn, aymi noktada bulugup ayni so-
nuca ulasmam beklenir.

1101 Bkz. Te'vildr, 1, 384. Bu konuda ayrica Bkz. Serh, 176b.

1102 Hadis i¢in Bkz. Miislim, Radi‘, 26; Ebd Daviid, Nikah, 10; Nesai, leah 53; Ibn Mice,
Nikah, 36.

1103 Bkz. Matiiridi, Te'vildt, 1, 384; Serh, 177a.

1104 Bkz. Matiiridi, Te 'vildt, 1, 384. Bu konuda ayrica Bkz. Serh, 177a.

1105 Duyu bilgisi hakkinda genis bilgi i¢in Bkz. Matiridi, Kitdbii t-Tevhid, s. 4, 222, 224; Serh,
104b, 159b-160a, 513a.

1106 Bkz. Serh, 104a, 269a.

1107 Bkz. Ebl’l-Berekat en-Nesefl, Kesfi 'I-Esrdr, 11, 4-6.



6. OTURUM 363

IV. Hadisin Matiiridi Kiiltiirii Icindeki Yeri

Ana hatlariyla vasfetmeye calistifumiz bu genel yapisiyla hadis, Matiiridi
uleméanin eserlerinde bazen hitkmiin dayandirildifi delil olarak arz edilir, bazen
de ona Kur’an’1 te'vil, tahsis, takyid ve nesih gibi 6nemli yetkiler verilir.

A. Hadisin Hiikiim Koyabilme Yetkisi

Mitiiridilere gore meseld besmelenin Fatiha stiresi’nin bir parcas: degil de
Kur’an’dan bir dyet olmasi"®; zind yapan bekér cériyeye celde cezsi uygulan-
mast gerektifi'”; kabir azaby, sefaat, Kevser, Havz ve Mizan gibi semiyyéta'"
tekabiil eden konularda kullanilan temel deliller hadislerdir. Ancak kandatimizce
bu hususun yani hadisin miistakil olarak hitkiim koyabilime yetkisinin, mezhebin
genel usiilii ve kabul ettigi diger bilgi kaynaklarinin dikkate alinarak degerlendi-

_rilmesinde fayda olacaktir. Zird bu 6rnekler Kur’an’in bahsetmedigi, ayrintisina

\

1108 Matiiridiyye, bu konuda Ubeyy b. Ka’b’n Hz. Peygamber’den naklettigi “Sana, benden énce
sadece Hz. Siileyman’a indirilen bir dyet 6gretecegim” deyip bunun besmele olduguna igaret
buyurdugu hadisi delil getirmislerdir. Bu hadis i¢in mesela Bkz. Darekutni, Siinen, I, 310.
Maitiiridiyye’ye gore ayrica “Namazi kulum ile kendi aramda iki kisma ayirdim” seklinde
baglayan kudsi hadis de ayni hususa deldlet etmektedir. Bu hadis igin Bkz Hadis i¢in meselad
Bkz. Miislim, Salat, 38; Nesat, iftitdh, 23. Bu hadislerden ¢ikarilan mana ve konu hakkinda
genis bilgi icin Bkz. Imam Mataridi, 7e vild, 1, 6-7.

1109 Allah Te’ala Kur’an’da “...Evlendikten sonra fuhils yapan cériyelerin cezési, hiir kadinlara
uygulanan cezinm yanstdir...” buyurmug fakat aym sugu isleyen bekar cariyelerin cezisina
deginmemigtir. Matiiridiyye, “Hz. Peygamber, zina yapan cériyeye, evlenmemis dahi olsa, cel-
de cezdsi uygulanmasint emretti” ve “Hz. Peygamber, zind yapan evlenmemis bir cariyeye ne
yapilmasi gerektigini soran bir adama, ‘celde vur. Eger tekrar yaparsa yine celde vur’ demis,
iiciincii veya dordiincii defasinda ise ‘tekrar yaparsa bir ip mukébilinde bile olsa onu sat’ buyur-

~ du” gibi hadislere dayanarak boyle cériyelere celde vurulmasi gerektigi sonucuna ulagmstir.

. Bu konudaki hadisler i¢in Bkz. Buhdri, ‘Itk, 17; Huddd, 35; Buyd‘, 66, 110; Miislim, Huddd,

30-32; Ebit Davud, Huddd, 33; Tirmizi, Huddd, 8, 13; Ibn Méce, Hudid, 14; Darimi, Hudad,

18; Muvatta’, Huddd, 14; Ahmed b. Hanbel, 11, 249, 376; IV, 116-117. Matiiridiyye’nin bu-
konudaki kanaati hakkinda genis bilgi icin Bkz. imam Matiiridi, Te vildt, 1, 402; Serh, 183a.

1110 Ogzellikle de sem‘iyyat ile ilgili bahislerin pek¢ogu hakkindaki haberler, ahad tarikiyle varid
olmugtur. Zird kat‘{ olarak kabul edilen Kitdb ve miitevdiir haberin bu konulara deléleti bii-
yitk ¢ogunlukla zannidir. Iste bu sebeple Matitridi ulem4, 6zellikle de Ahiret ahvali ile ilgili
mes’elelerde kullandigy hadisleri, aslinda d4had olmalarina ragmen meghfir, manevi miitevétir,
miistefiz, ma‘raf gibi vasiflarla anmistir. Boylece bu vasiflarla vasfedilen haberlerin subfitu,

233

“zanni” olmaktan ¢ikarak “delil” olacak konuma gelmistir. Nitekim Ebd’[-Muin en-Nesefi
mesela kabir azdbi konusunda virid olan haberlerin géhret ve istifiza derecesine ulagtigm, bu

dereceye ulagan haberlerin ise “istidlali ilim” gerektirecegini soyler (Bkz. Tebsira, 11, 763).
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girmedigi veya deldletinin agik olmadig1 mes’elelerde hadisin hiikiim koyabilme
yetkisi ile aldkahdir. Métiirldiyye bu alanlarda hadise hiikiim koyabilme yetkisi
tamimaktadir. Ancak Kur’an’in hic deginmedigi veya deginip ayrintisina girme-
digi fikhf baz1 mes’elelerde 6zellikle de teabbudi konularda hadis kullanmaktan
baska care yoktur. Bu sadece Matiiridiyye igin degil bu alanlarda fikir iireten
herkes i¢in gecerlidir. Dolayisiyla bu durum bir kiginin veya bir mezhebin ha-
dise miirdcaatimn niteligi konusunda 6l¢ii alinmamalidir. Kald: ki, hitkmiin bina
edildigi hadis Matiiridiyye tarafindan genelde “sahih”, “megh{ir”, “miistefiz” ve

“ameli miitevatir” gibi terimlerle vasfedilir. Yani zikri gecen bu yetki, béyle vasif-
lar1 bulunmayan bir hadise yani haber-i vahide kolay kolay taninmamaktadir.

B. Hadisin Kur’an Uzerindeki Yetkileri

Mitiirldiyye hadise, Kur’4n’in temaés ettigi bir hususta yerine gore onu te'vil,
tahsis, takyid ve neshetme gibi 6nemli yetkiler de vermektedir. Kanaatimizce bu
husus, hadisin sistem iginde oynadig: role delaleti agisindan oldukga nemlidir.
Bu sebeple konunun bazi érnekler ile izdhinda yarar olacaktir.

Matiiridiyye’ye gore “Ey imdin edenler! Allah’tan O’na yara_slr sekilde
korkun...”"" ayeti, zahir itibariyle, kullara giiglerinin yetmeyecegi b:ir sorumlu-
luk yuldemektedlr Clinkii Allah’tan, O’na yarasir bir sekilde korkmaya hi¢ kim-
senin giicii yetmez. Bu nedenle 4yetin, sarfi (tevili) gerekir. Imam Matiiridi’ye
gore Hz. Peygamber’den nakledilen su hadis yeti te'vil etmektedir: “Allah’m
kullari tizerinde, kullarin da Allah tizerinde haklar vardir. Allah’in kullar iizerin-
deki hakki, kendisine ibadet edip O’na hicbir seyi ortak kogsmamalaridir. Kullarin
Allah tizerindeki hakki ise, eger ibadet edip sirk kosmazlarsa, kendilerini cennete
koymasidir”.""” Bu hadise gore dyette gecen “Allah’tan korkun” ifddesi, “O’nu
inkar etmeyin” ménasina gelmektedir.""” Ancak bu noktada hadis olmasa da ak-
lm, ayetin z&hirf minasiyla amel edilemeyecegine karar vermis oldugu sdylene-
. bilir. Ciinkit “O’ndan hakkiyla korkmanin insan takatini asacag:”, aklen sabit bir
hiikiimdiir. Nitekim Imim Matiiridi’nin bildirdigine gore “Allah’tan O’na yaragir

sekilde korkun” ayetinin “O’ndan giiciiniiz yettigince korkun” yetiyle'"" nesh

1111 *Al-i “imran 3/ 102.

1112 Hadisin bazt degisik rivayetleri icin Bkz. Buhéri, Libas, 101; Cihad, 46; sti’zan, 30; Tevhid,
1; Miislim, {man, 48-50; Tirmizi, iman, 18 (2643 no’lu hadis); Ibn Méce, Ziihd, 35 (4296 no’lu
hadis); Miisned, I, 525, 535; V, 236, 238, 242; 111, 260-261; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11,
525, 535; V, 236, 238, 242; 111, 260-261.

1113 Bkz. Te'vilat, [, 295. Ayrica Bkz. Serls, 140a.

1114 et-Tegibun 64/16.
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edildigi de ifade edilmistir.'""’ Oyleyse ayetin bu kismindan anlasilmas: gereken
méan4, zahir manas1 olmamahdir. Iste bu noktada ayni 4yetin son ciimlesi “mut-
laka Miisliimanlar/teslimiyet gostermis kisiler olarak can verin” diyerek te'vilin:
yoniinii belirlemis olmaktadir. Mezkiir hadisin ise bu méanéy: teyid ettigi soyle-
nebilir.

Benzer inceliklerin tahsis ve takyid gibi islemler i¢in de gegerli oldugu séy-
lenebilir. Bu hususun da bazi 6rnekler tizerinden degerlendirilmesi, uygulamay:
gostermesi agisindan énemli olacaktir. Meseld, Kur’an’in cesitli ayetlerinde bir
kadinin, aldigi mehri veya bir kisminu geri verip kocasindan ayrilabilecegi ifade
edilmigtir.""®
miktara deldlet etmemektedir. Ancak bu delédlet Hz. Peygamber’den nakledilen
bir hadis ile tahsis edilmis, boyle bir durumda “mehirden fazlasimin s6z konusu
olamayacagr” ifade edilmigtir."""" Nitekim bu hadise gore bir sahbi ile esi, ara-
larindaki gegimsizligi sebep gostererek Hz. Peygamber’e bagvurmus, bosanma
isteklerini ifade etmiglerdi. Hz. Peygamber kadina “Ondan (mehir olarak) aldigini
geri verir misin? diye sordu. Kadin da “Evet. Hatta daha fazlasim!” deyince Hz.
Peygamber “Hayir, fazlas: olmaz!” buyurdu.'"® Dolayisiyla Matiiridiyye’nin bu
hadise dayanarak Kur*4n’in umum méné ifade eden bir beydmim “bu miktar, en
cok mehir kadar olabilir” diyerek tahsis ettigi sdylenebilir. Ancak diger taraftan

Ancak Matiiridiyye’ye gore bu gibi dyetler zahirleri itibariyle net bir

bdyle bir tahsis konusunda Matiiridiyye’nin temel kaynaginin yine Kur’an oldugu
da ifade edilebilir. Zira Kur’4n, verilen mehrin geri alinmasini nehyetmekte, sart-
larin bosanmaya siiriiklemesi durumunda ise “bu miktarin” alinabilecegini ifade
etmektedir. Bundan anlasilan ménd, ayrilik durumunda erkegin alacagi miktarn
en fazla “verdigi kadar” oldugudur. Matiiridiyye’nin, Kur’an’in ¢izdigi bu gerge-
vede bir tereddiidii veya bilgi eksigi yoktur. Dolayisiyla, Kur’an’: tahsis ettigini

. . . . . . oy a AL 119
ifade ettikleri hadis, mehirden fazlasimin alinabilecegine cevaz veren muhéaliflere

1115 Bkz. Te'vildt, I, 295.

1116 Nitekim Kur’dn’da “Onlara verdiginiz bir seyi almaniz size helal degildir. Yalmz, erkek v’c; ka-
dmin Allah’in sintrlarinda durumayacaklarindan korkarsamz, o zaman kadmin verdigi fidyede
(mehir hakkindan vazgegmesinde) ikisine de bir giinah yoktur” (el-Bakara 2/229) ve “Apacik
bir edepsizlik yapmadiklan (huzursuzluk ve gegimsizlik yapmadiklar) siirece, verdiginizin
bir kismim geri almak igin kadinlari sikistirmayin” (en-Nisa 4/19) gibi ayetlerde, gegimsizlik
sartina bagh olarak kadmnin, aldigi mehri veya bir kismim geri verip eginden ayrilabilecegine
dikkat ¢ekilir. :

1117 Matiiridiyye’nin bu konudaki kanaati i¢in Bkz. Serfz, 83a-83b. Bu konuda ayrica Bkz. Imam
Matiiridi, 7e vilar, 1, 381.

1118 Bu hadis i¢in Bkz. Buhari, Taldk, 12; Ebd David, Talak, 18; Nesai, Taldk, 34, 53, ibn Mace,
Talak, 22; Imam Malik, Muvarta’, Taldk, 31; Darimi, Taldk, 7; Ahmed b. Hanbel, Miisned, [V, 3.

1119 Matiiridiyye’nin beyanina gore Hasan el-Basti, “gecimsizligin sebebi erkek ise, ayrilik muka-
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kars1 kullanildig1 s6ylenebilir. Yani hadise miirAcaat sarta baglidir. Yani bir bakima
“Kur’an’dan ¢ikardifumiz bu manéy: kabul etmiyorsaniz, bizi destekler mahiyette
hadis de vardir” denmektedir. Dolayisiyla hadis dogrudan miiricaat kaynag ol-
manug, muhaliflerin anladifi mana baglammda kullaniimisgtir.

2

Mitiiridiyye, evlenilmesi haram olan kadinlarn sayildig: ayette'” gecen
“sizi emziren analariniz, siit bactlarimz... size haram kilindi” ifddesinin mutlak
cercevesinden hareketle bir yudum emmekle bile siit haramhigi dogacagi kana-
atindedir. Emme yas1 konusunda ise Matiiridiyye’nin Ayeti, “kiiciikken emme”
seklinde takyid ettigi goriilii. Matiiridiyye’nin bu konudaki dayanaklar bir ha-
distir. Hz. Aise’den nakledildigine gore Hz. Peygamber, onu bir adamla otururken
gbrmiistii. Bunun tizerine Hz. Peygamber’in yiizii degisti ve “Bu adam kim?”
diye sordu. Hz. Aise “Bu benim siit amcamdir” deyince Hz. Peygamber “Siit ak-
rabalifinin ne oldufunu iyi anlayin. Zird siit emme, ach gideren (miktar)du”
buyurdu.'?' Matiiridiyye’ye gore bu hadisin mandsini destekleyen baska hadislere
de vardir. Nitekim Hz. Peygamber, “Siit emzirme, eti (viicudu) gelistirip kemik-
leri kuvvetlendiren (sey)dir”'™ ve “Siit emzirme, barsaklar1 zorlayan (sey)dir”''>
buyurmugtur. Imam Matiiridi’ye gore bu hadisler, emilen siitiin aghg giderdigi
doneme igret etmektedir. Bu ise kiigiik yagta olur. Biiytik insanin aghi1, anne siitii
emmek suretiyle z4il ohmaz, baska gidalar da almasi gerekir. Halbuki kiigiik ¢ocu-
gun sindirim yapist, ancak anne siitii emmeye miisaittir."'** Nitekim. Hz. Ali, Hz.
Peygamber’in soyle buyurdugunu nakletmistir: “OMalS oY o= P Lis s s el
(Bir tek yudum emmek dahi, ilk iki yilin haram kildig1 gibi haram 1(1131’).”25

Imam Matiiridi’ye gére bu son hadis, eger sabitse, bu konudaki “asil” ve
“mutemed aleyh” hadistir.'"*® Haramlik doguracak siit emme déneminin ilk iki
sene oldugu ekser-i ulema tarafindan da kabul edilmistir.'"”” Ancak onlarin bu

bilinde birsey alamaz. Gegimsiz olan kadinsa, kargilikii anlagmalart kaydiyla, mehirden fazlast
da almabilir’ demektedir. Hz. Omer, ibn Omer, ibn Abbas, Miicihid, ibrahim ve Imam Safil
de bu kanaattedir (Bkz. Serh, 83a). Nitekim Hattabi de, ekser-i fukahanm bu gériigte oldugunu
s6yler (Bkz. Ebl David, Taldk, 18,2227 no’lu hadisin serhi.

1120 Bkz. en-Nisa 4/23.

1121 Bkz. Buhiri, Nikah, 21; Sehadat, 7; Miislim, Rada*, 32; Ebi Daviid, Nikéh, 9; Nesai, Nikéh,
51; Ibn Méce, Nikéh, 37.

1122 Hadis i¢in Bkz. Eb@ Davud, Nikdh, 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned, [, 432; Milik, Muvatta’,
Rada’, 11. '

1123 Hadis iin Bkz. Tirmizi, Radé‘, 5; Ibn Mace, Nikéh, 37.

1124 Bkz. Imam Matiiridi, 7e vildt, I, 384. Konu ile ilgili olarak ayrica Bkz. Serh, 177a.

1125 Hadis kaynaklarinda boyle bir hadise rastlayamadik.

1126 Bkz. Imam Matiiridi, Te vildt, I, 384. Ayrica Bkz. Serh, 177a.

1127 Nitekim Sa‘bi (103/721), Siifyin es-Sevri (161/778), Evza‘i (158/774) yamnda Imam
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konudaki delilleri “Emzirmeyi tamamlatmak isteyen i¢in, anneler ¢ocuklarin:

tam iki y1l emzirsinler”'"” ayetidir. Dolayisiyla Matiiridiyye’nin de bu konuda

dyeti mi yoksa “eger sabitse” demek suretiyle siibiitundan siiphe ettikleri de
déhil olmak {izere bazi rivayetleri mi delil aldiklar: tartisilabilir durumdadar.

Hatté, tamamen varsayima dayansa bile, mezkir hadisler olmasayd: Matiiridi

ulemanin dyetin mutlak ifadesi konusunda nasil bir tavir takinacaklari da sor-

gulanabilir. Eger siit haramli1 doguran emme yagt Matiliridiyye tarafindan

bu durumda da “iki” olarak tespit edilirse, bir dyetin baska bir dyetle takyid

edildigi ve bu konuda rivayetlere gercek ménéida ihtiya¢ duyulmadigi soyle-

nebilecektir.

Bu gibi bilgilerden hareketle, Kur’4n’in hadisle takyidi veya tahsisi konusun-
da Maétiiridiyye agisindan {i¢c hususun dikkatte alinmasi gerektigi séylenebilir. Zird
bu hususlar hadisin sistem i¢indeki yerini tespit agsindan 6nem tasmmaktadir:

1. Her seyden once Matiiridilere daha dogrusu mezhebin mutekaddim
ulemasma gore te'vil, takyid ve tahsis gibi islemler beyan-1 tagyir degil beyan-1
tefsir islemleridir. B6yle olunca Kur’4n {izerinde icri edilecek bu gibi iglemler
icin miitevatir veya meshiir bir nakile ihtiya¢ duyulmayacaktir.

2. Matiiridiyye’de, 4had habere Kur’4n’1 ile tahsis ve takyid yetkisi verilmesi
hususunda zaman iginde bir déniisiimiin yasandig1 anlasiimaktadir. Buna gére V/
X1. asrin ortalarindan itibaren bu yaklasimdan vazgegilmis, bunlan nesih kabul
eden Hanefiyye usiiliine doniilmeye baslamugtir. Nitekim mezhebin 6nde gelen
isimlerinden Eb{i’l-Mu‘in en-Nesefi (508/1114) soyle demektedir:

Malik (179/795), imam Safii (204/819), Ahmed b. Hanbel (240/854), ve Hanefilerden
Eba Yisuf (182/798) ile imam Muhammed (189/804) bu kandattedir (Bu konuda Bkz.
Ebé Davud, Nikah, 9, 2058 no’lu hadisin Hattabi ); Hazimi, el-I‘tibdr, s. 147-148; *Ayni,
‘Umdetii’'l-Kdrf, XX, 95-96. Buhari’nin bu hadisi zikrettigi babin baglig1 da buna delalet
etmektedir: “Bibu men kile: L4 radd‘a ba‘de’l-havieyn 1i kavlihi Te‘dld: ‘Havleyni
kdmileyni limen erdde en yiitimme’r-radid‘ate’. Cogunluga muhélefet eden Ebi Hanife
ise, bu Ayetin devaminda yer alan “...Eger ana ve baba birbirleriyle goriigiip karsiliklt
anlagarak ¢ocugu memeden kesmek isterlerse kendilerine bir giinah yoktur” ifidesinden
hareketle, emzirme siiresini iki buguk y1l olarak tesbit etmistir. Zird bu ifade, ikinci y1l-
dan sonra da siit emzirilebilecegine delélet etmektedir. Ebl Hanife’ye gbre, ¢ocugun bir
defada aniden siitten kesilmesi uygun degildir. Bu islem yavag yavas, ¢ocuk aligtirtlarak
gergeklestirilmelidir. Bu siire i¢inde bazen emzirilir bazen de diger yiyeceklerden verilir.
Boylece ¢ocuk meme emmeyi yavas yavas unutur. Ebii Hanife bu alistirma donemini,
hamilelik siiresinin en azina kiyasla alti ay olarak tesbit etmistir (Bkz. ‘Ayni, ‘Umdetii’l-
Kari, XX, 96).
1128 el-Bakara 2/233.
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“Bizim bu diyarlardaki seyhlerimiz, bunu (wmfimun tahsis, mutlakin ise
takyid edilemeyecegini) séyleyenleri kinar ve Mu‘tezile’ye nisbet ederdi. I¢lerin-
den, fikih usfiliinde Iraklilara meyledip de umfim lafizlar konusunda onlara tibi

2 1129

olanlat ¢ikincaya kadar bu nisbet devam etti”.

Matiiridiyye’nin miiteahhir dénem ulemédsindan Eb(’l-Berekdt en-Nesefi
(710/1310) ise, hadisin Kur’an iizerindeki yetkileri ile ilgili olarak bizim birinci
ve ikinci maddelerde isaret ettigimiz hususlara aymi anida dikkat ¢eken su deger-
lendirmede bulunur: ‘

“Amm olan lafiz, sumiliine giren tek tek her bir ferd hakkinda konmuscasima
kat‘T hiikiim gerektirir. Kerhi (340/952) ve Cessas (6. 370/980) gibi Irakli ashabimiz
ile Kadi Ebil Zeyd (6. 430/1038) gibi diyarumizin miiteahhir uleméasinin cumhfiruna
gore umiimun hitkmii bdyledir. Mu‘tezile nin cumhiiru da bu kanattedir... Abdiilkahir
el-Bagdadi’nin (6. 429/1037) séyledigine gore Eb{i Hanife ve ashdbinmn goriisit bu-
dur'™... Ancak bazilarma gére umiimun hitkmii kat‘i degildir. Imam Safii ile Ebd
Mansir el-Matiiridi 6nderligindeki Semerkandli seyhler bu goriigtedir. Bu goriiste

~ AL AL at a . . 1131
olanlar um@mun, haber-i vahid ve kiyés ile tahsisine ceviz vermislerdir”.

3. Matiirldi uleménin ¢esitli uygulamalarinda, Kur’4n’in umiim ve mutlak
ifddelerine muhilif olan haber-i vhide bazen tahsis ve takyid yetkisi verilmesine
ragmen, zaman zaman haberin bu muhélefet yiiziinden reddedildigi goriiliir. Bu
gibi yerlerde tahsis ve takyid yetkisi verilen haberlerle, Kur’an’a imuhalif oldu-
gu gerekeesiyle reddedilenler arasinda, hadiscinin aradigi cinsten’bir sihhat far-
ki olmadigi, Métiiridiyye’nin bu &l¢iiyil dikkate almadigr goriilmektedir. Ancak

1129 Bkz. Tebsira, 11, 779-780. Hattd Ebi’l-Muin’in yaptig1 7e vildt serhi derslerini yaziya gegi-
ren Alduddin es-Semerkandi (535/1140) bile, fikhi bizzat ondan 6grenmis olmasina ragmen
Hanefi mezhebi metodlarma gire Mizdnu'I-Fusiil fi Netdici’l-Usil isimli bir usil kitab: yaz-
mustir (Bkz. Kurasti, el-Cevéhiru'l-Mudiyye, 111, 83).

1130 Hanefilere gore umum ve mutlak ménd ifade eden lafzin hitkmii kesindir (Bkz. Serahsi, Usil,
1, 32) Umfim bildiren bir lafiz tahsis edildigi zaman, tagidig: hiikiim artik degismis olur. Yani
tahsis Hanefiyye’ye gore beyan-1 tefsir degil beyan-1 tagyir cinsindendir. Dolayisiyla, hitkiim-
deki tagyir yani yerine basgka bir hitkmiin konmasi Hanéﬁyye’ye gore nesih makdmindadir
(Bkz. Serahsi, Usil, 11, 29-30). Bu sebeple, Kur’dn"in umiim bildiren lafizlan s6z konusu
oldugunda, tahsis (ve dolayisiyla nesih) edecek delilin, miitevétir veya meghiir olmasi gere-
kir. Zird Hanefiyye’ye gre Kur’an’m ahad haberle neshi ciiz degildir (Bu hiikiim igin Bkz.
Serahst, Usil, 11, 77). Iste bu sebeple, 4had haberle tabsisin de caiz olmadig: ifade edilmistir
(Bkz. Serahsi, Uszi/, [, 133, 364).

1131 Kesfu'l-Esrar, 1, 114-115. Ebii’l-Berekat'in atifia bulundugu Kadi Ebd Zeyd’in de 430°da
(1038) vefat ettigi diigiiniiliirse, Matiiridiyye iginde Irak’a gore farklilik arzeden goriiglerin,
erken tarihlerde degisime ugramaya bagladig: diigiiniilebilir.
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gorebildigimiz kadariyla Kur’4n’1n zahirine muh4lif oldugu i¢in reddedilen hadis-
ler, genelde bagka bir delile de muhéliftir. Bagka bir acidan ifade edilecek olursa
Kur’an’1 tahsis ve takyid yetkisi verilen hadisler, genelde ayet veya hadis cinsin-
den bagka bir delil tarafindan da desteklenmektedir. Dolayisiyla haber-i vAhidin
Kur’an’s tahsis veya takyid yetkisi Métiiridiyye’de mutlak degildir,

Ebi{i’l-Berekéat en-Nesefi’nin (6. 710/1301), tahsis ve takyide cevaz verenlerin bu
kurallan iglettigini ifade ettigi meshur 6rnekler konusunda Matiiridiyye nin takindig
tavir bu konuda bir fikir verebilir. Nitekim Kur’4n"1 4had hadisle takyid veya tahsis
edenlerin hilafina Matiiridiyye mesela “Kur’an’dan kolayiuza gelen yeri okuyun”
dyetini'™ “Fatiha’s1z namaz olmaz hadisiyle”''* tahsis etmez. Imam Matiiridi’ye
~ gbre bu yetten anlagilan, namazda kiraatin farz oldugudur. Kiraat farzdir ancak dyet

zahiri itibariyle kisiye, kolayma gelen yeri okuma hakkini vermektedir. Diger taraf-
tan dyet, kiraat konusunda hafif ve kolay olam emretmektedir. Eger Fatiha okunma-
_yan namaz gegerli olmayacaksa, dyetteki tahfif emrine uyulmarms olur.

Baské bir ifadeyle dyet kigiye bir tercih hakki vermekte ve kolay1 se¢mesini
soylemektedir. Halbuki kiraat olarak belli bir sfirenin tayin edilmesi bu muhayyerlik
ile gelisir. Bu durumda ise dyetin z&hiri terkedilmis, yani haber-i vahide dayanarak
te'vil edilmis olur. Halbuki Hz. Peygamber bir bagka hadisinde “Fatiha’nun okun-
madig1 namaz eksik ve noksandur, tamam degildir” buyurur.'* imam Matiiridi’ye
gbre bir namazin “noksan” seklindeki tavsifi, “fisid” yani “gecersiz” ménésmda
olmayip, bu eksiklife ragmen “cdiz” yani “gecerli” olduguna delélet eder. Nite-
kim Fétiha siiresinin farz olmadigina delélet eden diger bazi rivayetler de vardir.
Meseld, Hz. Peygamber’in kildig: bir gece namazimin biitiin kiyam, riikf, secde ve
- kaidesinde aym ayeti, Maide sfiresinin 5/118. ayetini'™ okumustur. Diger taraftan
Hz. Peygamber namazi gerektigi gibi kilamayan bir sahablye “Dén tekrar kil; zird
namaz kilmig olmadin” buyurmus ve nasil kilmasi gerektigini iz&h etmistir. Bu izdh
esnasinda da “kolayina gelen yeri oku” buyurmustur.'”* Bundan da anlagilan sudur

ki, farz olan, su veya bu sire olmay1ip mutlak ménada kiraattir. .

1132 el-Miizzemmil 73/20.

1133 Bu hadis i¢in Bkz. Buhdri, Ezan, 95; Miislim, Salat, 34-36; Ebli David, Salat, 136; Tirmizi,
Salat, 183; Ibn Maéce, ikdme, 11; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 428; Darimi, Salét, 36.

1134 Bu hadis igin Bkz. Miislim, Salat, 38-41; Ebii Daviid, Salat, 136; ibn Mace, {kime, 11; Ahmed
b. Hanbel, Miisned, 1, 241, 478.

1135 Bu éyet “Eger kendilerine azab edersen stiphesiz onlar senin kullarindir (diledigini yaparsin).
Yok eger onlan bagislarsan giiphesiz sen izzet ve hikmet sahibisin” mealindedir.

1136 Bu hadis i¢in Bkz. Buhiri, Ezan, 95, 122; Isti’zan, 18; Eyman, 15; Miislim, Salat, 45; Tirmizi,
Salat, 226; Nesai, Iftitah, 7; Ebd Davad, Saldt, 148; fbn M4ce, {kime, 72; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 11, 437.
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Matiiridiyye aym sekilde “Uzerine Allah’in acdi amlmadan kesilen hayvanlar
yemeyin”“37 dyetini “Miisliiman ister ansin ister anmasin Allah’in adiyla keser”
hadisiyle'*; “Oraya (Harem’e) giren emin olur”''” yetini “Harem, hicbir asiyi

ve katili barindirmaz”""*° hadisiyle tahsis etmemektedir.""*'

Matiiridiyye, usiliin bir diger 6nemli mes’elesi olan “Kitéb ile Siinnet arasin-
daki nesih iliskisi” konusunda da miispet diigiinmektedir. Nitekim Métiiridiyye’ye
gore meseld kiblenin Beyt-i Makdis’e dogru olmasi, Kitéb ile sabit husfislardan
degildir. Bu mes’ele vahy-i gayr-i metluv ile sabit olmus, bdylece Miisliimanlar
oncekilerin siinneti ile amel etmiglerdir. Daha sonra bu hitkiim “(Ey Muhammed),
yliziiniin gokyiiziine dogru ¢evrilip durdugunu gériiyoruz. Elbette seni, hoslana-
cagn bir kibleye dondiirecegiz. (Bundan bdyle) yiiziinii Mescid-i Hardm’dan ta-
rafa gevir”''* dyetiyle neshedilmigtir."*

Mitiiridiyye’ye gore Ayetin, hadis tarafindan neshi de vakidir Mesel4,
Kur’dn’da, kisinin 6lmeden 6nce ana-baba ve yakinlarina vasiyyette bulunmast
emredilmis"* olmakla birlikte, bu ayetin hiikmii daha sonra “Allah her hak sahibi-
ne hakkan1 vermistir. Dolayistyla varise vasiyyet olmaz” hadisiyle'* neshedilmis-
tir. ImAm Matiiridi bu bilgiyi aktardiktan sonra kendilerine “Size gore nesih ancak
miitevatir siinnet ile miimkiin olur. Bu hadis ise 8hdd cinsindendir. Boyle bir hadisle
nesih nasil caiz olur?” seklinde bir itirdz yoneltildigini sdyler. Béyle bir itirdz: yer-
siz bulan Imam Matiiridi’ye gore bu hadis rivayet yonilyle 4had olsa da kendisiyle
amel edilmesi acisindan miitevatirdir. Kald: ki, insanlar, varise vasiyét olamayaca-
ginda icmé etmiglerdir. Nasih bir dyet veya siinnet olmadan insanlann vérise vasi-
yeti terk iizerinde icma etmeleri miimkiin degildir, Buradan da, vasiyeti emreden
mezkir dyetin neshedildigi sonucuna ulagilir."* Nitekim Matiiridi ulemaya gére
“imémlar da, aralarinda herhangi bir ihtilaf olmaksizin bu yénde fetva vermistir. Bu

da haberin tevatiir hak ve yetkisine sahip oldugunu gosterir”."*’

1137 el-En‘am 6/121.

1138 Matiiridiyye’nin bu konudaki kanaati igin Bkz. Matiridi, Te'vildr, I, 169-170; Serh,
: 299a-299b. ’ :

1139 Al-i “imrén 3/97.

1140 Hadis i¢in meseld Bkz. Buhari, ilim, 37.

1141 Matiridiyye’nin bu konudaki kanaati igin Bkz. Serh, 137a-137b.

1142 el-Bakara 2/144.

1143 Matiiridiyye’nin bu konudaki kanaati icin Bkz. Imam Matiridi, 72 vildt, 1, 101; Serh, 51b.

1144 Bkz. el-Bakara 2/180. '

1145 Hadis igin Bkz. Tirmizi, Vasdya, 5; Ebi Daviid, Vasdya, 6; Nesél, Vasayj, 5; ibn Mice, Vasiyi,

6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 186-187, 238-329; V, 267.
1146 Iméam Matiiridi, 7e ‘vilar, I, 128-129.
1147 Bkaz. Serh, 61b.
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Kendilerine yoneltilen itirdz ve bu itirdza verilen cevaptan, Matiiridiyye’ye
gore Kur’an’1 neshedebilecek delilin ancak “miitevatir” oldugu sonucu ¢ikmak-
tadir. Ancak, “lafzi” veya “ménevi” degil de muhtevés: ile amelin yayginligma
igaret eden “amell miitevatir” siuifina déhil edilip “o kadar yaygindir ki, insanlar
riviyetine ihtiyag duymamiglardir” denilmesi, hadisin sened itibariyle Kur’an’
neshedecek bir kuvvete sahip olmadigini gésterebilecegi gibi Matiiridiyye’ nin
bir rivdyet malzemesi ile alakali hemen biitiin dikkatini metin ve muhteviya yo-
nelttigi méndsina da gelebilir. Imam Matiiridi’nin bu hadis cergevesinde yapti-
g1 “Ameli miitevatir, amel edilmeye en ldyik haberdir” agiklamasi'*® bu ikinci
ihtimali destekler méahiyettedir.

V. Degerlendirme

Biitiin bu bilgilerden hareketle ifade etmek gerekirse Matiiridiyye’ye gore,
‘haber=i vahidin stiblitunda siiphe vardir. Bu sebeple Kur’an, akil, miitevatir veya
mesh{r haber, toplumdaki genel uygulama (umiimi belvi), duyu organlar gibi
siiblitunda stiphe bulunmayan verilere arz edilmesi gerekir. Bu verilerle gelisen
haber-i vahid ise red veya te'vil edilir. Ancak &zellikle haber-i vahid ile ilgili bu
yaklagimda dikkat ¢eken bazi hususlardan bahsedilebilir:

Bu noktada mezhebin, 6zellikle itikadi konularda benimsenen sistem ile top-
lumun kabulleri ve beklentileri arasinda bir ikileme diismiis oldugu diisiiniilebilir.
Dolayisiyla gelistirilen sistem bu noktada hadisin reddini gerektirse de, toplu-
mun biiyiik ekseriyetini olusturan kitlenin yani Ehl-i siinnetin/Stinnilerin egilim
ve beklentilerini g6z ardi edememislerdir, denilebilir. Bu sebeple Métiuidiyye,
ihtiyac: siurh olsa bile hadise de miirAcaat etmigtir,

Matiiridiyye, bdyle bir ¢ercevede giindeme gelen hadis kullanmmint siki de-
netim kurallarina baglamis ve itikadi konularda “4hid haber delil olmaz”; fikir
beyan ettigi (tefsir, usQil, fikih vb.) dier alanlarda ise “4had haber arz edilni;_e-
den kullanilmaz” gibi, hadisin aleyhine gibi goriinen iki prensip benimsemigtir.
Bu prensipler neticesinde hadis bazen red ama genelde te'vil edilmistir. Ancak
bir hadisin, dinde asil kabul edilen delillere arz1 neticesinde “boyle bir haberin
varid olmasi cdiz degildir” denilerek reddedilip daha sonra farkli bir mandya
hamlinde celigki oldugu da s6ylenebilir, Zird arz us(lii, bir hadisin gercekten Hz.
Peygamber’e ait olup olmadiZm tespit i¢in kullanihr, Hadis Kur’4n’a arzedil-
dikten sonra reddedilirse, bunun ménés: “bu hadis Hz. Peygamber’e ait olamaz”

1148 Bkz. Te'vildr, 1, 128-129.
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demektir. Zird Matiiridiyye’nin de ifade ettigi gibi, gayr-i metluv vahiy olan ha-
disin, kendisiyle aym kaynaktan gelen Kur’dn’a muhélif olmas: diigliniilemez.
Bu durumda, metluv vahye uymayan ve hadis oldugu iddia edilen ifade, gergekte
hadis degildir. Bu s6ylendikten sonra yapilmasi gereken, hadisin reddedilmesidir.
Eger hadisten Kur’an’1n ilgili dyetine muhalif olmayacak manilar ¢ikma ihtimali
de varsa, arza bagvurulmamalidir. Zird te'vil, mezkiir ifideye “hadis” goziiyle ba-
kildigin yani Hz. Peygamber’e didiyetinin kabul edildigini gosterir. Buna ragmen
hadisin Kur’4n’a arzi, gercekten hadisin degil muhtemel méndnin daha dogrusu

“yorumun” arzi olacaktir. Dolayisiyla durum, “su méndya alirsaniz, bu hadis Hz. ‘

Peygamber e aittir, fakat soyle diigiirseniz O’na ait olamaz” noktasina gelir. Boyle
bir yaklasim ise siibjektiflik doguracaktir. Matiiridiyye, Kur’dn veya bagka bir
asl’a arz neticesinde reddettigi bir hadisi cogunlukla te'vil de etmigtir.

Bu noktada te'vilin, sisteme uymayan hadisler konusunda Matiiridiyye’nin
toplumsal deger ve kabullerle ¢elismemek i¢in miiricaat ettigi bir prensip hali-
ni aldigi sylenebilir. Yani burada dogrudan bir kabullenme yerine hasmin veya
muhatabin bilgisi ve/veya hassasiyetleri dikkate alinarak bir degerlendirme yapil-
makta, aynm1 vasatta bulusulmaya g¢aligilmaktadir, denilebilir. Hadis eger sisteme
uyuyorsa zaten problem yoktur, Bu gibi konularda Métiuridiyye zayif veya sahih,
ahad veya miitevatir farki gézetmeden hadisi hemen metne dahil etmektedir.

AAAAAAA

azami dikkat sarf etmektedir. Burada 6nemli olan hadisin, dinde asil kabul edilen
bilgi kayﬁaklarma dayanilarak kurulup geligtirilen sisteme muhalif olup olma-
masidir. Yoksa red veya te'vil edilen hadisler konusunda belirleyici olan husus,
hadisgiler tarafindan tespit edilen usill kdideleri degildir. Bir hadis s&z konusu
oldugunda hemen her zaman hatirlatilan temel bilgi, onun 8had mi, meshir mu
yoksa miitevatir mi oldugu ve eger dhad ise arz usiiliine bagvurulmadan kullanila-
mayacagi gibi uygulamaya dair hususlardir,

Biitiin bu sartlar gercevesinde hadis, mezhebin miiricaat ettigi en onemli ve-
rilerdendir. Ancak nicelik itibariyle yogun bir miiracaat olsa da bir hadisin, hitkiim
bind edilen kaynak olarak kullamlmas: ile bagta Kur’an olmak tizere diger bilgi
kaynaklar: vasitasiyla ulagilan hitkmi teyid eder mahiyette kullanilmas: arasinda
fark vardir. Kur’an’mn hi¢ deginmedigi veya deginip ayrintisina girmedigi konu-
larda ve ozellikle de fikhi mes’elelerde, hadis kullanmaktan bagka care yoktur.
Bu sadece Matiiridiyye i¢in degil herkes igin gecerlidir. Dolayisiyla bu durum
bir kiginin veya bir mezhebin hadise miirdcaatinin niteligi konusunda 6l¢ii alin-
mamalidir. Bununla birlikte Matiiridiyye’nin, hadisin Kur’an’a muhélifmis gibi
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goriindiigii durumlarda te’vil , tahsis, takyid ve nesih gibi kurallara bag vurdugu
goriiltir. Bu durum hadisin, sistem i¢indeki yeri konusunda daha net fikir vere-
cek durumdadir. Ancak bu gibi konularda Matiiridiyye’nin hadise bagvurmadan
once mes’eleyi aklin yardimiyla ve Kur’an’m kendi iginde ¢6zdiigii goriiliir. Do-
layisiyla bu gibi yerlerde zikredilen hadisler o konudaki hitkmiin bind edildigi
kaynak olmayip teyit maksath kullanilmig gériinmektedir. Yani hadise taninan
bu yetkiler, teoride kalmig pratife dékiilhmemistir. Ayrica hadise verilen bu gibi
yetkiler, mezkir terimlerin tagidig: ména ile de yakindan alkali gériinmektedir.
Zira Matiiridiyye’ye gore bunlar birer tefsirden ibarettir. Kaldi ki, bu prensiplerin
uygulamasindan da kisa bir siire sonra vazgegilmis ve 4hid habere Kur’an kargi-
sinda yetki tanimayan Hanefi usiiliine déniilmiistiir.

Bununla birlikte hadis kullanimina 6zel bir gayret gésterilmis, bu malzeme-
den sarf-1 nazar edilmemistir. Bu kullanim, biiyiik ¢capta Kur’4n ve bazen de akilla
ulasilan sonuglan teyid ve/veya okuyucuya o konuda vérid olmus hadislerin bu-
* Iundugu mesajim vermeye yonelik goriinmektedir. Nitekim biitiin bilgi kaynakla-
rini veya bir kismim kullanmak suretiyle ulagilan bir hilkmiin yer aldig: metinden,
hadisler ¢ekilip ¢ikartildiginda sonucun genellikle degismedigi, mezkiir hitkiimde
bir eksiklik olugmadi goriiliir. Yani metnin biitiinliigii iginde, bu malzemeye du-
yulan ihtiya¢ sl olup mes’elelerin bityiik oranda Kur’dn ve akil aracilify ile
¢oziime kavusturuldugu goriiliir. Hatta bazen “8yetin deldleti muhtemeldir, hal-
buki akhin tek deléleti vardur” kurali geregi dyet de, aklin verileri dogrultusunda
te'vil edilir. Hadisin, MAtiiridiyye kiiltiirii igindeki bu genel konumunu ortaya ko-
yan bir diger husus da, 6teki bilgi kaynaklariyla diistiigii gercek tedruz durumun-
da, ibrenin daima hadisin aleyhine hareket etmesidir.

Aslinda bu yoruma farkli bir agidan da bakilabilir. Meseld, mezhep iginde
hadisin énemli bir yer tuttugu, ancak telaffuz edilmedigi ve atifta bulunulmadig1
da séylenebilir. Zird Matiiridiyye, dzellikle de fikhi mes’elelerde yeri geldiginde
hadise duyulan ihtiyaci agikga ifide etmistir. Hattd bazi keldmi konularda deflilin
hadis oldugu s6ylenmistir. Ancak bu duruma, zikrettigimiz bakis acisim delillen-
direcek kadar sik rastlanmaz. Kald: ki, 6zellikle fikhi konularda Métiiridiyye’nin
delil aldig1 sey, hadis degil uygulama olmugtur. Hadis de bu uygulamanin formile
edilmis seklidir. “Fukahinin genel goriisii budur”, ““4mmenin kandati bu gekil-
dedir”, “iimmet boyle kabul etmistir” ifidelerinden sonra “bu goriisiin ash falan
hadistir” geklinde gonderme yapilan hadislerde oldugu gibi, gériiniime ¢tkan da
hadis olmaktadur.
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TARTISMA

Prof. Dr. ilyas Celebi

Kelam literatiiriinde hadislerin kullanimiyla ilgili zaman zaman itirazlar ytik-
seltilerek soyle deniliyor: “Keldmcilar bir taraftan miitevatir olmayan haberleri
kullanmiyorlar, bir taraftan da zayif haberlere keldm kitaplarinda yer veriyorlar”.
Bu tespit dogrudur. Kelam literatiiriinde zayif, hattd keldm-1 kibér ve atasozil ka-
bilinden hadis olmayan stzler bile kullanihiyor. Bu tiir haberlerle ilgili s6yle iiglii
bir tasnif yapiliyor: ‘

1. Bir iman esas1 Kur’4n-1 Kerim tarafindan vaz edilmis ise, o konuda ha-
disleri ve haberleri kullanmak, sadece onun daha iyi anlagilmasii saglamak ve
tefsir etmek igin s6z konusudur. Onun i¢in de bu baglamda kullanilan haberin
veya hadisin miitevatir olmasi garti aranmamaktadir. Zaten Kur’an-1 Kerim s6z
konusu esast belirlemis olup konunun daha vuzitha kavusmasim saglamak igin
haber kullamilmaktadir. Genelde zayif olarak goriilen haberlerin yer aldigi kon-
tekstler bu konumdadir.

2. Kur’dn-1 Kerim ile tedruz eden bir muhtevaya sahip olan hadisler pesinen
reddedilmektedir. Kelameilar “Kur’an’la ¢atisan ve ona zit diigen haberleri alma-
yiz” diyorlar. :

3. Kur’an-1 Kerim’de olumlu veya olumsuz olarak yer almayan ve yeni bir
iman esasi vaz eden muhtevaya sahip hadislere gelince, keldmeilar bu tiir hadis-
lerin miitevétir olmasim sart koguyorlar. Ciinkii ortaya atilan inang esas1 hakkinda
Kur’an-1 Kerim’de miispet veya menfl herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Vaz
edilecek olan yeni esasin mesnedinin (hadisin kaynagimin) mutlaka miitevétir ol-
mast gerekir” diyorlar. Tevatiir sart: burada isteniyor. Tegekkiir ederim.



