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XIV-XVI1. YUZYILLARDA KALENDERI

DERVISLERI VE OSMANLI YONETIMI*

Daha 1935 yilinda; Paris Sorbonne Universitesi’nde Osmanli

Imparatorlugu’nun kurulusu ile ilgili meghur seri konferanslarin-
dan birinde merhum Fuad Kopriilii'niin belirttigi tizere; “yalniz
Anadolu'nun dini tarihi degil, umumiyetle tasavouf tarihi bakimindan
birinci derece miihim olan -ve buna ragmen haklinda heniiz basit bir

monografi bile bulunmayan- Kalenderi tarikati

")

, yalmiz Orta Dogu’da

degil, Anadolu’da da Selguklular ve Osmanh dénemleri igin gergek-
ten biiyiik bir 6nemi haiz bulunmaktadir. S6z konusu devirlerde
dikkat geken dini ve sosyal hareketlerin biiyiik bir kisminda bu
tarikat mensuplarinin énemli bir pay1 oldugu bugtin artik anlagil-
mustir denebilir. Dolayisiyla kismen Selguklu ve daha gok tabiatiyla

Manifestation of Sainthood in Islam, edited by G. M. Smith-C. W. Emst, ISIS

press Istanbul 1993, p. 145-158'deki makalenin Tirkgesi.

M. Fuad Képriilii, Osmanli Imparatorlugunun Kurulusu, Ankara 1972, 2. bs,, s.

167. Képrilt ashinda, Tiirk Edebiyatinda llk Mutasavviflar bagta olmak tizere
(Ankara 1976, 3. bs,, ss. 337-339, 351-352), "Anadolu'da Islamiyet” (Dariilfiinun
Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, 4(1338), ss. 298-303) ve “Abdal" (Tirk Halk
Edebiyati Ansiklopedisi, Istanbul 1935, 1. fasikiil) gibi, klasiklesmis kitap ve
makalelerinde ve bagka yazilannda Kalenderiyye tarikatinin mahiyetine ve
Anadolu din tarihi bakimindan énemine sik sik isarette bulunup ilgili bazi
meseleleri tartigmigtir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, bu éneme ragmen,
tasavvuf tarihi agisindan oldudgu gibi Tiirk kiiltir ve din tarihi bakimindan da,
Selcuklu ve Osmanli dénemlerini kaplayacak bir sekilde, Képriili‘den bu yana
yanm yizyll gegmesine ragmen, Kalenderilere dair bir monografi heniiz
yayinlanmamistir. Bugline kadar yapilan galismalar, ya bazi kitaplara serpisti-
rilmis durumda veya daginik makaleler halinde olup sayica da ¢ok azdr.
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Osmanli dénemlerinde yonetim ile sik sik karg: karsiya gelenler
Kalenderfler olmugtur demek miibalagali sayllmamaldir. Iste
burada, bu konu tizerinde miimkiin oldugu &l¢iide durulacaktir.
Sunu hemen belirtmek gerekir ki, burada ileri siiriilecek olan goriis
ve fikirler, Osmanli devrinde Kalenderiler iizerinde yiiriitiilmekte
olan bir monografik ¢alismanin gecici sonuglarindan: bir kismim
ihtiva etmektedir.

Zaman iginde ve yayildig: sahalara gére baz farkhiliklar gos-
termekle beraber yine de bir biitiin iginde ele alinabilecek olan
Kalenderiligin, Orta Asya ve Iran mintikalarinda ve muhtemelen
X. yiizyilda ilk defa ortaya qikti1 tahmin edilmektedir. Sihabu’d-
Din Ebu’n-Necib el-Stihreverdi'nin (631/1234) Avdrifu’l-Madrif’i
ve Abdu’r-Rahman Cami’nin (897 /1492) Nefehdtul-iins"u gibi klasik
tasavvuf kaynaklar1 ve bunlara dayanarak konu ile ugrasan uz-
manlar Kalenderiligi X. ytizyilldaki Horasan Melametiligi ile sika
sikiya alakali goriirler.’Gergekten de miicerredlik, fakr ve meldmet
gibi birtakam tasavvufi telakkileri itibariyle bu alaka ortada gibidir.
Ancak bu telakkilerin eski Hind inanglar1 ve diisiincesi, Iran din-
leri ile de ¢ok yakindan ilgili bulundugu, Kalenderf dervislerinin
ozellikle Hind Sadhu’lariyla benzer yonlere ve bir hayat tarzina
sahip olduklan da eskiden beri gézlenmistir.

Tiras edilmis sag, sakal, kas ve biyiklariyla, yan ciplak tuhaf
kayafetleri ve davramglariyla, bulunduklar yerlerin adet, gelenek
ve inanglarina ldkayt tavirlariyla sirf tasavvufa yabanci gevrelerde
degil, muhafazakar tasavvuf cevrelerinde de hog kargilanmayan
Kalenderiler, genellikle bekar ve gezgin derviglerdi. Kalabalik
gruplar halinde, galgilar, diimbelekler ve ziller galarak, bayraklarla,

2 Kalenderiligin mense'leri konusu yeterince aydinhga kavusturulmamus olmak-
la beraber, bu hususta sunlara bakilabilir: F. Babinger, "Kalender” ve “Kalenderf’,
Ell.; Tahsin Yazici, “Kalandar” ve “Kalandariyya’, El2,; Richard Gramlich, Die
Schiitischen Derwischorden Persiens, Wiesbaden 1965, ss. 74-78; Saadettin
Kocatiirk, “Kalenderiye tarikati ve Hatib-i Farisi'nin Kalendernamesi’, Iran
Sehinsahlgr'nin 2500. Kurulus Yildéniimiine Armadan, Istanbul 1971, ss. 221-
224; Simon Digby, “Qalandars and related groups’, Islam in Asia, vol: 1, South
Asia, Jerusalem 1984, '
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ilahiler séyleyerek oradan oraya dolagip yiyeceklerini cofu zaman
dilenerek saghyor, hayatlarin gegiriyorlardi. Bununla beraber, baz
yerlerde kendilerine mahsus zaviye ve tekkeleri de vard:.®

Kalenderiyye tarikatinin tegekkiiliinden, XIII. yiizyil baglarina
kadar olan dénemi hakkinda fazlabir gey bilinmiyor. Kalenderilige
dair asil bilgilerimiz, XII ytizyihn sonlariyla XIII. yiizyilin baglarmn-
da yasadig anlagilan ve tarikata ¢ekidiizen vererek onu yeniden
kuran Cemalu’d-Din-i Savi (630./1232-33) ile baslyor!. Onunla
birlikte tarikat iran’dan baglayarak doguda Asya iglerine, batida
Irak, Suriye, Anadolu, Misir ve hatta Libya‘ya kadar yayilan gok
genig bir alana dagilmig gériinmektedir. Burada dikkat edilmesi
gereken nokta, Kalenderilerin biitiin bu sahalarda hep aym isim-
le amlmamug oldugudur. Yerine ve zamaruna gore kaynaklarda
Kalenderdn, Tdife-i Abddldn, Cevilika veya Cavlakiydn vb. isimlerin
de kullanlmig oldugu gériiliir. Anadolu Selguklular: devrinden
itibaren Tiirk kaynaklarinda da bu zikredilenlerden bagka, Seyyid,
Haydari, Abdal gibi terimlere, XV. yiizyildan baglayarak da bunlara
ilaveten Isik, Torlak, Edhemi, Cami, Semsi ve benzeri isimlere rast-
lanmaktadir. Bunlarin bir kismy, anlagildig tizere, tinlii Kalenderi
seyhlerinin yahut Kalenderilerce 6nem verilen eskiden yagamisg
velilerin isimlerini (Ibrahim b. Edhem ve Ahmed Cami-i Namiki
gibi) yansitmaktadir.

Bu durum, Kalenderilerin diger tarikat mensuplar: gibi nispeten
belli ve merkezi bir tegkildta sahip olmadiklarin géstermektedir.
Bdylece birbirleriyle organik baglar1 bulunmayan, ama birbirle-
rinden ¢ok az farkli, genelde aym gergeve altinda toplanabilecek
inang ve telakkilere, giyim ve kusama, hayat tarzina sahip muhtelif
Kalenderi ziimrelerinden bahsetmek daha dogru olacaktr.

3 Kalenderilerin bu genel gériintimleri ile ilgili olarak asagida verilecek olan
referanslarda genis bilgiler bulunmaktadir. Bu itibarla burada bu konuda daha
fazla teferruata girmek gereksiz bulunmustur.

4 Cemalud-Din-i Savi hakkinda simdilik bk. Kocatiirk, a.g.m, ss. 225-230; Yazic,

“Kalandariyya’, EP" Aslinda buralarda verilen malumat, |bn Battita
Seyahatnamesi ve |bn Aybek al-Safadi'nin al-Vafi bi‘l-Vefeyati ille Hatib-i
Farisi'nin asagida zikredilen menékibndmesine dayanmaktadir.
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Fuad Képriilii'niin vaktiyle “Anadolu’dn Islimiyet” adli makale-
sinde belirttigi gibi, Ahmed Cami-i Namuki (536 /1142), Bahau’d-Din
Zekeriyya Multani (666/1267) ve Fahru’d-Din-i Iraki (688/1289)
ve benzeri biiytik stfilerde gergekten yiiksek ve ince bir felsefe
tarzinda beliren Kalenderilik, asil konumuzu tegkil eden popiiler -
tabakalara mensup olanlar arasinda hazmedilmemis panteist dii-
stinceler, huldil ve tenésiih inanglanyla kangarak ibiha’ya miincer
oluyordu.®

Bu tesbitin, baz:1 XIII. ytizyi1l Anadolu kaynaklariyla dogru-
landig1 goriliir. Mesela, merhum Osman Turan’in genis bir ta-
nitma ve analiz ile birlikte Farsca metnini yayinladigi, Mahmud
b. al-Hatib’in Fustdtu’l-’Adaila fi Kaviidi’s-Saltana’s1, bu bakimdan
onemlidir. Eserin yazari, Cavlaki adiyla andig1 Kalenderilerin
eski Hurremi, Zerdiigti ve Mazdekileri hatirlatan inanglara sahip
olduklarin, hicbir dinf kaide ve siur tamaimadiklarin bildirir. Yazar,
camilerde bile yanlarinda képekleri oldugu halde esrar partileri
yaptiklarindan, baz: sapik fiiller islediklerinden ve iistelik bunlar-
dan yeterince menedilmediklerinden ac1 ac1 gikayetler etmektedir.®
Mahmud b. al-Hatib'in zamanin zindiklar: diyerek eski zindiklara es
tuttugu Kalenderiler hakkinda verdigi bilgiler ve anlattig: olaylar
biraz miibalagah gériinmekle beraber, herhalde biisbiitiin temelsiz
olmamalidir.

Kalenderi derviglerinin Anadolu’ya ilk giris tarihleri kesin
olarak belli degildir. Kaynaklardaki ifadelerden, bunun Mogol
istilasinin 6ncesine ve sonrasina rastlayan yillarda vuk buldugu
anlagiliyor. Bu dénemde gesitli gog kafileleriyle Anadolu’ya gelen
diger dervigler arasinda, 6zellikle Iran, Irak ve Suriye {izerinden
gelen pek ¢ok Kalenderi derviginin bulundugu tespit edilmistir.”

5 Bk, Anadolu'da Isldmiyet, s. 299; krs: ayni yazar, Abdal, s. 37; ayni yazar, Osmanl
Imparatorlugu'nun Kurulugu, ss. 167-68.

6 Bk "Selguklu Tiirkiyesi din tarihine ait bir kaynalk: Fustatu'l- Adala fi Kavaidi's-
Saltana', Fuad Képriilii Armagani (Mélanges K&priilil), Istanbul 1953, Farsca
metin kismi, wv. 49a-50b. e

7 Msl, bk. Kapriill, Anadoluda Islamiyet, s. 298; ayni yazar, “Bektasiligin men-

-136-



— OSMANLI SUFILIGINE BAKISLAR —

Cemalu’d-Din-i Savi ve Kalenderiyye tarikat: hakkinda énemli
bilgiler ihtiva etmekte olup, XIV. ytizyilda Hatib-i Férisi tarafindan
kaleme alinan Mendkib-1 Cemdlu’d-Din-i Sivi, bu geyhin halifelerinin
arasinda Seyh Osman-1 Rimi adinda birinden bahseder®. Anlagila-
ca@ lizere, aslen Anadolulu olan bu zat, Sems-i Tebrizi (645/1247)
ve Fahru’d-Din-i Iraki gibi, XIIL yiizyilda Anadolu’da yasamus olup
kimlikleri bizce malum yiiksek seviyedeki Kalenderi seyhlerinin
yarunda ad1 bize kadar gelebilen 6nemli bir bagka geyhtir. Bunlara,
Mevléna Celalu’d-Din-i Rumi ile ¢cagdas olup Konya'da zaviyesi
ve bir hayli miiridi bulunan Ebu Bekr-i Niksari ile Hact Miibarek-i
Haydari'yi ilave etmeliyiz®.

Fustitu'l-’Addla yazarimn Mazdek mezhebinde ve Kiirt menge’li
diye taratip yerdigi Ebti Bekr-i Niksarf, ' bir Mevlevi kaynag: olan
Mendlabu'l-'Arifin’ de, Mevlana ve etrafindakilerce saygi géren bir
sahsiyet olarak beliriyor'. Haci Miibarek-i Haydarf ise, adindan
da anlagilacag tizere, Kalenderiligin Haydarilik subesine mensup
olup'?, aym sekilde, Konya gibi bir devlet ve kiiltiir merkezinde
halkin itibar ettigi bir gseyh olarak goriiniiyor™. Bu ise, o devirde
Kalenderi derviglerinin ulema cevrelerinde hos karsilanmamasina
mukabil, hi¢ olmazsa Mevlevilerle bazi halk arasinda muteber
tutulduklarm ortaya koyar.

se'leri’, Tdrk Yurdu, 111(1341), 5. 132; Abd(lbaki Golpinarh, Mevidna Celdleddin,
Istanbul 1959, 5. 149.

8 Hatib-i Farisi, Mandkib-i Camal al-Din-i Savi, nsr.: T. Yazici, Ankara 1,72, ss. B-18,
34-39.

9  Ahmed Efléki, Mandkib al-Arifin, ngr:T. Yazic), Ankara, 1961, Il, 596; krs.: Turan,
a.g.m.., ss. 541, 542-543,

10 Turan, a.g.m,, Fars¢a metin kismi, v.52b.

11 Bk, Eflaki, I, 5-6.

12 Haydarilik hakkinda bk. Hamdullah Miistevfi, Nuzhat-al-Qulub, ing. gev.: G. Le
Strange, Leiden 1919, s, 152; Devletsah, Tezkiretu's-Suard, nsr, M. Abbas,
Tahran (tarihsiz), s5.212-213; Voyages d'lbn Batoutah, ngr.: C. Defréméry-B.R.
Sanguinetti, Paris 1879, I, 282; lll, 79-80; IV, 60-61; Makrizi, al-Suldk li-Mdrifeti
Duvali'l-Muldk, nsr: M. Ziyade, Kahire 1936, |, 407; Koprili, Anadoluda
Islamiyet, ss. 300-302, 477-478,

13 Bk. Eflaki, I, 215, 467-468.
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Adlar gegen Kalenderi seyhlerinin zamanin Selguklu yonetimi
ile miinasebetlerine dair kaynaklarda herhangi bir ipucuna rast-
lanmiyor. Ne yazik ki gagdas Selguklu vekéyinameleri de bu gibi
konularda sessizliklerini koruyorlar. Yalniz, 1473’lerde kaleme
alinmus bir Osmanli devri hajiografik kaynag: olan Saltikndme’de
I. Alau’d-Din Keykubad'in (1220-1237) Kalenderilere kars: tutu-
munu dile getiren ilgi ¢ekici bir kayit mevcuttur. Saltikndme'ye ne
yolla girdigini ve ne dl¢iide gercegi yansithim bilemedigimiz bu
kayit, ad1 gegen hiikiimdarm Kalenderileri siirekli kontrol alinda
tuttugundan, hatta bazen angarya iglerinde caligtirarak onlari ceza-
landirdigindan s6z etmektedir*. Eger bu haber dogru ise, giiphesiz
hiikiimdarmn bu politikasinin, Kalenderilerin toplum nizamina pek
aldinig etmeyen aylkar hareketlerinden kaynaklandigini tahmin
etmek zor degildir.

Saltikndme’deki bu ifadelerin tarihi kiymetini aragtirmak
simdilik miimki{in olmamakla beraber, Kalenderilerin Selguklu
Anadolusu’nda yénetim mekanizmasiyla pek de uyusmadiklari,
baska vesilelerle anlagilmaktadir. Ozellikle 1240'ta meydana ge-
len meshur Babai kiyaminda, Baba Ilyas-1 Horasani'nin halifesi
olarak harekat: yénetmis olup aslinda bir Kalenderi seyhinden
ba;ak;a bir sey olmayan Baba Ishak yonetimindeki Kalenderilerin
onemli bir rol oynadiklari, Fuad Képriilii’den beri biliniyor. Bu
olay, Kalenderilerin merkezi yonetime kars: girigtikleri, bilebildigi-
miz ilk hareket olmakla beraber'® sonuncusu degildir. XVI. ytizyil
sonlarina kadar Osmanh déneminde de muhtelif hareketlerde ve
ayaklanmalarda rol aldiklan tespit edilebilmektedir’.

14 Ebu'l-Hayr-1 RGmi, Saltikndme, Topkapi Sarayi Miizesi (Hazine) Kiitiphanesi, nr.
1612, v. 262b: “Rdviler bunda rivayet ederler meger Sultén ‘Aldu'd-Din bu
Antaliya kim simdi Adalya dirler, anda otururdi, Gaza eyledi. Isik tayifesin hig sev-
mezdi, ehl-i bid'at diridi. Kande kim Isik bulsa, tutardi, azablar idiib bag belledirdi
ve handek kazdirird: ve irgadhk itdirirdi".

15 Bu konuda genis bilgi icin bk. A.Yasar Ocak, Babailer Isyani, istanbul 1980, ss.
44-49,

16 Kalenderilerin Osmanh devrinde muhtelif ayaklanmalarda. ve bazi toplum
nizamini bozucu olaylardaki rolleri meselesi, daha 6nce tarafimizdan surada
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Sadece Anadolu Sel¢uklu hiikiimetinin degil, Mogol yonetimi-
nin de bu devirde Kalenderileri pek miisbet bir gézle gérmedigini
s6ylemek gerekiyor. Suriye seferi sirasinda Artuk ilinde kalabalik
bir Kalenderi ziimresine rastlayan Hiilagu'nun (1256-1265), ilk defa
gordiigii acayip tavir ve kilikli bu insanlarin kim olduklarim sor-
mas! tizerine, yaninda bulunan {inlii dlim Nasiru’d-Din-i Tsi'nin
verdigi su cevap dikkate degerdir: “Bunlar alemin fazlasidir. Zira
dilnyada insanlar, begler, tdcirler, san‘atldrlar ve ciftciler olmak iizere
dort stmifa ayrihrlar. Halbuki bunlar bu dort simiftan higbirine mensup
degillerdir.” Bu s6z tizerine Hiilagu, toplumun gereksiz bir unsuru
olarak goérdiigii Kalenderilerin idamini: emretmistir’”. Bu olayda
Nasiru’d-Din-i Ttsi'nin hiikiimdan etkiledigi acik olmakla birlikte,
zaten onun da menfi bir tavir icinde bulundugu sezilmektedir. Bu, o
devir Islam diinyasinda mevcut toplum yapisinun ne suretle olursa
olsun diizenini bozacak olay ve ziimrelere kesinlikle miisamaha
edilmedigini gostermesi balkimindan ilgi ¢ekicidir.

Muhtelif zamanlarda merkezi yonetimlerin Kalenderi ziimrele-
rine kars: genel bakis agis1 bu olmakla beraber, bazen bunun istis-
nasina rastlanabiliyor. XIV. yiizyil sonlarinda, muhtemelen Babai
cevrelerine mensup Sar Saltik halifelerinden meghur Barak Baba
ve maiyyetindeki Kalenderilerin (Baraklilar), ilhanl hiikiimdar:
Gazan Han (1295-1304) ile yakin miinasebetleri olmugtur. Devrin
olaylarini anlatan Arap vekédyinadmeleri, bu yakinligin, birtakim
tecriibelerden sonra hiikiimdarin Barak Baba'nin dinf sahsiyetine
gliven duymaya baglamasiyla meydana geldigini anlatirlar. Bunun
sonunda seyh énemli bir mevki sahibi olmugtur™.

ele alinmisti: “Quelques remarques sur le role des derviches kalenderis dans
les mouvements populaires et les activités anarchiques au XVe et XVle siécles
dans I'empire ottoman’, Osmanli Arastirmalari (The Journal of Ottoman Studies),
1l (1982), ss. 69-80.

17 Ibn al- Fuvati, al-Havadisu'l-Cdmia, nsr.: M. Cevad, Bagdad 1951, s. 343; krs.:
Turan, Dodu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 1973, ss, 226-227.

18 Bk. al-Birzali, Tarih, Topkapi Saray: Miizesi (lll. Murad) Kiitiiphanesi, nr. 2951, Il
105b; Ibn Aybek al-Safadi, Tarihu A'yani‘i-Asr, Siileymaniye (Ayasofya)
Kitiiphanesi, nr, 2970, Il, 43b.

-139-



= AHMET YASAR OCAK -~

Barak Baba ve Kalenderilerinin 1304'te Olcaytu Hudabende'nin
tahta gecisinden sonra da itibarlarim koruduklarn, ézellikle Barak
Baba'nin baz: elcilik heyetlerine dahil edildigini biitiin kaynaklar
ittifakla bildirirler. Meseld 1306’da maiyyetindeki derviglerle Sam’a,
Memluk Sultaru al-Malik al-Nésir'in nezdine génderilisi bunlardan
biridir. Bu misyon bagarisizlikla sonuglanmus, garip kiyafet ve dav-
raruglar sebebiyle Barak Baba ve yanindakiler alay konusu olmus,
hatta sinir dig1 edilmiglerdir'. Olcaytu’nun Mogol Samanlarindan
farkh gérmedigi igin yabancilamadig: Barak Baba, Ehl-i Stinnet
inanglarimin itibar gordiigii bu mintikada siddetle agagilanmigtir.

Bununla beraber bu durum, Olcaytu’nun heniiz kabul ettigi
Imamiye Siiligi'nin propagandas: icin seyhi Gilan’a yollamasina
engel olmamus goriinmektedir. Barak Baba ve dervislerinin de -belki
de yerlerini korumak amaciyla- bu siralarda Imamiye Sifligi'ne
gegtikleri muhtemeldir. $eyh Gilan’da hem mezhebi yayacak,
hem de orada esir bulunan Ilhanh generali Kutlugah’i Gilanhlar’in
elinden kurtarmaya galigacakti. Ne var ki, bu vazife de bagariyla
sonuglanmadi. Ustelik Barak Baba ve dervisleri sldiiriildii (1307).
Buna ¢ok kizan Olcaytu, Gilan’a asker gondererek hiikiimdarim
sldiirttii ve halkiru cezalandirdi. Bu Olcaytu’nun Barak Baba'ya
biiyiik bir muhabbet besledigi, hiikiimdarin Sultaniye’de onun
hatirasina bir tiirbe ve geri kalan dervigleri igin bir zaviye inga
ettirmesinden anlagilmaktadir®.

Iste Anadolu’daki Kalenderi seyh ve derviglerinin Osmanh
y6netimi ile daha beyligin tesekkiilii devrinde baglayan iligkileri,

19 al-Safadi, ayni yerde; lbn Tagribirdi, al-Manhalu's-Safi, Topkapi Sarayl Miizesi (1Il.
Ahmed) Katiiphanesi, nr. 3018, v.175b; |lbn Hacer, al-Diireru’1-Kdmina,
Haydarabad 1348, |, 473; Bedrud-Din al-Ayni, lkdu'l-Cumdn, Bayezid
(Veliyyliddin Ef.) Kitliphanesi, nr. 2392, XX, 36la-362a.

20 Al-Safadi, Il, 43a; Ibn Hacer, Ibn Tagribirdi, Al-Ayni, ayni yerlerde, Barak Baba
pek cok bakimlardan dikkate sayan bir sima olmakla beraber, hakkinda heniiz
bir ¢alisma yayinlanmamistir. Yukarida 16 ve 17 nolu notlarda zikredilen kay-
naklarda bu konuda ¢ok zengin malzeme vardir. Bunlanin disinda suna da
bakilmalidir: A, Gdlpinarli, Yunus Emre ve Tasavvuf, Istanbut 1961, ss. 20, 43-44
vd. (burada bibliyografik bilgi de vardir).
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bir bakima boyle miisbet ve politik bir yaklagim iginde baglamig-
tir. Babai kiyaminin giddetli bir sekilde bastirimasini miiteakip,
ozellikle kontrol ve takipten olabildigince uzak u¢ mintikalarina
kacan Babai dervisleri ve seyhlerinin, bazi elverigli sartlar sebebiyle,
daha ziyade Osmanlh Beyligi sahasinda ortaya giktiklar: bilinen
bir gergektir. Osmanh vekdyinamelerinde ilk hiikiimdarlarla mii-
nasebet iginde goriinen Geyikli Baba, Abdal Musa, Kumral Abdal
vb. sahsiyetlerin Babaf hareketine mensup bulunduklarin, gesitli
vesilelerle muhtelif eser ve makalelerinde F. Kopriilii gostermigtir®.

Osmanh kaynaklarinda Abddldn-1 Rum veya Riim Abdallar: diye
zikrolunan bu insanlarin iizerinde bugiine kadar derinlemesine pek
durulmamus, Rum Abdallari’run, Babai ¢evrelerine mensup olmakla
beraber, tek bir tarikat m1 yoksa mubhtelif tarikat muhitlerinden
gelme, fakat ortak husisiyetleri olan bir ziimre mi olusturduklarn
pek tartisilmamigtir. Meseleye sadece ilk Osmanli hiikiimdarla-
n ile olan iligkileri ve beyligin kurulusundaki rolleri itibariyle
yaklagilmigtir. Oysa bunlara dair kaynaklardaki malumat biraz
daha yakindan incelendigi zaman, biitiin bu gahsiyetlerin tesadiiff
olamayacak kadar birbirlerine benzedikleri dikkati gekmektedir.
Bunlar genellikle yar1 meczup, sakal, biyik, kas ve saclar tiragh,
hayvan postlariyla értiilmeye calisilmis yar: giplak viicutlarla
dolagan (Geyikli Baba, Postinp{is Baba) ve tahta kiliglarla savasan
derviglerdir. Bunlar arasmda Hacim Sultan, Abdal Musa, Kaygusuz
Abdal, Kizil Deli (Seyyid Ali Sultan), Abdal $uca (Sultan $ucau’d-
Din) ve daha sonralart Otman Baba, Hiisam Sah gibi, adlarina
menakibnameler yazilmig, oldukga iyi tanidigimiz kigiler vardi.
Hemen hepsi de, XV. yiizyilda Bektagiligin tegekkiiliiyle birlikte,
en biiyiik Bektasi evliyas: kabul edilmiglerdir®.

21 Msl. bk. llk Mutasavwifiar, s. 339, not 4; “Anadolu'da Isldmiyet”, ss. 407-408;
"Abdal’; “Abdal Kumral” ve “Abdal Musa” vb. maddeler, Tirk Halk Edebiyati
Ansiklopedisi..Bu konuda O.L. Barkan'in “Kolonizatér Tiirk Dervigleri” (Vakiflar
Dergisi, Il (1942), ss. 279-304) adli makalesi hala degerini korumaktadir. Aynca
bk. Halil Inalcik, The Ottoman Empire, London 1973, ss. 186-188.

22 Kalenderilerle Bektagilik arasindaki yakin ilgi hakkinda bk. Ocak, "Remarques
sur le role des derviches Kalenderis dans la formation de l'ordre bektachi’,
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Iste yeni tegekkiil eden ve gelisme istidad: gésteren bu geng Os-
manh beyliginin arazisi sanki birdenbire bu Kalenderi derviglerinin
istilasina ugradi. Ozellikle Bursa’nin fethinden sonra, bunlarin
Osmanl topraklarini tercih ettiklerini ve daha énemlisi ne igin
tercih ettiklerini anlatmak bakimindan, daha sonraki bir kaynak
olmasina ragmen, Ibn Kemal'in su ifadesi dikkate deger: “Mezkilr
sehr-i meshura nimet-i bi-minnet cart olicak.... dervigler yaralarma
merhem-i merhametden care isteyil mamure-i mezbilreye geldiler... Bed-
siret ve meghul ve mahzuller suride-hil ve dsiifte-misdl abdaller suretine
giriib ndr-1 gohrete istinl ve serar-1 itibdra intigar viriib her biri bir nahiyede
istihar buldi®. Agikga gériildiigii gibi, Ibn Kemal'in de Kalenderilere
bakig aglsi Nasiru’d-Din-i Ttisi’den pek farkh degildir.
Asgikpasazade, Orug Beg ve Negri tarihleri gibi ilk Osmanl
vekayinameleri ve bilhassa anonim Tevdrih-i Al-i Osman’lar, bu
Kalenderf derviglerinin Osman, Orhan ve Murad Gaziler gibi ilk
hiikiimdarlarin maiyyetinde fetih hareketlerine katildiklarindan
ve bunlara dair menkabelerinden bahsederler. Osmanl: hiikiim-
darlarimn da onlarin bu hizmetlerine mukabil, zaviye agmalarina
miisaade ettiklerini, hatta bununla da kalmayarak bu zaviyeleri
zengin vakiflarla beslediklerini anlatirlar. Merhum O. Liitfi Barkan
da artik klasik hale gelmis “Kolonizatér Tiirk Dervigleri” adindaki
tainmig makalesinde meseleyi analiz ettigi gibi ilgili belgeleri de
yaymlamigtir, Osman Gazi devrinde Kumral Abdal’dan, I. Murad
devrindeki Postinpfis Baba'ya kadar yukarida isimleri sayilan
biitiin bu kisiler, biiyiik ¢ogunlukla Kalenderi tarikati mensubu
idiler®, Kiz1l Deli lakabiyla tanunan ve Abdal Musa ve Kaygusuz

Table Ronde Internationale sur I'Ordre des Bektachis et les Groupes se reclamant
de Hadji Bektach, Strasbourg 3 Haziran-2 Temmuz 1986, (baskida).

23 Bk. Tevarih-i Al-i Osman, ngr.: Serafettin Turan, Ankara 1,83, Il, 88-89,

24 Yukanda isimleri anilanlardan abdal lakabini tagiyanlar ve haklarinda bibliyog-
rafik referanslar igin, Koprili‘nin Tirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi'ndeki ilgili
maddelere bakmak yeterlidir. Geyikli Baba, Doglu Baba ve Postinpus Baba igin
ise, basta Asikpasazade, Orug Bed ve Negri tarihleri olmak lzere, Terceme-i
Sakayik'a bakilmalidir. Bu sahislar yan giplak dolasan, tahta kiliglarla fetihlere
katildiklan belirtilen birer Kalenderi seyhinden baska bir sey degillerdi.
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Abdal’la birlikte biiyiik Bektagi evliyasindan sayilan Seyyid Ali

Sultan ise, Yildirim Bayezid devrinde Dimetoka ve havalisinin
fethine igtirak etmis ve burada bir zaviye acarak yerlesmis bir
bagka iinlii Kalenderf seyhidir®.

Biitiin bunlar gosteriyor ki, adlar: gecen bu seyhler ile ilk Os-
manl hiikiimdarlari arasinda adeta zimni bir siyasi akit s6z ko-
nusudur. Fuad Képriilii bir yazisinda bu meseleden bahsederken,
Osmanl hiikiimdarlarinin bu sahislara miisait davranmalarin,

“mesail-i i'tikadiyye inceliklerini idrak edemeyecek iimmi, basit Tiirkmen
reislerinden bagka bir gey olmayan ilk hiikiimdarlarimiz....” demek sure-
tiyle sanki onlarin cehéletiyle izah etme egilimini gostermektedir®.
Fakat kanaatimizce bu miinasebetin méahiyetini ilk hiikiimdarlarmn
kabulii miigkil cehaletlerinden ziyade, akillica bir tercihle, bos kal-
diklar1 zaman toplumda rahatsizhik unsuru olabilecek bu ziimreyi
fetihlere sevk ederek devlet hesabina faydalanmayy, tistelik bu yolla
onlar yonetimin yaminda tutarak kontrol alinda bulundurmay:
diigiinmiis olmalariyla agiklamak daha dogru gériinmektedir.

Nitekim, ilk Osmanli hiikiimdarlarinin bu seyhleri biisbiitiin
basi bos birakmadiklar anlagilmaktadir. Mesela Orhan Gazi'nin
Kalenderileri siirekli teftis ettirdigine, kendi Ehl-i Stinnet dig1 inang-
larini halk arasinda yaymaya baglar baglamaz, derhal bu sugu
isleyenleri tesbit ederek beylik simirlarindan digan ¢ikarttigina dair
bazi kaynaklarda rastlanan haberler dikkati gekmektedir”. Abdal
Musa’nin Bursa’daki zaviyesini terk edip 6nce Denizli havalisine,

25 Seyyid Ali Sultan hakkinda en genis bilgi, kendi adini tagtyan menakibname-
sinden (Vildyetname-i Seyyid Ali Sultan, Ankara |l Halk kiitiiphanesi, nr. 1118)
gikarlabilir. Bunun disinda suna bakmak gerekir: Iréne Beldiceanu-Steinherr,

“La vita de Seyyid Ali Sultan et la conquéte de la Thrace par les Turcs',
Proceeding of the XXVII. Congress of Orientalists, (Ann Arbor 1967), Wiesbaden
1971, ss. 275-276.

26 Bk. Anadolu'da Islamiyet, s. 403.

27 Anonim Tevdrih-i Al-l Osman, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, Tiirkge yazma-
lar, nr. 2438, v. 42b; Ibn Kemal, Il, 90; krs.: |. Hakki Uzungarsil, Osmanli Tarihi,
Ankara 1972, 3. Bs,, |, 530-31.
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oradan da Elmali’ya (Antalya) gidip yerlesmesinin bu olayla ilgili
bulunmasi kanaatimizce kuvvetle muhtemeldir®.

Kisacasi, Osmanh Devleti'nin bu kurulug déneminde, yénetim
mekanizmasinin Kalenderflere kars: takip ettigi politikayy, bir
yandan bazi imtiyazlarla onlar: devlet yararina ve devlet yaninda
kullanirken, bir yandan da mevcut toplum statiisiinii bozmalarina
engel olacak tedbirleri almak seklinde 6zetleyebiliriz.

Buna benzer bir uygulamanin da Fatih Mehmed zamaninda
meydana geldigi miisahede edilmektedir®. Istanbul kugatmas:
bagladig1 zaman, diger tarikat mensuplar gibi Kalenderilerin de
dort bir yandan kugatmaya katilmak maksadiyla orduya kogtuk-
larim1 Orug Beg ve Negri’den 6greniyoruz®. Fetihten hemen sonra
ise, simdiki Sehzadebag: semtindeki Akaltaleptos Kilisesi'nin bizzat
Fatih Mehmed tarafindan Kalenderflere tekke olarak tahsis edil-
digi goriiliiyor. Bdylece, daha sonraki devirlerde sayilar: artacak
olan Istanbul Kalenderhénelerinin ilki tesis ediliyordu®. Bu olay,
Osmanli imparatorlugu’nun bu yeni merkezinde, {istelik bizzat
devlet eliyle Kalenderiler igin agilan ilk tekke olmas: bakimindan
bir anlam ve 6nem tagir. Zira artik bu tarihlerden sonra béyle bir
olay daha meydana gelmeyecektir. Bilebildigimiz kadariyla daha
sonxfaki tarihlerde muhtelif yerlerde acilan Kalenderhéanelerin hig-
biri bizzat ynetim tarafindan resmen agilmig miiesseseler olmayip,
su veya bu gekilde birer vakif olarak meydana getirilen ve devlet
tarafindan ancak tasdik edilen tekkelerdi. Hatta asagida goriilecegi

28 Abdal Musa'min Elmali'ya yerlesmesi meselesine dair bk. Koprili, “Abdal
Musa', Tirk Kiltdrd, sayr: 124, 1973, ss. 198-207,

29 Bk.yukanda not 16,

30 Tevarih-i Al-i Osman, nsr.: F. Babinger, Hannover 1925, s. 65; Negri, Kitab-/
Cihanniima , ngr.: F. Resit Unat-M. Altay Kéymen, Ankara 1957, Il, 691.

31 Bk, Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatu'l-Cevami’, Istanbul 1281 I, 166;
Joseph de Hammer, Histoire de I'Empire Ottoman, Paris 1835, XVIll, 34, 110; O.
Nuri Ergin, Tiirk Sehirlerinde Imaret Sistemi, Istanbul 1939, ss. 26-27. Bu konuda
yeni ¢ikan bir makale icin bk. Nejat Géyiing, “Kalenderhane Camii’, Tarih
Dergisi, 34(1983-1984), ss. 485-494. '
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tizere, Kanuni Stileyman zamaninda pek ¢ok Kalenderi zaviyesinin
kapatilmasi veya islah1 yoluna gidilecektir.

O. Nuri Ergin‘e gore Fatih Mehmed'in Kalenderilere béyle bir
tekke tahsis etmesi, onlara kiymet vermesinden degil, sayilarimin
coklugu dolayisiyla “hikmet-i hiikiimet icab1” onlara bir yer gos-
termek ihtiyacindan geliyordu®. Bu dogru olmakla birlikte, hiikii-
metin her firsatta huzuru bozmaya egilimli bu ziimreyi belli bir
yerde ve gézaltinda tutma maksadini da hesaba katmak herhalde
daha uygun olacaktir.

Fatih Mehmed devrinde Osmanl yénetimi ile Kalenderiler
arasindaki iligkilerin daha iyi anlagilmasina yarayacak hayli ilgi
gekici bir kaynaga sahip bulunuyoruz. Zamanimn ileri gelen
Kalenderi seyhlerinden olup daha sonralar: Bektasi addedilen
Otman Baba’nin bir halifesi tarafindan yazilmis bulunan bu eser,
Vilayetname-i Otman Baba’dir. Kalenderilerin XV. ylizyllda Osmanh
Imparatorlugu’ndaki giinliik yagayis, inang ve adetlerine, faali-
yetlerine dair kiymetli bilgiler ihtiva etmekle beraber yeterince
tizerinde durulmamig bu eser sayesinde ilk defa resmi Osmanh
vekayiname ve belgelerine bagh kalmadan onlar hakkinda fikir
edinebiliyoruz. Ayni zamanda merkezi yonetim ile iligkileri hak-
kinda da 6teki kaynaklarla mukayese edebilecek bilgilere sahip
olabiliyoruz. 1478 tarihinde 6lmiig olan Otman Baba’nin mena-
kibnamesinde, kendisinin ve derviglerinin hiikiimet ¢evreleriyle
miinasebetlerine dair hayli ilgi cekici pasajlar mevcuttur. Buradaki
menkabeler ve olaylar kritik edildigi takdirde, Otman Baba'nin
II. Murad (1421-1451) ve Fatih Mehmed (1451-1481) zamarnnda
Rumeli‘de baz1 gazalara katildig: anlagildig: gibi, Rumeli’deki
sipahilerle de bu vesileyle iliski kurup onlar arasindan miiridler
edindigi istidlal olunabiliyor. Hatta bu sebeple kendisine Reis-i
Gaéziyan denildigi belirtilir®, Tarihf hiiviyeti gergekten agir basan

32 Ergin, a.g.e., ayni yerde.
33 Bk. Ktk Abdal, Vildyetndme-i Otman Baba, Ankara Il Halk Kitiphanesi, nr.
495, vv, 72a-73a, 81b, 98b. vs. Eserin tarihi mahiyeti hakkinda bk. Ocak, Bektasi
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bu eserde Otman-Baba ve abdallarimn Veziriazam Mahmud Paga ve

bizzat Fatih Mehmed'le temaslarindan s6z edilmektedir. Esere gore,
Mahmud Pasa ile pek anlagamayan Otman Baba, padigahla sika

dost takdim olunur®, Ama sagdan soldan gelen sikéyetler, dervis-
lerinin uygunsuz davrandiklari ve bilhassa Otman Baba’nin hulfil

inancir takip ve propaganda ettigine dair ihbarlar tizerine, Edirne

kadisina génderiler bir fermanla tevkif olunurlar. Vildyetname'ye

gore padisah, Otman Baba’nin kerametlerine sahit olduktan sonra

kendilerini salivermek istemis, ancak ulema buna siddetle kars:

koymustur. Buna ragmen padisah onlar serbest biraktirir®. Her

haltikarda, Fatih Mehmed'in Kalenderilere miimkiin mertebe mii-
sait davranmakla onlarm yonetimle iligkilerinin sertlesmesine engel

olmaya calistigini, buna ragmen denetimini de iizerlerinden eksik
etmedigini bu stylenenlerden cikarabiliriz.

Boylece, Celebi Mehmed zamanunda (1413-1421) Seyh Bedru’d-
Din ve halifeleri Torlak Kemal ile Bérkliice Mustafa’min cikar-
diklar: isyanlara katildiklarindan dolay: maruz kaldiklar: takibat
istisna edilirse®, hiikiimet ¢evrelerinin hi¢ olmazsa II. Bayezid
devri (1481-1512) baglarina kadar Kalenderilere kars: genellikle
yurhusgak bir politika takip ettigini kabullenebiliriz. Fakat bu fazla
uzu_ﬁ stirmeyecek, II. Bayezid devrinden itibaren durum tamamen
tersine donecektir.

Goriintise gore bu degisiklige, II. Bayezid'e kars: diizenlenen
bir suikast olay1 sebep olmus gibidir. Bu suikast 1492 yilinda Arna-
vutluk seferi esnasinda vuké bulmus olup, o devri anlatan biitiin
vekdyinameler bundan bahsederler. Rivayete gére, kendisinin
mehdi oldugu iddiasiyla padigaha saldiran bir Kalenderi (Haydari,

Mendkibndmelerinde Islém éncesi Inang Motifleri, Istanbul 1983, ss. 16-17.

34 Vilayetndme-i Otman Baba, vv, 126a vd.

35 Age, vv. 142b-169b. Bu sayfalar arasinda keramet hikayeleriyle kansik olarak
mesele biitlin teferruati ile anlatilir.

36 Bk. yukarida not 29 ve Th. Spandouyn. Cantacasin, Petit Traité de I'Origine des
Turgz, ngr: Ch. Schefer, Paris 1896, ss. 222-23. Ayrica Seyh Bedreddin ve
halifelerinin isyanlarina dair bk. Inalcik, The Ottoman Empire, ss. 186-189.
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Torlak) tarafindan girigilen bu suikast hedefine ulasmamigtir?.
Ashinda bu olayin gergekten Kalenderiler tarafindan m1 diizenlen-
digi, yoksa onlara yikilmak istenen siyasi bir komplo mu oldugu
belki tartigilabilir. Mehdilik iddiasiyla mevcut yonetime karg: bir
protesto olarak da yorumlanabilecek bu olaym hemen arkasindan,
suikastle ilgili olduklar: ileri siiriilen pek cok Kalenderi dervisinin
yakalanarak Anadolu’ya stiriildiikleri biliniyor®. Bu olay artik
Osmanh Imparatorlugu’nda Kalenderilerin yénetim cevreleriyle
iligkileri agisindan talihlerinin tersine dondiigii bir baglangig ta-
rihini teskil eder.

XVI. yiizy1l baglarindan itibaren Osmanl merkezi yonetiminin
Kalenderilere kars: sertlegmesinin belki daha 6nemli bir bagka se-
bebi ise, kanaatimizce Anadolu’daki $fi-Safevi propaganda olmus-
tur. Bu propagandanin baglangig tarihi, bilindigi tizere, 1502lere
rastlar. Kalenderilere kargi baglatilan bu sert politika ile s6z konusu
propagandanin agag1 yukari ayru tarihlere tesadiif etmesi herhalde
bir rastlanti olmasa gerektir, XV. yiizyilin ikinci yarisindan itiba-

37 Olay hakkinda bk. Orug Beg, s. 138; Hoca Sadu'd-Din, Tdcu't-Tevdrih, Istanbul
1280, Il, 71; Solakzéde Tarihi, Istanbul 1289, s. 304; ayrica bk, H. Joachim
Kissling, Sultan Béjezid’s Il. Beziehungen zu Markgraf Francesco Il. von Gonzago,
Minchen 1965, s. 13 (Anonim Mendlub- Sultan Bayezid Han, Bibl. Nat. de Paris,
E. Blochet nr. 922, vv. 35b-36b'den naklen); Cantacasin, Petit Traité, s. 225; Ocak,

"Quelques remarques sur...», Osmanl Arastirmalari, 1l (1982), ss. 74-75,

38 Bk. Kissling, s. 3'teki Osmanlica metin; Solakzade, ayni yerde. Yukarida ach
gegen anonim menakibnamede, Il. Bayezid'in suikast olayinin tahkiki isiyle
Edirne kadisi Isa Fakih'i gérevlendirdigi, yapilan arastirma sonunda olayla
dogrudan dogruya Otman Baba Kalenderileri'nin ilgili bulunarak Edirne'de
idam edildikleri belirtiliyor. Bu 6nemli detay baska higbir kaynakta meveut
degildir. Bu malumat, suikastin gergekten Kalenderiler tarafindan tertip edil-
mis oldugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir; krs.: Machiel Kiel, “San Saltuk ve
erken Bektasilik (izerine notlar’, Ttrk Dilnyasi Arastirmalari, sayr: 9, Aralik 1980,
s. 31. Buna benzer ve yine Kalenderilerin igine kanistigi bir baska suikast olay
da 1579'da, lll. Murad devrinde Sokullu Mehmed Pasa'ya kargi vuku bulmustur
ki bunda siyasi motifler daha agir basmaktadir. Bu suikastin, veziriazamin
siyasi rakiplerince diizenlendigi ihtimali gok kuvvetlidir (bk, Solakzade, s. 601;
krg.: . Hami Danigsmend, lzahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1972, 2. bs.,
Ill, 48-49).
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ren Anadolu’da’yogun bir faaliyet gosteren Hurufi cereyanlarla
temasa gegen ve hicbir zorluga ugramadan bu cereyanlara agik
bir muhatap olan Kalenderi ziimrelerinin®, zaten miisait yapilari
dolayisiyla $ii-Safevi propagandalara uygun bir zemin olustur-
duklarina muhakkak nazariyla bakilabilir. Bilhassa II. Bayezid'in

1492'de baglattig sika takibat ve siirgiin politikas: sebebiyle artik

yonetim gevrelerinin aleyhlerine déndiigiinii anlamig bulunan

Kalenderilerin yeni bir siyasi dayanak aramalan ve bu yiizden

de Sii-Safevi propagandayla temasa gegme ihtiyacin: hissetmis

olmalar, bizce fazla hayalperest bir faraziye sayilmamahdir®. Bu

sebeple, II. Bayezid'in 1492'deki suikast tesebbiisii dolayisiyla bir

tedbir olarak diisiindiigii Kalenderileri Anadolu’ya siirme uygu-
lamalarinin, 1502'lerden sonraki bu gelismeler gtz 6niine alininca,
hig de isabetli bir tedbir olmadig: kolayca anlagilir. Zira Kalenderi

ziimrelerinin Anadolu sahasinda yogunlagmas, $ii-Safevi propa-
gandamn ancak igine yaramigtir.

Artik XVI. yiizyildan itibaren Osmanh vekayinadme ve belge-
lerinde, Kalenderiler hakkinda daha énceleri rastlanmayan “Ehl-i
bid'at bi-mezheb igiklar”,”Ehl-i Rafz",”Ehl-i ilhdad”, " Tayife-i Kalenderdn-1
Réfiziyin” ve “Tayife-i Rifiziyye”gibi, Rafiziligi vurgulayan sifatlarin
siklagmasi*!, herhalde rastlanti degildir. Ayrica, dinf emir ve yasak-

39 Bu hususta bk. A, Gélpinarh, Hurdfi Metinleri Katalogu, Ankara 1973, ss, 28-32;
Inalcik, The Ottoman Empire, s5.193. Kalenderilerdeki Hurufi tesirleri gdsteren
bir ipucu da, XVI. ylzyilin taninmis Kalenderi sairi Hayreti'nin divaninda
bulunmaktadir (Hayreti, Divan, ngr.: M.Gavusogdlu-A.Tanyeri, Ist. 1981, s. 19):

lcdiler Fazl-1 llaht cesmesinden Ab-i Hizr
Itdiler kesb-i hayat-1 Cavidani Abdallar

Bugtine kadar hemen hi¢ kullanilmayan bu divan, XVI. yizyilda Osmanh
Imparatorlugu’nda Kalenderilerin inanglan, diinya goriisleri, adet ve gelenek-
leri, yasayislan hakkinda cok degerli bir belge niteligine sahiptir. Bu bakimdan
degeri, bir divan olmaktan ¢ok 6tededir. Nakledilen beyitte agik¢a goriildigi
{izere, sair hem Fazlullah Hurufi'ye, hem de onun taninmis eseri Cdvidan'a
telmihte bulunmaktadir.

40 Krs.: Koprull, "Abdal’, s. 36.

41 Msl. bk, Kissling, s. 13'teki metin; Nisanci Mehmed Pasa Tarihi, Istanbul 1279, ss.
234-238; A. Refik (Altinay), "Osmanlt Imparatorlugu'nda Rafizilik ve Bektasilik’,
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lara uymamak, ibadetleri yerine getirmemek gibi, daha Anadolu
Selguklular1 zamaninda bahis konusu edilen klasik ittihamlarin
yamnda, artik, ilk fi¢ halifeye dil uzatmak, rafz u ilhdd iizre olmak,
rifizi kitaplar bulundurmak tarzinda®, hig siiphesiz Siiligi hatirlatan
yeni suclamalarin siraya girdigi goriilmeye baghyor. Hatta baz1
eserlerde, Kalenderilerin Iran sahlarindan yana olduklarm ve
bunu agiklamakta bir sakinca gérmediklerini bildiren ittthamlar
da yer almaktadir®.

Kalenderiler arasinda baz: $ii inanglarin yayilmig bulundugu,
sirf vekdyiname ve belgelerden degil, XVI. ylizyilda bizzat impa-
ratorluk topraklarim dolagmig bulunan Avrupali seyyahlarn ver-
dikleri bilgilerden de anlagihyor*. Bilindigi gibi Avrupal seyyahlar,
gerek kayafet, gerekse davramglari itibariyle kendilerine ok tuhaf
goriinen bu zlimreleri eserlerinde oldukga dikkatli ve genis bir
sekilde tasvir etmiglerdir. Hatta biitiin “bunlardan da énemlisi, bu
yiizyilda bizzat Kalenderiler arasindan yetigen Hayalf, Yetim{ ve
Hayreti gibi sairlerin divanlarinda da $if tesirleri ve inanglan tesbit
edebilmekteyiz®. Bununla beraber, Kalenderiler ve Bektasiler gibi,
o devirde $ii tesirler tasiyan ziimreleri Sii tarikatlar olarak nitele-

Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, IX2(1932), s. 40'daki, 75/1567 tarihli belge metnl.

42 Msl. bk. Nisanci Tarihi, s. 237; ayrica bk. yukarida zikredilen belge ve daha bir-
coklari.

43 Msl. bk. AzizMahmud Hiiddyi, Tezakir-i Hiiddyi, Siileymaniye (Fatih) Kiitiiphanesi,
nr. 2572, v. 89a; "Isik tdyifesi ve anlarun habdseti vasfolunmaz. Her ddyim
Kizilbag'in zuhdr ve intisdrin temenni iderler idi. Elhamdiilillah aksi oldi ve héld
Hak ancalar olmaz. Yine fursat Sah'undur dirler..”

44 Msl. bk, Antonio Menavino, | Costumi et la Vita Turchi, Fiorenza 1551, s. 57;
Michel Baudier, Histoire Génerale de la Religion des Turcs, Paris 1625, 5. 199;
ayrica bk. Chalcondyle, Histoire des Turcs, Paris 1650,11, 24.

45 Séz konusu bu Sii motifler icin tipik misaller olarak Hayreti'nin Divan‘inda su
sayfalara bakmak yeterlidir (bk. ss. 212-213, 223, 407, 411). Ayrica Sah Ismail‘in
Hatayi mahlasiyla yazdig: slirlerini topladigi divaninda Kalenderileri medhe-
den
Velayet kabesin agdi Hatayi
Guldm-1 Sah-1 Merdan'dir Kalender

mahlas beyitli bir manzume yer almaktadir (bk. S. Niizhet Ergun, Hatdyi Divani,
Istanbul 1961, 5. 164).
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mek yanlis olur: Zira s6z konusu tesirlere ragmen bu ziimrelerin
hig biri gergek anlamda $ii olmamuglardir.

Iste dyle gdriiniiyor ki, igaret edilen bu Sif egilimler dolayisty-
la, dogrudan dogruya baglar1 olmasa bile, Kalenderilerin Iran’a
sempati beslemelerini tabii kargilamak gerekir. Osmanh yoneti-
minin ise bunu miisamaha ile kargilamasi, hele iran’la siddetli
miicadelelerin stirdiigii XVI. yiizyilda buna g6z yummasi elbette
diistilemezdi. Bu ytizdendir ki, Kanuni Sultan Siileyman ve ondan
sonraki padigahlarm devirleri, Kalenderiler {izerindeki siki kont-
rol ve baski politikasinin daha da fazlalagti, onlar hesabina ise
Osmanl Devleti'nin kuruldugu tarihlerden bu yana yasadiklar
en talihsiz donem olarak dikkati gekiyor. Dénemin kaynaklar bu
hususu gayet agik bir gekilde yansitmakta, bilhassa argiv belgeleri
bu konuda bir hayli zengin malzeme ihtiva etmektedir.

Bunlar incelendigi zaman, Osmanh merkezi yonetiminin im-
paratorluk dahilindeki hemen hemen biitiin Kalenderf zaviye ve
tekkelerine karg: siki bir kontrol ve takip kampanyas: uyguladigin
gormemek kabil degildir. Bu kampanyanin Rumeli’de daha gok
Varna ve Selanik sancaklarinda, Anadolu’da ise en ziyade Denizli,
Afyon ve 6zellikle de Eskigehir havalisinde Seyid Gazi zaviyesinde
yogunlagtig1 gbze carpiyor.

Belgelerde tahkikat sebebi olarak, “ser'-i serife ve din-i Islima
muhalif bazi kelimat itmek™®, “Ehl-i Stinnet ve Cemdat mezhebi iizre
olmayub hildf-1 ger’ vaz’ iizre olmak"" ve “rafz u ilhdd’ iizre olmak"*
gibi genel mahiyette suglamalarin yarunda, “sarap imadl edip satmak
ve igmek™*, “seyhlerini peygamber ilan etmek”, “Miisliiman mezarlik-
larma yezidler makberesi demek”, “Miisliimanlarin namaz kilmalarina
engel olmak” ve “cahil halk: dalalete sevk etmek” gibi® belirgin suglar
da yer almaktadir. Yapilan tahkikat neticesinde, bahis konusu

46 Male bk. Ahmed Refik, a.g.m, ss. 34-35'teki 12 Muharrem 967 (1559) tarihli
belge.

47 Msl. bk. a.g.m., ss. 35-36'daki 1. Safer 967 (1559) tarihli belge.

48 Msl. bk. a.g.m., ss. 50-51'deki 15 Safer 980 (1572) tarihli belge.

49 Msl, bk. a.g.m, s. 37'deki Rebiulevvel 967 (1559) tarihli belge.

50 Msl. bk, a.g,m., ss. 38-39'daki 15 Safer 975 (1567) tarihli belge.
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suglann gergekten iglendigi anlagilirsa, Kalenderilerin hemen ce-
zalandirilmas: yoluna gidilmedigi, bir daha rafz u ilhad’a dénmeyip
“evkat-1 hamseye miiddvemet” sartiyla yerlerinde biralkalmalarina izin
verildigi miigsahede olunmalktadir®. Bununla beraber bu sart: kabul
etmeyenler veya ettikleri halde geregi gibi taahhiitlerini yerine
getirmeyenler olursa, siirgiin ve hapis cezalarina garptinildiklar
belgelerden rahatlikla takip edilebilmektedir.®

Niganca Mehmed Paga da tarihinde, Kanunf Sultan Stileyman’in
Kalenderi zaviyelerini teftige tabi tuttugunu, bunun sonunda “ferik-i
zindik gtk tayifesi"nden pek gok “miilhid“in zaviyelerden stiriiliip
gikarildigini ve muhtelif yerlerde hapsedildigini bildirmek sure-
tiyle belgeleri takviye etmektedir”®.

Kalenderf zaviyelerinde XVI. ylizyiln ortalarinda girisilen bu
temizlik harekatindan nasibini fazlasiyla alan, Seyid Gazi’deki bii-
yiik tekke olmugtur. Dénemin kaynaklarindan Agik Celebi’ye gore,

“bir diir-1 fisk u daldl olub her yerden anast atas: azarlamg battallar ve igden
kagiib gtk olmug. ..abddllar'in toplandig bu tekke*, Kalenderilerin
Anadolu’daki en 6nemli merkezi durumunda idi. Bu sebeple hii-
kiimetin burasim1 Kalenderilerden kesin temizleme kararimi aldig
vé Seyid Gazi kadis1 Mustafa b. Hasan marifetiyle bu kararim
uyguladigi miigahede ediliyor. Sonunda, 1588 yilinda tarik-i Ehl-i
Siinnet ve Cemaat'i takibe raz1 olanlarin digindakiler tevkif olunarak
Kiitahya kalesine hapsedilmis ve tekkede bir medrese agilarak
burasi bir “Ddru’t-ta’lim-i ilm-i din” haline getirilmis idi*. Boylece
Anadolu Selguklular1 zamanindan beri Kalenderi derviglerinin
Anadolu’daki en biiyiik merkezi olma durumunu koruyan Seyid

51 Msl. bk. yukanda 47 nolu notta gosterilen ve a.g.m.; s. 31'deki 23 Ramazan 966
(1558) tarihli belge.

52 Msl. bk. Basbakanlik Osmanli Arsivi, 5 nolu milhimme defteri, s. 47-48. Burada
yakalanan igiklarin Rodos kalesine strgiin edildikleri belirtilir.

53 Bk. Tarih-i Nisanci, ss. 237-238: “Min ba'd diyar-1 Osmaniye'de karar itmesiinler
deyll buyurulmadin zdviyelerde ve hanikahlarda bulunan, milhidleri siirdiiler,
crkardilar”.

54 Bk. Mesairus-Suard, ngr.: Meredith-Owens, London 1971, v. 175a.

55 Msl. bk. yukarida 47 nolu notta gosterilen belge; ayrica bk. Atayi, Zeyl-i Sakayik,
Istanbul 1268, |, 56. )
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Gazi Tekkesi, yeni bir hiiviyetle mevcudiyetini stirdiirecek ve kisa
bir zaman sonra da Bektasf tekkesi haline gelecektir®.

Kisaca diyebiliriz ki, XVI. ytiizyil boyunca Osmanli merkezi
yonetiminin Kalenderi derviglerine kars1 uyguladig: politikanin
hareket noktasi, zaten eskiden beri Ehl-i Siinnet inanclar hari-
cinde bir hayat siirdiiren ve zaman zaman ydnetime kars1 ¢tkma
egiliminde olan bu ziimrenin, $ii-Safevi propagandasiyla paralel
olarak siyasi bir nitelik kazanmaya baglamig olmasidir. O halde
Osmanli Imparatorlugu’nun merkezi yénetiminin XVI. yiizyilda
Kalenderilere karg1 biitiin tavirlarin, genelde Safevi propagandasi-
na uyguladig: tedbirlerin bir pargas: seklinde degerlendirmek belki
daha dogru olacaktir. Zira bizce hiikiimeti endigeye sevkeden sey,
Kalenderiler’deki Ehl-i Stinnet dig1 inanglarin kendilerinden ziyade,
bunlarn $if motifler aracihiyla siyasi bir nitelik kazanmasi sonucu,
Ehl-i Stinnet doktrinine dayali Osmanl y6netiminin yara almas idi.
Bu tehlikeyi bertaraf etmenin tek yolu ise, Safevi propagandasinin
hedeﬁ olan cevrelerde, bu arada tabiatiyla Kalenderi ziimrelerin-
de koyu bir Siinnilegtirme kampanyasi olmaliydi. Ancak bu yolla
Safevi taraftarlig yok edilebilir veya en azindan azaltilabilirdi. Iste
kanaatimizce argiv belgelerinde goze carpan 1srarh rafz u ilhad: terk
ettirip Ehl-i Siinnet ve Cemdat mezhebine déndiirine ve bunun alameti
olan beg vakit namaza devam: saglama gabalarini bu perspektif igcinde
degerlendirmek icap eder.

Sonug olarak, XIV.-XVI. yiizyillar arasinda Osmanl y6netimi ile
Kalenderiler arasindaki iligkinin, daha bagindan beri hiikiimetge
belirlenmig kesin bir tavir degil, devletin gelisme siireci boyunca
degigen ve geligen siyasi ve idarf sartlar tarafindan belirlendigini
soylemek miimkiindiir.

56 Seyyid Gazi Tekkesi'ne dair bk. Siikril, Seyyid Battal Gazi, Istanbul 1334 (Seyyid
Gazi Tekkesi'nin son seyhlerinden olan yazar, bu kiiclik eserinde tekkenin
kurulusundan itibaren biitlin tarihi gelisimini, sézll rivayetler ve tekkede
mevcut belgelere dayanarak anlatmaktadir. Ayrica bk. FW. Hasluck, Christianity
and Islam under the Sultans, Oxford 1929, I, 704-711; Suraiya Faroghi, Der
Bektaschi-Orden in Anatolien, Wien 1981, ss. 80-91 (Burada bibliyografik refe-
ranslar mevcuttur). )
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