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BOSANMA iLE ILGIiLi DINT HUKUMLERE YENI
YAKLASIM VE YORUMLAR

Prof. Dr. Nihat DALGIN

eI

Aile insanlik tarihi kadar eski bir kurumdur. Ailenin temel taglar1 olan kari koca
arasindaki anlagmazliklarin da insanhigm ilk ginlerine kadar uzandiginda kusku yok-
tur. Kisiler tarih boyunca, analagabildikleri egleriyle dmiir boyu mutlu bir hayat siirer-
ken, anlasamadildar: egleriyle ayrilmay, bir bagka es secerek onunla birlikte mutlulugu
yakalamay1 denemislerdir.

Tarihi siirecte evlilik sdzlesmeleri térenleri icin gerek 6rfi gerekse hukuki yeni dii-
zenlemeler yapildig: gibi, bosanmalar icin de 6rfi ve hukuki yeni diizenlemelere gidil-
migtir.

Bosanmayla ilgili olarak insanlik tarihinin tamdigy su dort sistemi ana hatlariyla
hatirlatmakta yarar vardir.

A- TARTHI SURECTE UYGULANAN BOSANMA SISTEMLERI

1- Bosanma serbestisi sistemi: Ilk ve orta caglarda bogsanma serbestisinin uygu-
lamada oldugu tahmin edilmektedir. Buna gore, anlasamayan veya beklentilerine cevap
bulamayan egler herhangi bir resmi prosediire bagh kalmaksizin ayrilabiliyorlardi. Ay-
rilma kararini cogu kez erkek esin verdigi, nadiren de olsa kadin esin bosanma karari
verip esinden ayrildig: bilinmektedir.

2- Bosanma yasag: sistemi: Boganmanin yasak oldugunu benimseyen hukuk sis-
temlerine gore, evlilik eslerin ruhlarini birlestirdigi icin kutsaldir ve bu birliktelige in-
sanlar tarafindan son verilmesi caiz degildir. Roma hukukunda ilk dénemler bu goriis
benimsenmis oldugundan, Roma’mn kurulusunun ilk bes asrinda bu iilkede bosanma-
ya rastlanmamugtir. (Tiirk Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanlg Yayim, Ist. 1969, VII,
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390). Hiristiyanhiin Katolik mezhebince de benimsenen bu goriis, Kilisenin gayretiyle
bircok hukuk sistemine de girmis, uzunca bir dénem bu sistem uygulanmistir.

Bosanma yasagimin olusturacagl olumsuzluklar: azaltabilmek i¢in Katolik hukuku,
anlagamayan eslerin ayr1 yasamalarina imkén taninistir. Buna gore, geginemeyen esler
mahkemede ayr1 yasama davasi1 agabilmektedir (Tekinay, Selahattin Sulhi, Tiirk Aile
Hukuku, Ist. 1990, s. 167, 168). Bu dava gegici aynhk talebi seklinde olabilecegi gibi,
siiresiz ayrilik talebi seklinde de olabilmekte, ancak bosanmalar yine de gergeklesme-
mektedir (Feyzioglu, Feyzi Necmeddin, Aile Hukuku, Ist. 1979, s. 270). Burada yapilan
islem, esler arasindaki anlasmazlhigi yok etmek degil, nikdhin feshine mani olmaktir.
Goriilecegi gibi, bu uygulama insan fitratina uygun olmadigindan, bir dénem sonra
yine Hiristiyanhgin diger bir mezhebi tarafindan kaldinlmistr.

3- Bosama yetkisinin eslerden alinip mahkemeye devredilmesi sistemi: Hiris-
tiyanligin Protestan mezhebinin énciiliifiinde ortaya ¢ikan bu sisteme gore, anlasama-
yan eslerin bosanmalari serbesttir, ancak boganmalarina karar verecek olan merci mah-
kemelerdir. Bir bagka deyigle bu sistem, eslerin bosanma haklarimin varhgm kabul
etmekle beraber bosama yetkilerini kabul etmezken, bosama yetkisini de tek bagina
mahkemeye devretmektedir. 16. yiizyilda Hiristiyan gevrelerde ortaya ¢ikan bu bosama
sistemi bugiin diinyanin bityiik bir béliimiinde uygulanmaktadir. Bu sisteme gore; zina,
terk, evlilik gorevlerini yerine getirmekten kaginma, sthhati tehlikeye diisiiren fena
muameleler, akil hastalifs, ciiriim ve siddetli gecimsizlik bosanma talebinde bulunma
sebepleridir.

4- Islam fikhinin benimsedigi bosanma sistemi: Islam fikhinda prensip olarak
eslerin boganma haklar: kabul edilmekle birlikte, bosama vetkisi kocaya, bazi durum-
larda kadma mahkemeye ve hakemlere verilmistir. Islam toplumlarinda benimsenen bu
bosanma sistemine gore, anlagamayan egler son ¢are olarak bosanmay tercih edebilir-
ler. Islam’a gre boganma “hog kargilanmayan bir mitbah” olup, Kur’an perspektifinden
bakildiginda bosanma, yangin aninda kullanilmasi gereken yangin merdiveni gibi gorii-
lebilir. Bu bakimdan bosanmanin yasaklanmamasi, esler arasindaki ge¢imsizligin daha
biiyiik ailevi sorunlara yol agmasina mani olacagindan, bir rahmet olarak degerlendiri-
lebilir. _

Islam’a gore erkek es, kadin es, hikim ve hakemler gibi birden ok kimsenin bo-
sama yetkisine sahip kilinmasi, ayrica bosanma karari 6ncesinde ve karar amnda uyul-
masi gereken bazi kurallarin 6ngériilmesi, Islam fikhinca benimsenen boganma siste-
mini diger sistemlerden ayrrmaktadir. Bu farkhliklara dikkat etmeyen bir kistm modern
hukukgu, Islam tarafindan benimsenmis olan bosanma sistemini serbest boganma ola-
rak goriip, bununla “serbest bogsanma sisterni”ni ayn1 madde icinde degerlendirmigler-
dir ki, boyle bir simuflandirmanin gergefi yansitmayacagini ve Islam fikhinca benim-
senmis olan bogsanma sisteminin nevi sahsina has farkh bir sistem oldugunu ifade et-
mek isteriz. .
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B- BOSANMAYLA ILGILI DiNi HUKUMLER

1- Yiice Allah ka1 kocayr birbirlerine ihtiyaglar agisindan “viicut ve elbiseye”
benzetmis (Bakara 2/187); evlilik hayatin1 ise ya mutlu bir birliktelik ya da giizelce ayn-
lik (=imsakiin bi ma’rufin ev tesrihun bi ihsinin) seklinde vasf etmistir (Bakara, 2/229).
Hz. Peygamber, bosanmanin keyfi olmayacagini, mutlaka makul bir gerekgesi olmas:
gerektigini su ifadeleriyle beyan etmigtir: “Allah katinda en sevimsiz helal erkegiﬁ esini.
bosamasidir/talaktir”( Ibn Mace, Talak 1); “Zorunlu bir gerekgesi bulunmadan bosan-
mak isteyen kadina cennet kokusu haram olur” (Tirmizi, Talak 11).

2- “Karsiikh sorun yasayan eslerin arasinin bulunmasi, bosanma noktasina var-
mamak icin eslerin ailelerinden se¢ilmis hakemlerle devreye girilmesi tavsiye edilmis,
ozellikle kocanin bosanma karar: dncesinde her tiirlii barigma tedbirlerini almasi éne-
. rilmistir (Bkz. Nisa 4/34, 35).

3- Bosanmanin kendi iddeti/siireci icinde gerceklemesi emredilmistir (Talak
65/1).

4- “Bosanma en fazla ii¢ kez gerceklesebilir, ilk ikisinde geri déniis miimkiindiir”
(Bakara 2/229). |

5- Bosama esnasinda iki gahit bulundurulmalidir (Talak 65/2). Buhéri ve Imran b.
Hiiseyin, bosanma esnasinda iki sahit bulundurmay1 Sinni talakin §artlarmdan gor-
mektedu'ler (Bkz. Buhari, Talak 1).

- “Ilk iki bosanma durumunda erkek esin aile yuvasini yikmamak, esiyle birlikte
yagamay1 tekrar denemek gibi bir anlayisi bulunmasi halinde, gerek kadin gerekse ka-
dinin taraflan buna engel ohna.mah erkegin bu girisimde bulunmada 6ncelikli hakka
vardir (Bakara 2/228).

7- Boganma kararinin sorumluluk gerektiren bir durum olmasi ve oldubittiye ge-
tirilmemesi icin belli bir siire¢ sonrasinda alinmas: gerektiginden, karar aninda bosa-
maya yetkili kimsenin saghkh diisiinebilecek bir durumda olmas: gerekli goriilmekte-
dir. Buna gore, asin kizginhk amndaki bosama karar ve tehdit altindayken verilen
bosama karari gecerli degildir (Ebti Davud, Talak 8).

C- ISLAM HUKUKU EKOLLERINCE BENIMSENEN BOSANMA HUKUKU
Bosanma hukuku icin temel teskil eden ve yukanda bir kismina yer verilen ayet ve
hadislerden hareketle meshur mezhep alimleri bosanmayla ilgili olarak su hiikiimlerde
birlesmislerdir:
* Eslerin iic bosanma hakk vardir.
* Koca tek tarafli olarak kansini bogamaya yetkilidir; bu yetkisini gerek esi ile
gerekse bir bagkasiyla da paylasabilir.
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* Koca, bosama yetkisine dayanarak esini bosamak istedifinde, mahkemede
bosanma davas: agmaksizin boganma iradesini ifade eden agik sozlerle veya kinayeli
ifadelerle egini bogayabilecektir.

* Esini bosayan koca, eginin beklemek zorunda oldugu iddet miiddeti dolma-
dan egine dénmek isterse tekrar donebilir, boylece evlilik kalan iki hak iizere devam
edebilir.

* Koca isterse bir anda ii¢ hakkim kullanarak da esini bosayabilir. Bu durum
dinen haram ise de hukuken gegerli olup, bu durumda evlilik birligine geri déniis s6z .
konusu degildir. Bu sekilde bosanan kadin, iddetini bitirdikten sonra dilerse bir baska
erkekle yeni bir evlilik yapabilir. -

* Kocasindan ayrilmak isteyen kadin, kocasina ait olan talak yetkisini, nikih
esnasinda veya sonrasinda kocasiyla birlikte kullanmada anlagmissa, bu yetkiye dayana-.
rak tek tarafli olarak kocasin1 bogayabilir, bu kararindan pisman da degilse, iddeti son-
rasinda yeni bir evlilik yapabilir.

* Bogama yetkisini birlikte kullanma hususunda kocasiyla anlasamayan kadin,
kocasinda cinsel birliktelige mani bir kusurun bulunmasi halinde veya kocasmm yii-
kiimliilitklerini yerine getirmemesi sebebiyle mahkemeye basvurarak mahkemeden
boganma karari aldirabilecegi gibi, kasti bir kusuru olmayan kocasina bosanma tazmi-
nati 6deyip, onu boganmaya razi ederek de bosanabilir.

* Klasik donem Islam alimlerine gére, eslerin ayrilma/bosanma iglemini kendi
aralarinda halletmeleri esas olup, mahkemeyi bu sebeple mesgul etmeleri dogru degil-
dir. Bu nedenle de mahkemede bosanma davasi agma gerekgeleri bir hayli dar tutul-
mustur. Ancak, esler bosanma islemini kendi aralarinda medenice yerine getiremedik-
leri durumlarda boganma davasi ile mahkemeye miiracaat edebilir ve bosanabilirler.

* Islam fikhina gre mahkeme, evlenme akdi esnasinda veya sonrasinda olusan
hukuki bir gegersizlik halinde re’sen evlilik birlikteligini sonlandirmaya yetkili oldugu
gibi, eslerdeki bazi kusurlar sebebiyle kadin veya erkek esin dava agmasi halinde mah-
keme evlilik birliktelifine miidahale edebilmekte, bosanmalarina karar verebilmektedir.
Buna gore, Islam fikh1 bosama yetkisini tamamiyla mahkemeye devretmemisse de
mahkeme, hem fesih hem de bosanma davalarina bakabilmektedir. Esler bosanma hak-
larim mahkeme araciliiyla kullanabildikleri gibi, mahkeme disinda yetkili esin karary-
la da bosanma- gerceklesmis olup bu durum hukuki sonu¢ dogurmaktadir.

D- BOSANMA ILE ILGILi HUKUMLERE YENI YAKLASIMLAR VE YO-
RUMLAR

Burada, klasik dénem Islam fikhinda benimsenmis olan ve bir énceki maddede-
ozetle belirtilen bosanma ile ilgili kurallara yapilan eski ve yeni itirazlar, getirilen yeni
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yaklagimlar ele alinacaktir. S6z konusu itirazlar ve yeni yaklagimlar: su sekilde tasnif
etmek miimkiindiir:

1- Bid’i Talakun Hukuken Gegerli Goriilmemesi

Kur’an, talakin kendi siireci icerisinde gergeklestirilmesini emretmis (Bkz. Talak
65/1), Hz. Peygamber de talakin gerceklesme aniny; “kadinin temiz giinlerinde ve ken-
disiyle cinsel iligkiye girilmeden” olmasi gerektigi seklinde agiklarmistir (Ibn Méace, Ta-
lak 2). Yukarida gegtigi iizere Hz. Peygamber, ii¢ bosama hakkinin birden kullanilma-
st hos karsilamadigina gdre, siinni talakin sartlarindan birisi de bir anda ii¢ bosama
hakkinin kullanilmamasidir. Séinni talakin sartlarini tagimayan talak ise bid’i talak is-
mini almaktadir. Buna gore, bid’i talak genel anlamiyla; Kur’an ve Stinnet’in ruhuna
uygun olmayan bosama ¢esidi olarak nitelendirilmis olup; kadinin hayiz halinde iken
bosanmasi, cinsel olarak beraber olunan temizlik giinlerinde bosanmasi, bir anda bir-
den ¢ok hak kullanilarak bosanmalarin bid’i talak sekilleri olarak goriilmiistiir.

Bid’i talakin kurala aykar: bir talak oldugu agiktir. Bunun i¢in de alimler, bid’i tala-
kin haram oldugunda hemfikirdirler. Hz. Omer’in oglu Abdullah hanimini hayizh iken
bosamus, babas: durumu Efendimize iletince o, “Hamimina dénmesini, hayiz hali sona
erip temizlik giinlerine girdiginde cinsel iliskiye girmeden dilerse bu giinlerde bogaya-
bilecegini” sdylemistir (Ibn Méce, Talak 2). Buradaki geri déniigiin, bu halde kullanilan
bosama yetkisinin gegersiz olduguna bir isaret sayilacagina inanan alimler, bid’i talakin
dinen haram ve hukuken gecersiz oldugunu savunmaktadirlar. S6z konusu doniisiin,
talak sonrasinda erkegin esine d6niis hakkini kullanmak olduguna, talak: usuliine uy-
gun kullanmadifl i¢in kocaya bir ceza olarak zorunlu bir sekilde esine geri donmesi
gerektigine isaret sayanlar ise, bid’i talakin dinen haram olmakla beraber hukuken ge-
¢erli oldugunu savunmuglardir.

Klasik dénem Islam alimlerinin ¢ogunlugu, bid’i talakin hukuken gecerli oldugu
ve hukuki sonuglar dogurdugu gériisiindedirler. Baz tibiun alimleri, bazi Imamiler,
Zahiriler ve Cafer-i sadik, Imam Bakur, son doénemlerden eg-Sevkani gibi miictehitler
ise, bid’i talakin hukuken gecersiz oldugu gériisiinii benimsemislerdir (Ibn Kudame, el-
Mugni, VIII, 238, 239; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, I, 306).

Giiniimiizdeki baz: akademisyenler de bid’i talakin hukuken gecersiz sayilmas1 ge-
rektigi seklindeki goriisii benimsemektedirler. Goriis sahiplerine goére, bid'l talak dini
acidan haram sayldigina gore, hukuken de gecerli sayrlmamalidir. Zira bir hadiste;
“bizim kurallarimiza uygun olmayan is merduddur” buyurulmaktadir. Bid’ talakin ayet
ve hadislerin ruhuna uygun olmadig asikdr olduguna gore, ni¢in hukuken gegerli sa-
" yilmaktadir? Hz. Peygamber’in Abdullah b. Omer hakkinda, “Ona séyleyin esine geri
donsiin...” seklindeki emrinde yer alan “geri donii§” ifadesini, sonraki dénemlerde
terim halini alan ve boganma sonrasinda ese geri dénmeyi ifade eden “ric’at” anlaminda
kullanmak dogru degildir. Zira Hz. Peygamber doneminde “ric’at” terimi heniiz olug-
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manugtir. Bid’ talakin gecerli sayilmamasi geklindeki goériisiin dayandig temel saglam
olmakla birlikte, bu sekilde bosanma olaylar1 karsisinda gerek Hz. Peygamber'in ve
gerekse Régit halifelerin tavrinin farkli yorumlanmasi bid’i talakin gegerli olusuna delil
olarak sunulmaktadir.

Halbuki konuya bogama yetkisini kullanmayla ilgili hukuki diizenleme yapmaya
devlet ricalinin yetkili oldugu anlayigiyla bakilsaydi, Hz. Peygamber'in ¢izdigi siireg
(siinni talak) disinda gerceklesen bosanmalarin dinen giinah, hukuken de gecersiz sa-
yilmasi gerekecekti ki, boylelikle bid'f talaklar da hukuken gecersiz olacaktr. Bu durum- -
da, eslerin boganma haklarmin ihlal edilmemesi yaninda, bogsanma kararlarinin saglikh
bir ortamda alinmas: saglanmig olacaktir. Zira bid’i talak olusturan durumlarda bo-
sanma karari saglikli bir zemine oturmamakta ve dzellikle bu durum kadin icin ekstra

zararlar dogurmaktadir. Ornegin; bid’i talak seklinde gerceklesen bosanmalardan bir = —

anda ii¢ hakkin kullanilmasinda, boganma karari 6ncesinde kadina yeteri kadar dii-
sinme firsati verilmemekte, pisman olmay: diigtinen kadina kendisini diizeltme firsat1
taninmamakta, kendisini dinleme ve 6zelegtiride bulunma imkam sunulmamaktadir.
Hatta erkek es icin bile, Yiice Allah’in pisman oldugunda kullansin diye verdigi geri
déniis firsati bir anda yok edilmektedir. Ozel giinlerde bosanma seklindeki bid’] talakta
ise, kadinin psikolojik olarak gergin oldugu donemde bosanma gergeklestigi icin, kad:-
na bir nevi haksizlik edilmektedir.

Eslerin bosanma haklart ve bogsama yetkileri ihlal edilmeden, aym zamanda bid’i
talak seklindeki sorunlu bir yola da girmeden boganabilmek i¢in iki yol gériinmektedir.
Bunlardan biri ve zor olans; -evli ciftleri mecbur kaldiklarinda, boganma kararlarimi
stinni talak siireci icinde almalan hususunda ciddi anlamda bilgilendirmek ve egitmek;
digeri ise, bosanma kararlarinin bir merci huzurunda verilmesini kanunlastirarak, bo-
sama yetkisi olanlarin bu yetkilerini siinni talak siireci dahilinde kullanmalarmi sagla-
maktir. Konu, bireylerin vicdanlarina birakilamayacak kadar 6nem arz etti§inden,
Kur’an ve Siinnet’in rubuna uygun sekilde bosanmalarin saglanmasi ve bosama yetkisi-
nin kullanimiyla ilgili Siinnet’te belirlenen siireq, Islam devletlerinde baglayici birer
hukuk kural haline getirilmelidir. Varilan bu netice, bosama yetkisinin kullaniminda
yeni hukuki diizenlemeler yapilmasinin mesri olup olmadiginin tartigilmasim zorunlu
kilmaktadir ki, calismamizda bu husus da ele alinacaktir.

2- Bir Anda Kullanilan Ug Bosama Haklanin Tek Kabul Edilmesi

Bir anda birden fazla bogama hakkinin kullanilmasi da bir bid’i talak sayildigin-
dan, bir 6nceki madde altinda ele alinmas: dogru gériinmekte ise de, konunun dnemi-
ne binaen ayr1 baglik altinda incelemeyi uygun bulduk.

Bogsama hakkini ii¢ ile sinurlayan ayetler konu hakkinda nass olup, boganma sayi-
styla ilgili kuskuya yer birakmayacak derecede aciktir. Ilgili ayetlerden bu ii¢ bosama
hakkinin tek tek kullamiimas gerektigi de anlagilmaktadir. Ancak, {i¢ bosama hakkinin
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bir anda kullanilmas: halinde, gergekten biitiin bogama haklarnin kullanilmig olup
olmayacag hususu ayetlerde yer almazken, ilgili rivayetlerden ise, Hz. Peygamber’in
her iki anlama gelebilecek uygulamalarda bulundugu anlagilmaktadir. Yani, Hz. Pey-
gamber, bir anda ii¢ bogama hakkinin kullanilmasini “Allah’in kitabiyla oynama” sek-
linde degerlendirerek sert bir sekilde tepki gostermis (Nesai, Talak 6) olmakla beraber,
baz1 olaylarda esini bir anda ii¢ talakla bosayan kocayla esi arasinda geri doniisii olma-
yan boganma gerceklestigine hilkmetmis (Tirmizi, Talak 5 Ibn Mice, Talak 4) baz1
aileler icin benzeri bir olayla ilgili olarak, bosanma haklarinin sadece birinin kullanilmig
oldugu ydniinde (Ebt Davud, Talak 9-10; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 215; Beyhaki,
es-Siinenii’l-Kiibra, IV; 339) fetvalar vermistir. Bu durumun Hz. Omer dénemine kadar
devam ettigi, onun déneminin ikinci yarisinda, toplumsal maslahatin bu tiirden bosa-
ma yetkisini kullananlarin bosanmalarinin ii¢ olarak tespit edilmesi oldugu gerekcesiy-
le, uygulamanin bu gekilde karara baglandign gérillmektedir (Ibni’l-Kayyim, Zadi’'l-
meid, cev. Mehmet Erdogan, Ist. 1990, V, 361-365; Muhsin Kogak, Islam Hukukunda
Hiikiimlerin Degismesi Acisindan Hz. Omer’in Bazi Uygulamalari, Samsun 1997, s. 59
vd.).

Kanaatimizce, diger haklarin kullaniminda devlet bagkanimin, milletin maslahatina
olmak kaydiyla, yeni birtakim diizenlemeler yapma yetkisi bulundugu gibi, bosama
hakkinin kullanimi i¢in de benzeri bir diizenleme yapma yetkisi bulunmaktadir. Ayrica
bu durum agik bir gekilde Hz. Peygamber’in uygulamalarinda, aym:1 zamanda Hz. Ebi
Bekir ve Hz. Omer’in halifelikleri déneminde bosanma hukukuyla ilgili diizenlemeler
seklinde kendini gostermistir. Yani Hz. Omer’in bir anda kullanilan ii¢ bosama hakki-
nin ii¢ sayilmasina karar vermesi, konuyla ilgili olarak yerlesmis bir uygulama olan g
bosamamin tek sayilmas: seklindeki siinnetin degistirilmesi olarak degerlendirilmeme-
lidir. Hz. Omer’in bazi uygulamalar hakkinda ¢alismasi bulunan Muhsin Kogak hoca-
miz, bir anda kullanilan {i¢c bogamanin tek talak sayilmas: seklindeki uygulamamn biz-
zat Hz. Peygamber déneminde neshedildigini benimseyenlerin goriisiinii tercih ederek,
Hz. Omer’in uygulamasinin Hz. Peygamber'in son dénemdeki uygulamalariyla drtiig-
tiigiinii, bu uygulamanin Peygamber doneminden ser’i bir kaynagimin oldugunu ifade
etmektedir (Kogak, a.g.e., s. 96). Kanaatimizce Hz. Omer dénemindeki bir anda kulla-
nilan ii¢ bosama hakkinin {i¢ talak sayilmasi uygulamasiny; onceki bir stinnetin ilga
edilmesi/degistirilmesi olarak gormeksizin ve Hz. Peygamber doneminde dncesindeki
uygulamay: nesheden bir uygulamaya dayandirmaksizin, bu karar, Hz. Peygamber’den
beri devlet bagkaninin idari tasarrufuna birakilan “bosama hakkinin nasil kullanimasi-
nin uygun olacagr” hususunda Hz. Omer’in dénemindeki sosyal sartlarin etkisiyle aldi-

~ &1 idari bir karar olarak goriilmelidir. Nitekim Hz. Peygamber ve Hz. Ebti Bekir de, bu

konuda idari tasarrufta bulunma yetkisine sahip idiler ve onlar da doénemlerindeki
sosyal sartlar paralelinde kararlar vermiglerdir. Onlar daha ¢ok bu tasarruflarmi olaylar
baglaminda tek tek icraata gecirirken, Hz. Omer tasarrufunu bir kural seklinde ortaya
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koymustur. Buradan hareketle de, degisik sosyo kiiltiirel sartlarda, bosama yetkisinin
nasi kullamlabilecegiyle ilgili olarak yetkili merciin yeni diizenlemelere gidebilecegi
kabul edilmelidir.

Nitekim, giinlimiiz sartlarinda bir anda kullamilan ii¢ bosama hakkinin tek talak
saylmasimn ailelerin maslahatina oldugu savunulmaktadir. Kanaatimize gére, giinii-
miizde yetkili merciin bu yénde bir karar almasi, teorik olarak, konuyla ilgili bir nass:
veya gecmis donemde olusmus bir icmai ¢igneme anlami tasimayacak, tam aksine bir
hakkin kullaniminda toplumsal maslahat dogrultusunda yeni bir diizenleme yapmak
seklinde goriilebilecektir ki, devlet bagkan: buna yetkilidir. Devlet bagkanmun bu yetki-
sini kullanarak béyle bir diizenleme yapmas: halinde, artik farkli igtihatlarla amel edil-
mesinin son bulacag: da hatirlanmalhdir.

Islam hukukunun hikim olmadig topraklarda yasayan miisliimanlarin dini sorun-
larini ele alma ve ¢6ziim iiretmede yetkili goriilen kurullar tarafindan béyle bir fetva
cikanilmasinin yeterli olacagim diisiinmekteyiz. Ornegin Tiirkiye’de Din Igleri Yiiksek
Kurulw'nun, diger Islam ilkelerindeki benzeri kurullarin alacagt kararlar, dini acidan
miisliimanlarin uygulamalan i¢in baglayic1 bir kaynak olarak goriilebilecektir.

Kitap ve Siinnet’e aykin sekilde gerceklestigi gerekcesiyle; Imamiler, Zahiriler,
Hisam b. El-Hakem, Ibn Aliye ve bazi tabiun 4limleri bu tiir bogamanin muteber olma-
digin1 ve hicbir hukuki sonug¢ dogurmayacagini belirtmiglerdir (Hayrettin Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, Ist. 1978, I, 307).

IIk dénemdeki bazi alimler yaninda, son dénem alimlerinden sayilan Ibn
Teymiyye, talebesi Ibn Kayyin el-Cevziyye, Sevkani, Ahmed Muhammed Sakir, Mu-
hammed Abduh, M. Resid Riza, es-Sayis, Seltut, Ebli Zehra ise bir anda kullanilan iig
bosama hakkimin tek sayilmas: dogrultusunda goriis gelistirmislerdir (Karaman, a.g.e.,
L, 307). Giiniimiiz diinyasmda birgok akademisyenin kanaati de bu yonde olup, Urdiin
Medeni Kanunu'nda 1976 yilinda bu yonde bir degisiklik kabul edilmis, Suriye Medeni
Kanunu da bir anda kullanian {i¢ bogamayz tek olarak kabul etmistir.

Bu yonde karar almanin hicbir ser’i esas: ihlal anlami tagimayaca@ini, bu tirden
karar almanin bir hakkin kullanimiyla ilgili olarak yeni bir hukuki diizenleme yapma
yetkisine bagh oldugunu diisiinmekteyiz. Netice olarak ise, giiniimiizde bir anda kulla-
nilan ii¢ bogsama hakkinin tek olarak gecerli sayillmasi yoniindeki diisiince-
nin/yalklagumin uygun oldugu kanaatindeyiz.

3- Hulv’un Kazii Bosanma Gerekgeleri Arasinda Sayilmasi

Islam fikhina gére kadin, kocasina tazminat vererek boganma talebinde bulunabi-
lecektir. Bu tiir boganmanin megrilugu ayetle sabittir (Bakara 2/229). Bu daha ¢ok,
kasti bir kusuru bulunmayan kocasini sevemeyen, farkh diinya goriislerine sahip olduk-
lar1 i¢in evlilikte huzur ve mutlulugu bulamayan, Allah'in koydugu aile hukukuyla ilgili
hududu ¢igneme korkusu yasayan ve bu sebeple kocasindan ayrilmak isteyen kadinla-
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rin takip edecekleri bir yoldur (Hulu’ ile ilgili genis bilgi icin bkz. Nihat Dalgm, Islam
Hukukunda Bogama Yetkisi, Ist. 2001, s. 98-157) .

Muhéleay1 bedelli bir akit gibi gren Islam alimlerinin cogu, muhalea yapmak iste-
yen kadinin bu talebine kocanin onay vermesinin zorunlu oldugu, kocanin onaylama-
~ yacag bir hulu'un gecersiz oldugu, bu durumda kadinin mahkemede hulu’ davas: aga-
mayacagl goriigiinii benimsemiglerdir (Mergimnéni, el-Hidaye, ITI, 46; Ibn Kud@e, el-
Mugni, VIII, 174; Sirbini, Mugni’l-muhtic, III, 264). .

Tabiun alimlerinden Hasan Basri, Ibn Sirin gibi Alimler ise, muhéleay1 bir nevi
kazAi bosanma sayarak, muhdélea icin mahkemenin sart oldugunu iddia etmiglerdir
(Dalgin, Islam Hukukunda Bogama Yetkisi, s. 123).

Konuyla ilgili olarak tigiincii bir yaklagimsa soyledir: Muhalea hususunda anlasabi-
len eslerin bu davayr mahkemeye gotiirmeleri sart degildir. Eslerin muhaleada anlaga-
mamalar1 durumunda ise kadin, hulu’ yoluyla bosanabilmek i¢in mahkemeye bagvura-
bilmelidir. Bu goriig son dénem alimleri tarafindan da benimsenmis olup, Din Isleri
Yitksek Kurulu 21. 03. 1996 tarihinde bu dogrultuda bir karar almistur. '

Erkeklerin talak hakkinin mukabili olarak kadinlar i¢in belirlenen hulu’ hakkini
kullanmay1 kocalarin rizasma birakip, kar1 kocanin muhélea hususunda anlagamadig
durumlarda bile, s6z konusu olan gerekceyle boganabilmek i¢in kadin esin mahkemede
dava acabilmesinin &éniiniin kapatilmasinin kadim1 magdur edecegi, ortaya ¢ikan bu
olumsuzlugun sebebinin ise $eriat olamayacagin ifade ederken Mevdudi sunlar sdy-
lemektedir:“...Yasanin hulu’ olayinda kadina tamidig1 haklar $eriat’in aksine, gasbedip,
hultiun uygulanmaya konulup konulmamasini erkegin rizasina birakmakla kadinlarin
ugradiklar1 ve ugrayacaklan zuliimlerin mesuliyetini Allah’in ve Rasulii'niin seriatina
asla yiikleyemeyiz. Oyleyse yanlig bizim yanhsimizdir.”. “Kadinin hulu’ konusundaki
haklkani gasbedisimizin gercek nedeniyse, bu olayin tiimiiyle esler arasinda halledilebi-
lecegi seklindeki yanlis anlayisimizdan kaynaklanmaktadir. Hakimin soruna miidahale-
sini, gbérev smurlanm agmak olarak degerlendirdigimiz icin, hultun uygulanmp uygu-
lanmamasina karar vermek yalnizca erkegin arzusuna bagh kalmistir. Bunun manasi
da, sayet kadin kocasindan kurtulmak ister, kocast da bunu gahsi ¢ikarlanna ters diistii-
gii icin reddederse, kadimnin 6niinde hicbir ¢ikis yolu kalmamstir, Boylesine bir tavar
ise, Seriatin hedeflerine tamamen ters diismektedir.” (Mevdudi, Islam’da Aile Hukuku,
cev. Memis Tekin, Konya 1994, s. 76, 77.)

Hulu'un kocanin talak yetkisine mukabil kadinlara verilmis bir bosanma yolu ol-
duguna inandifimiz1 ve bu konuda tigiincii yaklasimi benimsedigimizi belirtmek istiyo-
ruz.

4- Bosamaya Yetkili Olan Esin Yetkisini Mahkeme Huzurunda Kullanmas:
Islam fikhina gére, belirli 6zel durumlarda, bosanabilmek icin mahkemede dava
acmak milmkiindiir. Mahkeme aracilifiyla bosanma daha ¢ok, eslerin medenice anlasa-
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rak bosanamamalar1 halinde gerceklesmektedir. Bazen de diger tarafin bosanmada
daha agr bir kusuru bulundugundan, nikih sonrasinda erkegin esine mehir olarak
verdigi maddi bir meblag kismen ya da tamamen geri alabilmek amaciyla mahkemede
bosanma davas: agarak boganmamn tercih edildigi goritlmektedir. Normal durumlarda
erkegin esini bosamak icin mahkeme kararina ihtiyact yoktur. Islam tarihi boyunca
erkegin bosama yetkisini kullanabilmesi icin mahkeme kararmmn aranmas: seklinde bir
hukuki diizenleme yapmay1 savunan hicbir miictehit bilinmemektedir. _

XV1. yiizyilda Hiristiyanligin Protestanlik mezhebinin énciiliigiinde bosama yetki-
sinin eglerden alimp mahkemeye devredilmesi, esglerin boganabilmek icin mutlaka
mahkemede dava agmalarini zorunlu kilmustir. Baska sebeplerin yaninda, bu griisiin
de etkisiyle Islam toplumlarinda, bosanmak icin mahkeme karari aranmasinin
miisliimanlar agisindan maslahat olup olmayacag tartisilir hale gelmistir. o

Islam fikhinca benimsenmis olan bosanma sistemi, bosanmada mahkemeyi hic ta-
rnumryor degilse de, mahkeme kararim her haliikarda bosanabilmek icin bir zorunluluk
gérmemektedir. Mesele Islam tarihinin ilk yillarindan yirminci asra kadar gecen dé-
nemde gergeklesen uygulama ve igtihatlarda béyle oldugu gibi, 1917 yilinda hazirlan-
mig ve yiriirliige girmis olan Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nde de boyledir. Buna gore,
bosanmada mahkeme zorunlulugu getirilmemis, konuyla ilgili olarak klasik dénemde
benimsenmis ve uygulanmis olan gériisler disina cikilmamustir. Ornegin Kararname’ye
gore koca bogsama yetkisine sahip olup (mad. 102), esini bosayan koca durumu hakime
/mahkemeye bildirmekle yiikiimlidiir (mad. 110).

[slam fikih tarihinde ilk defa, 1924 tarihli Hukuk-1 Aile Kanun Tasarisr'n: hazirla-
yan komisyonun bosanmada mahkeme sartin: getirdﬂderim’ gormekteyiz. Bu tasarida
hem talak, hem de hulu’ i¢in mahkeme sart1 getirilmisse de, buradaki mahkeme sarti
modern hukuklarca benimsenen sekliyle degildir. Bu tasartya gore, bosama yetkisini
kullanmak isteyen koca (mad. 86), bosama yetkisini kocasindan alan kadin (mad. 87)
mahkeme huzuruna gelmeye, yetkisini burada kullanmaya mecburdur. Modern hukuk-
larda bosama yetkisi hakimlere devredilirken, séz konusu tasarida taraflarm bosama
yetkileri ellerinden alinmayarak, yetkilerini mahkeme huzurunda kullanmalar: zorunlu
hale getirilmek istenmistir. (S6z konusu tasarinin hazirlandifi dénemde Rusya’da 10
Ocak 1927 tarihli kanunla bogsama yetkisi mahkemenin elinden almmus, onun yerine
eslere verilmis olup, bosanma arzusunda olan es, ahval-i sahsiye memuruna miiracaat
ederek, boganmak istedigini beyan etmekle evlilik bagi son bulmaktadir. 1936 yilinda
s6z konusu kanuna, cocuklu eslerin bosanma taleplerinin mahkemeye intikal etmesine,
cocugun velayetinin kime ait olacagini belirleme isinin mahkemeye verilmesi seklinde
bazi kayitlar konmustur (Bkz. Dalgin, Islam Hukukunda Bosama Yetkisi, s. 20, 21).

Kanaatimizce, bu tasarida ortaya konan yaklasim, bosanmayla ilgili ayet ve hadis-
lerden hareketle, Islam tarihinin ilk dénemlerinden dayanaklar1 olan ve taraflar icin
maslahat olusturan bir yaklasim olarak degerlendirilmelidir. Bosama yetkisinin héki-
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min tekelinde olmasin her haliikarda yararl bir durum oldugunu savunan modern
hukukgular, kargilagtiklar: binlerce olay sonrasinda bu tekelin kirilmasinin gerekli ol-
duguna inanmis olmalilar ki, daha diine kadar, anlasmal: bosanma davalarim mevcut
sistemi altiist edecegi ve aileler i¢in bircok acidan zarari olacadi gerekeesiyle elestirenler,
simdilerde anlagmali bosanmaya miisaade edilmesinin boganma hukuku icin hos bir
gelisme, aile hukukunda ¢agdag bir atiim oldugunu savunmaktadirlar. Bilindigi gibi
esler, boganmada anlagirlar ve bir protokol ile mahkemede bosanma davasi acarlarsa,
héakimin onlar1 bosamama yetkisi bulunmamaktadir. Bu durumda yapilan sey, bosama
yetkisinin mahkeme huzurunda kullanilmasi, veya esler tarafindan alinmis olan bo-
sanma kararinin mahkemece tescil edilmesidir ki, yukanida sozii edilen 1924 yilinda
hazirlanan Hukuk-1 Aile Kanun Tasarisi’'nda Islam alimleri tarafindan yapilan diizen-
leme de bundan ibarettir.

Soz konusu tasarmin, 6zellikle bosanmalarin siinni talak siireci icinde gerc;ekle§-
mesini saglayabilecek bir yaklasim icermesi agisindan, doneminde yasalagnus olmas:
halinde gok yararhi sonuclar doguracagina inandigimizi, tasarimin hazirlandifi dénem-
de yasalagmamasim tarihi bir firsatin kagiriimasi olarak gérdigiimiizi ve esef verici bir
gelisme olarak degerlendirdigimizi ifade etmek isteriz.

5- Bosama Yetkisinin Hakime Devredilmesi _

Giiniimiiz Islam aragtirmacilarindan bazilari, kocanin bosama yetkisinin elinden
alinarak mahkemeye devredilmesi gerektiini savunmaktadirlar. Bu goriis sahiplerine
gdre Kurdn mesajlari, isaret yoluyla bosanma siirecine miidahale edilmesini istemekte,
boganma kararinin fert tarafindan degil, bir grup tarafindan verilmesini isteyerek, bo-
sama yetkisinin bir merci tarafindan kullanilmasi gerektigine isaret etmektedir.

Bu yaklasimi savunanlara gore, bosama kararinin mahkemeye devredilmesinin iki
amaci vardir: Birincisi, mahkemenin bogsamasinin eglerin arasint bulma girisimine fir-
sat vermesi, ikincisi ise, talak sartlarimin bulundugundan emin olunmasidir. Gériisiin
dayandigy deliller ve delil olma sekilleri soyledir:

a- “Kari ile kocanin aralariin agilmasindan korkarsaniz, erkegin ve kadimn aile-
lerinden birer hakem tayin edin...” (Nisa 4/34) ayetindeki hitap kuvvetli gbriige gore
hakimleredir. Buna gore, esler aralarindaki gecimsizligi mahkemeye intikal ettirmeliler
ki, ara bulucu olarak hakem tayin edilebilsin. Ayet isaret yoluyla ailevi anlagmazliklarin
mahkemede coziilmesini istemektedir. .

b- “Bekleme siirelerinin sonuna ulagtiklari zaman, onlar1 giizelce tutun, ya da on-
lardan giizellikle ayrilin, icinizden iki adil sahit tutun...” (Talak 65/2). Ayette zikredilen
" “Iki adil sahit tutun” ifadesi, sahitlerin sahitlik yapma yerinin mahkemeler olmas: ne-
deniyle, ayet isaret yoluyla, bosanma davalarinin mahkemelere intikalini gerekli gor-
mektedir (Izzet Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis, VI, 125; ed-Diistiiru’l-Kur’ani, II, 105;
Atay, Islam Hukuk Felsefesine Giris, s. 11). :
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c- “...Eger kar1 kocamin Allah’mn simrlarmi hakkiyla koruyamamalarindan kor-
karsaniz, kadimin verecegi fidyede ikisi tizerine de bir giinah yoktur...” (Bakara 2/229).
Bu ayetin yorumunda alimler, ayetteki hitabin hAkimlere mi, immete mi ait oldugu
hususunda farkli goriiglere ayrilmiglardir. Muhammed Abduh, bu ayetin tefsirinde su
aciklamada bulunmaktadir: “Ayetteki zamirin hakimlere ait oldugu goriisiine gore,
onlarin kuskulanmalari, olayr bilmelerine baghidir. Dolayisiyla ayet, bosanma kararinin
mahkemeye dava olarak aksettirilmesini istemektedir” (R. Riza, Tefsiru’l-menar, III,
308). Abduh’a gére, buradaki zamir immete réci ise de, bosanma kararinda hakemlik
yapabilmek i¢in, olayimn mahkemeye dava edilmesi gerekmektedir. Ayetten de anlagildi-
g1 gibi; Islam’a gore boganma, sadece kocanin sahsimi ilgilendiren ve miinhasiran onun
sorumluluk yetkisinde olan bir hususiyet arz etmez. Islim bosanmanin bir¢ok boyutu-
na dikkat cekmekle, evlilik iliskisinin ve bogsanmanin, namaz gibi, sadece kul ile Allah
arasinda kalan bir mesele olmadigini belirtmek istemistir. (Ali Bardakoglu, “Hukuki ve
Sosyal Agqidan Bosanma”, Tiirk Aile Ansiklopedisi, I, 204).

d- Esler arasinda siddetli gecimsizlik olustugunda hakem tayini ile olayin ¢6ziim-
lenmesini emreden ayetin yorumunda Hamza Aktan soyle demektedir: “...Kur'an’mn
ongordiigii hakem miiessesesi igletilmeden, evlilik birliginin sona erdirilmesi Kur'an’in
esprisine aykindir. Bunu saglamanin yolu, uyusmazhgin agqiklanmasidir ki, en uygun
agiklama mercii mahkemedir. Ayrica hakemi belirleme gérevi, kapal toplumlarda
mahkemeler disinda, aile fertleri ve resmi olmayan kisilere aittir. Hukukun korunma-
sinda yaptirim giiciiyle, adli mahkemelerin 6nem kazandig, gelenek ve géreneklerin
mileyyidesini kaybettii giiniimiiz sanayi toplumlarinda, kann kocanm ayrilmasiyla
sonuglanabilecek, dolayisiyla e§lerin, cocuklarin ve diger histmlann ilgili bulundugu bir
konuda goriis bildirecek olan hakem kurulunun resmi bir niteligi olmahdir. Bu neden-
le, hakemlerin mahkemece belirlenmesi esas olmahdir. Iste ancak, bu sartlarin gercek-
lesmesinden sonradir ki, Kur'an’a gore gecerli bir talak vaki olmus olur. Bu agamalar-
dan gegmeden vaki olan talakin gecerliliginden s6z edilemez. Kur’an'in evlilik hukuku-
nu eglerin insafina terk ettigi diisiiniilemez. (Hamza Aktan, Kur'an’a Gore Boganma
Prosediiri, I. Ulusal Kadin ve Aile Sempozyumu’ nda sunulmus teblig, Konya 1998, s.
30-33)

e- Hz. Peygamber ve Rasit halifeler zaman: ile ilgili olarak nakledilen rivayetler-
den miisliimanlarin nikah, talak, ailevi huzursuzluk (sikak-niisuz), nafaka gibi prob-
lemlerini Hz. Peygamber’e ve halifelere aktardiklari ve onlarm bu problemileri ¢ozdiik-
leri anlagiimaktadur. Isldm’in ilk dénemiyle ilgili bu bilgiler de, devlet baskani ve zama-
nin alimlerinin gerekli gérmeleri halinde, bosanmay1 mahkeme kararina baglamalari-
nin caiz olacagini gostermektedir. (Izzet Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis, cev. Heyet, 11, 105,
106).

Kanaatimize gore, bosama yetkisinin mahkemeye verilmesini savunan Islam lim-
leri, eslerin bosanma iradelerini yok saymak pahasina da olsa, bosama yetkisinin mut-
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lak anlamda mahkemeye devredilmesini savunmaktan ziyade, boganma hakkinin
suistimal edilmesini, sirf karg1 tarafi zarara sokmak amaciyla kullanidmasmi veya ger-
¢ekten bosanma noktasina gelinmeden, gerekli olan anlasma ve uzlagma girisimleri
yapimadan kararin verilmesini dnleyebilmek amaciyla bazi hukuki diizenlemeler yap-
ma gayesiyle, hakem heyetinin veya mahkemenin daha aktif bir sekilde ve zorunlu ola-
rak bu siirece dahil edilmesinin geregine dikkat gekmektedirler. Nitekim M. Ebti Zéhra,
bu maksatla bosanma esnasinda iki sahit bulundurmay: gerekli gérmekte; bosanmay -
giiclestirecegi, anormal bogsanmalar1 6nleyecedi ve gerektiginde ispati kolaylastiracag:
diisiincesiyle de g6yle demektedir: “Eger bize imkan verilse bosamamin muteberligi icin
sahitlerin sart oldugu gériisiinii tercih ederdik” (Karaman, a.g.e., I, 310). Bosanabilmek
icin mahkemede dava agilmasmmin zorunlu olduguna inanan hocalarimizdan Hamza
- Aktan ise, giinfimiliz bosanma hukukundaki carpikhiga dikkat gekerek sunlari séyle-
mektedir: “Ancak, huzursuzluklarim mahkemeye intikal ettirip, bosanma taleplerini
aciklayan eslerin, bu ifadelerine mahkemenin tamamen ilgisiz kalmasi ise, savunulacak
bir durum degildir” (Aktan, “Talak”, Islam’da Inang, Ibadet ve Giinliik yasayis Ansik-
lopedisi, IV, 244).

Asirlarca bogsama yetkisinin mahkemede olmasinin geregine inanan modern
hukukcularin bu tekelin kirilmasina katks saglayarak, “anlasmal bosanma” kanununa
yer vermeleri de, hem herhangi bir merci huzuru aranmaksizin gerceklestirilen bogan-
malarin olumsuzluklarindan hem de bosama yetkisinin hikimin tekeline verilmesinin
doguracag: olumsuzluklardan korunabilmek i¢in, bosama yetkisinin mahkemeye dev-
redilmesi seklindeki yaklagimi, “mahkeme huzurunda bosanma”, ya da “ bosandirma
memurluguna bagvurarak b0§anma seklindeki bir teklif olarak goriilmesi bizce daha
ma’ktil gériinmektedir.

6- Resmi Nikihla Evlenenlerin Bosanmalarinda Mahkeme Kararin Zorunlu
Olmasy; Imam Nikihiyla Evlenenlerin Bosanmalarinda Mahkeme Kararimin Zo-
runlu Olmamasi

- Giiniimiizde ilahiyatc1 akademisyenlerden bazilan toplanti kulislerinde, Islam fik-
hi perspektifinden bakildiginda bile, resmi nikahla evlenmis olan eslerin bogama yetki-
lerinin bulunmadigin savunmaktadirlar. Hentiz herhangi bir makale ya da kitapta ele
alinmarms olan bu goriige gore, resmi nikahla evlenen iftler, yasadiklari ve resmi nik&h
yaptirdiklar: iilkede benimsenmis olan boganma hukukunu kabul etmis olmakta, ken-
dilerini bosanma hususunda da ayn1 hukukun gereklerini uygulamaya zorunlu tutmak-
tadirlar. Zira bir hukukun evlenme prosediiriinii kabul edince, zorunlu olarak bosanma
hukukunu da kabul etmek gerekir. Bunun neticesi olarak ise, resmi nikahla evlenen
esler, zzmnen bosama yetkilerinin bulunmadigini, bogama yetkilerini mahkemeye dev-
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rettiklerini nikah esnasinda beyan etmis olmaktadirlar. Ornegin Tiirkiye’de yagayan ve
resmi nikdhla evlenen miisliiman cift, Tiirkiye'de meri olan boganma hukuku diginda
bir gekilde bosanma karari alamayacaktir. Zira mevcut sisteme gore, ne kadinin ne de
kocanin bosama vetkisi bulunmaktadir, ancak her iki esin esit bir sekilde bosanma
davasi acma hakki bulunmaktadir.

Bu goriisii savunanlara gére, Imam mkahlyla evlenmis olup resmi nikih kiy-
dirmayanlar ise, boganma noktasima geldiklerinde, resmi olarak evli gézitkmediklerin-
den mahkemede bogsanma davasi acamayacaklar —zaten buna da gerek olmayacaktir-,
kendi aralarinda Islam fikhinda belirlenen bosanma prosediiriinii uygulayabilecekler-
dir. Istam fikhina gére kocanin bosama yetkisi bulundugundan, koca bu yetkisine da-
yanarak esini bosayabilecek; bogama yetkisini kullanmay: esiyle paylasmis olmasi ha-
linde kadin da bosayabilecektir. Ayrica, kocasiyla anlagmasi halinde kadin tazminat
odeyerek de bosanabilecektir. Bu bogsanma sekillerinin hicbirisinde mahkemeden bo-
sanma karari almalart gerekmemektedir. Zira bu ¢ift bastan beri modern hukukun
belirlemesi disinda bir evlenme ve bosanma prosediirii takip etmektedir. Bu durumda
esini talak yetkisine dayanarak bosayan kocanin esinin boganmis olduguna hitkmetmek
gerekir.

Kanaatimizce, bu goriigiin dayandif temel sudur: Resmi nikahla evlenen kimseler,
zimnen nikahlarina onay veren hukukun aile hukukuyla ilgili diizenlemelerini kabul
etmekte, bosanma durumunda kalmalari halinde de bu hukukun bosanma prosediirii-
ne tabii olacaklarimi benimsemis olmaktadirlar. Buna gore, koca kendisinin esini bosa-
ma yetkisini hakime devrettigini ifade etmekte; kadin eg de tefviz-i talak ve hulu’ hakka
gibi haklarindan feragatta bulandufunu belirtmekte, boylece esler bosanmayla ilgili
biitiin hak ve yetkiler hususunda bu hukukun yaptif diizenlemeyi kabul etmis olmak-
tadirlar. Durum béyle olunca da, resmi nikdhla evlenmis ¢iftler, mahkeme diginda bo-
sanamayacak olup, boganabilmek icin mutlaka mahkemede bosanma davasi a¢malan
gerekmekte ve mahkemenin hakimi bosanma karar1 vermedikce egler hicbir surette
boganamayacaklardir. Bir bagka deyisle, resmi nikihla evlenmis olan esler mahkemede
boganma davas: agmadan, ne kocanin ne de kadinin bosanma karariyla bosanmis sa-
yilmayacaklardir. Buna gore, taraflarin beyan edecekleri bosanma kararlar1 bos sézden
ote bir sey degildir.

Kanaatimizce bu temel kurgu {izerinde olusturulan bu goriis su agilardan elestiri-
lebilir ve goriis sahiplerinden su sorulara cevap vermeleri istenebilir:

1- Bir sistemin nikédhla ilgili kuralin1 benimsemek, bogsanmayla ilgili kuralini da
benimsemeyi zorunlu kilmaz. Zira nikdh ve talak ayrilmaz bir bﬁtﬁn'degﬂdir; birisi
digerinin zorunlu sonucu da degildir. .

2- Resmi nikéhla evlenmeyi kabul eden miislitman ¢ift bile, laik hukukun benim-
sedigi “sit kardegle evlenebilme” serbestisini onaylamamaktadir. Yani, kisiler evlilik
hukukunun bir kismini onaylayip onunla amel ederken, dini degerleriyle celistigi ge-
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rekeesiyle diger kismim benimsemeyebilmektedir. Goriig sahipleri, resmi nikahla evlili-
gi kabul eden bir miisliiman ¢iftin modern hukukun evlilikle ilgili biitiin diizenlemele-
rini de kabul etrnig/inanmis oldugu sonucunda midirlar? ' '

3- Nikéh ile bosanma farkl hukuki tasarruflardir. Nikahta iki tarafin rizas: sart
iken, bosanmada béyle bir sart bulunmamaktadir. Nikah sozlesmeyken boganma “akit”
olarak nitelendirilemeyecek hukuki bir tasarruftur. Modern hukuka gére bile, nikah
icin mahkeme karar1 gerekmezken, boganma ancak mahkeme kararina baglanmis olup, .
bosanma davas) agabilmenin kanunda belirlenmis genel ya da 6zel sartlar1 bulunmak-
tadur.

4- Bu goriise gore, nikdh sonrasinda modern hukukta bosanmayla ilgili farkl bir
diizenleme yapilacak olsa, bu diizenlemeden 6nce evlenmis olanlar sonraki diizenleme-
_den yararlanamayacaklar demektir ki, bu dogru mudur? .

5- Laik toplumda resmi nikdhla evlenmis olan ciftler, sonradan herhangi bir se-
beple gittikleri bir Islam devletinde iskin edilecek olsalar ve boganma noktasina gelse-
ler, bosanabilmek i¢in hangi hukukun prosediiriine uymalar1 gerekecektir? Bu ¢iftler
bosanabilmek i¢in laik bir hukuk sisteminin uygulamada oldugu ilkeye gitmek zorun-
da m1 kalacaklardir?

6- Resmi nikahla evlenen miusliiman ciftlerden birisi irtidat edecek olsa, durum
ne olacaktir? Laik hukuka gore irtidat bosanma/fesih sebebi sayilmadifina goére, bu
eslerin nikdhinin devam ettigine, aralarindaki kar1 koca iligkisinin megrt olduguna
hitkmedebilecek miyiz? _

7- Gerek nikdhin gerekse bosanmanin tescil ettirilmesini savunmak, kigilerin ev-
lenme ve bosanma hak ve yetkilerinin bulunup bulunmadigim tartigmak degildir.
Nasslar daha ¢ok s6z konusu yetkilerin kullanim sekilleriyle ilgili isaretler tasgimakta
olup, yetki paylasimi hususunu tartigmaya agmarmgtir. Buradan hareketle denebilir ki,
eslerin yetkilerini kullanmasiyla ilgili yeni diizenlemeler yapmak nasslarla celismezken,
yetki devri veya yetki gasb1 s6z konusu oldugunda, bu durum ilahi iradeyle gelismez
mi? Nitekim modern diinya da bosama yetkisinin hakimin tekelinde olmasi gerektigi
goriigiini bir hayli yumusatmstir.

. 8- Opzellikle Kilise hukukunun, modern hukuk yaninda alternatif bir hukuk gekli
olarak varhgim korudugu bazi Hiristiyan tilkelerde bu tiirden uygulamalarin yapildig
bilinmektedir. Yani, nikdhim kilisede kiydiran bosanma sbéz konusu oldugunda da
kilisenin benimsedi§i bosanma hukukuna uymak zorundadir. Modern hukuka gére
nikdhini kiydiran kimseler de bogsanmalarinda modern hukukun kurallarma uymak
zorundadirlar. Belki, yukaridaki gériis; laik bir hukuk sisteminin uygulamada oldugu
bir iilkede yasayan ve kendisine medeni kanun noktasinda modern aile hukuku veya
IslAmi esaslara gore diizenlenmis aile hukukundan birini tercih etme imk4n: taninan
aileler icin séylenseydi, dogrulugunu kabul etmek daha kolay olurdu.
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Sonug: Evlenme ve boganma hukuklar: ayr ayn ele ahnmahdir. Nikih bogan-
manin bir énciildl degildir, her ikisi ayr: gartlar1 ve ayr1 kurallar1 bulunan iki farkh hu-
kuki tasarruftur. Buna gore, Islim fikh1 agisindan bakildifinda, resmi nikahla evlenen
eslerin bosama yetkilerinin ellerinden alindigina, imam nikahiyla evienen eglerin bo-
sama yetkilerinin var olduguna hiikmedilmesi kendi i¢inde tutarli, olumlu sonuclar
doguracak, her zaman ve zeminde maslahat goriilebilecek bir yaklasim tarzi degildir.
Evlilik akitlerinin ve bosanma kararlarinin tescil edilmesi, Kur'an ve Siinnet’in ruhuna
- uygun sekilde bir diizenlemeye tabi tutulmasi, her iki islemin surf iki insanin arasinda
gerceklesen bir islem gibi gérillmemesi yorumlarint benimsemekle birlikte, bu yaklagi-
mt dogru bulmuyoruz. Her soruna oldugu gibi, bu sorun i¢in de iiretecegimiz ¢6ziim
onerileri, Kur’an ve Stinnet’te hassasiyet gosterilen hak ve yetkileri ihlal etmeden, her

taraf i¢in maslahat olacak gekilde olmalidir. Boganma hakki ihlal edilmeden, taraflarin

bosama yetkilerini kullanma sekil ve sartlan hakkinda giiniimiiz toplumlarinin masla-
hatina uygun sekilde yeni diizenlemeler yapilabilecektir. Gerek Kur'an ve Siinnet’in
belirledigi kurallar diginda gerekse maslahat geregi olarak Ilahi mesajlarla ¢elismeyecek
yeni olusturulmus kurallar disindaki boganmalar hukuken gecersiz sayiabilir.

Son olarak ele aldifimiz yaklasim, birkacina yukarida degindigimiz bircok
olumsuz sonu¢ dogurmaya muhtemel olmast yaninda, miisliiman bireyler agisindan,
resmi nikdh islemini, bosama yetkisinin paylagiminda veya kocanin bosama yetkisine
sahip olup olmamasinda bir kriter olarak gérmemiz halinde, toplumumuzda resmi
nikahla yapilan evlilikler daha da azalabilecek, gayr-i resmi evlilikler ise artis gosterebi-
lecektir. Bu gdriisiin boyle -bir olumsuz sonu¢ dogurma ihtimali de bulunmaktadir.
Halbuki hukuk digilign hukukilestirmek isterken, bireylerin gelenek ve goreneklerine
dayali kabulleri géz ard1 edilmemeli, evlilik ve bosanma iglemlerini devletin bilgisi ve
hukukun korumas: altina almaya ¢alisirken, sunulan ¢6ziim &nerileriyle daha bayiik
zararlarin dogmasina sebep olunmamahdir.

BASKAN - Bir taktik yapahm dedik ama tutmadu.

Bu talak konusu, yangin merdivenine benzetti ama bilmiyorum tam da benzemedi
gibi geldi bana. Bizde hastane icin Allah diisiirmesin, yoklugunu da vermesin derler ya,
talak belki boyle bir nitelemeye daha uygun gibi.

Kaba bir drnek verecegim. Siz gitseniz, pazardan yiiklit bir meblag vererek cok gii-
zel bir kus alsaniz, getirseniz kafese koysaniz, ondan bir sekilde yararlanmak istiyorsu-
nuz; iste, otsiin yararlanayim yahut giizelligini seyredeyim, temaga edeyim falan diye.
Bu kusun i¢inde bulundugu kafesin anahtarim kugun kendisine verecek kadar, ¢ok
affedersiniz, kim hamakat sahibi olabilir ki? Bizim evlilikler Allah icin béyle mi? Biz
evlilikleri kargilikh masraflar yaparak, fedakarliklar yaparak, karsihkli irade ortaya ko-
yarak, her bir geyi karsilikh inga ediyoruz ve sonra davulun tokmagim adamin eline
veriyoruz, istedigi gibi de vursun diyoruz. Béyle hikmet olmaz, boyle fikih olmaz. Bu
fikih degildir. Ama soziinii ettigim o geleneksel yapiya fikhin hitkiimleri ¢ok uygundur,
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cok gok uygundur. Yani bu gibi konularda uzun tartiymalar: gerektiren konulardir ama
tabii cok yorulduk.

Ben sunu da soyleyeyim burada... Yahu biz talaki savunacak miydik yoksa kars:
‘mi cikacaktik diye bir tereddiite diistiim. Belli ki hadiste bir yanlis ceviri oldu dedi ar-
kadasimiz, yanligsa diizeltmis olahm:“Allah katinda en sevimsiz helal, Allah’in en hos-
lanmadig helal, talaktir.” »

Efendim, hocamiza ¢ok tegekkiir ediyorum.

Simdi, Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi Dekanimiz Prof. Dr. Fatma
Alisinanoglu Hocamizdan “Parg¢lanmis Aileler ve Sorunlari” konusundaki tebligini
dinleyecegiz. :

Hocam buyurun



