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AMIDI“NiN iKi YAZMA ESERI ISIGINDA FELSEFE VE KELAM iLiSKiSi

RELATIONS BETWEEN PHILOSOPHY AND THEOLOGY IN THE LIGHT OF
TWO UNEDITED WORKS OF AL-AMIDI

SN b shasall 2l r%ﬂ 5 Bl

M. Sait Ozervarh*

fslam diisiince tarihinde Gazzali sonrasi miiteahhirin dénemi alimlerinin
ilklerinden sayilan Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed et-Taglebi/
Sa‘lebi el-Amidi (6. 631/1234) biitiinciil bir fikir sistemi kurmustur. Kendisi
Ibn Sina felsefesinin ve Aristo mantigimun kelama ve fikih usiiliine tesir ede-
rek yeni bir acihim kazandig bir donemde, Gazzali, Sehristani ve Fahreddin
er-Razi'nin ingé ettigi diisiince ortaminin iirtinii ve elestiri zemininde devam
veren diigiincesinde Amidi, kendini hem Rézi'nin metodolojik bakimdan ta-
kipgisi, hem de ona bir tiir rakip konumuna yerlestirmistir. Nitekim telif ettigi
eserlerini Razi'nin meghur kitaplarina birer nazire seklinde kaleme almgtir.

Amidi'nin diisiince sistemini ti¢c “us@il” temeli iizerine kurdugunu ve
eserlerini buna uygun olarak yazdigim gériiyoruz. Ayrica aynen Razi'de ol-
dugu gibi her bir usiil alaniyla ilgili mufassal ve muhtasar kitaplarin tesbit
edebiliyoruz. Bunlar:

Usulii’d-din
1. Ebkirii’l-efkir
2. Gayetii'l-merdm
Usulii’l-hikme
1. en-Niir'l-bahir

2. Rumfizii'l-kiintiz

*  Dog. Dr.ISAM, Istanbul.
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Usulii'l-fikh
1. Ihkim I-hiikkdm fi usiili'l-ahkim
2. Miintehe’s-stil fi ilmi‘l-usil

Burada ustiliiddin yani kelamla ilgili Ebkdrii‘I-efkdr Razi nin el-Metalibii'l-
dliye'sine, Gayetii'l-Merdm onun Muhassal’ina; hikmet ilimleri yani felse-
fe ve mantikla ilgili en-Niirii’l-bdhir Razi'nin el-Mebahisii‘l-megrikiyye'sine,
Rumiizii'l-kiinfiz onun Miilahhasii’l-hikme'sine; fikih ustlityle ilgili el-Thkim
Razi'nin el-Mahsiil'ine, Miinteha’s-sill ise onun Nihdyetii’s-siil adli eserine
karsilik gelmektedir.

Bu tebligde felsefi usiil hakkinda yazdig1 ve heniiz yazma olan bir eserine
dayanarak onun diigiincesiyle ilgili bazi temel hususlara igaret etmek istiyorum.
Diger eserlerine muhtelif calismalarda ve sempozyumun diger bildirilerinde
sikca referans yapilmakla birlikte halen yazma halinde bulunan kitaplar fazla
taninmamaktadir. Bunlar arasinda en hacimli yazma eser olan en-Niirii'l-bihir
fi'l-hikemi'z-zevithir,' Safedi tarafindan ayni adla Amid’ye nisbet edilmektedir.?
Fuat Sezgin tarafindan tipkibasimi faksimile olarak basilmis, ancak bu haliyle
eserden istenilen diizeyde istifade edilememektedir.? Ibnii’l-Kufti eserin bes cilt
oldugunu yazmasina ragmen* mevcut niisha da dordiincii cilt eksiktir. Nis-
hann istinsah tarihi 592/1196 olarak goriilmektedir. Tebligde incelenen diger
yazma ise Amidi'nin konuyla ilgili risdlesi olan ve bilindigi kadaryla yine tek
niishast bulunan Rumiizii'l-kiinfiz’dur.’ Bu eserlerin diginda Ibn Sina’nin Isarat's
iizerine telif ettigi Razi'yi elestiren serhi® ve mantk hakkinda Dakaiku'l-hakaik
adli calismasy’ ile cedel ve hilafla ilgili diger kitaplarn bulunmakla beraber bun-
lar teblig kapsamina ahnmarmusgtir.

1 Ismail Saib Kiitiiphanesi (Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi), nr. 631.

Bk. Ibn Aybek es-Safedi, el-Viifi bi'l-vefeyit, Wiesbaden : Franz Steiner Verlag, 1408/1988,
XX, 346. '

3 Institute for the History of Arabic-Islamic Science at ].W.Goethe University, Frankfurt 2001,
Series C, Vol. 67.

4 Ali b. Yiisuf el-Kafti, Tarihii‘l-hiikemd (nsr. Julius Lippert), Leipzig: Dieterichsche Verlags-
buchhandl, 1903, s. 241.

5 Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, nr. 2688, 18 vr.

6  Bk. Amidi, Kegfii't-Temvihat fi Serhi’l-Isarat ve't-Tenbihat, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli,
nr. 2519, 340 vr. ve Carullah Efendi, nr. 1313, 292 vr. Bu eser iizerinde Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde Hakan Cogar tarafindan yapilmakta olan “Kesfii't-Temvihat'ta
Seyfeddin Amidi'nin Felsefi Goriisleri” bashkh doktora tezi, metnin tahkik ve tahlilini de
icerecek sekilde halen devam etmektedir.

7 Dakaiku'l-Haka'ik fi'l-Mantik, Balikesir 1l Halk Kiitiiphanesi, nr. 268/8, vr. 191b-202b.
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Sunu belirtmekte fayda vardir ki Amidi'nin felsefe ve mantiga dair eser-
lerinde ilahiyat ve kelam konulari da bilhassa son béliimlerde yer almakta-
dir. Aym sekilde kelama dair yazdig kitaplanin baginda ve ilk boliimlerinde
de mantik ve felsefe bilgileri bulunmaktadir. Bu da onun diiglincesinde bu
iki alanin ne kadar icice ve ayrilmaz oldugunu gosterir. Bu eserlerde felsefe
icinde keldmin, kelam icinde de felsefenin islendigini sdylemek yanhs olmaz.
Hatta ibn Teymiyye, Amidi’nin déneminde keldm ve felsefede ondan daha
fazla derinlegmis (ekser tebahhuren) bir dlimin bulunmadigini zikreder.® Aym
durum onun usilciiliigii icin de gegerlidir. O yiizden Amidi'nin keldmc: m1
filozof mu, fakih mi oldugu konusu tartigmalara sebep olsa da onun bu ¢ok
yonliliigiinii gercek anlamda sistematik “diigliniir” unvaniyla kargilamak
miimkiindiir. Sisteminde geleneksel DIiNi, FELSEFi ve HUKUK] teorilere
kendi hususi katkilar1 vardir. Kendisini daha cok elestiri yoluyla diistince insa
etme cizgisinin 6nemli bir sahsiyeti olarak gérmek gerekir.

Miiteahhirin dlimler déneminde elestirel diisiince yapisini kisaca tasvir
edecek olursak sunu séyleyebiliriz: Bu dénemin alimleri herhangi bir fikri,
eski deyimle CERH ederken, bunu 6nce biitiin tafsilatiyla SERH etmek du-
rumundaydilar. Ancak bu yogun fikri ¢aba sirasinda ele ahnan mubhalif go6-
ruglerin icerik veya yontemlerinin de kismen sarihin diistincesine DERC veya
MEZC edilmesi s6z konusuydu. Yani tenkit yapilirken etkilenme, diger bir
ifadeyle eger uyabiliyorsa baz: yeni kavram ve fikirleri icsellestirip diigiinceyi
daha da zenginlegtirme faaliyeti gerceklestiriliyordu. Eg'ari ve Matiiridi'nin
Mu'tezile'yi elegtirirken ve Gazzali'nin Felasife’yi tenkit ederken gerceklegtir-
dikleri déntigiimler de bu yénde gelismistir.

O halde muteahhirin ve muhakkikin dénemlerinde kelamla felsefe ara-
sinda neden b&yle siki bir iligki kurulmus, béyle genis bir ilmi gergeve cizil-
mistir? isldm ilimlerinde felsefi teoriye, Amidi'nin deyimiyle “el-felsefetii'n-
nazariyye” anlayisina neden ihtiyac duyulmustur. Nigin biitiin diigiinsel
konular veya akil yiiriitmeye dayal: meseleler kelam ilminin mesdiline dahil
edilmistir? Amidi bu soruya en-Niirii’l-bahir adli eserinde “meratibii’l-viictid”
yani varlik seviyeleri 1s1§1nda su cevab: verir:

flim sahibi olmak igin 6ncelikle bir varlik teorisi olugturmak, yani bilgiyi
ontolojik bir zemin iizerine kurmak gerekir. Bu girigimin gerceklesebilmesi
icin her ti¢ varlik mertebesini kusatmasi ve icine almasi garttir. Bunlar,

8 ibn Teymiyye, Nakdii'l-mantik (ngr. Siileyman b. Abdurrahman, Muhammed b. Abdiirrez-
zak Hamza), Kahire: Mektebetii’s-Siinneti’l-Muhammed, 1951/1370, s. 156.
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Birincisi hem realite hem de tasavvur olarak maddeden bagimsiz (mii-
cerred) varliklar,

Ikincisi tasavvurda maddeden miicerred, ama realitede miicerred olma-
yan varliklar,

Ugiinciisii ne tasavvurda ne de realitede miicerred olamayan varliklar.

Bu tasnife gore birinci varhk tiiriinii teolojik ilimler (ildhiyat), ikinci var-
Ik Hirlinii matematik ilimler (riyaziyat), {iciincii varlik tiiriinii ise fizik ve
doga bilimleri (tabiiyat) inceler. Biitiin bunlar teorik felsefenin konusudur
ve bu ficiiniin dogru bir sekilde vazedilebilmesi i¢in de bir anahtara ve te-
mel kavramlara ihtiya¢ vardir ki o da mantiktir. Dolayisiyla dért ilim yani
ilahiyat, riyaziyat, tabiiyat ve mantik Amidi'nin ifadesiyle “miictehidlerin
akilyiiriitme faaliyetinin zemini ve ilim yolunda bulunanlarin diisiincelerinin
duragidir” (AL Jlgaf by agdl b e & iy, VI plall ods =K3). O
ylizden biitiin bunlara dayanmadan dini teoloji tek basina bir ontolojik insa
gerceklestiremez.?

Bu ;er};eveye paralel olarak en-Niirii'lI-bihir’in icerigi de bu dért ilim ala-
nini kapsamaktadir. Ancak bilinenden bilinmeyene dogru hiyerarsik ¢izgi
dogrultusunda siralama degistirilmis, piramit ters gevrilmistir. Buna gore
dogru diisiinmenin vasitasi olan mantik kurallar basa, tabiiyat ikinci sira-
ya, riyaziyat iiglincii siraya ve ildhiyat son siraya yerlestirilmistir. Ilahiyat
boliimiiniin icinde vahdet-kesret, illet-malil, isbat-1 vacib, mebde-sudir gibi
felsefi problemlere de yer verilmistir.

Benzer bir yaklagim kelam icin Seyyid Serif Ciircani tarafindan da 6ne ¢i-
karilmigtir. Ona gore kelamdaki miiteahhirin cizgisinin amaci Isldm akaidinin
tizerine tevakkuf ettigi hicbir konuyu disarnida birakmamak, boylece diger
ser’lilimlerin dayandig: kelami bagka bir ilme muhtag¢ konuma diistirmemek-
tir. Yani keldm, islami ilimlere dayanak teskil eden iist ilim olarak “miistagni”
kalmal, ontoloji ve epistemolojisini de kendisi yaparak mebédilerini kendisi
olugturmahdir.® Amidi'nin eserlerine yansithgi genis kapsamli ve kusatici
keldmin temel mantig: da budur.

Ciircani “miitekellimin keldm yapmasi igin (ld-biidde lil-miitekellim) “ilk
olarak ilmin mahiyetini tahkik etmesi, ikincisi zarQiri ve miikteseb ilim ayr-

9 Seyfeddin el-Amidi, en-Ndrii'l-bihir fi'l-hikemi'z-zevihir, DTCF ismail Saib Ktp., nr. 631, c. I,
vr. 2a (3).
10  Seyyid Serif Ciircani, Seru’l-Mevikif, Darii't-ubaatii’l-amire, Istanbul 1321, I, 36-38.
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min agiklamasy, {ictinciisti zartiri ilimlerin siibituna isaret etmesi, dérdiinciisii
nazarnn (akilyiirtitme) hallerini ve ilim ifade etme giiciinii ortaya koymas: ve
begincisi matliiba ulagtiracak metodu gostermesi gerekir. Ancak bunlar yapil-
dig1 zaman akidenin ve dayandigi konularmn ispati yapilabilir” der." Ciinkii
keldmcinin meseld Allah’in varligini anlatmak icin varhiktan, varligin hallerin-
den, goriinen ve gdriinmeyen varlik cegitlerinden bahsedip onu ilmin konusu
yapinca da bilgiden yani epistemolojik meselelerden s6z etmesi kaginilmazdur.

Bu ¢izginin kdklesmesine katkida bulunan sahsiyetlerin basinda gelen
Amidi, daha muhtasar olan Rumiizii’l-kiinfiz adli eserinde de dogru bir akil-
yuriitme i¢in mantiki ve felsefl bilgiye ulagtiracak altyapmnin kurulmasmin
zorunlulugu tizerinde durur.”® Aym sekilde Ebkarii'l-efkdr'da bilgi (ilim) ve
akilytiriitme (nazar) bsliimlerinden sonra {iglincii boliimde diizgiin akil yii-
riitme gekline gétiiren yollar diye niteledigi mantik teorilerine, yani tanim ve
kiyasa yer verir.”® Sahip oldugu felsefe ve mantik birikimiyle Fahreddin er-
Rézi'ye elestiri ve reddiyelerde bulunabilen Amidi, bazen sohretini hesaba
katarak ona isim vermeden “yakin zamanlarda yasayan bir zat” diye refe-
ransta bulunmus, bazen de Kegfii’t-Temvihit'ta oldugu gibi agik tenkitlerde
bulunmustur. Amidi'nin Razi'ye olan tepkisi o dénemde Sam’a gelip onun
goriiglerini yaymaya baslayan talebesi Semseddin Hiisrevsahi (6. 652/1254)
sebebiyle daha da artmigtir. Hiisrevsdhi'nin el-Melikii’l-Muazzam’in yerine
gegen yeni Eyyiibi Sultani el-Melikii'n-Nasir'in yakin destegini almay1 baga-
rarak kendisini gblgede birakmasi, Amidi’nin Razi ekoliine karst miicadelesi-
ni kizistirmistir. Halbuki ondan énce Amidi Sam’in en énde gelen dlimi konu-
mundaydi ve Aziziye medresesinin bas hocaligini yapiyordu.™

Burada Seyfeddin el-Amidi'deki felsefe-kelam iliskisi baglaminda su tes-
piti yapmakta yarar vardir: Bazi yazarlar Islam diisiincesinde felsefenin kesin-
tiye ugradigim ve Gazzali'den itibaren durdugunu sik sik tekrar ederler, hatta
bu déneme ait yogun felsefi eserlerin ortaya ¢itkmasina ragmen bu tutumlari-

11  Ciircani, n. g. e, 1, 40.

12 Amidi, Rumiizii’l-kiiniiz, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, nr. 2688, vr. 1b-2a.

13 Amidi, Ebkdrii'l-efkdr fi usiili’d-din (ngr. Ahmed Muhammed el-Mehdi), Kahire: Darii'l-kiitiib
ve'l-vesaiki'l-kavmiyye, 1423/2002, I, 175-214. Ayrica bk. Mahmud Hasan es-Sifii, el-Amidi
ve araiilii’l-keldmiyye, Kahire Darii's-selam, 1418/1998, s. 163.

14  Gerhard Endress, “Reading Avicenna in the Madrasa: Intellectual Genealogies and Chains
of Transmission of Philosophy and the Sciences in the Islamic East”, Arabic Theology, Arabic
Philosophy: From the Many to the One: Essays in Celebration of Richard M. Frank (ed. James E.
Montgomery), Leuven: Peters, 2006, s. 408-410.



328 M. SAIT OZERVARLI

nu stirdiirtirler. Mesela Mohammed Arkoun 2002'de basilan bir eserinde XIII.
yiizyildan sonar felsefi ekollerin zayiflayip silindigini ve Ibn Riigd’den sonra
ortadan kayboldugunu, sadece yéresel olarak teodise seklinde kaldigim ileri
surer.' Halbuki Islam diigtince tarihinin ilk dénemlerinde miinazara ve elesti-
ri faaliyeti ve dolayisiyla fikri hareketlilik, oryantalist soylemde ileri siiriildii-
gii gibi XII. veya XIIL yiizyilda, Ibn Riisd’den itibaren bitmis ve bir durgunluk
stirecine girmis degildir. S6z konusu iddialar, adr gecen alimlerin fikri biri-
kimleri incelenmeden, gerekli kargilagtirmalar yapilmadan ortaya atildig: igin
ilmi degeri bulunmayan yiizeysel hiikiimlerden ibaret kalmaktadir.

Nitekim Islam diisiincesi {izerine kiymetli calismalar yapan Izutsu’nun
su tesbiti konuya aciklik getirmektedir: “Isin hakikat1 su ki tarz ve karakter
olarak Islamf denmeyi hakedecek bir felsefe tiiriiniin Ibn Riisd’iin 6liimiinden
once degil, sonra gelistigini soyleyebiliriz”.'® Bu ifade dikkate alindig: tak-
dirde Amidi'nin diisiincesi ve onun ¢izgisinde devam ederek Osmanl'ya ka-
dar ulasan siire¢ hakkinda daha dogru sonuclara varmak miimkiin olacaktir.
Zira Aralarinda Amidi'nin de bulundugu, her biri birer filozof veya diisiiniir
olan Fahreddin er-Razi, Nasiriiddin et-Tiisi, Esiriiddin el-Ebheri, Sa‘deddin
et-Teftazani, Ibn Hald{in, Kutbuddin es-Sirazi gibi Ibn Riisd sonras1 déneme
ait daha bir¢ok sahsiyetin eserleri, diisiince sentezleri ve etkileri bu iddiay1
zayiflatmaktadir. 1250-1850 arasini kapsayan alti ylizyillik uzun bir siireyi
diistincede hareketsizlik (stagnation) olarak goéren bakis agisini,” Gazzali ve
Razi sonras: dénemin ilmi realitesiyle bagdastirmak oldukca zordur.

Aksine bu donemde bagta Fahreddin er-Razi olmak {izere muhakkik
alimlerin Ibn Sin4 diisiincesini yeniden inga etme cabalar: sayesinde keldm
ilmi felsefeyi icine alip temellendirici bir muhteva kazanmustir. Aslinda bu
ilim, ilk dénemde de bilim ve felsefenin konular ile iliski icinde olmus, for-
mel mantig1 dislasa da diyalektik mantiga yogun bir sekilde yer vermistir.
Mevcut Mu'tezile kaynaklarina bakildiginda keldmcilarin sadece uliihiyyet,

15 Mohammed Arkoun, The Unthought in the Contemporary Islamic Thought (London: Sagi Bo-
oks, 2002), s. 13. Arkoun'un ifadesi séyle: “Many schools of thought started to be weakened
and disappear after the thirteenth century. Philosophy, as inherited from Classical Greece,
disappeared after the death of Ibn Rusd (1198), though it survived in Iran in the form of
theodicy and theosophy”.

16~ Toshihiko Izutsu, Islam‘da Varhk Diigiincesi (trc. Ibrahim Kalin), Insan Yayinlan, istanbul
1995, s. 91.

17  Bu genellemeci yaklasima bir 6rnek olarak bk. W. Montgomery Watt, Islamic Philosophy and
Theology: An Extended Survey, Edinburgh: Edinburgh University Press, 1992.
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niibiivvet, dhiret gibi teolojik meselelerle sinirh kalmadiklari, bu konularla
ilgili goriislerini bir esasa baglamak icin bilgi varlik, tabiat, insan, ahldk ve
siyaset diislincesiyle mesgul olduklar: ve eserlerinde bu alanlarla ilgili prob-
lemleri tartigtiklar: goriiliir.”® Bilim ve felsefe konulariyla yakin iliski icinde
bulunulmas: ve inang konularinin bir diisiince sistemine dayandirilmas: sek-
lindeki metodolojik yaklasim daha sonra Ehl-i siinnet kelimcilan tarafindan
da benimsenmistir.” Ibn Sind'nin bile felsefi terminolojisini olustururken
kelamar diisiiniirler arasindaki tartismalardan etkilendigi ve boylece felsefeyi
Islam ilimlerine yakinlagtirdig1 yeni aragtirmalarla ortaya cikmigtir

Ote yandan Gazzali'nin formel mantik bilgisini biitiin ilimlerin mukad-
dimesi ve giivenirlik sarti olarak ilan edip® bir diigiince dili olarak i¢sellesti-
rilmesinde mahzur gérmemesi ve Megsai felsefesiyle etkilesimin &niinii ag-
mastyla Islam diisiincesinde etkisi uzun yillar devam edecek Rézi ekolii orta-
ya cikti. Razi ve Amidi'yle birlikte kelidm ilmi felsefeyi ziimseyen yogun bir
inang metafizigi haline geldi. Metafizik miistakil bir alan olmaktan ziyade bazi
tabiat konularin: da icine alarak teolojinin genis gercevesi icine dahil oldu.?
Ozellikle “el-umfirii’l-dmme” adi verilen bliim altinda keldm kitaplarinda
dahi metafizigin baslica meselelerinin uzun uzadiya yer almas, XIIIL. ylizyil-
dan itibaren yazilan ve XVIIIL. yiizyila kadar devam eden eserlerde Ibn Sina
cizgisinde ama kendine 6zgii bir felsefi yazim tiriiniin gelistigini gosterir.”
Oyle ki A. Sabra’min ifadesiyle keldimla megsgul olanlarin felsefe elestirileri
onlar derinden derine filozoflarin sahasma dogru cekti. Kelamailar felsefe
metinleri icinde kendilerine lazim olan herseyi alarak konumlarin: giiclendir-
dikleri gibi aralarindaki iliskiyi ters ¢evirmeyi basararak rakip felsefi ekolleri

18 Ornek olarak bk. Ebii Resid en-Nisébiiri, el-Mesiil fi'l-hilif beyne’l-Basriyyin ve’l-Bagdadiyyin
(nsr. Ma’'n Ziyade-Ridvan es-Seyyid), Ma’hedii’l-inmd’i’l-Arabi, Beyrut 1979; ibn Mette-
veyh, ef-Tezkire fi alikami'l-cevihir ve'l-a‘rid, Biblioteca Ambrosiana, nr. C/104.

19  Bk. Ibn Fiirek, Miicerredii Makalati's-Seyh Ebi‘l-Hasan el-Eg'ari (ngr Daniel Gimaret), Darii’l-
masrik, Beyrut 1986; Ebii'l-Muin en-Nesefi, Tebsuratii‘l-edille (nsr. Claude Salamé), Institute
Frangais de Damas, Dimagk 1993.

20 Robert Wisnovsky, Avicenna’s Metaphysics in Context (London: Gerald Duckworlth Co. Ltd,,
2003), s. 143-263.

21  Gazzali, el-Miistasfi niin ilmi‘l-usul, Darti Sadir, Kahire 1322, s. 10.

22 Bernard Weiss, The Search for God’s Law: Islamic Jurisprudence in the Writings of Sayf al-Din
al-Amidi, Salt Lake City: University of Utah Press, 1992, 5. 51.

23 Krs. Heidrun Eichner, “Dissolving the Unity of Metaphysics: From Fakhr al-Din al-Razi to
Mulla Sadra al-Shirazi”, Medivevo: Rivista di Storia della Filosofia Medievale, 32 (2007), s. 139-
140 ve 159.



330 M. SAIT OZERVARLI

savunma pozisyonuna, hatta konu digina ittiler. Bunun sonucu olarak kelam
metinleri Aristo diigiincesinin Ibn Sina yorumuyla igige gecerek Islami felsefe
gelenegini temsil etmeye bagladi. Taninmus diisiince tarihgisi Ibn Hald{in"un
belirttigi gibi miiteahhirin alimleri déneminde, mesela Beydavi'nin Tavali'u’l-
envdr adli eserinde keldm metinleri artik felsefe metinlerinden ayirt edilmez
hale geldi.”

Bu ddniigiim birgok etkilerinin yaninda teolojik diigiincenin daha az po-
lemikli bir yapiya kavusmasiru sagladig: gibi ona daha genis bir cerceve icin-
de meseleleri ele alarak metodolojik ilkelerini tartisma imkanini verdi. Ayrica -
bu gelisme felsefeyi klasik dénemdeki gibi dar bir gevre icinde kisith bir etki-
ye sahip olmaktan c¢ikararak medreselerde 6grenilip miizakere edilen ve ilim
camiasinda ¢ok yonlii islevleri bulunan bir alan haline getirdi.* Bu durum
bazilarinca ne siiriildiigii gibi sadece $ia cografyasiyla sinirh istisnai bir ge-
lisme olmayip Dimitri Gutas’in vurguladig gibi Siinni ekollerin de felsefeye
acik bir tavir sergilemeleri sonucunu verdi.”

Iste biitiin bu degisimin belirtilerini Amidi'nin felsefi ve teolojik eserle-
rinde, 6zellikle burada konu edindigimiz en-Nilriil-bahir’ind e ve genel diislin-
ce yapisinda gérmek miimkiindiir. Her ne kadar Razi ekoliiniin ge¢ dénem
Islam diisiincesindeki hakim konumu kargisinda yalniz kaldig: izlenimi verse
de spesifik konularda yapilacak arastirma ve karsilastirmalar onun eserlerin-
de felsefe-kelam iligkisinin boyutlarini ve felsefi meselelerdeki kaynaklarini,
katkilarmni ve etkilerini daha iyi ortaya ¢ikaracaktir.

24 Al Sabra, “Science and Philosophy in the Medieval Islamic Theology: The Evidence of the
Fourteenth Century”, Zeitschrift fur Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, Band 9
(1994), s. 22. Ayrica bk. Sabra, “The Appropriation and Subsequent Naturalization of Greek
Science in Medieval Islam: A Preliminary Statement”, Tradition, Transniission, Transformation,
eds. Jamil Ragep-Sally I Ragep (Leiden: E. J. Brill, 1996), s. 21-6.

25  Ibn Khaldun, Abd al-Rahman b. Muhammad, al-Mugaddima (Beirut: Dar Thya'i turath al-
Arabi, nd.), p. 466.

26  Robert Wisnovsky, “The Nature and Scop of Arabic Philosophical Commentary in Post-
Classical (CA. 1100-1900 AD) Islamic Intellectual History: Some Preliminary Observations”,
Philosophy, Science and Exegesis in Greek, Arabic and Latin Commentaries (ed. Peter Adamson,
Han Baltussen ve M. W. F. Stone), London; University of London, 2004, II, 158-159.

27 Dimitri Gutas, Greek Thought and Arabic Culture, London and New York: Routledge, 1998, s.
172, 273.
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