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‘Al’nin “Kiinhii’l-Ahbdr”ma Gére IL Selim ve III. Murad
Devirlerinin Toplum Hayatina Genel Bir Bakis

MEHMET SEKER (Izmir)"

Gelibolulu Mustafa ‘Ali (1541-1600), h.X/m.X V1. yiizyilda yasamis, Osmanl tarihgileri arasinda
¢ok tanmanlarindan ve en Onemlilerinden biridir. Bu yiizyiln gézde padisahi Kantinil Sultan
Siileyman (1520-1566) ile II. Selim (1566-1574), III. Murad (1574-1595) ve III. Mehmed (1595-
1603) devirlerinde yasayip, devlet hizmetinde bulunan ‘Al tarihgiligi yaninda siir ve nesir halinde
yazilmig altmig civarmmda eser birakmis bir kimsedir.

Eserleri arasinda en inliisii “Kiinhii’l-Akbdr1dir. ‘Al’nin en 6nemli eserlerinden birincisidir.
Tarihgiligi ile meshur olan ‘Ali’ye bu iinii “Kiinhii I-4hbar” saglamustir. Bu eser klasik Islam tarihi
anlayisi ile yazilmus olmasina ragmen diger tarihlerden ayrlan yanlar fazladir; devrinin olaylarini,
sahislarini degerlendirigi ve elegtirmesi bakimindan bu farklilik gboze ¢arpmaktadir. Ayrica, Kiinhii’l-
Ahbar’m Osmanlilar’: i¢ine alan son boliimiinde; Yildinm Béyezid ile II. Selim’e kadar yetisen
vezirler, emirler, bilginler, seyhler ve sirler hakkimda biyografik bilgiler verirken ¢ogu zaman s6z
konusu kisiler hakkindaki yargilarinda isibet etmis olmasi bakimmdan da orijinaldir.

Ozellikle ‘Ali’nin kendi ¢agmi igine alan bolimii — 1597 yilina kadar olan Osmanl tarih ve
biyografi eseri olmasi bakimindan — tarihgiler igin ana kaynak niteligi tagimaktadir. Zira, bu boliimde
miuellif, bizzat kendi yasadig1 ve sahit oldugu olaylar1 anlatmigtir. Hatta bu olaylarn bir ¢ogunun
i¢inde bulunmus olmas: bakimindan da tarihinin en 6nem!li boliimii olarak kabul edilmistir.

Bu bildiri Gelibolulu Mustafa ‘Ali’nin Kiinhii’l-Ahbdr’mm 1566-1599 yillarinda vukd bulan
olaylari igine alan boliimiinii; eserin Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesindeki 920 numarada kayith
olan niishay: asil niisha kabul ederek, bir metin nesri yapan Dr. FARIS CERCI’nin ¢alismas: dikkate
almarak hazirlanmigtir. Bu bildiriyle biz, Osmanli Devletinin XVI. yiizyilda i¢inde bulundugu sosyal
duruma, dénemin tarih¢isinin goziiyle bir bakig atfetmek; bu yilizden, devrin bozukluklarma belki de
cesaretle ilk defa uyarict bir islipla dikkat ¢eken ‘Ali’nin bakigim giiniimiiz arastincilarmm
dikkatine sunmak istedik. Kinhii'l-Ahbdr’m i¢inden sectigimiz birka¢ Ornekle dénemin toplum
yapismdaki sikintilar1 ve kansikliklari tam olarak anlamak belki miimkiin olamaz, ama devrin
toplum hayatinin durumuna genel bir bakigla da olsa yaklagmamiza imkan verir.

L ‘ALI’'NIN DEVRINDEN SIKAYETLERI VE TENKITLERI

II. Selim devrinde Basra taraflarmda ve Yemen’de ortaya cikan isyan ve kanigikliklarm
bastirilmasima ¢alisildi ve Yemen’de bir takim yeni fetihler gergeklestirildi. Cidde limanmin gelirleri
ile ilgili yeni diizenlemeler yapildi. Kibris fethedildi (1570). Inebahti bozgunu (1571)nun ardmdan
donanma yeniden giiclendirildi. Sel baskmlarmm vuk{ buldugu 1572 yilinda, Ayasofya ¢evresinde
diizenlemeler yapildi. Venedik ve Halkii’l-Vad (Tunus) seferleri vuki buldu.

‘Ali’nin inebaht1 bozgununun iizerinde dururken Kilig Ali Paga’nin tedbirsiz davrandigindan séz
ederek; donanmanin kiirekg¢ilerinin tamam olmadigini, daha Snemlisi, bu sefer sirasmnda Gelibolu ve
sdir kiyt kasabalarma gelindikge; yapilan uygulamalari tenkid ederek, sOyle yorumladigmi
gbérmekteyiz:

" Dokuz Eyliil Universitesi, {1ahiyat Fakiiltesi, {zmir, Tiirkiye.
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[

.. erbdb-1 hiref'den kendii kirina, kimi miislim ve kimi kéfir-i mahziil nice fakir-i zarir-i nd-
ma'kul cebren wutilurdl. Miicrimler gibi kiirek hizmetine kogilup kacmasunlar deyu ayakiarina
kadana urilub ba ‘z1 fukardy: beldy-1 ndgehdni gibi kapnugslar. Evine varmaga ve teddrikin gérmege
koyuvirmeyiib anbarlara kapamislar. Anlar mahbiis-1 giryidn, ehl-i ‘willeri fakr u faka ile ser-gerdin
rizan u sebdn igleri Cendb-1 Vicibe tazarru ‘-1 bi-gerdn ve nefrin u bed-du ‘Gyd miite ‘allik nale vii
figdn olmakda iken, hi¢ olurmivd: ki tonanmay-1 hiimdytina firsdt u nusret miiyesser olaydi ve bunca
g6z yagslari derydya karisub Tifén-1 Nih beliyyatin dfika zahir i niimdyan itmeye idi...”"

Bu ifadelerden anlagildig: iizere, ‘Ali’ye gore;

a. Donanmaya denizcilikle ilgisi olmayan kimseler gemici olarak alinmistir.

b. Kendi ¢aligmalar1 ile kazanglarini temin eden bazi meslek mensuplari gemilere almmuslar,
daha sonra da bunlarin kagislarini énlemek iizere ayaklarindan baglanmiglar.

c. Goniilsiiz ve isteksiz, zorla gemilere alinan bu insanlann geride kalan &ileleri ve ¢ocuklarmin
aglayip-inleyip beddud etmeleri de zaferin kazanilmasma imkéan vermemigtir.

Goriilityor ki, dénemin bir biirokrati olan tarih¢i ‘Ali; devrinin uygulamalarmi elestirirken aym
zamanda, tarihi olaylarin arkasinda yatan bir takim fiziki ve rithi sebeblerin de gbz ardi
edilemeyecegi hususuna dikkat cekmektedir,

III. Murad, babasi II. Selim’in sekiz yillik padisahiigindan sonra tahta gecti (982/1574). Sirvan
eyaleti ile Dagistan’in bazi emirleri, Giircistan hikimleri, Revan, Gence ve Tebriz eyaletleri ve
Hemedan itaat altina alindi. Yemen’de bazi yerler ele ge¢irildi. Engiiriis vildyetlerindeki Yanduk ve
Papa eyaletleri onun zamaninda alindi. Yine III. Murad zamaninda, Bosna serhaddindeki Bihke ile
bazi dnemli kaleler de ele gegirildi.2

‘Al’nin “ecddd-1 ‘1zami kanimima muhdlif islerine men‘ u def‘a dikkati mukarrerdi™ diye
kaydettigi Haremagas1 Gazanfer Aga’nimn III. Murad’a miiddhalesinden ¢ok, padisah’m kanuna aykiri
iglerinin varligina yazar tarafindan isaret edilmis olmasi 6nemlidir.

1. Ruk‘a Cem‘i (Sikdyet Dilek¢elerinin Toplanmasy)

III. Murad tahta ¢iktiginda aym zamanda enistesi olan Sadrdzam Sokullu Mehmed Paga’yi
sadrazamlik gorevinde birakmak zorunda kaldi. Ancak, Sadrizam aleyhinde galisanlar alttan alta
faaliyette bulunuyorlardi. Bunlar arasinda ‘Ali’nin Kiinhii’l-Ahbdr'mda admi verdigi Semsi
Pasa’nin agikga diigmanlik hislerini ortaya koydugunu belirtmektedir.*

Hatta bu Semsi Pagsa; “Vezir-i ‘Azdm’a inanman, size arz eylediigi ahvili togri sanman. Ahval-i
endmla bizzat mukayyed olmaniz yegdiir” diyerek, Sadrizam’m, Padisahdan bir ¢ok seyi gizledigini
belirtmigtir. Buna karsilik da halkin sikAyetlerini dogrudan, Padisaha iletmelerini temin i¢in “ruk’a
sikdrina gidelim, $dh-bdzdne depreniip sumlan ndmeleri hammdme gibi pengemize alup sayd
ideliim...” teklifinde bulunmugtur. Béylece, halkin sikdyetlerini yazacaklari vesikalar (ruk ‘a) bizzat
toplama gibi yeni bir uygulama baglatilmigtir.

Bu uygulama ve sonuglar1 hakkinda ‘Al goriislerini sdylece ortaya koymaktadir: “Egergi ki bu
vaz'‘a ragbet gosterdiler. Likin egirrdy-1 zemdne irhd-i ‘wndn idiip yiiz virdiler. Herkes ‘adiisun
hakkinda ruk‘alar sunmaga ve nice iftirdlar ile tiivahdt yazup virmege bagladi. Re‘dyd ise ednd
bahane ile hdkimlerinden sikdyetler idiip ‘azl ii teftiglerine ol semtden siilitka mukayyed oldy. Hild ki
bu vaz‘a dahi miibdgseretleri asld netice virmedi. Her atlandiklarinda nice nice bin ruk ‘alar sunilub

okunmas bile miite ‘azzir old1 >

! Kiinhii’I-Ahbér, Kayseri Rasid Efendi niishas, Nu: 920, v.460a; Dr. FARIS CERCI, Kiinhii'l-Ahbar'a Gore II. Selim,
III. Murad, III. Mehmed Devirleri ve Mustafa ‘Ali’'nin Tarihgiligi, Kayseri, 1996, 278.

2 Kiinhii'l-Ahbdr, v.492b; . FARIS CERCI, a.g.e., 137, 389.
? Kiinhii'I-Ahbdr, v.492a.

* Kiinhii'l-Ahbar, v.493a.

3 Kiinhii’I-Ahbadr, v.493a-b.
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Bu ifadelerinden sonra ‘Ali, halkin sikayetlerini kendilerinin yazacaklan “ruk‘alar”dan degil,
soziine glivenilir istihbarit gérevlileri (cdsuslar) vasitasiyla Ogrenmenin daha dogru oldugunu
belirtmektedir. Nitekim miellifimiz bagka eserlerinde de bu konuyu ele almakta ve padisaha
tavsiyelerde bulunmaktadir.®

2. Sadrazamlarin Yetkilerinin Kisitlanmast

“Ruk‘a cemi’nin dogurdugu kanigikhihk ve kanunsuzluktan bagka, bir de “hatt-1 himdyiin
kesireti” ortaya ¢ikt1 diyen ‘Ali, bu konuda Kiinhii I-Ahbdrinda su agiklamay: yapmaktadir:

“... ikinci ihldle ba’is Hatt-1 Hiimdyiin kesiretinde ki ddet old: ki, bunlar zamanina gelince ciiliis-1
taht-1 saltanatla kdm-rdn olan dbd vii ecdddina hic bir pddisdh mansib igiin hatt géndermesi ve ol
hatt-1 berdy-1 temessiik-i hifzolinmasi degil, gériinmesi bile miimkin olmamis idi. Viizerd ki ‘arza
girdi. Vezir-i a‘zdm olan zdt-1 muhterem mendsip telhislerini bir bir okirdi. Buyurilanlari sdyirinden
tefrik idiip tagra ¢ikdikda miicibince ‘amel kilurdu. Ammd bunlar zamdninda vech-i Ghdr hiiveydd
oldi. Ya 'ni ki mutlakd mendsip tevcihinde kavi-i pddisahi ile ‘amel idiip, Hatt-1 sehr-i yari temessiiki
peydd oldi. Ve Sadr-1 a‘zédm olanlara i ‘timdd déyireleri miin ‘adim olmagin mendsip telhisleri bizzat
olanmagla virilmeyiip génderilmekle ve tistiine buyurildi yazilmagla cereyan oldi. Ancak Viizerdyla
girdikde okidikiar1 terakki ve ibtidd emirleri makiilesi ba 'zt clizviyydt kaldi. Bu haysiyetle Sadr-1
a‘zam olanlarda cidden istikld]l kalmayup Harem Agalari ve muhazzirdtin takarrubla miistesndlar:
umiir-1 memlekete karisdi. Giderek bir hile vardy &, tugrali ahkdm ragbetden diisdi. Mahall-i
firsatdur diyii sitem-kdrlar ahz u rigvete diiriisti. ‘Akibet her nesne hatti ile olmagin ahkdamla ‘amel
tarikasi nesh olnmus hiikme déondi.””

Bu ifideleri ile ‘Ali, devlet islerinde de kanun disi, alisilmamis uygulamalarm gériilmeye
basladigmi anlatmaktadir. III. Murad zamanma kadar, Vezir-i ‘azdm padiséh huziruna ¢ikarak,
telhislerini sultana arzederdi. Padisdhin husfsi istek ve emirlerini digerlerinden ayirir ve bdylece
devlet islerini yiiriitiirdii. Zamanla gerek diger vezirlerin, gerekse Harem Agalarinin miidahalesi ile
Sadrazamlarin bagimsizliklarinin azaldig: ve yetkilerinin kisitlandig1 gdriilmektedir.

3. Vezirlikten Istifaya Kadar Gotiiren Uygulamalar

Misir Beylerbeyligi gorevindeki basarilarindan sonra Vezirlik payesine yiikseltilen Enderiindan
yetisme Hadim Mesih Pasa (61.1592), Ozdemiroglu Osman Pasa’nmn Olimil {izerine (1585)
sadrdzamhiga getirildi. ‘Ali, onun sadrizam olduktan sonraki faaliyetlerinden séz ederken, kendisini;
“1sldh-1 ahvdl-i ‘Gleme nasb-1 nefs eyledi” diye tanimlamaktadir. Samimiyetle gorevi iistlenerek
icratta bulunurken, biirokratik kadrolarda da degisiklik yapmaktadir. Bunlardan biri de Reisii’l-
Kittdab Hamza Celebi’nin yerine yine ehi-i kalemden Kiigiik Hasan Bey’i tayin etmesidir. Hattd bu
tayini, padisah da onayladifi halde ne oldu ise oldu, Hamza Celebi, Sadrdzamin bilgisi disinda tekrar
Refsti’l-Kiittdbliga getirildi. Bunun iizerine Mesih Pasa: “Ben seni kullanmazin saddkat ve
istikdmetde kendiime hem-meslek olmayan sahsi riyésete istihdim itmezin” diyerek, Hamza
Celebi’nin Reisii’l-Kiittdbliga getirilmesine karsi oldugunu agikca belirtmistir. Hatta bu konuda
Padisaha bir iki defa da telhis arzettigi halde kendisine: “Sana ldzim olan biz nasb itdiigimiz
kimseleri kullanmakdw” cevab: verildi. Bunun iizerine yetkisiz bir sadrdzam olmaktansa, ¢ekilmeyi
yegleyen Mesih Pasa, dort ay 6nce getirildigi bu gdrevinden istifa etmeyi tercih etmistir. Bunun
fizerine ‘Ali, gu musralari buraya uygun bulmugtur:

Sunulamaz degme bir diistira sdhim, sadr-1 istignd

Gérinmez bdyle merdin ‘aynina diinya ve md-fihd

Vekilet ma ‘ndda bir saltanatdur ictindb eyle

Ani terk eyleyen ddndya benden merhabd sehld®

8 MEHMET SEKER, Gelibolulu Mustafa ‘Ali ve Meva 1dii'n-Nefdis fi Kavdidi’l-Mecalis, Ankara, 1997, 45-50, 136.
7 Kiinhii’l-Ahbér, v.493b.
¥ Kiinhii'l-Ahbér, v. 552a
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Bu arada vezirlerin adéletsiz uygulamalarindan sikayetlerin arttigimi gosteren drnekler de veren
Tarih¢imiz, Enderfindan yetiserek, sadrazamlifa kadar yiikselen Ferhad Paga (61.1595)dan halkin
sikdyet ettigini, hatta; “vildyetler kddileri ulaga binip seyirtmege vildyet elden gitti deyi divina
geliip takrir itmege basladilar” diye yazmasina sebeb olmustur.’

II. RUSVETIN YAYGINLASMASI VE PARANIN DEGER KAYBETMESI

1. Rigvetin Yayginlasmast

Bir saltanatin yikilismm Snemli sebeblerinden birinin riigvet oldugunu kabul eden ‘Ali;

Olsa bir memleketde riigvet-hir

Ger seh i ger vezir ii ger agydr

Ol ikinci genci il hasdret ider

Seh kalur soyle mali gayra gider
misralarinda riigvetin yenmesi halkin zarara ugramasma yol acacagmdan vergi vermek suretiyle
padisahin saltanatinin devamim saglayan ve re‘dyidan alman vergilerle dolu kalan hazinenin
zayiflamasma sebep olacagindan ve aym zamanda riigvet alinip verilmesinin saltanatin yikilmasima
sebep olacag goriisiinii belirtmektedir."°

‘Al’ye gore devlet yonetiminde gdrevli olan bir kisinin mevkiini yiikseltmek icin iki yol vardir.
Biri ¢aligma ve gayrettir. Diger bir yolda riigvet almak ya da vermektir. “Gergi yiikselmeye layik olan
bilginler mevkii kapmak icin kimseye riisvet vermezler. O géreve ldyik olanlardan da, faziletli
biiyiikler akga almaga kalkismazlar” diyen yazar, riigvetle is bagma gelenlerin durumunu soyle
anlatiyor:

Riigvet vermek suretiyle gorev alanlara ragbet gosterilmez. Bu yiizden riigvetle is bagma gelenler
gdrev yerindeki zatlar birbirine diigiirir. Aklinca simsarlik edip is bagma gelmek igin verdigini
¢ikarmak ister. Boylece de gorev yerinde diizen bozulur. Makama layik olmayanlar memlekette isleri
birbirine karigtirdilar, diyen mitellifimiz, ¢agmin durumunu su misralarla dile getiriyor:

Garib zillete diisdi ekdbir-i ‘Glem

‘Aceb se‘ddete irigdi nd-kesdn-1 zemim

Ne ag¢i kald: ne baggi bi-siimdr riigvetle

Ctkup mandsib-1 a ‘ldya oldr ehl-i na ‘im

Dagld: gitdi rve ‘dya ganiler old: fakir

Nizdm-1 ‘asker-i 1sldm-1 bozdr zulm-1 ‘azim

Zemane halk muhassal usand: cénindan

Behist memleketi ndr-1 riigvet itdi cahim"

Devlet hizmetinde gbrev alanlarin ritgvet aldiklarmi padisaha bildirmek gerektigini ifade eden
‘Ali, Padisahm riigveti sevmedigini su musralarinda anlatiyor:

Mala meyl itdi bahgsis @i bezl iciin

Istemez ani her ki siiz u rencis ictin

IrtisG sevmez ol gani dildiir

Gazdbi miirtesiye katildiir

® Kiinhii'l-Ahbdr, v.580b.
10 Meva ‘dii 'n-Nefdis, 72-73 bir baska beyit sdyledir:
Irtisdy ile nékusét-1 ‘ukil
Fitne babinda aca penge-fiisil
(M.N. 73)
W Meva ‘dii'n-Nefdis, 91.
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Riigvet sugunu isleyenin, kisinin en yakim: dahi olsa onu bildirmek gerektigini sdyleyen miiellif,
riigvetin bir miilkiin yikilmasma sebeb olan bir is oldugunu, onun i¢in de Padisahin etefinin riigvet
kiriyle kirlenmemesi gerektigini ifade etmektedir."

Buna ragmen Kiinhii 'l-Ahbdrinda Padisdhm da rigvete bulastirniidig: ile ilgili bir hikAyeye yer
vermektedir.

II1.Murad’m nedim ve muséhibi olan Semsi Ahmed Pasa [Isfendiyarogullarindan (yikihis1 1461)
son hiikiimdar olarak kabul edilen Kizil Ahmed (Ismail’in kardesi)in torunudur.] aklinca diinyanmn
durumunu 1slah edecekti. Gordii ki, Padigahin yapisinda diinya sevgisi daha agir bastyor. Yani dinar
ve dirheme ragbete daha yatkindir.

Semsi Ahmed Pasa, Padisaha sOyle yaklasir; “Sadrdzamwmuz olan Tavil Mehmed Pasa fiildn
Beylerbeyinden otuzbin altun riigvet aldi ve fiilindan da yirmibin dinar alip makiminda brrakt.
Halbuki bu iilke ve biitiin makam ve riitbeler bunca kdr-zarar, alig-veris ve emrindeki mansib ve
ululuk sizin iken neden ki veziriniz kirkar, elliser bin altun alp, mansiplar vire. Zatimiza bir kiiciik
parca bile diismeye” diye seytanca bir yaklagimla riigvete dzendirdikge; “Hi¢ Padisahlarin risvet
almast wygun mudur? Tutalim ki cdiz ola; dogrudan dogruya riisgvet olmalari ile devietleri ayakia
durabilir mi? llkin bu durum nasi miimkiin olur” dediklerinde; “Sizin bizzat almaniz gerek degildir.
Hatta vasuta ile alininca hi¢ kimse sizin riigvet aldigimiza hiitkmetmez. Hamdolsun vélide-i celileniz
ve Kapu Agasi her hizmete hazwrdwlar. Hatta bendenize buyurulursa ben de canla basla
hizmetinizdeyim. Bu durumda bu yetkiyi vermenize bir engel var m1?” diye Padisahi yoldan ¢ikardr
“Validiseni yed-i riigvet ta’yin etdirip bir maddeden kark bin filori alinmasina sebep oldi.” Semsi
Pasa agiklandig: iizere mal ve riigvetin alinig1 gergeklestigi giin Padisahin sarayindan evine sevingle
déndii. Kogi adli Kethiidd’sm bu olaydan haberdar ederek olup biteni anlattigmi ‘Ali soylece
kaydediyor:

“Lillahi’l-hamd Al-i Osméni’den Kizil Ahmedli’nin intikdmin aldim.” diye siikr eyledi. Hatta
miiellif~i hakir anda hazir bulunup; “Ne vecihle intikdmin aldimz? didikde; “Pddisdhi riigvete
tadindirdim. Hatta bu giin bir yerden kark bin sikke mikddr: bir boyiicek lokma taddwdim. Ba‘de
hazd ne Padisah riigvet almakdan ferdgat ider ve ne riigvetle miilki pdy-déar olup kendiisi ikdmet
eyler. Anlar bizi miilk-i mevrisimizdan nice dir itdiler ise ‘an karib bende anlarin kdr u bdr-1
saltanatindan mehcir olmalarina sebep oldum” diye agikladi.”

2.Paranin Deger Kaybetmesi

“Dirhem-i Osmdni’ diye bilinen Osmanli sikkesinin zaman i¢inde kirkila kirkila deger
kaybettigini belirten ‘Ali, bunda yahiidilerin roli oldugunu acik¢a ifade etmektedir. Devrin
sarraflarinin paray: alirken yok pahasmna alip, satarken de yiiksek fiyatla sattiklarini kaydeden
miiellifimiz “nikid-i Osmdni nin i¢ kisma ayrildigimi soylece agiklamaktadir. Kiigligiiniin altmgi
bir filoriye, bityligiiniin ellisi bir filoriye, ikisinin ortasinda olan dirhemin ellibegi de bir filoriye
harcanmaktaydi. Bu uygulama kanuna aykinn yapilmaktaydi, hakli olarak halkin tepkisine yol
agmugtir." Nitekim Sultan III. Murad’in filoriye miidahale ederek, paranin degerinin diisiiriildiigiini
‘Al asagida soylece anlatmaktadir:

“Bi’l-'dhare tdrih-1 hicri sene-i tis'‘in ve tisa mi’e (h.990/m.1582) karib oldikda filori ve gurug
beser onar akge ziydde olup giderek yigirmiser otuzar akge izdiyddiyye ruhsat verildi ve beyne 'n-nds
bu eda’-i hdss-1 sbhret-i bi kiyas buldi ki Sultan Murdd Han bir filoriyi ellerine almiglar;
“viizyigirmi akce degmez mi” deyu havassina soylemisler. Ya‘ni ki hazineleri zdhiren iki kat olmak
ve bir filori ‘uliife-hordna yiizyigirmiye virilmekle hazdyin izdiydd bulmak fikrin itmigler. Me ‘a hdzd
bu sevddyr hdm miizil-i réhat i intizém oldy. Ihtill-i eyyam-1 devietleri ciimleden evvel bu tarikle
tazarrur buldi. Zird ki, ecddd-1 ‘1zamlar: himmet-i evliyayla vaz * itdiikleri kanunun bozulmas: ‘ayn-1

2 Meva “dii 'n-Neféis, 13-14. Nitekim ‘All, devrini yasadig: sultan Mehmed (II)in riigvete yanagmadigint riigvet alis
verisine kars: ¢iktifimi yazmaktadir. Bu konudaki goriisleri icin bkz.; Mevd 1dii 'n-Nefdis, 105-106.

¥ Kiinhii’l-Ahbdr, v.494b-495a.

" Kiinhii’l-Ahbdr, v.496a; FARIS CERCI, a.g.e., 101-102.
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mazarrat u ziydn idugini bilmediler. “Az tama' ¢ok ziydn” meselini bu husus i¢iin varid olmig
kaziyye idiigini idrak kilmadilar. Tedmiil-i nds ki narh u is ‘Grdan te ‘adiil ilediir. Filori yiizyigirmiye
cikdugi gibi her nesnenin bahdsi muzd ‘af oldi ve kiyyesi besere satilan me’kiildt onara virilmek evvel
vehlede vuku® buldi. Giderek artmast ehl-i sik’'un himmet i ittifdklarina ta'lik olundi. Misr-1
Kdhire'den gayr-1 memdlikde bir kdniin ve tefdviit mukarrer oldi. Ammd Misir ‘askeri tagyir-i
mu ‘Gmelede rizd géstermeyiip anlarda evvelki minvdl iizre kaldi. Her ¢end ki, fukard Padisah’a arz-1
hiller sundilar, iltifdt itmedi. Viizerd ne kadar ki hudddm-1 dergdha bildirdiler. Kimse sézlerini
tutmadi. Padisahin kul uliifesinde fikr itdiigi tefawiit yalniz matbah-1 ‘dmire ihrdcdtindaki izdiyddla
berhem gelmedi ve ehl-i sik narh u is‘Gr kaydindan kurtulup istediikleri gibi satmaga bu tu ‘me-i
hdm-1 né-fercam sebep old1.”"

Paranm deger kaybetmesi iizerine fiyatlarda dalgalanmalar goriildiiginii belirten Ali, buna kars:
aliman tedbirlerin gegmisteki kanunlara ve kurallara uymamas sebebi ile halk arasindaki teamiillerin
disina ¢ikildigmi da ifade ederek, esnafin fiyatlar istedikleri gibi artirmaya bagladiklanm da
kaydetmektedir.

SONUC ,

XVLI. Yiizyil Osmanl tarih¢ilerinin énemlilerinden biri olarak kabul edilen Gelibolulu Mustafa
‘Ali’nin en onemli eserlerinden biri de “Kiinhii’l-Ahbar™s oldugunu bilmekteyiz. Bu eseri, genel
tarih olmakla birlikte, Osmanli tarihinin XVLytizyilimn, tarih¢inin kendi dénemini ihtiva etmesi
bakimmdan 6nem tagimaktadir. Ozellikle tarihginin kendi yasadii ve dogrudan kendisinin sahit
oldugu olaylar ihtivd eden II. Selim, III. Murad ile III. Mehmed devirleri bakimindan, Ali’nin eseri
¢ok Onemli bir kaynak eserdir. Bu eserden yararlanarak Osmanli Devletinin XVI. yiizyilindaki
toplum hayatinin incelenmesi giiniimiizde bilinmeyen ve merak edilen bir ¢ok yeni orijinal bilgileri
bize kazandiracagi kanaatindeyiz.

Bu yiizyilda Osmanl: yonetici smifindan gikayetlerin dogrudan Padisaha iletilmesi i¢in baslatilan
“ruka‘ cem‘i” onemli bir hadisedir. Zira bu durum A&deta toplumun Kkitlesel bir bag kaldirist
sonucunda ortaya ¢ikmustir. Daha sonra da Sadrizamlarin yetkilerinin kisitlanmasmi doguran bir
uygulamaya gidilmigtir.

Hatta bunun sonucunda uygulamalardan rahatsiz olan Vezir Mesih Paga veziretten ayriima
zorunlulugunu duymustur. Riigvetin yayginlagmaya baglamasi sonucunda bunu 6nleyici tedbirler
alma yoluna gidildiginin gdriilmesi, daha XVI. yiizyil sonlarinda Osmanli Devletinde bozulma
emarelerinin ortaya ¢iktigim gdstermektedir.

1. Hem biirokrasideki tecriibeleri ile hem de iyi bir gbzlemci olmast ile eserinde devrinin toplum
yapisindaki bozukluklari, yozlagmalar: ve yolsuzluklari ¢ok agik olarak yazmaktan ¢ekinmemistir.
Gergi yer yer duygularma kapilmis da olsa kigileri tenkid ederken asirihga kagmakla birlikte, isdbet
ettigi de gorillmektedir.

2. Osmanl tarihgileri i¢inde riigvetin yaygmlasmasmi cesaretle tenkid eden ‘All, kendi devrinde
padisdhin da riigvete bulagtigini ilk olarak haber veren tarihgilerden biri sayilabilir.

3. Devlet yapisindaki hantallig: daha o zamanlar farketmis olan ‘Alf, bunlarn diizeltilmesi ve
1s18h1 igin de ¢oziim yollar ve tavsiyeler teklif etmesi bakimindan da, tarihgiler arasinda nciilerden
sayilabilecek bir konumdadir. Idari gdrevlere getirilenlerin tedmiile uymadan kisa zamanda
yiikselmelerinin mesr(t olmayan yollarla bu isi gerceklestirmeleri riigvetin yayginlasmasma sebep
olmustur diyen ‘Alf, buna dair bir cok Srnekleri gekinmeden siralamig olmasi itibariyle de dnemli bir
Osmanl aydin biirokrat: sayilabilir.

Sel baskinlar, kitlik ve pahalilik gibi olaylar yaninda padisahlarm ciilislar1 ve dliimleri sirasinda
yapilan iglerle ilgili otantik bilgilerin yer almasi Kiinhii 'I-4hbdr’m degerini ve orijinalitesini daha da
artirmaktadir.

'® Kiinhii’l-Ahbar, 496b; FARIS CERGI, a.g.e., 103.
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