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TOPLUMSAL BUTUNLESME VE DIN*

| Unver Giinay

Sosyoloji tarihi ile mesgul olanlarin dikkatini ¢eken dnemli hususlardan
biri, toplumla ilgili en orijinal goriiglerin, sosyal olaylarn realitesinin in-
sanlar tizerindeki niifusunu en gii¢lii bir gekilde hissettirdigi toplumsal ¢al-
kant1 ve kriz donemlerinde ortaya atildigt vakiasidir (Bouthoul 1967: 5).
Hakikaten bu devrelerde insan diisiincesi ve hassasiyeti sosyal problemler
ve bzellikle bunlardan hayati 6nemi haiz olanlar iizerinde temerkiiz etmek-
tedir.

Beser hayatinin, bilim ve teknik alanindaki biiyiik ilerlemeler, sanayilegsme
ve sehirlesmenin beraberinde siiriikledigi hizli sosyal, ekonomik ve kiil-
tiirel degismelere sahne oldugu ¢agimizda ise, toplumlarin kars: karsiya
bulunduklari en 6nemli meselede, sanayi ihtilalinin geleneksel toplumlarin

" yasayisinda ve sosyal yapilarinda meydana getirdigi biiyiik degisiklikler

ve bunlan miiteakip ortaya ¢ikan toplumsal istikrarsizlik, calkantilar ve
coziilmeler, kendilerini toplumlarin bilimsel incelemesine vermis bulunan
sosyologlarin dikkatini biitiinlesme konusu iizerinde ¢ekmis olup, Fransiz
Sosyoloji Ekoliiniin kurucusu E.Durkheim modern sosyologlar arasinda
toplumsal biitiinlesme konusu iizerine egilme geleneginin onciisii olmusg-
tur. Durkheim’den sonra pek ¢ok sosyolog bﬁriinle_smefkonusu iizerinde
durmustur ve hald da durmaya devam etmektedir. Mamafih, toplumsal bii-

* Bu yaz, “Din ve Sosyal Biitinlesme”, bagh: altinda Erciyes Universitesi liGhiyat Fakiiltesi
Dergisi, (Kayseri 1989), 8. 6, ss. 1-14’de yayinlanan metnin yeniden gbzden gegirilmis ve
- diizenlenmis seklidir.
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tiinlesme konusu, gergekte hemen her devirde toplumsal istikrar ve ahengin
devamu agisindan her toplum i¢in énemli bir sorun olmus ve bu bakimdan
da diigiiniirlerin dikkatini tizerine gekmistir. Nitekim mesela sosyoloji ilmi-
nin Islam diinyasindaki biiyiik onciisii ve hatta adim koymamakla birlikte
gercek kurucusu sayilabilecek olan XIV. yiizyilin bityitk miitefekkiri Tbn
Haldun (Giinay, 1986: 63—104), igtimai hayatin tegekkiilii ve dinamizmi-
nin enerji kaynag olarak teldkki ettigi asabiyet meselesi tizerinde dnemle
durmakla, toplumsal biitiinlesme problemine el atmada da énciiliik etmis
bulunmaktadir.

Cesitli faktorlerin rol aldigi karmagik bir olay olan toplumsal biitiinles-
menin din ile olan miinasebetleri konusu ise, din ve toplumun karsilikli
iliskileri, etki ve tepkilerini incelemeyi kendilerine konu edinmis bulunan
din sosyologlarinin tizerinde 6nemle durduklan bir mevzudur. Oyle ki,
XX. ytizyilin baglarinda bagimsiz bir bilim dali olma imkéanina kavusmus
bulunan din sosyolojisi, ilk dénemlerde kendini felsefi spekiilasyonlar ve
sosyografik tespitlerden tam anlamiyla kurtaramanug olmakla birlikte, gi-
derek sosyolojik problemlere el atmaya yonelmis ve iste bu meyanda din
sosyologlarmin iizerinde 6nemle durduklari meselelerden biri toplumsal
biitiinlesmenin dinle iligki konusu olmustur.

Nitekim, din sosyologlarinin bu konunun arastirilmasina verdikleri 6nem,
Polonya’da 5-6 Eyliil 1959 da 130 kisinin istirakiyle diizenlenen 6.
Milletleraras1 Din Sosyolojisi Konferansimin “Toplumsal Biitiinlesme ve
Din” miinasebetlerine tahsisi ile sonuglanmistir. Ulkemizde ise, din sosyo-
lojisi biliminin ilk ciddi temsilcisi olan Ziya Gkalp, toplumsal biitiinlesme
ve din miinasebetleri gercevesinde 6zellikle milli biitiinlesmede dinin rolii
konusuna el atmada énciiliik etmigtir.

‘Bununla birlikte, Din Sosyolojisi bakimindan toplumsal biitiinlesme ve din

miinasebetleri konusunun tam anlamiyla halledilmis oldugunu diigiinmek
de hatali olacaktir. Mesela konu Islamiyet ve ozellikle bizim toplumumuz
agisindan ampirik bir yaklasiumla ele alinmak iizere pek gok bakimlardan
el degmemis olarak ortada durmaktadir. Bu tiir deneysel ve objektif din
sosyolojisi ¢alismalarim beklerken, burada konuyu, genel hatlar ve temel
meseleleri itibariyle gz 6niine sermek istiyoruz. Ancak buna gegmeden
once toplumsal biitiinlesmeden ne anlagildigini agiklamamiz gerekecektir.

1. Toplumsal Biitiinlesme Nedir?

Birlesmek, kaynasmak, birlik, ahenk ve denge i¢inde bulunmak, yekviicut
olmak... gibi mandlara gelen ve Bati dillerindeki “Integration™un karsiligi
olan “biitiinlesme” sosyolojide, toplumdaki kii¢iik ya da alt gruplar, cema-
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atlar, menfaat birlikleri, miiesseseler gibi sosyal yapmn cesitli unsurlan
arasmdaki tamamlanma ve kaynasma durumunu ifade etmektedir. Bagka
bir bakimdan toplumsal biitiinlesme, bir toplumu meydana getiren fertle-
rin, farkli gruplarinin ve daha genis muhtelif iinitelerin karsilikli bagimhilik
ve ahenk igerisinde bir diizen tegkil edecek sekilde birlesmeleri siirecinden
ibarettir. Bir bagka agidan da toplumsal biitiinlesme, bir toplum ve sosyal
grup iginde hakim olan kiiltiirel degerlerin toplumu meydana getiren fertler
tarafindan alinarak, kendilerine mal edilmesi ve béylece fertlerin toplumun
sosyo-kiiltiirel degerlerini kazanarak onunla uyumlu bir sekilde yagama
durumuna gelmeleri siirecini ifade etmektedir.

Bir toplumun, sosyal grubun veya sosyal sistemin varligim ve hayatiyetini
devam ettirebilmesi, {iyelerinin, sistemi meydana getiren kisimlarin bir ara-
da birbirlerine bagh kalmalarina, yani grubun istikrarina, bir biitiin tegkil
edecek surette kisimlarn birbirine uymus veya uydurulmus olmasina bag-
lidur. Sosyal grubun, toplumun istikrar ve devamu biitiinlesme derecesi ile
yakindan alikalhdir. Biitiinlesme, birbirinden ayr olan pargalarin bir {inite
halini almasin temin eden siire¢tir. Bu bakimdan toplumsal biitiinlesme bir
cesit ictimai teskilatlanma siirecini, cesitli sosyal faaliyetlerin birbirleriy-
le olan ahenklilik derecesini ifade etmektedir. Bir toplumun biitiinlesmesi,
toplum fertlerinin birbirleriyle olan kargihkli baglantilarim da ifade ettigi-
ne gére, toplumlarn biitiinlesme ve ahenklilik dereceleri de farkh seviye-
lerde gergeklesecektir. Ote yandan toplumsal biitiinlesme, toplumdaki tiirlii
teskilatlar ve faaliyetlerin birbirleriyle olan ahenklilik derecesini de ifade
ettigine gore, ayn1 bir toplumun filan bakimdan oldukea yiiksek ve falan
bakimdan da daha az derecede, v.b. sekillerde biitiinlesmis olabilecegine
de isaret etmek gerekir.

Sosyal gruplann biitiinlesmesinde cesitli i¢ ve dig faktorler rol alir. Meseld
biitiinlesmede {iyelerin sayisi cok 6nemlidir. Aym sekilde mekén birligi
de biitiinlesmeyi saglayici faktorlerdendir. Biitiiniin parcalaninin birbirine
benzemesi demek olan homojenlik de biitiinlesmede oldukga etkili olan
temel bir faktrdiir.

Hakikaten mesela kiiltiirel bakimdan heterojen olan gruplarin ileri derecede
bir biitiinlegmeyi gergeklestirmesi pek miimkiin olmamaktadir. Miitecanis
bir kiiltiirde yeni kiiltiirel unsurlanin yayilmaci toplumda hizli bir toplum-
sal degismeyi yaratmakta, gayri miitecanislii artirmakta ve biitiinlesmeyi

giiclestirmektedir. Aym sekilde, toplumdaki ileri derecede bir sosyal mo-
* bilite ve akicilik da toplumsal biitiinlesmeyi giiglestiren faktorler arasinda
yer almaktadir. Sosyal grubun biitiinlesmesinde liderlik ve disiplinin nemi
biiyiiktiir. Biitiinleyme siirecinde psikolojik faktorler de Gnemli rol oynar-
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lar. Meseld, fertlerin tatmin veya tatminsizlik duygular, giivenlik duygusu,
moral, ... gibi unsurlar toplumda birlik suurunun kesafetini etkilemekte-
dirler. Nihayet, ulagtirma ve haberlesme vasitalari da, bir toplumda kitle
kiiltiiriiniin yaratilmasi ve yayginlastirilmasinda ve bylece sosyo-kiiltiirel
biitiinlesmenin saglanmasinda oldukga etkilidirler.

Biitiin bu hususlar géz oniine alindiginda, toplumlarda cesitli toplumsal
biitiinlesme tiplerinin ortaya ¢ikmakta oldugu da kolayca anlagilir. Bir top-
luma mensup kigilerin fiil ve davraniglarinin, o toplumun iligkilerini yone-
ten normlarla ahenkli bir sekilde koordine edilmis olmas: halinde ortaya
cikan biitiinlesmeye “normatif biitiinlesme” adi verilmektedir. Parsons’a
gore, toplumda boyle bir biitiinlesmenin meydana gelebilmesi, toplumun
ortak degerlerinin, sosyal sistemlerin yapisal unsurlarinda miiesseselesmis
olmasi sartina baghdir. Toplumda yiiksek derecede bir normatif biitiinles-
me sosyal istikran ve bdylece sosyal sistemin siirekliligini saglar. Ciinkii
bu yolla toplum iiyelerinin sosyal normlar iizerinde ittifaki temin edilmis
olacag gibi, aym zamanda bu normlarin nesilden nesile intikal ve miistak-
bel nesillerin onlara uygun hareketi de saglanmig ve béylece sosyal sistem
devamlihik kazanmig olacaktir.

Bir bagka biitiinlesme "‘sekli “fonksiyonel biitiinlesme”dir. Burada fertle-
rin mensup bulunduklari toplumda isgal ettikleri mevkiler ve oynadiklan
roller itibariyle yani sosyal fonksiyonlar bakimindan birbirlerini karsilikly
olarak tamamlamalan s6z korusudur. Buna gore fonksiyonel biitiinlesme,
toplumdaki is béliimiiniin ahenkli bir gekilde gergeklesmesinin bir sonucu
olmaktadir. Mamafih orada-toplumun her ¢esit normlari, miiesseseleri ve
degerlerinin 6nemli bir rol oynadiklar1 da muhakkaktir. Buna gore fonksi-
yonel biitiinlesme, kiiltiir unsurlarinin cemiyet mekanizmasim ahenkli bir
sekilde isler hale getirecek sekilde birer fonksiyon ifa etmeleri neticesinde
ortaya ¢ikan toplumsal entegrasyonu ifade etmektedir.

Her haliikirda biitiinlesmede kiiltiir unsuru énemli bir rol almaktadir ve
kiiltiirin maddi unsurlarinin yani sira manevi unsurlarmin da ahenkli bir
biitiin teskil edecek surette “bir mand etrafinda toplanarak bir birlik meyda-
na getirmeleri” halinde ortaya ¢ikan biitiinlesme sekli en uyumilu toplumsal
biitiinlesme modeli olarak vasiflandiriimaktadir. Zira, kiiltiiriin gesitli un-
surlan arasindaki miinasebetin bir makinanin par¢alan arasindaki miinase-
bet kadar sik1 oldugu fonksiyonel biitiinlesme, unsurlar ve gruplar arasinda
kuvvetli bir manevi birligi icap ettirmedigi halde, bir man4 etrafinda top-
lumsal biitiinlesme halinde unsurlarn bir fonksiyon icabi biitiinlesmesinin
Gtesinde, ihtiva eftikleri 6z karakterleri itibariyle birbirlerini tamamlama-
lar1 s6z konusu olup, burada adetd unsurlanin birbirlerini tamamlayarak
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bir birlik ve biitiinliik olusturmalar, bir sanat eserinin ¢esitli unsurlarnm
ahenkli ve bedii bir tarzda bir araya gelerek bir eser meydana getirmesine
benzetilmektedir (Kurktan, 1976: 292: 301).

Bir mana etrafinda miikemmel bir sekilde biitiinlesmede ise, hi¢ sliphe-
siz toplumun manevi kiiltiir unsurlari arasinda énemli bir mevkiye sahip
bulunan ve toplumdaki temel rollerinden biri baglayicilik fonksiyonunda
toplanan din, temel faktdrlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir ki, bu
husus bizi, toplumsal biitiinlesmenin din ile olan miinasebetleri konusuna
gotiirmektedir.

2. Toplumsal Biitiinlesme ve Din

Toplumsal biitiinlesmenin din ile olan kargihkli miinasebetleri konusunu
burada biz, sadece dinin toplumsal biitiinlesme igerisindeki yeri ve rolii
acisindan ele alacagiz. Gergi din ve toplum arasindaki miinasebetlerin kar-
silikl olduklar goz 6niine alinirsa, toplumsal biitiinleymenin din iizerinde
etkilerinin bulundugu da kolayca anlagilacaktir. Bununla birlikte biz, bu
sonuncu tiir etkilerin ele alimigim bir bagka galigmaya birakarak, burada
sadece toplumsal biitiinlesmede dinin rolii meselesi iizerinde ana hatlar ile
durmak istiyoruz.

Dinin toplumsal biitiinlesme igindeki yeri ve rolii konusu ise, bizi di-
nin toplumsal fonksiyonlan meselesine gétiirmektedir. Her ne kadar E.
Durkheim ve onun etrafinda toplanmis bulunan Sosyoloji Ekoliin siiriik-
lendigi rediiktivizme diigerek dini sirf igtimai hayatin bir fonksiyonu ola-
rak gormek hatali ise de (Durkheim, 1960), toplumda, isl4m alimlerinin
“korku ile kansik saygi”y1 (beyn’el-havfi ver-reca) uyandirdigini beyan
ettikleri (el-Gazali, 1975: 259-347) ve R. Otto tarafindan “korkutucu ve
buyiileyici si™ (mysterium tremendum fasinosum) (Otto, 1969) olarak ni-
telenen, “kutsal”m tecriibesi veya yasanmasi (Wach, 1955: 17) seklinde
tamimlanan ve bu bakimdan da gergek varlik sebebi ve spesifik karakteri
itibariyle baska her tiirlii ferdi ya da sosyal kategoriye veya olaya ircasi
miimkiin olmayan kutsalla kurulan manevi, yiice, transantal ve ildhi bagla
belirlenen dinin, bu kendi 6z gayeliliginin diginda birgok sosyal fonksiyon-
lara sahip bulundu@u da, gesitli tarihi ve sosyolojik drnekleriyle agik¢a an-
lagilabilecek bir husustur. Gergi, toplumu herhangi bir i¢ veya dis prensip
etrafinda birlesmis bir organizma olarak géren ve bu bakimdan da orada
mevcut bulunan her bir unsurun toplumun biitiinii igin lizumlu ve ihtiyag
neticesi viiclid buldugunu Gne siirerek, biitiin inan¢ ve ameller mecmuu
ile dini bu agidan degerlendiren fonksiyonalist din nazariyelerinin (Pin,
1967: 54-68) asiniliklarina siiriiklenmek suretiyle, dinde var olan her eyin
bir fonksiyona binaen mevcut oldugunu iddia etmek de hatali olmaktadir.
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Zira toplum, birbirleriyle bazen uyusan, bazen paralel bir sekilde yan yana
yer alan ve bazen da birbirini nakzeden kurumlar ve gruplarin karmagik
bir biitiiniinden ibaret olup toplum hayati adeta birbiri ile ¢elisen kuvvet-
lerin bir dengesi i¢inde iglemektedir (Donmezer, 1978: 196) ve fiiliyatta
dinin ihtiva ettigi unsurlarin, yerine gére toplumda ahenkli bir fonksiyo-
nundan s6z etmek miimkiin oldugu gibi, bu fonksiyonu yerine getirmeme-
sine (dysfonction) ve hattd fonksiyonsuzluguna da sahit olunmaktadir (Pin,
1967: 58-59).

Her haliikdrda, H. Desroche’nun igaret ettigi iizere tecriibede dinin, durum
ve gartlara gre toplumsal biitiinlesmeyi saglayict fonksiyonunun (foncti-
on d’attestation) yam sira ihtilafa vesile teskil edici (fonction de contesta-
tion) ve hattd toplumda protesto rolii oynayici (fonction de Protestation)
fonksiyonlarinin (Desroche, 1968: 56-74) bulundugunu da belirtmemiz
gerekir. Bununla birlikte, J. Wach’in da kuvvetle isaret ettigi gibi, dinin
toplum igerisindeki yapic1 ve birlestirici rolii ihtilaf yaratict ve pargala-
yic1 fonksiyonunu kat kat agmakta olup, her ne kadar toplumdaki birlik
ve biitiinlesmenin temini dinin ne niyeti ve ne de asil gayesi olmamak-
la birlikte din, neticede toplumsal biitiinlesmeyi gergeklestirmeye yonel-
mektedir (Wach, 1955: 351). Ciinkii bir din, herhangi bir toplumda yayilip
yerlestigi ve koklestigi andan itibaren, orada gesitli inanglar, miiesseseler
normlar, degerler, ddetler, tavir ve davramig modelleri araciligz ile haya-
tiyet bulmakta ve bu sekilde o, toplimun sosyal varh ile kaynasarak,
toplum fertlerini dini ve sosyo-kiiltiirel biitiinlestirici bir fonksiyon gor-
mektedir. Gergekten de bu hiikiim, 6zellikle inanci ve sisteminin temeline
“Tevhid” akidesini yerlestirmis bulunan Isldm dini ve bu dini kucaklamis
bulunan Miisliiman topluluklar i¢in gegerli olan bir husustur. Islémiyet’te
esas kaynak Kur’an-1 Kerim’dir. Isldm dini onun getirdigi vahyi esaslara
dayanmakta, Miisliiman topluluklar temelde onun inang esaslan etrafinda
toplanmis bulunmakta ve islim medeniyeti her seyden once ondan aldi-
#1 ruh sayesinde viicida gelmektedir. Massignon'un ifade ettigi gibi, eger
Hristiyanlik temelde Incil’den dnce Isa’min sahsiyetinin kabulii ve taklidi
esasina dayaniyorsa, Islamiyet’in de her seyden dnce Kur’an-1 Kerim’in
kabulii esasina dayandigim belirtmek gerekir (Massignon, 1963: 16). Bu
bakimdan, burada, Isldm dininin temel kitabi olan Kur’an-1 Kerim’le mii-
nasebeti agisindan toplumsal biitiinlesme konusu fizerinde 6zellikle durma-
muz yerinde olacakfir.

3. Kur’an-1 Kerim’de Toplumsal Biitiinlesme

Islam dini, insanlara tebligi anindan itibaren gayet siir’atli bir yayilma hiz
gostermig ve ortaya ¢ikisindan ¢ok kisa bir zaman sonra oldukga genis
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bir alana yayilarak, biiyiik sayidaki, cesitli kiiltiir ve milletlerden insan
kitlelerini gii¢lii bir iman 15131 etrafinda birlestirerek, bagrinda toplamayi
basarmugtir. Bu kadar farkli sosyo-kiiltiirel statiilerdeki kisiler ve grupla-
rin, farkhiliklarm adetd bir potada eriterek, boylesine mitkemmel bir mana
birligi tegkil etmelerinde ise, hig¢ siiphesiz Kur’an-1 Kerim’in ortaya koy-
dugu esaslar vasitasiyla yaratilan birlik ve biitiinlikk suuru en bagsta gelen
rolii oynamig bulunmaktadir. Hakikaten, basta kabile diizeninin hakim
oldugu, kiiltiir seviyesi son derecede diigiik ve putperest Araplar olmak
iizere, cesitli inang, kiiltiir ve irklardan insanlar evrensel daveti etrafinda
toplamig bulunan isldm dininin, boylesine mitkemmel bir manevi ve sos-
yo-kiiltiirel birligi gergeklestirmedeki balansinda onun esas kaynag olan
Kuran-1 Kerim’in “Tevhid” akidesi etrafinda insanlan toplamak iizere yap-
tig1 cagrimin 6nemi bityiiktiir, Gergekten de Kur’an-1 Kerim’in, insanlar
dine davet ederken iizerinde durdugu ilk husus, isldm’in iman esaslarindan
birincisi olan “Birlik” inanci yani Allah’in varhg ve birligine inang etra-
finda insanlarn toplanmas: konusudur. O gekilde ki, Kur’an-1 Kerim’in
hemen hemen her suresi ve her sayfasinda bu konunun iglendigine sahit
olmaktayiz.

Hatta Kur’an-1 Kerim’de belirtildigine gore bu konu ashnda biitiin pey-
gamberlerin tebliglerinin de esasini teskil etmigtir (Hud, 11/26, 84). Esasen
Kur’an-1 Kerim’e gire her seyin yaraticist Allah’a inang insan fitratinda
ezelden beri yasayan bir esastir. Ciinkii insanlar fitrat misakinda Allah’in
“Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” sualine “evet” cevabim vermiglerdir
(Araf; 7/172). Iste bu bakimdan Kur’an-1 Kerim’de “Sen yiiziinii dosdog-
ru dine, tam bir ihlds ile ¢evir. (Bu din) Allah’in o fitratidir ki insanlan
onun iizerine yaratmigtir” (Rum, 30/30) buyurulmaktadir. Allah’in varhik
ve birligine olan bu inang, delilleriyle isbata hazir ve bu halde insanin akil
ve muhakemesine, iz’an ve vicdanina sunulmus bir akidedir. “Gaokleri ve
yeri yaratan Allah’tan siipheniz mi var?” (Ibrahim, 14/10). “Yoksa onlar
bosuna mu yaratildilar?” (Kiyame, 75/36). “Guoklerde ve yerde miiminler
igin dyetler vardir. Sizin yaratihgimzda, yeryliziinde deprenen hayvanla-
rin yaratiliginda yakin sahibi olanlar icin ayetler vardir” (Casiye, 45/3, 4).
“Stiphesiz ki goklerin yerin ve yaratiliginda, gece ile giindiiziin birbiri-
ni izleyisinde insanlara fayda ve kazang veren seylerle denizlerde kosan
gemilerin yliriiyiisiinde, Allah’in bulutlardan su yagdirarak ve kurumusg
topraklan dirilterek onlarn iizerinde her g¢esit hayvanlan dolastiriginda,
riizgarlan estirisinde, bulutlarin yer ile gbk arasinda siiziiliigiinde, akli
baginda olanlar i¢in ibretler vardir” (Bakara, 2/164). Kur’an-1 Kerim, bir
yandan insanlar bir tek Allah’a kulluk etrafinda toplanmaya caligirken,
6te yandan da, gergekte biitiin peygamberlerin tebliglerinin esasim tegkil
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eden ve Islamiyet’te kemale ermis bulunan bu Tevhid akidesi etrafinda
diger din mensuplari1 da birlestirmeye g¢agirmaktadir: “Ey ehli Kitab,
geliniz aramizda birlesebilecegimiz bir kelime etrafinda toplanalim. O
da: Allah’tan bagkasina kulluk etmemek, O’na hi¢bir ortak kogmamaktir”
(Al-i Imran, 3/64). Ote yandan Kur’an-1 Kerim, insanlan tevhid inanci et-
rafinda birlesmeye ¢agirirken bu davetini belli bir millete, sosyal ¢evreye
veya gruba yapmamakta, hitabin1 biitiin insanlhia yonelterek ona evren-
sel bir 6zellik vermektedir ki, bu husus Kur’an-1 Kerim’in mana etrafinda
miikemmel toplumsal biitiinlesmeyi gergeklestirmede en 6nemli dzellikle-
rinden biridir. Kur’an-1 Kerim’in her yerinde bu konudaki davet geneldir
ve evrenseldir. Bu hususta Kur’an-1 Kerim’de sik sik “Ey insanlar!” veya
“Ey inananlar!” gibi hitap tarzlarinin kullanildigin1 gérmekteyiz, insan-
lar veya inananlar gesitli iilke, millet, kiiltiir, sosyal gevre ve mevkiden
olabilirler. Ancak onlar Allah katinda birdirler. Nitekim Kur-an-1 Kerim
biitiin miiminleri “din kardesligi” bag altinda birbirlerine baglamis ve
kenetlestirmistir. Kur’an-1 Kerim “Miisliimanlar kardestirler” buyurarak
bunu agikca beyan ediyor ve bdylece inananlar sevgi ve kardeslik bagi
altinda yekviiciid olmaya ¢agiriyor (Hucurat, 49/10). Miiminlerin olustur-
dugu bu kardeslik birligi igerisinde her gesit sosyal farkliliklar kaynasa-
caktir. Kur’an-1 Kerim, “Ey insanlar, gergekten sizi bir erkekle bir digi-
den yarattik. Sizi (sirf) birbirinizle tanismaniz igin milletlere ve kabilelere
aywrdik. Siiphesiz ki sizin Allah katinda en serefliniz takvaca en ileride
olanimizdir” (Hucurat, 49/13) buyurarak insanlar arasinda hakikatte iistiin-
ligiin ancak takva yoluyla olabilecegini, bunun Giesindeki farkliliklarin
bir sey ifade etmedigini belirterek insanlar birlik ve beraberlige, sevgi ve
dostluk i¢inde anlagip kaynagmaya gagirmaktadir. Aym: sekilde Kur’an-1
Kerim “Allah’in ipine simsiki sarilin, sakin dagilmayin. Allah’in size olan
nimetlerini hatirlayin. Sizi birbirinize diigman iken sizin kalplerinizi bir-
lestirdi. Onun nimeti sayesinde kardes oldunuz. Siz atesten bir ugurumun
kenarinda idiniz, sizi oradan ¢ekip ¢ikardi” (Al-i imran, 3/103) buyurarak,
ayni birlik ve kardeglik ilkesini vurgulamaktadir. Bunun gibi Allah’a ve
Resuliine itaat edin, sakin nizaa diigmeyin” (Lokman, 31/17) buyururken
de hep miiminleri bu ideal birlik ve biitiinlesmeye tesvik edici, bang ve
kardeslik iizerinde durulmaktadir. Yine Kur’an-1 Kerim’de sik sik vur-
gulanan dogruluk (Tevbe, 9/7; Hud, 31/112), sabir (Bakara, 2/153), itaat
(f\l-i Imran, 3/32, 132, 159; Enfal, 8/46), iyilik ve yardimseverlik (Tevbe,
9/71; Al-i imran, 3/92; Bakara, 2/267), ¢aliskanhk (Necm, 53/39), af ve
merhamet (Al-i imran, 3/31, 159) gibi bir miiminde bulunmas: istenen gii-
zel huylar, inananlarin birbirleriyle sevgi bag altinda sikica kaynagmasini
saglayici 6nemli moral faktorler olarak dikkati cekmektedirler. Kur’an-i
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Kerim’de toplumsal biitiinlesmeye y6neltici bu tiir 6rnekleri oldukga go-
galtmak miimkiindiir. Gergekte ise, konuya biitiinlesme agisindan bakildi-
ginda Kur’an-1 Kerim’de gecen biitiin emir ve yasaklar, tesvikler ve tav-
siyelerin, namaz, orug, zekét, sadakalar, hac, kurban, Allah’1 anmak gibi
biitiin ibadetlerin toplumsal biitiinlesmeyi saglamaya yonelik faktorler
olduklan ifade edilebilir. Cemaatle kilinan namaz ve hac ibadeti sirasinda
miiminlerin tegkil ettikleri birlik tablolar1 bu biitiinlesmenin canh 6rnek-
leridirler.

4. Teoriden Pratige

Kur’an-1 Kerim’de toplumsal biitiinlesme konusundaki yukandaki tesbit-
lerin, simdi de uygulamadaki durumuna gegmek gerekirse, siiphesiz bu
konuda Hz. Peygamber déneminin bizim igin ilk ve en canli drnek ol-
dugunu belirtmemiz gerekir. O dénemden zamammiza kadar Miisliiman
topluluklar igerisinden Kur’an-1 Kerim’in toplumsal biitiinlesme ile ilgili
prensiplerinin tatbikattaki durumunun biitiin genislik ve derinligi igerisin-
de ele almig: ise bu galigmanin simirlanini kat kat agan engin bir aragtirma
konusudur. Bununla birlikte burada konu ile ilgili bazi hususlara isaret
edilebilir.

[slamiyet ve toplumsal biitiinlesme konusu iizerinde 6nemle durmug bu-
lunan M. Watt, Islam and the Integration of Society adli eserinde, kar-
magik bir hadise oldugunu ifade ettigi isldmiyet’i ve orada ortaya gikan
belli bash dini, tarihi ve sosyal hadiseler ve gelismeleri ekonomik durum
ve gelismelerle miinasebete koymak suretiyle, miisliiman toplumlarin
toplumsal biitiinlesmesinde ekonomik faktdriin Gnemini vurgulayarak,
sirf dini faktoriin biitiinlestirici roliinii tali dereceden addetmek egilimini
gostermektedir (Watt, 1970). Buna karsilik T. Tzutsu, Kur’an-1 Kerim’in,
cahiliye devrindeki kan bag: akrabalif: iizerine kurulu toplum anlayig:
yerine, dini inanglara dayali toplum anlayigini getirdigini 6ne siirmek-
tedir (Isutsu, 1975: 72). Mamafih, bir kisim din sosyologlarimn, orada
tabii baglarla dini baglarin gakigmasi sebebiyle “tabif dini gruplar “adimi
verdikleri, kabile diizeninin hdkim oldugu topluluklarda bir bakima dini
topluluk sekilleri olmalanna karsilik, Izutsu’nun Kur’an’a atfettifi ve
din sosyologlanimin “miinhasiran dini gruplar” adum verdikleri topluluk
sekilleri igerisinde tabii baglarin kendi dl¢iilerinde 6nemlerini korumaya
devam ettikleri gerek tarihi ve gerekse sosyolojik, cesitli 6rnekleriyle bi-
linen bir husustur. Ote yandan, bir Tiirk sosyologu, “tabakalagma yapist
bakimindan verilen statiilerle gekillenen bir tabakalagma piramidine sahip
ziimre cemiyeti modelini temsil eden Orta Cag Hristiyan cemiyetlerinin
sosyal biinyelerinin statik karakterinden dogan ve dinin baglayic1 rolil
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sayesinde biitiinlesen bir toplumsal entegrasyonu arz etmelerine kargihik,
kolelikten kurtulus icin miimkiin olan her tiirlii sosyal mobilite kapilan-
m ardina kadar agan Isldm 4leminde Avrupa’nin karanlik ¢agina rastla-
yan bir devirde, hi¢ bir toplumsal tabakanin ezilmesine imkan vermeyen
miikemmel i¢ kuvvetlere sahip bir biitiinlesmenin mevcut bulunduguna”
igaret etmektedir (Kurktan, 1976: 302-304). Gergekten de, Kurtkan’a
gore, meseld, Osmanh Imparatorlugunun yiikselme devrindeki biitiinles-
me, mana etrafinda birlesmenin miitkemmel bir 6megini temsil etmekte-
dir. Ne Tiirk ne Miisliiman olmayan gruplan dahi bir dig halka halinde
Tiirk Islam niifusun kiiltiirel degerlerine istekle yonelten bu entegrasyon
durumu, Imparatorlugun biitiin miiesseselerinde yiikselme devri boyunca
hep aym (igten pekistirici) prensiplerin kéklesmis olmasindan kaynaklan-
makta olup; bu prensipler: igten biiyiimeye imkén veren maddi gartlar,
orta siiflagmaya yol agan kiiltiirel degerler; ve maddi manevi hedefleri
muvazene halinde tutan ve bir noktadan sonra maddeyi mana hedefi i¢in
basamak haline getiren deger hiikiimleridir. Ancak, yine Kurtkan’in gayet
yerinde olarak ifade ettigi izere yiikselme devrinde bdylesine miikem-
mel bir biitiinlesmeye imkan veren bu pekigtirici 6z, gergekte kaynagim
Islamiyet’in toplumsal gelismeyi saglayict 6ziinden almakta olup, bu 6z
ruh, maalesef sonraki' devrede kaybedilmistir (Kurktan, 1976: 303-305).
Oyle ki, Ulkemizde, meseld mezhep suuru farkhliklar ile sosyo-ekono-
mik tezadin, milliyet duygusunu ve-dolayisiyla da milli birlik ve biitiinles-
meyi, yiprattift gergegi, ancak Cumhuriyet déneminde idrak edilebilmis
bir husustur (Kurktan, 1985: 508). Bu noktada, keza Ulkemizde, ancak
Cumhuriyetle birlikte devletimizin degismez bir esas1 halini alan laikligin,
din ve mezhep farkhiliklarimin milli birlik ve biitiinlesmeyi bozucu, olum-
suz etkilerine kars: en biiyilk emniyet subabi bir prensip oldugunu belirt-
meliyiz. Bu bakimdan, konu ile ilgili degerli caligma ve goriislerin sahibi
olan A. Kurtkan ile birlikte Isldm’mn, “Birlik prensibinin, sosyal biinyede
mevcut pargalanma temayiillerini dnleyebilmesi ve boylece Islam’in 6zii-
nii muhafaza edebilmesi” (Kurktan, 1977: 45)'nin ancak laiklikle miim-
kiin oldugu kanaatimizi israrla belirtelim.

Ashinda, yukanida da isaret edildigi fizere, ger¢i Islam dini temelde birlik
akidesi fizerine oturmus bulunmakla birlikte, dinin fiiliyatta toplumlarn
toplumsal biitiinlesme siiregleri igerisindeki fonksiyonu da, yorum durumu
ve gartlara gore miisbet veya menfi olarak geligebilmekte veya degisebil-
mektedir. Bunlarin sayisiz tarihi 6rneklerini siralamak bu makalenin sinir-
larim agmak olacaktir. Ote yandan, bizzat toplumun toplumsal biitiinlesme
durumunun da g¢esitli durum ve gartlara gore farklihiklar arz ettigine isaret
etmek gerekir. Ciinkii toplumun yapis: ve sosyo-kiiltiirel seviyesi, toplum-
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sal biitiinlesmeyi saglayici faktorlerin etkinlik derecesine tesir etmektedir;
ve bu durum toplumsal biitiinlesmede etkili olan manevi dini fakt6rlerin
milessiriyetinin devamlilig: agisindan da gegerli olmaktadr. Iste bu sekil-
dedir ki, Orta Cag cemiyetleri ile giiniimiiziin modern toplumlaninda top-
lumsal biitiinlesme durumu birbirinden farklidir. Giiniimiiziin modern top-
lumlarinda, Orta Cagin geleneksel toplumlarina oranla insanlarin statiileri
ve rollerinde biiyiik degismeler ortaya ¢ikmugtir. Gergi zamanimizda egitim
ve Ogretimin yayginlasmas: ve aym gekilde kitle iletisim araglarimin son
derecede geligip yaygmlik kazanmasi, sosyo-kiiltiirel farkliliklan azaltma-
da 6nemli roller oynamaktadirlar. Ancak gagimizda ferdin davramglan ile
toplumun arzulan arasindaki uyumsuzluklar; miiesseseler, gruplar ve taba-
kalar arasi ahenksizlikler, siyasi ve ideolojik farkliliklar ve nihayet mad-
di kiiltiir alanindaki hizhi gelismelere karsilik, manevi kiiltiir alamndaki
gelisme ve degismelerin aym: tempoda seyretmeyisi, gilniimiiziin modern
ve dinamik toplumlarimi, nemli toplumsal biitiinlesme sorunlan ile kars:
karstya birakmaktadir. Toplumsal farklilagmamn ileri derecede gergekles-
mesi, igboliimii ve uzmanlagma, sosyo-kiiltiirel hayat yelpazesinin gesitli
dilimlerini adetd birbirinden ayirarak, kompartmanlagmalara ve giderek
ferdiyetgilik ve yalmzhgm yaygmlagmasina imkan vermigtir ve igte bu ba-
kimdan Freyer’in belirttigi tizere (Freyer, 1964), dinin toplum hayatindaki
birlestirici ve biitiinlestirici roliiniin nemi giinlimiizde daha da artmugtir.
Oyle ki, bu rolii dolduracak baska higbir profan mutlak deger de mevcut
goriinmemekte ve modern toplumlann, ancak dinin manevi biitiinlestirici
etkisi sayesinde ¢alkanti ve ¢dziilme problemlerinin pek ¢ok yonleriyle iis-
tesinden gelebilecekleri anlagilmaktadir. Durkheim’in (1897) “desen-cad-
re”, yani “ger¢eve yapisi bozulmus ve fertleri dayaniksiz kalmis, yalnizli-
ga itilmis” toplumlar olarak vasiflandirdigi modern toplumlardaki intihar
olaylan ile dine baghilhigin gesit ve derecesi arasinda tespit ettigi korelasyon
da, dinin modern toplumlardaki biitiinlestirici roliiniin dikkate deger bir
gostergesi degil midir?

Esasen din ve 6zellikle de Islam dini temelde, milli birlik ve biitiinlesmenin
vazgegilmez ash unsurudur. Béyle oldugu igindir ki, islamiyet, modern dé-
nemde Miislitman milletlerin hemen hepsinin teker teker milli biitiinlesme-
lerini saglamada ana rollerden birini oynayabilmistir. Bu bakimdan, gergi
yine temelde Islamiyet ile rasizmi bagdagtirmaya kalkigmak asla miimkiin
goriinmemekle birlikte, bu tezattan hareketle din ile milliyeti de birbirine
zitmig gibi gostermeye kalkigmak, dinin gerek &ziinii ve gerekse sosyal
fonksiyonlan ile bunlarin dinamigini bilmemekten ileri gelir. $u halde,
ozellikle Islamiyet’in yukanda igaret edilen, mana etrafinda birlestirici ve
biitlinlestirici dinamik ilkelerinin, iyi anlagilip olumlu gekilde yorumlan-
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diklarn siirece, hizhi toplumsal degismeler ve ayn1 zamanda énemli toplum-
sal biitiinlesme porblemleri ile kars: kargiya bulunan toplumumuzun fert-
leri ve miiesseselerinin ahenkli bir sekilde kaynasmasi ve bu yolla biiyiik
¢ogunlugu Miisliiman olan halkimizin milli birlik ve biitiinlegmesinin daha
saglam bir sekilde saglanmasi bakimindan, sahip olduklari 6nemi kanaati-
mizce hicbir sekilde gézardi etmemek gerekir.
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