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Oz

Insanlik tarihi kadar eski olan igtiyal/suikast sucu, klasik fikth kaynaklarinda kasten islenen
cinayet tiirlerinden biri olarak zikredilmistir. Tlgili kaynaklarda suikast kavramina karsilik olacak
sekilde bazen “igtiyal” kavrami kullanilmis, cogu zaman da bu kavram “katlu’l-gile” seklinde ifade
edilmistir. Modern Arapca kaynaklarda ise “igtiyal” kavraminin kullanimi tercih edilmistir. Islam
hukukuna dair kaynaklarimizda suikast sucunun tarifi, mahiyeti ve dolayistyla hukuki neticeleri
tartistlmis, yapilan muhtelif tarifler, farklt hukuki neticelere zemin olusturmustur. Dolayistyla
hangi tiir cezanin bu suga karsilik gelecegi yontinde farkl gérisler serdedilmistir. Bu ¢alismada,
s6z konusu goriislerin neler oldugu belirtilip mezkar goriisler 1s13inda suikast sugu, Islim hukuku
acisindan ele alindiktan sonra mahiyeti itibariyle bu sugun Allah hakkina m1 yoksa kul hakkina mi
taalluk ettigi izah edilmistir. Ayrica Tirk Ceza Kanunu’nda mevzunun nasil ele alindigi ve bu
suca ne tir bir cezanin terettiip ettigi 6zetle sunulmus ve her iki hukuk sistemi arasinda kisa bir
mukayese yapilmistir. Daha sonra bazi degetlendirme ve 6nerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islim Hukuku, Igtiyal, Suikast, Sug, Ceza, Tiirk Ceza Kanunu.

Abstract

The ctrime of igtiyal/assassination, which is as old as human histoty, is mentioned as one of the
types of deliberate murder in classical figh sources. In the sources in question, the concept of
"igtiyal" was sometimes used to correspond to the concept of assassination, and most of the
time this concept was expressed as "katlu'l-gile". In modern Arabic sources, the use of the term
“igtiyal” is preferred. In the sources on Islamic law, the definition, nature and therefore legal
consequences of the assassination crime were discussed, and the different definitions made
formed the basis for different legal consequences. Therefore, different opinions have been
expressed as to what kind of punishment corresponds to this crime. In this study, after the
assassination crime is discussed in terms of Islamic law, in the light of these opinions, it is
explained whether this crime is subject to the right of Allah or the right of a servant. In addition,
how the issue is handled in the Turkish Penal Code and what kind of punishment is given for
this crime has been summarized and a short comparison has been made between both legal
systems. Later, some evaluations were made and some suggestions were given.

Keywords: Islamic Law, Igtiyal, Assassination, Crime, Punishment, Turkish Penal Code.
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Extended Abstract

While the concept of crime refers to prohibited acts for which criminal sanctions are foreseen to perpetrators, the concept
of punishment refers to the material and moral sanctions to be applied to the criminal by the legal order. In Islamic law,
unlawful killing is considered as a crime and probibited, and the killing in question has been divided into parts in
various respects and varions penalties have been assigned to such murders. Although there is no consensus among Islamic
Jurists, penalties according to the crime committed; it is divided into three as "had", "cinayat/ murder" and "ta'ir'".
According to this classification, the crimes of illicit sexnal relations, theft, drinking intoxicants, kazif (unproven
accusations of illicit sex), highway robbery, irtidat (apostasy) and bagy (rebellion against a lawful Islamic ruler) were
shown as crimes requiring "hadd"". The amonunt and quality of the punishments assigned for these crimes, which are
predominantly right of Allab, are determined by verses and hadiths. Again, in crimes that are determined by verses and
hadiths and that require "'qisas/ retaliation", it is seen that the right of people is violated. Ta'3ir are punishments whose
guantity and quality are not determined by verses and hadiths.

In this study, the issues such as what the crime of "igtiyal” means, what kind of a crime it is, which right is mainly
violated in this crime and which of the punishments this crime requires are discussed. In the classical period figh sources,
althongh the concept of "igtiyal" was used to correspond to the concept of assassination, mostly expressions such as "gile"
and "katlu'l-gile" were used. In modern Arabic, it is seen that the concept of "igtiyal" is preferred and the crime of
assassination is understood. In this study, the concept of “igtiyal” was expressed as assassination. As a result, in the
crime of “igtiyal/ assassination”, which has a very old history, there is an illegal and gualified act of killing or wounding
by designing for various reasons.

In the sources related to Islamic law, the definition, nature and consequently the legal consequences of the crime of
“Ggtiyal” have been discussed, and different definitions have led to the formation of different legal provisions. Therefore,
different opinions have been put forward as to which type of punishment corresponds to this crime. In this sense, there
have been jurists who have stated that the crime of “igtiyal” is an activity of corruption in the world and evaluated this
crime in the context of highway robbery based on a number of evidences. In addition to this, there are also jurists who
state that the penalty of retaliation should be imposed for this crime mainly because of the violation of the rights of
individuals. Since the crime of “igtiyal” is seen as a crime requiring highway robbery or the punishment of retaliation,
both issues are specifically addressed in this study. That is to say, in general, Islamic jurists regarded every deliberate
act of killing that separates the soul from the body as murder. In Islam, it has been ruled that the punishment of the
crime of killing people unjustly and unlawfully in the world will be retaliation. The majority of the Islamic jurists who
consider the crime of “igtiyal” as a crime requiring retaliation are of the opinion that the provisions regarding retaliation
should be applied in this crime.

Highway robbery, on the other hand, is when a person or a group cuts the roads of people ontside the city or the city,
with or withont guns, in order to_forcefully and openly take away the property of the citizens of the Islamic land, to
mean their lives and to cause fear. Although the bandits are seen as committing crimes against certain individuals, they
actually commit crimes against the social order established according to the principles determined by the "'Sari’/ legislator”
and the functioning of this order. In this respect, Malikis and 1bn Taymiyya, who consider the crime of
“igtiyal/ assassination” within the scope of highway robbery, concluded that the punishment of this crime will be the
penalty of bighway robbery (death).

In the Turkish Penal Code, life imprisonment was imposed for deliberate murder. However, only if the victim of this
crime was the President of the Republic, the act committed was described as assassination. Aggravated life imprisonment
was assigned to this crime. Crimes that are designed and committed against persons other than the President of the
Republic are considered under the heading of "Qualified Cases” in Article 82 even though they are not named as
assassinations and aggravated life imprisonment was given for these crimes. As a result, it does not matter whether the
crime of assassination was committed against the President or against other citizens. Because, in both cases, aggravated
life imprisonment was determined for the crime in question in the Turkish Penal Code.
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® slim hukukunda haksiz/hukuksuz yere meydana gelen tim oldirmeler
yasaklanmis ve cesitli agilardan taksime tabi tutularak bu tir 6ldirmelere muhtelif

cezalar tayin edilmistir. Birinin hayat butinligine son vermeyi ifade eden katlin

mahiyeti ve katlde kullanilan aletlere gbre ne tiir bir cinayetin islendigi hususunda goris
ayriliklart s6z konusu olmustur. Oldiirme sucuyla ilgili olarak Islam hukukeularinin tartigtigs
konular arasinda sucun icra sekli, saiki, su¢ mahalli gibi hususlar ele alinirken katlu'l-gile adi
aluinda mustakil bir suga da temas edilmektedir. Haksiz yere meydana gelen o6ldirme

eylemlerinden birini teskil eden bu sug, mahiyeti itibariyle diger 6ldiirme turleri ile benzer ve

farkli 6zellikler gosterebilmektedir.

Suikast diye ifade ettigimiz bu sugun mahiyeti, hangi su¢ grubuna dahil oldugu, bu sugta
ne tir bir hakkin ihlal edildigi ve buna bagli olarak failinin ne tiir bir ceza ile cezalandirilmast
gerektigi gibi hususlar Islim ceza hukuku agisindan etrafli olarak ortaya konulmasi gereken
mevzulardandir. Arap diinyasinda bu minvalde bazi ¢aligmalar' bulunmakla birlikte bu
calisma, konuyu ele alis tarzi, vardigi neticeler ve Tirk Ceza Kanunu ile yaptigt mukayese
acisindan mezkar ¢alismalardan ayrilmaktadir. S6z konusu hususlart derli toplu bir sekilde
izah ettigine inandigimiz bu ¢alismanin yeni c¢alismalara zemin hazirlayacag: kanaatindeyiz.
Bu calismada 6éncelikle Tslam hukuku acisindan suc ve cezalar izah edilecek, ardindan klasik
kaynaklarda katlu'l-gile/igtiyal sucu; kisas ve hirdbe ile iliskilendirildigi icin kisas ve hirabe
hakkinda bilgi verilecek, daha sonra da konu etraflica islenecektir.

1. ISLAM HUKUKUNDA SUC VE CEZALAR

Sug, isleyen sahsa cezail mueyyide uygulanmast 6ngorillmis olan yasak fiiller anlamina
gelen bir fikih ve hukuk kavramidir.” Klasik fikih kaynaklarinda bu kavrami dar anlamiyla
karsilayan ve genel kabul gérmiis bir terim bulunmamakla birlikte “clirm” ve “cerime”
kelimeleri sug, ginah ve haksiz fiili kapsayacak sekilde kullanilmistir. Ginimiiz Arapgasinda
bu kavram daha ¢ok cerime ve cinayet kelimeleriyle ifade edilmektedir. Cerime, “Allah’in had
veya ta‘zir cezastyla caydirdigi ser yasaklar’™ seklinde tarif edilmisse de bu kullanim fikih
literatiirinde pek yayginlasmamustir. Genel olarak yapilmasi veya terkedilmesi hususunda

yasak bulunan her fiil veya terk, sug olarak tanimlanabilir.*

Ceza kavraminin Arapgadaki karsiligi 4 ) “el-ukabetu” olup cogulu liaall “ukubat”
seklinde gelir. Islenen sucun akabinde terettiip ettigi icin ceza i¢in boyle bir isimlendirmeye
gidildigi sOylenebilir. Ukubat, “Sari‘in emrine isyandan dolayt toplumun faydast igin

! Ornegin bk. Hisam Salih ez-Zeyr, “Katlwl-gile”, Mecelletu Vizareti'-Adl's-Suidiyye (1430); A. Ali Cendeb,
“Katlu’l-gile beyne’l-hirdbe ve'l-kisas”, Mecelletn’l-Endiiliis 6/ 24 (2019); Ismail Sendi, Katln'l-gile (el-igtiyil), (Filistin:
y.y., 2009). ' )

2 Mehmet Boynukalin, “Sug”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Isidm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/453.
? Ebl-Hasen el-Maverdi, e/~ Ahkdmu's-sultaniyye, (Kahire: Dari’l-Hadis, ts.), 322.

4 Nihat Dalgin, “Cezai Sorumlulukta Kastt”, Ondokuz Mayzs UIFD. 10 (1998), 207; Boynukalin, “Sug”, 37/453-
454.
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kararlastirlmis cezalar” seklinde de ifade edilmistir. Ozel anlamda “diinyada hukuk diizeni
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tarafindan sucluya uygulanacak maddi ve manevi mueyyideyi”” ifade etmektedir.

Islam Ceza Hukuku’nda cezalar, islenen suca gore; had, cinayet (kisas ve diyet) ve ta*zir
olmak tzere Uge ayrilmaktadir. Hadler, Allah hakk: olarak uygulanmasi gereken miktari ve
keyfiyeti naslarla beliflenmis, kisas ve diyet disindaki cezai mueyyidelerdir. Tazir ise miktart
hadlerden asagt olup nassla tayin edilmemis te’dib amaclt cezalardir. Hanefilere gore kisas
cezast kul haklarina girdigi icin, ta“zir de miktari naslarla tayin edilmedigi i¢in had kapsaminda
degerlendirilmemistir. Islim hukukunda kisas cezalarini da hadler kapsaminda degerlendiren
hukukgular olsa da bu lafzi ayrimin her iki grup cezanin mahiyetini ve yargi prosedirini
etkileyecek pratik bir neticesi yoktur.” Bazi gériis ayriliklart olmakla birlikte hadler; zina,
hirsizlik, sarap i¢cme ve sathosluk, kazf/zina iftirasi, kat1 tarik (hirdbe/eskiyalik),
irtidat/dinden dénme ve bagy/isyan cezalaridir. Hangi fiillerin had cezasini gerektiren suglar
oldugu hususunda ittifak olmamakla birlikte Allah hakki kapsaminda degerlendirilen cezalarin
af ve tovbeyle distp diismeyecegi hususundaki gorusler birbirine yakindir. Allah haklarinin
ihlalinin s6z konusu oldugu suglar mahkemede delillerle kesinlestiginde hicbir sahsin ve
merciin bu haklar1 Allah adina affetme yetkisi yoktur. Devletin de cezay1 indirme, erteleme
ve sulh hakkt bulunmamaktadir.’

Ceza hukukunda Allah hakk: denildiginde genelde tim toplumu ilgilendiren haklar
kastedilir. Bazi haklarin tamamen veya kismen Allah’a izafe edilmesi, Allah haklarinin belirli
sahislarin degil, tiim alemin genel maslahatiyla ilgili oldugunu gosterir. Ayrica bu durum,
kainatin fesadina sebep olan suglarin Allah’a karst islendigi ve takipgisinin de bizzat Allah
olacagi yoninde bir mesaj icermektedir. Tum kainat zarar gordiigii halde bireylere davact
olma veya affetme yetkisi tanimak, toplumun maslahatini belirli sahislarin insafina terk etmeyi
ifade eder ki bu da toplumu bu tiir suclar karsisinda korumasiz birakma gibi bir tehlike
barindiracaktir. Dolayisiyla bu haklart toplumdaki tiim fertlerin ve onlari temsilen kamu
otoritesini elinde bulunduranlarin koruma, kollama ve kovusturma hak ve sorumlulugu
vardir.® Toplumsal yonii agirlikli olan hak ve menfaatler ihlal edildigi i¢cin “Allah hakki” cagdas
Islam hukukculart tarafindan “kamu hakks” olarak da yorumlanmistir. Had gerektiren suglar

bunlardandir. Kisas gerektiren 6ldiirme ve yaralama suglarinda ise agirlikli olarak kul hakki

5 Bk. Ebil-Abbas el-Feyyami, e/-Misbahu’l-miinr, (Beyrut: el-Mektebetw’l-Tlmiyye, ts.), 2/249-250; Udeh,
Abdulkadir, er-Tegrin’l-cindiyyn LLslini, (Beyrut: Dari’l-Kitubi’li’l-Arabi, ts.), 1/609; Adil Bebek, “Ceza”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/469.

¢ Bk. Serahsi, Eba Bekir Semsw’l-Eimme, e/-Mebsiit, (Beyrut: Dart’l-Ma’rife, 1993), 9/36; Kasani, Aldaddun Ebi
Bekir b. Mesud, Bedai‘n’s-sandi’, (Beyrut: Dérii’l—Kiitiibi’l—Ilmiwe, 1986), 7/33; Zeylai, Fahreddin Osman b. Alj,
Tebyinii'l-hakdik serbu Kenzi'd-Dekdik, (Kahire: Matbaattl-Kubra, 1893), 3/207; Maverdi, Abkdmu’s-sultiniyye,
325-326; Vehbe b. Mustafa ez-Zithayli, e/-Fikhu'l-Iskimi ve edilletubn, (Dimask: Dari’l-Fikr, ts.) 7/5275; Ali
Bardakoglu, “Had”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Iskim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/547; Cevat
Aksit, Iskim Ceza Hukukn ve Insani Esaslars, (Istanbul: Gaye Vakfi Yaynlart, 2004), 72-76.

7 Bk. Kasani, Beddi‘, 7/55; EbG Hasan, Muhammed, Abkdmu’l-cerime ve'l-ukibe, (Amman: Mektebetu’l-Menir,
1987), 225; Udeh, et-Tegrin’l-cindi, 1/634; Zihayli, el-Fakhu’l-Islamz, 7/5275-5276; Aksit, Lslim Ceza Huknkn, 62-
63, 70; Sahip Beroje, Giiniimiiz ve Islim Ceza Hukukunda Af, (Ankara: Fecr Yaynlar, 2013), 108-109.

8 Kasani, Bedai*, 7/56; Ali Bardakoglu, “Hak”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Lskim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlart,
1997), 15/142-143; M. Selim el-Avva, fi Usili n-nizami'l-cindiyyi'I-Islam, (Kahire: Darivl-Mearif, 2006), 103.

151

http://dergipark.gov.tr/ihya
ISSN: 2149-2344 / E-ISSN: 2149-2344


http://dergipark.gov.tr/ihya

Mustafa Harun KIYLIK

iSLAM HUKUKUNDA “IGTIYAL/SUIKAST” SUCU VE HUKUKI NETICELERI

ihlal edilmektedir.” Kamu (Allah) haklarina karst islenmis suclar sadece muayyen sahislara
karst islenmis olmayip aslinda Sari‘ tarafindan belitlenen esaslara gére kurulmus olan sosyal
dizene ve onun isleyis sekline karst islenmistir. Bu ytizden Sari‘, bu tiir suglart kendisine karst
islenmis suglar gibi gérmekte, bu suglarin takipgisinin bizzat kendisi oldugu uyarisini
yapmakta ve bunlara éngoriilen cezalart da Allah hakki olarak kabul etmektedir." En genel
anlamda had gerektiren suglar, agirlikli olarak Allah haklarina yonelik suglari, kisas gerektiren
suglar da agirlikli olarak kul haklarina yonelik suglart ifade etmektedir. Ta‘zir gerektiren suglar
ise her iki hakka yonelik suclart kapsamaktadir.'

Igtiyal/suikastin kisas gerektiren bir su¢ mu oldugu, yoksa hirdbe kapsaminda mi
degerlendirilmesi gerektigine dair literatiirdeki tartismalara istinaden, kisas ve hirabe

konularinin burada kisaca izah edilmesi gerekmektedir.
a. Kisas

Islam’da saygin ve dokunulmaz varliklar olduklart icin insanlarin haksiz ve kanunsuz
yere oldiiriilmeleri yasaklanmis'* ve bu sucun ahirete yonelik yaptiriminin yani sira diinyadaki
cezasinin da kisas oldugu ifade edilmistir.”” Ayrica s6z konusu yasak, agir bir sug ve hak ihlali

olarak goriilmiis ve sirkten sonra en biiyiik giinahlardan kabul edilmistir."

Kisas cezasinda oldurme fiili s6z konusu oldugundan 6ldirme sugu anlamina gelen
“kat]” ve turlerinden bahsetmek gerekir. “Katl”, sézlikte vurarak veya tas ve zehir gibi
vasitalarla birini 6ldiirmek ve ruhun bedenden ayrilmasina neden olan muessir fiil anlamlarina
gelir.” Terim olarak ise “insanlar tarafindan birinin hayatint sona erdiren fiil”'® seklinde tarif
edilmistir. Islim Hukukunda bu kavram, bir kimsenin hukuken can dokunulmazligt bulunan
bir sahsin Slimiine yol acacak bir davranista bulunmasini, teknik tabiriyle adam oldiirme
sucunu ifade eder.'” Genel olarak mezhepler “ruhu sonlandirip bedenden ayiran her kasitlt

oldiirme fiilini” katl olarak degetlendirmislerdir.™

9 Bk. Udeh, er-Tegrin’l-cindi, 1/79; EbG Zehre, el-Cerime ve’l-ukiibe ﬁ’/-ﬁ/ébz"/-f;/dmi, (Kéhire: Dart’l-Fikri’l-Arabi,
1998), 49-50; Avva, fi Usitli'n-nizami’l-cindiyyi I-Iskimi, 103; Adnan Akahn, Lskim Huknkunda Deviete Lsyan Sucn,
(Ankara: Fecr Yayinlari, 2016), 43-44, 49.

10 Eba Zehre, Cerime, 110-111; Beroje, Af, 106-107.

W Udeh, et-Tegrin’l-cindt, 1/99, 204; Avva, fi Usiili'n-nizémi ’/—fiﬂd@/}i’/—fx/dmi, 103; Akalin, Devlete I.g/aﬂ Sugn, 49-50.
12 Ali Pekcean, Iskim Hukuk Felsefesinde Makasidu’s-Seria, (Istanbul: Ragbet Yay., 2017), 165.

13 el-Bakara, 2/178; en-Nisa, 4/93.

14 Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahih, dstanbul: Cagn Yay., 1992), “Tlim”, 37; “Huddd”, 45; Miislim, Miislim
b. Haccac, Sahih, (istanbul: Cagr Yay., 1992), “Kasame”, 27; Tirmizi, “Fiten”, 6; Eba Davad, “Diyat”, 17.

15 Ebiyl-Fazl Cemaliddin Tbn Manztr, Lisdni’l-:Arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1414), “katl”, 11/547; Ebu’l-Beka,
Eyytb b. Musa, e/-Kiilliyit, thk. A. Dervis-M. Misti, (Beyrut, y.y., ts.), 729; Bereketi, Muhammed Amim, ez
Ta'rifitn’Ifikhiyye, (b.y.: Dart’l-Kitiibi'lil-Ilmiyye, 1986), 170.

16 Serahsi, Mebsit, 26/148; Ekmeliiddin el-Baberti, e/—fﬂ@/e, (b.y.: Darw’l-Fikr, ts.), 10/203; Udeh, erTesrin’l-cindi,
2/6.

17 Bardakoglu, “Katil”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlart, 2002), 25/45.

18 Muhammed b. Ahmed el-Kurtubl, e/-Ciami’ li abkdmi’l-Kur'dn, (Kéhire: Dart’l-Kutibi’li’l-Misriyye, 1964),
6/302; Kasani, Beddi’, 7/233; Hatib es-Sirbini, Mugni'l-mubtic, (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1994), 4/529;
Buhtt, Mansar b. Yanus, Kegsdfii'l-kmd’, (Beyrut: Dari’l-Fikr, 1982), 5/504.
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Klasik kaynaklarda insanlarin can ve mallarint yok etmeye yonelik fiiller igin genelde
“cinayet”; sahsa dair olanlar icin de “cindye ‘ale’n-nefs” kavramlarinin kullanildigr goriilir."
Cinayet kavraminin merkezinde bulundugu ve cinayetin en 6zel tirini olusturdugu icin
cinayet’in “katl/katil” anlaminda kullanimina stk rastlanir. Tlgili kaynaklarda suglar icin yapilan
tasnifte &atlin daha cok haksiz yere oldiirmeler icin kullanildigi goriilmektedir.® Islam
hukukgularinin cogunlugu katl tirlerini “kasten”, “kasta benzer” ve “hataen” olmak tzere ti¢
sekilde ele alirken Hanefiler bunlara “hataya benzer katil” ile “tesebbiiben katli” de ilave
etmislerdir.”

Kur’an’da, oldirtlen sahsin velisine kisas talep etme hakk: ile birlikte affetme yetkisi
de taninmistir.”® Kisas (kaved), yapilan seye misliyle karsilik vermek anlamina gelip® kasttlt
olarak islenen adam oldirme veya muessir fiil (yaralama) sucunun failinin, isledigi fiil
cinsinden ve ona denk bir ceza ile cezalandirilmasini ifade eder.?* Islaim hukukculart kisas:
gerektiren suglar, kul hakkinin ihlal edilmesi olarak degerlendirmislerdir. Sug fiili, magdurun
can ve vicut butinligine karst islendiginden magdur ve yakinlart dogrudan zarar
gormektedirler. Bu yiizden 6ldirme ve yaralama suglarinda magdura ve velilerine dava agma
hakk1 tanindigt gibi diyet/maddi tazminat isteme ve sucluyu affetme yetkisi de taninmustir.”
Islim hukukgulart kisas gerektiren suclarda had cezalarinin aksine sugun mahkemeye
intikalinden sonra hakimin kisast tatbik etmeden 6nce magdur veya velileri affetmeye tesvik
etmesi gerektigi hususunda hemfikirdirler. Bu tiir suglarin takibi ve kovusturmasi 6ncelikli
olarak magdurun ve velilerinin agacaklar1 sahsi davaya baglidir. Magdur veya velilerinin
affetmeleri veya maddi bir tazminat karsiliginda sugluyla anlasmalari durumunda devletin
kisas ve diyet i¢in re’sen kamu davasi agma zorunlulugu ortadan kalkar. Dava acilmis olsa bile
devlet magdura ragmen kisas uygulayamayacagindan ve diyet talebinde bulunamayacagindan
davacilarin tercihini dikkate almak durumundadir.”® Sahsa karst islenmis olsa bile kisas
gerektiren suglarda toplumun da dolayli olarak zarar g6rdigi icin bu tir suglarin gliniimiiz
hukukunda kamuya karst islendigi kabul edilerek, duyulmast durumunda cumhuriyet
saveisinin kendiliginden harekete gecip kamu davast agma zorunlulugu getirilmistir.”” Islam
hukuku agisindan da bazi arastirmacilar s6z konusu affa ragmen, toplumun maslahatt geregi

devletin kamu davast acip suglulara ta‘zir cezast verebilecegini ifade etmislerdir.” Anlastlacag:

19 Kasani, Bedii‘, 7/ 233.

20 Bk. Bardakoglu, “Katil”, 25/45.

21 Kasani, Bedai®, 7/ 233; Baberti, e/-Indye, 10/203; bk. Ziihayli, e/-Fikbun’l-Lskimi, 7/5617.

22 e]-Bakara, 2/178.

23 Safii, Muhammed b. Idris, e/-Umm, (Beyrut: Dari’l-Ma’rife, 1990), 6/13; Kasani, Bedai®, 7/ 241.

24 Samil Dagct, “Kisas”, Tiirkiye Diyanet 1V akfs Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/488; Ali
Bardakoglu, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/473; Aksit,
Istim Ceza Hukukn, 72.

2 fbn Rusd, Ebw’l-Velid, Bidayetii'l-miictehid, (Kahire: Dari’l-Hadis, 2004), 4/184; Kasani, Beddi*, 7/246.

26 Bk. Udeh, ez-Tegrin’l-cindi, 1/ 81; Zishayli, el-Fikhu’l-Lskimi, 7/5678; Cevdet Yavuz, “Dava”, Tiirkiye Diyanet |V akfi
Lslim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlart, 1994), 9/14; Dagct, Lskim Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir
Fiiller, (Ankara: DIB Yay., 1996),83; Beroje, Af, 113-116, 181.

27 Nurullah Kunter, Ceza Mubakemesi Hukukn, (b.y.: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1974), 127.

28 Udeh, er-Tegrin’l-cindi, 1/99-100; Dagey, Sabuslara Karst Miiessir Fiiller, 62; Beroje, Af; 115.
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tzere kul hakk: baskin olsa bile kisasin Allah hakkina yonelik boyutu, varisler tarafindan

affedilmis olsa bile failin kamu davast kapsaminda cezalandirilmasint miimkiin kidlmaktadir.
b. Hirdbe/Egkiyalik

Haydutlugun ve eskiyaligin karsiligi olan kat‘u’t-tarik, yani yol kesme sucu ilk dénem
Islim kaynaklarinda “hiribe” seklinde ifade edilmistir. Sozlikte birinin malini karsiliksiz
olarak elinden zorla almayt ifade eden hirdbe,” terim olarak “Islam diyarinda Miisliman veya
zimmilerin mallarint zorla ve aleni olarak ellerinden almak, hayatlarina kastetmek, halki
korkuya diistirmek icin bir sahsin veya bir grubun silahli veya silahsiz olarak meskan
mahalde™ ya da bagka bir yerde insanlarin yollarini kesmesi™' seklinde tarif edilmistir. Maliki
ve Zahirl hukukcular daha genis bir bakis acisiyla 1rza tecaviz ile birlikte kamu diizen ve
emniyetini ihlal edip cebir ve siddet ile icra bulan her su¢u bu kapsamda
degerlendirmislerdir.”® Sehirde vuku bulan silahli gasp ve soygunlardan hile ve gizlilik
igerisinde islenen suikastlara kadar bir¢ok fiilin hirabe kapsamina girip girmedigi hususu
ihtilafhidir. Turkcede eskzyalik ve eskrya kavrami klasik kaynaklarda hadlerden biri olarak
gosterilen “hirabe” sugunun ve suclusunun Tirkcedeki karsiligi oldugu i¢in® bu ¢alismada

hirabe yerine eskiyalik kavrami kullanilacaktir.

Eskiyanin asil hedefi, insanlarin mallarini almak oldugundan bu yonuyle hirsizliga
benzemektedir. Ne var ki hirsizlikta bu is gizlice yapilirken; eskiyalikta, gii¢ kullanip insanlarin
mallarint zorla ve actktan alma durumu s6z konusudur. Eskiyalar bu eylemleri esnasinda
insanlarin can ve namuslarina da tasallut edebilmektedirler. Eskiyalik sucu, mal ve sahis
aleyhine islenen gasp, hirsizlik, katl ve yaralama gibi suglart kapsiyor olsa bile aslinda bu sugta
“toplum aleyhine islenmis olma vasfi” agir basmaktadir. Diger sug tirlerinden farkinin
anlastlabilmesi icin yol kesme sugunun, tim unsurlarint tasiyor olmasi gerekir. Bu agidan
karma bir su¢ olan eskiyaligin gerceklesmesi igin aranan sartlarda herhangi bir eksikligin
bulunmasi durumunda eskiyalik icin tayin edilen agirlastirilmis cezalar diser, fakat sahis ve

mallara yonelik suglar cezalandirilir.™

Can, mal, ticaret ve seyahat 6zgurligini engellemesi hasebiyle toplumu tedirgin eden
bu sug, Maide 33. ayette yeryiiziinde fesat citkarma faaliyeti olarak gorilmis, Allah ve
Rasulin’e (s.a.s.) savas agmak ile esdeger tutulmus ve bu suca; eskiyalarin oldirilmeleri,
astlmalart yahut el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesi ya da stirgiin edilmeleri seklinde agir
mueyyideler baglanmustir. Suclu yakalanmadan 6nce tovbe ederse kendisinden sadece Allah

hakkina y6nelik bu had cezast diser. Bu tévbe, sahislarin haklarina yénelik tazminat ve kisas

2 Tbn Manzar, Lisani'l-Arab, “hrb”, 1/303-304.

30 EbG Hanife’ye gore sehirlerde islenen bu tir suglar hirdbe olarak degetlendirilmezken EbtG Yasuf canilerin
silahl1 olmalari ve sugu sehirde islemeleri durumunda kendilerine hirdbe haddi uygulanacagi kanaatindedir. Bk.
Serahsi, Mebsit, 9/201; Kasani, Beddi‘, 7/92.

31 Eba Zehre, e/-Ukube, 80; Abdullah Colak, Is/in Ceza Hukukn, (Corum: Kitap Dunyasi, 2018), 128.

32 Tbn Hazm, Ebti Muhammed AL b. Ahmed, e/-Muballi bi’l-dsér, (Beyrut: Darw’l-Fikr, ts.), 12/283; Kurtubi, e
Ciémi’, 6/156; Eba Zehre, el-Cerine, 76.

33 Bardakoglu, “Eskiya”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Lskim Ansiklgpedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/463-466.
34 Bardakoglu, “Eskiya”, 11/463; Akalin, Devlete f.g/cm Suen, 148, 150.
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gibi miieyyidelere tesir etmez. Suglulart cezalandirmak kadar bu eyleme devam edenleri de
vazgecirmek icin Sari® yakalanmadan 6nce tévbe edenlerin affedilmelerini emretmistir. Ne
var ki 6ldiirme ve yaralama eylemleri kul haklarina yonelik suglar oldugundan bu eylemlerin
icrast halinde, magdurun veya velilerinin kisas, af veya diyet isteme haklari dogacaktir.” Had
kapsaminda yer alan eskiyalik sucunda Allah hakk: ihlal edildigi i¢in devlet baskaninin veya
yetkili hakimin cezayt distirme, hafifletme veya baska bir cezayla degistirme yetkisinin s6z

konusu olamayacagi ifade edilmistir.”

2. SUIKAST (KATLU’L-GILE / IGTiYAL) SUCU VE HUKUKI
NETICELERI

2.1. Suikast (Katlw’l-gile / Igtiyal) Sugunun Tarifi ve Mahiyeti

Suikast kelimesi Ttrkcede “gizlice cana kiyma ve kottluk etmeye kalkisma”, “bir devlet

biiyiigiinti veya 6nemli bir kisiyi plan kurarak 6ldiirme”,” tesaddi ve komplo™

gibi anlamlara
gelip bir veya birden fazla kisiyi amagli ve planlt bir sekilde éldiirmeyi ifade eder. Oldiiriilen
veya oldiiriilmek istenen kisi genelde bir devlet biiyligii veya stratejik 6nemi haiz biridir.”
Suikast (s0-i kast) kavrami Arapcadan (uaf ¢ s) gliniimiize gecen bir kavram olarak kot
niyetle gizlice bir cana kiymak anlamina gelmektedir. Ancak ginimiizde bu kavram daha
ziyade, bir devlet biiyiigiinii veya toplumda infial uyandirmak amaciyla 6nemli bir sahsi*

profesyonel yontemlerle 6ldiirme eylemi olarak daha dar ve 6zel bir anlam kazanmustr.

Mahiyeti ve islenis tarzi acisindan degerlendirildiginde Kabilin Habil’i 6ldirmesi
seklinde vuku bulan ilk cinayetin, belki de ilk suikast 6rnegi oldugu ve suikastin insanlik tarihi
kadar eski bir suc oldugu soylenebilir. Suikast sugu zamanla farkli boyutlar kazansa da sadece
kullanilan metot ve silahlar farkli olmustur. Hz. Peygamber (s.a.s.) doneminde varligini
siirdiiren bu eylem,* Rasid Halifeler dsneminde daha belirgin ve toplumu etkileyecek sekilde
vuku bulmus, 6zellikle Hz. Ali ile Hz. Osman gibi devlet baskanlarinin katillerine ne tiir bir
cezanin verilmesi gerektigi yoniinde goris ayriliklart s6z konusu olmustur. Mezkar
cinayetlerde kamuya yonelik bir mefsedetin s6z konusu oldugunu burada ifade etmek
gerekir.”” Her iki halifeye yonelik suikastt kisas gerektiren bir sug olarak degerlendirenler, kisas
ile ilgili umumi delillere ve Hz. Ali’'nin kendi suikastcist ibn Miilcem hakkinda: “Onx yedirin
igirin, ona iyi davranin. Sayet yasarsam ister affeder, isterse kisas talep ederim.” demesi ile istidlalde

bulunmuslardir. Hz. Ali suikastt sahsina yonelik addedip asiriya kagmaktan endise duydugu

3 Tbn Hazm, Muhalls, 12/273; Kasani, Beddi‘ 7/96; Tbn Riisd, Bidayetii'l-Miictehid, 4/184; EbG Zehre, el-Ukitbe,
81, 284; Beroje, Af, 176.

36 Serahsi, Mebsit, 9/197; Kasani, Beddii, 7/55; Udeh, et-Tegriu’l-cindi, 1/78-79; EbQ Hasan, Abkdnmu’l-cerime, 225.
3T Giincel Tiirkge Sozdiik, “Suikast” (Erisim 3 Mart 2020).

38 Cengiz Yelbast, Fransizea-Ingilizce-Almanca Kargiliklarsyla Ansiklopedik Hukuk Sizligi, (Ankara: Sim Matbaacilik,
2014), 575.

¥ Vikipedi, “Suikast” (Erisim 10 Mart 2020).

40 Selahattin Bagdatl, Hukuk Sizliigi, (Istanbul: Derin Yayinlari, 2015), 513.

4 Hz. Peygambet’e diizenlenen suikastlar icin bk. Mehmet Azimli, ““Allah’in Hazreti Peygambeti Suikastlerden
Korumast Cergevesinde Siyerdeki Baz1 Olaylarin Tahlilleri”, Iskimi Arastirmalar Dergisi 20/ 1 (2007), 32-34.

42 Ibn Teymiyye, Ebir’l-Abbas Takiyyiddin, Mewin'-fetivi, (Medine: Mecmeu’l-Melik Fahd, 1995), 28/316-317.
4 Ebt Bekr Ahmed el-Beyhaki, es-Sinenii’l-&iibra, (Beyrut: Dérii’l—Kﬁtiibi’]j’l—ﬂrniwe, 2003), 8/100.
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icin ihtiyatlt davranmis olabileceginden bu suikast 6rnegi, tayin edilecek ceza agisindan net
bir fikir vermemektedir. Hz. Omer suikasti da boyledir. Séyle ki Mugire b. Su‘be’nin kélesi
olan suikast¢t Ebu Liv'lie, miikatebe (bir bedel karsiliginda 6zgtirlik elde etme akdi) bedelini
cok goriip efendisiyle problem yasayinca durumu Hz. Omer’e sikayet eder. Hz. Omer
Mugire’yi hakli buldugundan igten ice kin giiden Ebt Li’liie bir sabah namazi vakti saklanip
Hz. Omer’in saflart diizelttigi esnada kendisine yaklasarak onu hangeriyle agir yaralar, ondan
fazla kisiyi de yaraladiktan sonra intihar eder.” Intihar ettigi icin sorgulanamamis, suikastin
asil sebebinin ne oldugu netlik kazanamamus, ayrica 6ldiigi icin de kendisine ne tiir bir ceza

verilmesi gerektigi de tartisma konusu olmamustir.

Tarith boyunca cirkin bir eylem olarak gorilen suikastt Hariciler ve bu sucu vali ve
siyasilere karst kullanan Ismail{’ler disinda yasal géren olmamistir. Hashasilerin Miisliimanlara
yonelik suikastlart da miisellemdir.” Tehlike ve zarar acisindan en kotii suikastlar, iist diizey
insanlart hedef alip buyik oranda toplumu etkilemesi hasebiyle siyasi olanlardir. Haliyle
bunun verdigi zarar, malt icin bir kisiyi hile ile ldiirmekten daha fazladir.*

Tarihte muhtelif amagclarla pek ¢ok suikast islenmistir. Bu suca yonelik hikiimlere
gecmeden once klasik fikih literatiiriinde suikast yerine hangi kavramlarin kullanildigini
gormek uygun olacaktir. Mezkar kaynaklarda kasitli 6ldiirmeler i¢in “amden” ifadesine yer
verilirken bazen “igtiyal”*’ ve cogu zaman da “katlu’l-gile”* kavramlart kullanilarak mahiyeti
itibariyle diger kasith oldirmelerden ayrilan  kasith  bir cinayet tirinden daha
bahsedilmektedir. Islim hukukeulart bu cinayet tiiriiniin tarifi ve mahiyeti hususunda bir
konsenstis saglamadiklarindan, o6ncelikle bu kavrama hangi anlamlarn  yiiklendigi

gorildikten sonra bu sugun had mi yoksa kisas gerektiren bir su¢ mu oldugu izah edilecektir.

(194

Kok itibariyle J& “gale” fiili siilasi birinci baptan olup mastart Js¢ “gavl” seklinde gelir.
Js& “501” kelimesi, ummadigt anda birini alip gétiirmek, gafil avlayip helak etmek anlamina
gelir. Bu kékten gelen 461 “istalehu” ifadesi, birini gile ile (‘U;K‘—) yani gafil avlayip aniden/hi¢
beklemedigi anda oldirmeyi, gizli bir kini, birini aldatip bir yere gotiirerek gizlice 6ldiirmeyi
ifade eder. Insant yok eden her seye de igtiyal denmistir. J#& kokii esas alindiginda ise kocanin,
cocuk emziren karistyla cinsi minasebette bulunmast ya da kadinin hamile iken ¢ocugunu

emzirmesi anlagilir” ki hadislerde “gile, gayl ve giyal” kelimeleri bu anlamda kullanilmistir.”

# Ebt Abdillah Muhammed b. S2’d, e~-Tabakdtu'I-kiibra, (Beyrut: Dari’l-Kiitibili’l-Tlmiyye, 1990), 3/258-259;
Ebivl-Hasen el-Belaziiri, Ensabu’l-esrif, Beyrut: Dari’l-Fikr, 1996), 10/418. Bk. Adnan Demircan, “Hz. Omer
Suikastt”, Cumburiyet UIF. Ulnslararas: Hz. Omer Sempozynmmn 2 (2018), 360-361.

45 Bk. Abdulkadir es-Sazeli, e/[gtiyalitn’s-sivasiyye i Iran, (Kahire: el-Arabi, 1997), 9-10; Hadi el-Alevi, e/-[gtiyilu’s-
stydsi ﬁ’/—fx/zim, (Dimagk: Dari’l-Meda, 2008), 100; Cendeb, “Katlu’l-gile”, 180; Meral Canverenli, Haghagsilerin
Miisliimanlar Uf{'ﬁﬁ'ﬂe Diigenledikleri Suikastlar, (Konya: Necmeddin Erbakan Universitesi, SBE., Y. Lisans Tezi,
2020), 20-86.

46 Cendeb, “Katlu’l-gile”, 181.

47 Zeylai, Tebyin, 1/250; Zekeriyya el-Ensari, Esne'/-Metdlib, (b.y.: Daru'l-Kitibi'l-Tslami, ts.), 3/78.

48 Seybani, EbG Abdillah, e/-Fliicce, (Beyrut: y.y., 1403), 4/382; Safi, Umm, 7/349; Karifi, Ebul-Abbas
Sthabuddin, ez-Zabire, (Beyrut: Dari’l-Garbi’l-IslAmi, 1994), 12/123; Buhad, Kegsdfin'l-kmnd’, 5/532.

¥ Tbn Manzar, Lisani'l-Arab, 11/507, 510-512; Feyyami, Misbdh, 2/457-459.

5 Bu husustaki iki farkli rivayet i¢in bk. Muslim, “Nikah”, 24; Eba Davad, “Tip”, 16.
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Bu rivayetlere bakildiginda hamileyken emzirmenin st emen ¢ocuga zarar verecegi ve
neticede ¢ocugun ciliz kalip hastalanacagt anlasilmaktadir. Dolayistyla bu kelime, gizli bir
sekilde ¢ocugun olimiine sebebiyet vermenin muhtemel olacagini géstermektedir. Modern
Arapcada telaffuz kolayligindan olacak ki “katlu’l-gile” yerine “igtiyal” kavraminin kullanimi
tercih edilmistir.

Igtiyal ile kasame arasindaki farka bakilacak olursa, failinin malum olmasi hasebiyle
igtiyal sucu, katilin mechul olmast sarti aranan kasime’den’ ayrilmaktadir. Bu sartlarda
suikast dist cinayetler de kasame’nin konusu olurken igtiyal’e suikast eylemi konu olmakta ve

suikastcinin malum olmasi gerekmektedir.

Suikastlar toplumda gliven ortamuni, istikrari, sosyal ve iktisadi yapiyt
bozabileceginden™ Islam hukukeulart bu sucun kapsamuni iyi belirleyip bu suga hangi cezanin
verilmesi gerektigi hususunda titiz davranmuslardir.

Islaim hukukeulart “gayl ve katlwl-gile” ifadelerine farkli anlamlar yiiklemislerdir.
Hanefilere gore “gayl” birini aldatmak suretiyle bir yere gotiiriip ¢ldiirmek iken> Malikilerin
¢oguna gbre birinin malint almak icin islenen kasith cinayetlerdir. Buna gére mal almak
kastiyla hile yapip aldatmak suretiyle meydana gelen tiim kasitl cinayetler suikast olmaktadir.
Hangi amagla yapilmis olursa olsun bu cinayetlerde magdurun kurtulmasi ve yardim istemesi
imkansizdir. Magdur aldatilarak bir yere gotirilir, basina gelecekleri bilmeden caniye
glivenip onun istedigi yere gider ve orada Sldurilir. Kan davalarini ve intikam igin islenen
cinayetleri suikast kapsaminda degerlendiren Maliki hukukeular olmakla birlikte suikast:
sadece mal icin islenen cinayetlere hasreden Malikiler cogunluktadir.” Malikilerin, bilincini
kaybetmesi i¢in bir sey yedirmek, icirmek ve zerk etmek suretiyle birinin malinin alinmasinda
oldugu gibi olimle neticelenmeyen ve gii¢ kullandmayan hadiseleri de suikast olarak
degerlendirdikleri anlasgilmaktadir. Magdurun yardim ¢agiramamasi ve karst koyma imkaninin
olmamast; suikast ve eskiyalik suclarinin ortak paydasini olusturmaktadir.” Safiilere gore
katlu’l-gile, birini kandirip aldatmak suretiyle 1ssiz bir yere gotiiriip 6ldiirmektir.”® Hanbeld
hukukgular bu kavrami, birini aldatip ev vb. bir yere gotirip gafletinden istifade ederek
oldiirmek, malint ve benzeri seylerini almak seklinde tarif etmiglerdir.”” Zahitilere gore ise bu

kavram, aldatarak 6ldiirmeyi ifade eder.”®

51 Bk, Hadi Saglam, “Islam Hukuku Tarihinde Faili Mechul Cinayetler Meselesi (IKKasime Miiessesesi)”, Erzincan
USBED. 3/2 (2010), 499.

52 Cendeb, “Katlu’l-gile”, 149-150.

53 Zeylal, Tebyin, 1/250.

54 Bk. Ilis, Ebt Abdillah Muhammed, Minehu’l-cell, (Beyrut: Dari’l-Fikr, 1989), 9/6; Ebil-Velid Siileyman el-
Baci, e/-Miintekd, (Misit: Matbaatu’s-Saade, 1332), 7/116; Hattdb er-Ruayni, Mevdhibu'l~celil, (b.y.: Dari’l-Fikr,
1992), 6/233; ibn Arafe ed-Desiki, Hdgiye ale’s-Serhi’l-Kebir, (b.y.: Dari’l-Fikr, ts.), 4/349.

55 Destiki, Hdgiye, 4/238, 349; Tbn Teymiyye, es-Siydsetn’s-seriype, (S. Arabistan: Vizaretu’s-Sutni’l-Tslamiyye,
1418), 67.

5 Sirbini, Mugnil-mmbtac, 6/245; Remli, Semsuddin Muhammed, Nibdyetn'l-mubtac, (Beyrut: Dari’l-Fikr, 1984),
8/82.

57 Ruhaybani, Mustafa b. Sa’d, Metdlibu uli’n-nuba, (b.y.: Mektebi’l-Islami, 1994), 6/32.

58 Tbn Hazm, Muballd, 11/180.
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Anlagildig1 tizere Islam hukukunda “suikast” anlamina gelen “katlu’l-gile”, Hanefi, Safil
ve Zahirl hukukeular tarafindan “hile yapmak ve aldatmak suretiyle birini gizli bir yere
gotirip oldurmek” olarak tanimlanmustir. Bu tanim, kelimenin s6zliik manasina da uygun
olup mal almak icin islenme sarti aranmadigindan en kapsamli tarif olmaktadir.”” Malikiler
suikastin mal i¢in yapilmis olmasi gerektigi yontinde bir kayit getirmekte, Hanbeli hukukgular
ise buna mal disindaki seyleri de ilave etmektedirler. Bu goriise gére maktuliin ugradigi
suikastin meydana gelis sebebi olarak “mal” gosterilirken, ilk goriis herhangi bir kayit
getirmeyerek cerceveyi genis tutmustur.

Fikth kaynaklarinda zikredilen “katlu’l-gile/igtiyal” kavraminin aralarinda ntans
olmakla bitlikte gizlice cana kiyma, plan® ve pusu kurup 6ldiirme® gibi anlamlara gelen
suikast kavramiyla ayni anlama geldigi anlagilmaktadir. Yukarida da izah edildigi tizere her ne
kadar suikast kavrami glinimiizde daha ¢ok, “devlet biytiklerini veya 6nemli sahislart komplo
kurmak suretiyle 6ldiirme eylemi” seklinde dar ve 6zel bir anlam kazanmis olsa da aslinda
suikast herhangi bir sebeple birini gizli bir sekilde oldirme eylemini ifade etmektedir.
Dolayistyla ¢alismanin bundan sonraki kisminda “katlu’l-gile” ve es anlamlist olan “igtiyal”

yerine bunlara karsilik gelen suikast® kavrami kullanilacaktir.

Fikih literattirtinde suikast icin yapilan tariflerin iki farkli bakis sundugu gérilmektedir:
Birincisi, dar bir anlam yiiklemek suretiyle suikasti, sadece canavarca hislerle ve aldatmak
suretiyle, yardim ¢agiramayacagt bir sekilde birinin malint veya karisint alikoymak amaciyla
islenen tiim kasith cinayetlere hasretmektedir. Buna gore siyasi saik, kan davast veya serefini
kurtarmaya yonelik intikam amactyla islenen cinayetler suikast sayilmamaktadir.® Ikincisi,
suikasta genis anlam vererek aldatmak suretiyle birinin yardim ¢agirmasina imkan
tanimayacak sekilde canavarca hislerle islenen tim kasith cinayetleri suikast kapsaminda
degerlendirmektedir. Buna gbre siyasi saik ve kan davasi gibi intitkam neticesinde islenen

cinayetler de suikast sayilmaktadir.*

2.2. Suikast Sugunun Hukuki Neticeleri

Suikastin ne tiir bir sug¢ oldugu kadar ne tiir bir cezay1 gerektirdigi hususu da 6nem arz
etmektedir. Zira hangi su¢ grubunda degerlendirilecekse o hikiimlere tabi olacaktir. Bu
anlamda suikast sugunda Allah (kamu) hakkinin mi1 yoksa kul hakkinin mi ihlal edildigi hususu
onemli bir tartisma konusu olmustur. Bazi hukukcular yaptiklari tarifler dogrultusunda
suikast sugunun kamuya yonelik oldugu ve dolayisiyla eskiyalik kapsaminda degerlendirilmesi

gerektigi kanaatindeyken bazi hukukcular suikasti, sahsa karst islenmis bir suc¢ olarak

% Sendi, Katln'l-gile, 207; Cendeb, “Katlu’l-gile”, 166.

00 Giincel Tirkge Sozlik, “Suikast” (Erisim 3 Mart 2020)

U Ali Safak, Ansiklopedik Huknk Sizligh, (Ankara: Selim Kitabevi, 2002), 528.

62 Mehmet Exrdogan, Frkib ve Hukuk Terimleri Sizliigi, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), “Igtiyal”, 233.

63 Bk. Hattab, Mevahibu'l-celil, 6/ 233, 314; Tbn Ferhtin, Ebi’l-Vefa, Tebsiratu'l-hiikkdn, (Misir: Mektebetu’l-
Kulliyyati’l-Ezhetiyye, 1986), 2/267; Zeylai, Tebyin, 3/235.

4 Cendeb, “Katlu’l-gile”, 167.
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degerlendirip bu suga verilecek cezanin kisas olmast gerektigini ifade etmislerdir. ﬂgﬂi goris
ve deliller s6yledir:

2.2.1. Suikast Sugunu Egkiyalik Kapsaminda Degerlendirenler

Ibni Teymiyye (6. 728), suikast sucunu isleyen birinin eskiya sayilip isledigi sucun
eskiyalik kapsaminda mi yoksa kisas gerektiren bir sug olarak mi1 degerlendirilecegi hususunda
Islam hukukeulari arasinda var olan ihtilaftan bahsetmistir.”* S6z konusu goriis ayriliklart
agisindan bakildiginda suikast sugunun mal igin yapilmis olmasini sart kostuklarindan
kaynaklanmis olacak ki Malikiler suikasti yeryiiziinde bir bozgunculuk cikarma tiri sayip
mevzuyu eskiyalik kapsaminda degerlendirmislerdir. Buna gore alikonma, sugun gizli yerde
icrast, mal veya 1rza zotla sahiplenme gibi kimi ortak gerekgelerden dolayt suikast sucu
eskiyaliga benzetilmistir.”* Hatta malini, karisini veya kizint almak icin birini ¢éldiirmek de
suikast ve dolaystyla eskiyalik olarak goriilmiistiir.” Kurtubi (6. 671), suikastcinin silah
kullanmadan da birini evinde veya yolculuk esnasinda zehitleyerek® o6ldiirebilecegi icin
suikastctya kisas degil had cezast uygulanmasi gerektigini belirtir.” Ibn Teymiyye de Maliki
hukukgular ile ayn1 gorustedir. Ona gore eskiyanin yaptigt da bir yerlere gizlenip insanlarin
yolunu kesmek ve mali icin insanlar 6ldiirmekten, yani bir bozgunculuk hareketinden
ibarettir. Dolayistyla birinin, kumpas kurmak suretiyle handa/otelde bulunan musterileri
oldirip mallarini almasi boyledir. Ayni sekilde, ticret ile hizmet veren (doktor, terzi ve
tesisat¢t gibi) meslek erbabini evine ¢agirip mallarint almak amaciyla onlart Sldirmesi de
boyledir. Suikastta magdur, basina geleceklerden habersiz oldugu icin suikast sucu, kasten
islenen diger cinayetlerden daha biytk bir infiale sebebiyet vermektedir. Bu dogrultuda ceza
verme hususunda yetkinin devlet baskanina verilmesi, seriatin usullerine daha uygun

olacaktir.”

Mevzuyu eskiyalik baglaminda ele alan hukukcular ile kisas gerektirecek bir fiil seklinde
degerlendiren hukukgular, suikast eyleminin Allah hakk: olma geregi arttk kamu davasina mu
dontstigl yoksa 6zel bir dava olarak mi kaldigini tespit gayreti igerisinde olmuslardir. Bunun
pratikte bir takim neticeleri olacaktir. $6yle ki suikast sugunun eskiyalik olarak kabul edilmesi
durumunda neticesi ister Oldiirme ister yaralama olsun fark etmez, mevzu Allah
hakkina/kamu davasina donusecektr. Bu gortsteki hukukeular suikastt maktule has bir
durum olarak degil, kamu maslahatini/glivenligini zedeleyen ve ongorilemedigi icin
sakinilamayan umumi bir mefsedet olarak gérmuslerdir. Dolayisiyla af ile dustiriilemeyen bu
sucta kefalet bedeli de s6z konusu degildir. Allah hakk: bizzat mefsedeti gidermede s6z

65 Tbn Teymiyye, Mecmiin'l-fetiva, 28/316-317.

66 Destiki, Hagiye, 4/348; Tlis, Minehu’l-celil, 9/ 5-6; Hattab, Mevdhibn’l-celil, 6/233.

67 Tistl, Ebi’l-Hasen, e/-Behee fi serhit-Tubfe, Beyrut: Darivl-Kiitiibi’li’l-Ilmiyye, 1998), 2/618.
68 Suikast tiirleri icin bk. Abdullatif b. Said el-Gamidi, Cerimetn’-gile, (Riyad: y.y., ts.), 63-82.

0 Kurtubi, e/-Cami’, 6/151.

70 Tbn Teymiyye, Mecmiin Ifetiva, 28/316-317; Tbn Teymiyye, Siydsetn’s-seriyye, 67.
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konusudur. Bu agidan bakildiginda suikast sucu isleyen gruptakilerin her biri sebepte

miisterek olduklart icin élduriilirler.”

Suikast neticesinde yetki, maktuliin velilerinden ¢tkip devlet baskanina intikal etse bile
devlet baskant caniyi affedemez. Sadece devletin kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanmadan
ve is mahkemeye intikal etmeden 6nce tovbe edip teslim olmalart durumu Maide 34. ayet
geregi bundan hari¢ tutulmustur. Bu anlamda pismanlik duymayan ve teslim olmayan
suikastctlara kisas degil, eskiyalik haddi yani ilgili ayetteki ahkam uygulanacaktir. T6vbe
edenler bir nevi etkin pismanliktan yararlanacak ve ilgili dava, had davasi olmaktan ¢ikip kisas
davasina déniisecektir.”” Béylece mevzu Allah hakki/kamu davast olmaktan ¢ikip kul
hakkina, yani 6zel bir davaya doniisecektir.” Fakat suc fiilinin; ser€ siyaset, su¢ ve ceza
politikast agisindan degerlendirilmesi daha uygundur. Soyle ki islenen sug toplumsal fitne ve
infiale sebep olmussa suglu tévbe etmis olsa bile kamu maslahatinin olduguna inanmasi
durumunda hakim sugluyu cezalandirmalidir. Zira hadler, zecr/caydirma amacina matuf
oldugundan béyle bir sucun cezasiz birakilmast caydiricilik fonksiyonunu ihlal edecektir.™
Yakalandiktan sonra kisinin fiiliyata gecirdigi suclarindan pismanlik duyup tévbe etmesinin
bir énemi yoktur. Zira bu tévbe kendisinden kul ve Allah haklarini diigiirmeyecek ve ilgili
cezalar kendisine uygulanacaktir. Islim hukukeularinin ¢oguna gére eskiyanin, kolluk
kuvvetleri tarafindan yakalanmadan 6nce tévbe etmesi sahislarin haklarina yonelik olan diyet,
tazminat ve kisas gibi mdueyyidelere tesir etmeyip Allah hakkina yonelik cezalar
diisirmektedir.” Zira Allah hakkina yonelik suclar, Allah’in merhametinin konusu
oldugundan ilgili ayette af kapsamina alinmustir ki bunun hukuki uygulamast da su¢ i¢in
ongorilen had cezasinin kaldirilmasidir. Sahislarin haklarina yonelik suglarin telafisi ise hak
sahiplerine aittir. Bu tir magduriyetlerin giderilmesi sadece magdura hakkinin geri verilmesi

ile mimkundir.”

2.2.1.1. Bu Gériig Sahiplerinin Ileri Siirdiigii Deliller ve Bu Delillere Yéneltilen
Itirazlar

Bu goris sahipleri 6ncelikle eskiyalik ile ilgili hitkiimleri diizenleyen Maide, 33. ayetin
suikast1 de kapsadigini, dolayistyla suikastin de bir tiir eskiyalik oldugunu ileri stiirmiislerdir.”
Ilgili ayetten 6nce Habil-Kabil misalinin verilmesi de bu gériisii destekler mahiyettedir. Ne

var ki bu delil séyle bir elestiriye maruz kalmustir: Tlgili ayette ya saytlan cezalarin sirastyla

71 Sahntn, Ebu Sald, e/-Miidevvene, (Beyrut: Dérii’l—Kiitiibi’l—ﬂmiwe, 1994), 4/653; Karafi, Zahire, 12/136, 142;
Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadu'l-meid, (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1994), 4/45.

72 Bk. Sahntin, Miidevvene, 4/249, 554; Destiki, Hagiye, 4/238; Tlis, Minehu’l-celil, 9/5-6; Hattab, Mevdhibn’l-celi,
6/233; Kasani, Beddi, 7/96; Tbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 4/238; Tbn Kudame, Muvaffakuddin, e/-Mugni,
(Kahire: Mektebetu’l-Kahire, 1968), 9/144, 151; 12/483.

73 Ibn Hazm, Muballa, 12/273; EbG Zehre, e/-Cerime, 284.

74 Betoje, Af, 109-113.

75 Serahsi, Mebsit, 9/199; Kasani, Beddi*, 7/96; Tbn Kudame, Mugnz, 12,/483-484; Tbn Riisd, Bidayetii’l-miictebid,
4/ 241; Buhtd, Kegsdfi'l-kmd’, 6/153.

76 Akalin, Devlete fg/zm Sugn, 153-154.

77 Hattab, Mevihibu'l-celil, 6/233; Tlis, Minehu'l-celil, 9/ 5; Tbn Teymiyye, Mecmiin’l-fetiva, 28/316-317; Ibn Ferhtin,
Tebsiratu’l-hiikkdm, 2/267.
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tatbiki ya da bu cezalar arasinda muhayyerlik s6z konusudur ki Malikiler tahyir gériisiint
tercih etmislerdir. Boylece Malikiler eskiya ve suikast cinayetlerinde maktuliin velisine
muhayyerlik tanimadiklari, yani had kapsaminda degerlendirdikleri icin bu goriisleri mesnetsiz
kalacaktir. Ayrica bu ayet sadece eskiyalik haddini dizenledigi icin onlarin tahyire dair

gortisleri de gegersiz olmaktadir.™

Bu goris sahipleri Hz. Peygamber’in su uygulamasini da delil olarak gostermislerdir:
Soyle ki Ureyne veya Ukl kabilelerine mensup bir grup, Medine’ye gelerek Misliman olmus,
fakat Medine’nin havast kendilerine agir gelmis ve hastalanmuslardir. Hz. Peygamber de onlart
Medine disinda zekat develerinin bulundugu yer olan Harra’ya génderip tedavi amagli bazi
tavsiyelerde bulunmustur. Onlar da bu tavsiyeleri yerine getirmis, fakat ¢obanlart dldurtp
develeri alarak kagmislardir. Bu haberi alan Hz. Peygamber onlari takip ettirip yakalatmis, el
ve ayaklarini ¢aprazlama kestirmis, gozlerine mil ¢cekerek onlart kizgin glinesin altinda 6liime

terk etmistir.”

Bu goris sahipleri bast tasla ezilen bir kadinin 6lmeden 6nce sucu isleyen Yahudi’yi
teshis etmesi ve o Yahudi’nin de sugunu itirafindan sonra Hz. Peygamber’in (s.a.s.) o caninin
basinin da iki tas arasinda ezilmesi yoniindeki emrine dair rivayeti®’ de delil getirmislerdir. Bu
gorustekilere gbre Hz. Peygamber’in (s.a.s.) s6z konusu hadiselerde maktullerin ailelerine
danistigt yoniinde bir rivayet gelmemistir. Bu da bu sugun eskiyalik kapsamina girdigini ve
devlet baskaninin yetkisi dahilinde oldugunu géstermektedir.*”" Bu gériis su sekilde tenkit
edilmistir: Hz. Peygamber’in (s.a.s.), bast tasla ezilip oldurilen kadinin velileri ile istisare
ettigine dair bir malumatin bulunmamasi, maktulin velilerinin muhayyerlik haklarinin
bulunmadigt anlamina gelmez. Zira cinayetlerde maktuliin velisine kisas, diyet ve af talep
etme yetkisi tantyan baska rivayetler mevcuttur.*” Dolayistyla tek bir rivayet ile yetinilmemeli
ve ilgili rivayetler birlikte degerlendirilmelidir. Hz. Peygamber’in (s.a.s.) maktuliin velilerine
muhayyerlik tantyan rivayetleri varken kendi s6ztine muhalif davranip velilere danismamast,
yani emrettigi seyin aksini yapmast disintlemez. Sayet bu hususta nesh veya tahsis
bulunsayd: Hz. Peygamber (s.a.s.) mutlaka bu durumu agiklardi. Maktultin velisi bulunmadigt
icin Rastlullah (s.a.s.) kisast tercih etmis olabilir.*> Ayrica suikastin eskiyalik haddi gerektiren
bir su¢ oldugu kanaatinde olanlar, eskiyalik ve suikast sugunun failleri i¢in, baslarinin tasla
ezilerek oldurilmeleri gerektigi seklinde bir cezanin tayin edilmedigini bilirler. Demek ki
Rastlullah (s.a.s.); Yahudi’nin kisas geregi basinin tasla ezilip 6ldiirilmesini, gobanlari 6ldiren
Ureynelilerin de yine kisas geregi el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilip gozlerine mil ¢ekilerek

olime terk edilmelerini istemistir. Zira Ureynelilerin ¢obanlara yaptigt muamele buydu.

78 Tbn Hazm, Muhalls, 11/184.

7 Buhati, “Muharibin”, 16, 17; “Diyat”, 22; Mislim, “Kasime”, 9.

80 Buhari, “Husumat”, 1; Muslim, “Kasame”, 17.

81 Tbn Hazm, Muhalld, 11/180-181.

82 Tirmizi, “Diyat”, 13; Ebt Davad, “Diyat”, 3.

83 Hanefiler Hz. Peygamber’in o Yahudi’yi seri siyaset geregi oldiirttiigiini ifade etmislerdir. Bk. Tbn Abidin,
Muhammed Emin, Reddii’l-mubtir ale’d-Diirri’l-Mubtér, (Beyrut: Dart’l-Fike, 1992), 4/113; 4/62-63; A. Fethi
Behnesi, es-Szydsetii’/-cindiyye, (Beyrut: Daru’s-Surak, 1988), 82.
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Cobanlarin istisare edilecek velileri bulunmadigr icin Rastlullah’in (s.a.s.) hikmi bizzat
vermis olmasi da mumkiindur. Dolayistyla bu rivayetler, suikastin had gerektiren bir sug

oldugu yoniinde delil degeri tastmamaktadir.™

Suikastin had gerektiren bir su¢ oldugu kanaatinde olanlar, bu yénde sahabe
uygulamasinin da bulundugunu ifade edilmislerdir. Ornegin Hz. Omer, suikast ile cinayet
isledikleri sabit olan bir grup insanin her birinin 6ldirilmesine hikmetmis ve “Sayer tim
Sana’lilar bu cinayete istirak etmis olsaydr hepsini ldiiriirdiim.”® demistir. Hz. Omer’in yetkiyi
maktulin velilerine birakmamasi, béyle bir sucun devlet baskaninin yetki alanina girdigini
gostermektedir. Bu goriis, Hz. Omer’in kasten 6ldiirme suguna istirakten dolayt béyle bir
ceza verdigi seklinde bir itiraza konu olmus ve ayrica bu goris sahiplerinin, suikastin
yeryuzinde bir bozgunculuk c¢ikarma faaliyeti olmast hasebiyle eskiyalik baglaminda
degerlendirilmesi gerektigi yonundeki akli delilleri de tenkit edilmistir. Dolayistyla sadece

Malikilere ait olan bu goris, genel geger olmadigt icin muteber gérilmemistir.

Genel bir mefsedet barindirmalari, Allah hakk: olmalart ve 6ngortlemedikleri igin
sakinilamaz oluslari agisindan suikast sugu eskiyaliga kiyas edilerek bir delil daha sunulmustur.
Zira suikast sugu icin eskiyalik haddi uygulandiginda fesadi defetme, sedd-i zerar’, cinayetlert
ve kaosu 6nleyip suikastlari yok etmek mimkun olabilecektir. Ayrica tesvik veya tehdit etmek
suretiyle katilin, velileri arabulucu yaparak kendini kurtarma yontindeki emelleri de ortadan
kaldirilmis olacaktir. Tim bunlardan 6tiirti kisast gerektiren ayet tahsis edilip suikast disindaki
oldiirmelere hamledilmelidir. Yapilan bu kiyas da muhtelif agilardan tenkit edilmistir.*

2.2.2. Suikast Sugunu Kisas Kapsaminda Degerlendirenler

Suikast sucu, kasten adam Oldirme, yani kisast gerektirecek bir fiil olarak
degerlendirildiginde kamu davasindan degil, 6zel bir haktan bahsedilecek ve mevzu devlet
baskaninin yetkisinden ¢tkip velilere intikal edecektir. Dolayisiyla af kapist da agik birakilmis
olacaktir. Boylece maktulin/magdurun velileri suikastcinin oldurtilmesini veya affini talep
edebileceklerdir. Hanefi, Safii, Hanbeli ve Zahiri hukukcularin gériisleri bu yondedir.*” Bu
anlamda Eba Hanife (6. 150) ve Imam Sifii’ye (6. 204) gére suikast ile olsun veya olmasin
kasten islenen cinayetler arasinda bir fark gézetmemis, katilin durumunun, 6ldurilen sahsin
velilerine intikal eder. Dolayistyla suikast sugunun islendigi yer ve sebebine bakilmaksizin
oldurtlen kisi hususunda kisas ve af yetkisi maktultin velilerine ait olup devlet baskaninin bu
hususta bir yetkisi s6z konusu degildir. Devlet baskani velilerin affetmesi durumunda sadece
ta‘zir cezast verebilir.®® Velilerin affetmesi durumunda devlet baskani buna itiraz edemez.
Suikastin intikam i¢in veya bagka bir sebeple islenmis olmasinin da hitkme bir etkisi yoktur.

Zira kasten islenen cinayet tiirleri arasinda bir fark olmadigindan kisas ile ilgili delillerin

8 Tbn Hazm, Muhalld, 11/182-183.

85 Malik b. Enes, Muvattd, (b.y.: Miessesetu Zayid b. Sultan, 2004), “Ukal”, 18.

8 Bk. Sendi, Kat/n'l-gile, 209-212; Cendeb, “Katlu’l-gile”, 170-174.

87 Safii, Umm, 7/349; Seybani, e/-Hiicce, 4/382; Tbn Kudame, Mugni, 9/336-337; Buhati, Kessdfu'l-kumnd’, 5/533.
88 Seybani, e/-Hiicce, 4/382; Safii, Umm, 7/349.
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umumi manast alinir ve boylece sartlar tahakkuk edince kisas tatbik edilir.”” Dolayistyla
suikastct ancak kisas icin gerekli sartlar olustugunda 6ldurilebilir. Her ne kadar kisasin aslina

mani ise de bir kisiden dolayt bir grup ¢ldiiriiliir. Aksi takdirde bu tiir cinayetlerin 6nii agtlir.”

2.2.2.1. Bu Gériig Sahiplerinin Ileri Siirdiigii Deliller ve Bu Delillere Yoneltilen
Elestiriler

Suikast sugunu kisas kapsaminda degerlendirenler 6ncelikle su ayetleri delil olarak
gostermislerdir: “Haklr bir sebep olmadikea Allah’tn mubterem kildigs cana kaymaym. Bir kimse
gulmen dldiiriiliirse, onun velisine (hakkin: almast icin) yetki verdik. Ancak bu veli de kisasta ileri gitmesin.
Zaten (kendisine bu yetki verilmekle) o, alacagim almstir.” (el-Ista, 17/33), “By iman edenler!
Oldiiriilenter hakkinda size kisas farz kilndy ... Ancak ldiiren kimse, kardegi (6ldiiriilenin varisi, velisi)
tarafindan affedilirse, aklin ve dinin gereklerine nygun yol izlemek ve giizellikle diyet ddemek gerekir...” (el-
Bakara, 2/178).

llgili ayetler umum ifade ettigi ve dolayisiyla cinayet tiitleri arasinda bir fark
g6zetilmedigi icin tim cinayetler igin kisas tatbik edilmelidir. Tahsis edildigine dair delil
bulunmadigi stirece nasslarin umamu ile amel edilir ki burada bir tahsis s6z konusu degildir.
Olsaydi ayette ihmal edilmez, Rastlullah (s.a.s.) da bunu agiklardi.”" Bu ayetlerin delil olarak
sunulmasina séyle itiraz edilmistir: 1lgili ayetlerin suikast disindaki cinayetler ile ilgili oldugu
ve dolayistyla maktuliin velisinin muhayyerlik hakkinin bulundugu hususunda bir itiraz
yoktur. Her ne kadar mezkur ayetlerde dogrudan suikast neticesinde meydana gelen cinayetler
anlasilmasa da bu tiir cinayetlerde yetkinin velilerde degil, devlet bagkaninda oldugunu

gosteren baska deliller mevcuttur.”

Bu gorus sahiplerinin siinnetten getirdikleri delil sudur: Huzaalilar, Huzeyl kabilesinden
birini 6ldurdiginde Hz. Peygamber (s.a.s.) o giinden sonra kim éldirilirse velilerinin diyet
ve kisas arasinda muhayyer oldugunu ifade etmistir.” Sayet bu su¢ eskiyaltk kapsaminda

olsaydi Hz. Peygamber (s.a.s.) maktuliin velilerine yetki vermezdi.”*

Suikast sucunu kisas kapsaminda degerlendirenler, sahabe uygulamasindan da su 6rnegi
delil olarak gostermislerdir: Hz. Omer’e kasten cinayet isleyen biri getirildiginde maktuliin
bazi velileri affettigi halde Hz. Omer yine de o kisinin 6ldiiriilmesini emretmistir. Ibn
Mes’ad’un Onerisi neticesinde diyete hitkmetmis ve affeden velilerin diyetteki hisselerinin
diistiriilmesini istemistir. Dikkat edilecek olursa ne Hz. Omer ne de Ibn Mes’ad maktuliin
cinayeti nasi isledigini sormamus, velilerden bir kisminin affint yeterli gérmis ve mevzuyu

kisas kapsaminda degerlendirmislerdir.” Ayet olarak sunulan delillere yénelik benzer

8 Buhati, Kessdfu'l-kind’, 5/532.

0 Sendi, Katlu’l-gile, 210-211; Cendeb, “Katlu’l-gile”, 175-177.

91 Seybani, e/-Hiicce, 4/382-383; Tbn Kudame, Mugni, 9/336; Ibn Hazm, Muhalli, 11/184.
92 Bk. Cendeb, “Katlu’l-gile”, 175.

% Eba Davad, “Diyat”, 4.

94 Buhati, Kegsdfu'l-kma’, 5/532-533; Tbn Hazm, Muballd, 11/182.

95 Safii, Umm, 7/349; Beyhaki, Siinenii’I-kiibra, 8/100, 105.
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elestiriler bu rivayetler icin de s6z konusu edilmis ve ayrica miinkatr’” oldugu icin bu

rivayetlerle ihticAc edilemeyecegi ifade edilmistir.”

Tleri siiriilen bir baska delil de sudur: Urve, Omer b. Abdiilaziz’e bir cocugu iple bogup
olduren ve bunu itiraf eden birinin durumunun ne olacagi yoénunde bir mektup yazdiginda
Omer b. Abdiilaziz, durumun maktuliin velilerine birakilmasi gerektigi, dilerlerse kisas
uygulayabilecekleri yoniinde bir cevap yazar.” Bu rivayetin miidelles” oldugu séylenerek bu
delile itiraz edilmistir. Bu goris sahiplerine gére maktul, eskiyalik dist bir sebeple 6ldurildigi
icin diger cinayetlerle arasinda bir fark yoktur. Dolayistyla diger kasith cinayetlerde oldugu
gibi durumunun velilere intikal edecegi yoniinde akli bir delil de ileri siirmislerdir."”’ Bu
gorise de her iki cinayet arasinda fark oldugu, eskiyalik suguna benzedigi veya bir tir eskiyalik
oldugu séylenerek itiraz edilmistir.'”"

2.2.3. Suikastin Hukmu

Kafirlere karst olsa bile suikast caiz gorilmemis, actkga muharip olan ve kendisiyle
savagilmasi caiz olan kafirler bundan hari¢ tutulmustur. Hz. Peygamber (s.a.s.) de Mekke’de
kendilerine eza eden kafirlerin suikast ile 6ldiirmeleri hususunda ashabina izin vermis ve Hac
38. ayet bu baglamda nazil olmustur. Asim b. Sabit ve Hubeyb oldirildiginde Hz.
Peygamber (s.a.s.), mimkinse Ebua Sifyan’in Mekke’de evinde suikast ile 6ldirilmesini
emretmistir.'”” Zira Miisliimanlar ile Kureys arasinda savas devam etmekte ve o vakit
aralarinda herhangi bir sézlesme de bulunmamaktaydi. Bu da zaten Hz. Peygamber’e (s.a.s.)

karst giristikleri savagta Kureys’in yaptigi cinsten bir fiildi.'”

Burada 6zetle Turk Ceza Kanunu’nda suikast sugunun nasil ele alindigini da belirtmek

gerekir.
3. TCK’DA SUIKAST SUCU VE CEZASI

Kasten adam o6ldirme sucu, magdur agisindan ayrt bir Ozellik tasimayip sugun
magdurunun insan olmast sartryla herkes magdur olabilmektedir. Fakat bunun tek bir istisnast

14 Oldirme fiilinin magdurunun

vardir ki o da magdurun “Cumhurbaskant” olmasidir.
Cumbhurbagkant  olmast durumunda arttk kasten adam 6ldirme sucu  degil,

“Cumhurbaskanina Karst Suikast ve Fiili Saldir1 Sucu” s6z konusu olacaktir. TCK’da sadece

% “Senedin sahabiden sonra gelen kisminda bir veya daha ¢ok ravisi atlanarak rivayet edilen hadis anlaminda
terim.” Bk. Mehmet Efendioglu, “Miinkatt””, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2006), 32/12.

97 Bk. Sendi, Katlu'l-gile, 210-212.

98 Tbn Hazm, Mubaliz, 11/180.

9 Tedlis: “Réavinin, hocasindan isitmedigi bir hadisi ondan duymus gibi nakletmesi anlaminda bir terim.” Bk.
Biinyamin Erul, “Tedlis”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 2011), 40/262.

100 Tbn Kudame, Mugni, 9/337.

101 Bk. Cendeb, “Katlu’l-gile”, 175-176.

102 Beyhakd, Sznenii’l-kiibra, 9/358.

103 Cendeb, “Katlu’l-gile”, 168.

104 Sahir Erman-Cetin Ozek, Ceza Hukukn Ozel Biliim, (Istanbul: y.y. 1994), 6; F. Erem-N. Toroslu, Tiirk Ceza
Hukukn Ozel Hiikiimler, (Ankara: y.y. 2000), 356; M. Koca-1. Uzillmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler,
(Ankara: y.y. 2017), 27.
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burada Cumhurbaskani i¢in s6z konusu edilen suikast sucuna “agirlastirilmis muebbet hapis
cezast”” diizenlenmistir. Ayrica bu suca fiilen tesebbiiste bulunan kisinin de sucu
tamamlanmus gibi ceza gérecegi hitkme baglanmistir. TCK’da bu sugun anayasal dizene ve
)6

bu diizenin isleyisine karst islendigi kabul edilmis olmakla birlikte'” bunun disinda suikasta

dair herhangi bir hiikiim yer almamaktadur.

TCK’nin ikinci kisminda “Kisilere Karst Suglar” basligt altinda, Birinci Bélim’de
“Hayata Karst Suclar” ele alinmis ve bu bolimde kasten adam oldiirme sucu diizenlenmistir.
Bu baslik altinda 81. ve 82. maddeler kasitli 6ldirmeler hususunu dizenlemektedir. TCK’da
kasitl 6ldiirmelerin cezasinin “miiebbet hapis” oldugu hitkme baglanmistir."” Adam éldiirme
suglarinda kimi zaman magdurun vasfindan hareketle agirlastirict haller s6z konusu
olabilmektedir. Bu hallerde magdurun bu vasiflart haiz olmasi, 6ldirme sugunun nitelikli hal

almasini saglayacaktir ki TCK’nin 82/1, d, e, f ve g maddelerinde bu durum séz konusudur.'®

Cumhurbagkanina suikast sugu, TCK’da (md. 310) “Devletin Giivenligine Karst
Suglar” bélimiinde mistakil bir sug¢ olarak tanimlanmistir. Halbuki 82. maddenin 1. fikrasinin
“g” bendinde kasten 6ldirme sugunun “kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle”
islenmis olmasina, agirlastirllmis miiebbet hapis cezast tayin edilmistir. Bu anlamda
Cumhurbagkanin hayatinin bir insan olarak degil, devletin bir organi olarak kabul edilip bu
sucu devlete karst islenmis kabul eden diizenlemeyi gereksiz géren hukukeular'®” da vardir.'"
Aslinda bu ifadelerden ve mefhumun muhalifinden hareketle TCK’nin 82. maddesinde ismen
zikredilmemis olsa bile bu maddenin, mahiyeti ve muhtevasi yoniiyle suikast sucunu da
isledigi séylenebilir.

TCK’da kasitl 6ldurmelerin on bir farklt islenis tarzi “nitelikli haller” olarak ifade
edilmis ve tim bu suglarin cezasimnin “agirlastirilmis milebbet hapis cezast” oldugu hitkme
baglanmistir. Ismen suikast olarak isimlendirilmese de 82. maddede kasith cinayetler arasinda
zikredilen “tasarlayarak, canavarca hislerle veya eziyet cektirerek, kan giitme''" ve tore
saikiyle'”” 6ldiirme seklindeki nitelikli hallerin'"’ suikast ile iliskisini kurmak miimkiindiir. Zira

suikastlar tasarlanarak yapilmaktadir. Tasarlayarak adam 6ldiirmede “failin belirli bir plan

105 2002’den sonra idam cezasi kaldirilmis, yerine agirlastirlmis milebbet hapis cezasi ikame edilmistir.

106 Bk. TCK md. 309-310.

107 TCK md. 81.

108 Adem Palut, Kasten Adam Oldiirme Suen, dstanbul: Marmara Uni., SBE., Doktora Tezi, 2018), 52.

109 Bkz. Koca-Uzillmez, Tiirk Ceza Hukukn Ozel Hiikiimler, 27.

10 Patut, Kasten Adam Oldiirme Sucu, 52.

11 “Bir kisinin, kendi ailesinden ya da akrabalarindan birini baska bir aileden bir kisinin 6ldirmesi ya da buna
tesebbiis etmesi karsisinda onu 6ldiirmeyi gérev saymast ve bu eylemi yerine getirmesi” Bk. N. Centel-H. Zafer-
O. Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suglar, (istanbul: y.y. 2007), 1/53-54; Sulhi Donmezer, “Ietihatlarla Kan Giitme
Saiki”, [UHFM. 54/1-4 (1976), 3; Dogan Soyaslan, Ceza Hukukn Ozel Hiikiimler, (Ankara: y.y. 2016), 135.

12 “Aile ici cinsel saldit1 sonucu baba evini terk eden ya da cinsel salditt sonucu hamile kalip evini, barkint
birakan kadinin aile meclisinin, grubunun karari ile 6ldarilmesi” Bk. A. Parlar-M. Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu
Yorumn, (Ankara: y.y. 2008), 3/1331. Ayrica bk. Mustafa Artug, Kisilere Kars: Suglar, (Ankara: y.y. 2008), 53.
11382/a, b, j ve k.
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cercevesinde fiilini islemesi, plana uygun olarak silahini almasi, magduru gozlemesi, fiilin

zamanini tespit etmesi durumunda” kastin yogunlugundan séz edilir."™*

Kasten 6ldirme ve yaralamalarin siyasal, felsefi, 1rki veya dini saiklerle toplumun bir
kesimine karst bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesi, insanliga kars1 islenmis bir
suc olarak kabul edilmistir.'"” TCK’da suca istirak hususunda sucun kanuni taniminda yer alan

116

fiili birlikte gerceklestirenlerden her biri fail olarak sorumlu tutulmus ° ve sucun birden fazla

kisi tarafindan birlikte islenmesi, cezay1 arttirict bir sebep olarak goriilmiistiir.'”
Degerlendirme ve Sonug

Suikastt mal icin islenen suglara hasretmeyip genis bir yelpazede degerlendiren
hukukgular, kasitlt islenen cinayetler arasinda bir fark gézetmediklerinden aralarinda suikastin
da yer aldig1 tim cinayetleri siradan cinayetler olarak gérmiuslerdir. Bu acidan bakildiginda
suikast sucunun hukuki bir tesirinden bahsedilemeyecek ve bu tir cinayetlerin cezast kisas
olacaktir. Genel olarak suikastt mal ile kayitlayanlar, kasitlt cinayet tirleri arasinda bir fark
g6zetip suikastt eskiyalik haddi kapsaminda degerlendirip boyle bir durumda kisasin ancak
tovbe eden ve yakalanmadan 6nce teslim olup etkin pismanliktan yararlanacaklar icin s6z
konusu olabilecegini ifade etmislerdir. Her iki goris icin ileri siirtlen delillerin direkt suikast
ile ilgili olmadigi ve goriis sahiplerinin, suikast sugunu bir zemine oturtma ¢abast icerisinde
olduklart anlastlmaktadir. Tlgili goriislere yonelik yadsinamayacak elestiriler de bunu
gostermektedir. Dolayisiyla mevzunun deliller agisindan degil de mahiyeti itibariyle suikastin
hangi suca benzedigi acgisindan ele alinmasi, tek bir goriisin dogru oldugu zehabint ve
dolayistyla gorusler arasindaki ¢atismayt Onleyecektir. Yasadigt ¢agin 6rneklerden hareketle
farkls suikast tiirlerinden bahseden Ibn Teymiyye, daha genis bir perspektif saglamis olmakla
birlikte ginimiiz ile kiyaslandiginda klasik kaynaklarda, islenis tarzi ve kapsami agisindan

basit baz1 suikast 6rnekleri gozlenmektedir.

Sihir yapmak, zehirlemek, sarhos etmek, uyusturmak ve tetik¢i tutmak suretiyle veya
mafya marifetiyle islenen suikastlar g6z 6niinde bulunduruldugunda bu sugun mahiyetini
belirlemek giintimiiz agisindan daha zaruri olmaktadir. Bu dogrultuda, tasarlanarak icra edilen
ve canavarca hislerle tatbiki mimkiin olan bu sugun korkutma, mal, tecaviiz ve cana kast gibi
sebepletle islenebilmeleri g6z 6niinde bulunduruldugunda suikast kavramini mala hasretmek
bu yondeki problemleri ¢6ziimsiiz birakacaktir. Ayrica nitelikli bir sug olan suikasti siradan
cinayet ve suglarla bir tutup sirf sahsa karst islenmis bir su¢ olarak gbrmek yetersiz olup
¢ozlime katki sunmamaktadir. Dolayisiyla suikasti en genis perspektiften sunduklart igin
Hanefi, Safil ve Zahiri hukukgularin gérislerini, suikasta hukuki bir netice baglayip eskiyalik
htkiimlerine tabi kilmalart hasebiyle de Malikilerin goriistintin alinmas: daha uygun olacaktr.

Zira suikastt mal ile kayitlayan ¢ogunluk Maliki fukahanin, yasadiklart dénemdeki bazi

114 K5ksal Bayraktar, “Kasten Adam Oldiirme”, MUHF. Hukuk Aragtirmalar: Dergisi 19/2 (2013), 71, 75-76.
15 TCK md. 77.

116 TCK md. 37.

117 Bk, TCK md. 79, 102, 103, 106, 109, 119, 149, 265.
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suikastlart 6rnek kabilinden vermeleri muhtemeldir. Boyle bir kayit getirmeyen Malikilerin
“Hz. Omer’in bir kisi mukabilinde bir grubu éldiirtmesi” yoniindeki uygulamayi, suikastin
eskiyalik kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi yonindeki deliller arasinda zikretmeleri

bunu gostermektedir. Zira s6z konusu grup, ilgili cocugu malt i¢cin dldirmemistir.

Ilkin 6zel bir mefsedet gibi gorinen suikastin, maktuliin maslahatinin ihlali olmaktan
ctkip kamunun maslahatinin ihlaline déntstigt anlagiimaktadir. Suikastin hile ve aldatma ile
icra bulmasi, herkesin bu tehlikeye ve bu tehlikenin neticelerine dugar olmasint muhtemel
kilmaktadir. Bu da insanlari, korumak zorunda olduklart can ve mallart hususunda tedirgin
etmektedir. Eskiyalara yonelik cezalardaki hikmetlerden biri de guvenligi saglamak ve
yeryiiziinde korku yayarak bozgunculuk ¢ikarmak isteyenlerin kékiinii kazimak olunca''®

suikastin bu baglamda degerlendirilmesi daha uygun olacaktir.

TCK, kasith 6ldiirmelere muebbet hapis cezast tayin ederken ismen zikretmemis olsa
bile mahiyeti itibariyle suikast sugunun da aralarinda bulundugu nitelikli hallere agirlastirilimis
muebbet hapis cezast vermistir. Bu suglarin sadece Cumhurbagkanina karst islenmest
durumunu suikast olarak niteleyip bu suca da agilastirlmis miebbet hapis cezast
ongormustir. Aslinda nitelikli haller ile Cumhurbaskanina suikast suguna ayni cezalar
verildigi halde aralarindaki fark, Cumhurbaskanina yonelik eylemin suikast olarak
isimlendirilmesi ve basarisiz olsa bile bu eylemin tamamlanmis kabul edilmesidir. Buradan
hareketle Islam hukukundaki kasith 6ldiirmelere TCK’da miiebbet hapis; igtiyal/suikast
sucuna da agirlastirilmis miiebbet hapis cezasinin tayin edildigi anlasilmaktadir. TCK’nin
suikast olarak niteledigi Cumhurbagkanina karst girisilen isyan ve cinayet eylemleri ise Islam
hukukunda “bagy” basligt altinda mistakil ve 6zel hikimler halinde ele alindigindan bu
calismanin sinirlart disinda kalmaktadir. Ne var ki Ibn Teymiyye gibi baz1 hukukeular umumi
fesat s6z konusu oldugundan devlet baskaninin oldirilmesini direkt eskiyalik sucu
baglaminda degerlendirmislerdir."”” TCK’nin, 82. madde kapsamindaki nitelikli halleri kamu
davast kapsaminda degerlendirip bu yonde islenen suclar hususunda savciyr harekete
gecirmesi, ginimiz acisindan uygun bir htkimdur. Fakat sadece hapis cezasinin tayini,

istenilen diizeyde caydiricilik saglayamamaktadir.

Suikast sugunun eskiyaliga benzedigi gorulmektedir. Zira eskiyalikta korkutma, mal
alma, yaralama, 6ldiirme ve 1rza tecaviz fiilleri bir bittin olarak bulunmakla birlikte sadece
bu eylemlerden bir veya birkaginin icrast da miimkiin olabilmektedir. Eskiyaligi sehirlerde de
mumkin goren gorisler esas alinip mal, cinayet, 1rza tecaviiz gibi sebeplerle ve daha ¢ok
meskan mahallerde icra bulan suikastlar da aynt hitkme tabi kilinabilir. Gintimuzde mafya
marifetiyle icra bulan suikastlar da bir nevi sehir eskiyaligidir. Dolayistyla bu isi meslek
edinme, siyasilere karst eylemde bulunma, irza tecaviiz ve mafya faaliyetlerinde oldugu gibi
Ozel bir boyutu olan suikast suglarinin Allah (kamu) hakki ihlali olarak gorulip eskiyalik

baglaminda degerlendirilmesi ve failine ilgili hikimlerin uygulanmast uygun olacaktir.

18 ez-Zeyr, “Katlu'l-gile”, 94; Cendeb, “Katlu’l-gile”, 177.
119 Tbn Teymiyye, Szydsetu’s-sersyye, 68-70.
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Suikastetlarin kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanmadan/dava mahkemeye intikal etmeden
6nce pismanlik duyup teslim olmalari durumunda kendilerinden eskiyalik ile ilgili hukiimler
dustrilebilir. Ne var ki adam 6ldirme veya mal alma gibi suclar varsa kisas’a veya tazminat
davasina htikmedilebilir. Bu durumda maktultin velilerine veya magdura intikal eden yetki ile
birlikte kisas, diyet veya af talebi miimkiin olabilir. Ancak suikastin devletin biitinligine karst
dizenlenmesi veya toplumsal fitne ve infiale sebep olmasi durumunda suglunun tévbe etmis
olmasina bakilmaksizin cezalandirilmast daha uygun géztkmektedir. Aksi takdirde boyle bir

sugun cezastz birakilmasi, caydiricilik fonksiyonuna halel getirebilir.

Gunimiiz agisindan dustnildiginde suikast suglarinin ilkin kamu davast olarak
addedilip hakime, mahiyeti acisindan sugu, kisas veya eskiyalilk baglaminda
degerlendirilebilme yetkisi taninabilir. Bu dogrultuda sugun kisas kapsaminda olduguna
kanaat getirildiginde velilere mahkeme nezaretinde kisas, diyet veya af muhayyerligi

sunulabilir.
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