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Oz

Tiirk tarihine ve miinhasiran Ortagag donemine ait kaynaklarin nesir ve terciimelerinin énemli
bilimsel etkinlik olduklarina kusku yoktur. Ozellikle Selcuklu doneminin kaynaklari, Farsca ve
agirlikl olarak Arapga yazili haldedir. Bu kaynaklarin bir kismi cagdastir, bir kismu ise ge¢ dénemde
kaleme alimmglardir. Bunlar arasinda Onemli sayida eser, modern tarihgiler ve miitercimler
tarafindan Tiirkceye terciime edilmis ve yayimlanmustir. Bu nesriyat icinde akademik kaygiyla
yapilan terciime 6rnekleri tarih bilimine katkida bulunan calismalardir. Ancak akademik ve bilimsel
olma iddiasiyla hazirlanan bazi terciime eserlerde ciddi ceviri ve mnesriyat problemleri goze
carpmaktadir. Nitekim yanlis ibareler, hatalr yer ve sahis adlar: vb. ceviri yanlislar: bu tiir terciime
kitaplarda rastlanmaktadir. Oyle ki bazi eserler eksik metin olarak terciime edilmis ve yayimlanmgtir.
Bu miinasebetle bu yazida, boyle terciimelerden biri olan, meshur miielliflerden Ibnii’l-Kalanisi'nin
eseri oldugu iddiasiyla Sam Tarihine Zeyl adiyla nesredilen Tiirkge ceviri kitabin durumu ele alinarak
degerlendirilecek ve terciime sthhati bakimindan tahlili yapilacaktir.
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Abstract

There is no doubt that the publications and the translations of the sources of the Turkish history
and exclusively Medieval period are an important scientific activities. Especially the sources of the
Seljukid period are written in Persian and predominantly in Arabic. Some of these sources are
contemporary, some of them have been written in the late period. A significant number of these works
have been translated into Turkish and published by modern historians and translators. Translated
examples with academic anxiety among these publications are the studies that contribute to the art of
history. However, some translation works prepared with the claim of being academic and scientific
have serious translation and publication problems. As a matter of fact, translation mistakes, wrong
phrases, wrong place and personal names etc. are found in some translation books. Some works have
been translated and published as missing texts. In this regard, in this article, the status of the Turkish
translation book, which was published as Sam Tarihine Zeyl, with the claim that it is belong to the
one of the famous authors, Ibn al-Qalanisi, will be evaluated and analyzed in terms of translation
accuracy.

Keywords
Seljukid Historiography, Ibn al-Qalanisi, Zayl Tarikh Dimashk, Source Translation, Academic
Translation.
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1. GIRIS

Tarihi kaynaklarin terciimesi, orijinal eser kadar miihimdir. Dolayisiyla
miiellifler gibi miitercimlerin ¢abalar1 da tarih ilmi nazarinda kayda deger emek
mahsulii olarak goriiliirler. Oyle ki gegmis zamanlarda kaleme alinmig birgok
yazil1 kaynak eserin esas metnini okuyup anlamak ¢ogu kere miimkiin olmazken,
bunlarin okunmasini miimkiin kilan bu miitercim faaliyetidir. Kaynak eserlerin
okunma glicliigli, eserin kaleme alindig: orijinal dile vukufiyet noksanhg: kadar o
esere kolaylikla ulasma imkaninin bulunmayisindan da kaynaklanir. Ancak
giiniimiizde kiitiiphane faaliyetlerinin dijital imkanlara kavusmasi ile uluslararas:
arastirma merkezlerinin sundugu hizmetler, bir¢ok yazil1 esere ulasmay1 miimkiin
kilmistir. Bununla birlikte yine de dil konusunun problem olma 6zelligini
korumaya devam ettigini kabul etmek gerekir.

Ulkemizde tarihi kaynak eserlerin terciime caligmalart modern zamanlardan
¢ok Onceleri baslamis goriintiyor. Nitekim kiitiiphanelerimizdeki Osmanli
Tiirkgesiyle terciime edilmis eserlerin mevcudiyeti bu hususu dogrulamaktadir.
Osmanli entelijansiyasinin Arapga ve Farscadan yapilan terciimelerin yarni sira Bat1
dillerinden de bazi eserlerin cevrilmesini sagladig1 anlasiliyor. Ancak bunlarin
bir¢ogunda arkaik dil kullanildigindan, Osmanli Tiirkgesinin {irettigi agdali iislub,
tercime eserlerin anlasilmasini miigkiil hale getirmis olup, bunlarin yeni bir
sadelestirmeye olan ihtiyacin1 zaruri kilmaktadir. Ote yandan Cumhuriyet
donemiyle birlikte bir kiiltiir hamlesi olarak 6nemsenen terciime hareketi, hemen
bir ¢ok sahada kiymetli eserlerin Tiirkceye cevrilmesine imkan vermistir. Tarih
alaninda da bilhassa Tiirk Tarih Kurumu'nun onciiliigiinde gerceklestirilen
kaynaklarin terciime hareketi, Arapca ve Farsca eserlerin yaninda Tiirk tarihini
ihtiva eden diger yabanc dillerdeki bir ¢ok kaynagin da Tiirkceye gevrilmesine
imkan saglamisti. Bunlar arasinda Ermeni, Siiryani, Giircii ve Grek dillerinde
yazilmis olan 6nemli kaynaklar yer aliyor. Bu suretle Tiirk tarihinin karanlik
devirlerini tenvir etme imkani sunan bu terciime eserler, tarih alaninda 6nemli bir
boslugu doldurmus goriiniiyorlar. Kurum yayinlari arasinda bu dillerden yapilmis
¢ok sayida terciime esere giiniimiizde de ulasmak miimkiindiir. Bu eserler, Tiirk
tarihinin en 6nemli kaynaklar1 arasinda yer alirlar. Belirtmek gerekir ki Tarih
Kurumu disindaki yayinevleri arasinda da cgesitli tarih kaynaklarini terciime edip
yayimlayanlar vardir. Bunlar da yine Tiirk tarih¢iligine 6nemli hizmetler ifa
etmislerdir.
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Bu terctime hareketi icinde Fars¢a ve Arapga kaynaklarin gevirisi 6nemli yer
tutmaktadir. Ozellikle Selguklu devrine ait ilk dénem Farsca ve Arapca eserlerin
terciimesi, tarih ¢alismalarina biiyiik katki yapmisti. Bu akademisyen miitercimler
arasinda bazilarinin isimlerini anmak yerinde olacaktir: Ahmet Ates, M. Nuri
Gencosman, Feridun Nafiz Uzluk, Necati Liigal, Kivameddin Burslan, Abdiilbaki
Golpmnarli, Serefeddin Yaltkaya, Zakir Kadiri Ugan, Tahsin Yazici, Hrant D.
Andreasyan, Mehmet Altay Koymen, Ali Sevim, Isin Demirkent, Fikret Isiltan.
Gilintimiizde de bu {iistatlar gibi kaynak eserlerin terciimesini gergeklestiren
kadirsinas miitercimlerimiz bulunmaktadir. Mesela Ortacag’in en biiyiik tarihgisi
[bnii'I-Esir’in muhtesem el-Kdmil fi't-Tarih adli eserini Tiirkgeye kazandiran Prof.
Dr. Abdiilkerim Ozaydin ile Prof. Dr. Ahmet Agirak¢a'nin son derece degerli bir
tarihgilik hizmeti ifa ettiklerini belirtmek gerekir. Bunlar gibi, Arapga kaynaklarla
hembhal olan, Ortacag’'in son derece kiymetli eserlerinin terciimelerine ve nesrine
kendini adamis bulunan Prof. Dr. Ramazan Sesen’i anmak gerekir. Ote yandan
Ankara Universitesi Farsga profesorlerinden Miirsel Oztiirk de Ortacag Tiirk
tarihini barindiran Fars¢a miihim eserleri terciime etmek suretiyle bu faaliyette
onemli bir payin sahibi olmustur. Kuskusuz bu listeyi uzatmak miimkiindiir. Oyle
ki adin1 anmadigimiz bir¢ok arastirmact da muhtelif kiymetli kaynaklar: terciime
ettiler.

Bu kiymettar terciime etkinligine giiniimiizde de devam edilmektedir.
Bununla birlikte giliniimiiz sartlarinda tarihe olan ilgi, ihtisaslasmanin
tamamlanmasina firsat vermeyen bir heyecanla tezahiir ettiginden olsa gerek, kimi
terciime eserlerin nesrinde olumsuzluklarla karsilagilmaktadir. Oyle ki tarih ilmine
olan bu tutku ve heyecan, terciime problemi barindiran nesriyata yol agmaktadir.
Bazilarinda goriildiigii tizere ilmi eserlerin sadece edebi bir metin seklinde gevrilip
redaksiyon yapilmadan yayimlanmasi, okuyucuya tarihi bilgiyi yanlis
aksettirebilmektedir. Nitekim buna iliskin bir 6rnek yakin zamanda bir nesriyatta
tahlil edilmisti.! Yine bunlardan biri de asagida tenkide tabi tutulmakta olan Ibnii’l-
Kalanisi'ye ait Zeylu Tarihi Dimagk adl1 eserin Tiirkge gevirisidir.

Dolayisiyla terciime eserlerin ilmi tenkitle tarihsel bilginin dogruluguna ve
daha saglikl gevirilere imkan sunmas: bakimindan deger veya eksikliklerine isaret
etme lizumu vardir. Bu ihtiya¢ genel olarak bir kaynagin terciime edilip
yayimlanma siirecinde g6z oniinde bulundurulmas: gereken hususlarin ihmal

1 Mesela Ibn Kesir'in el-Bidédye ve'n-Nihdye adli eserinin Tiirkge terciimesinin tenkidi igin bkz. H. Ibrahim
Gokbortii, “Arapga Kaynaklarda Selguklu Donemi Terciime Metinlerine Dair Gozlemler (ibn Kesir
el-Bidaye ve'n-Nihaye-Biiyiik Islam Tarihi Ornegi)”, Selcuklu Tarihi ve Tarihgiliginin Temel Meseleleri,
Ed. M. Ali Hacigbkmen vd., Selguk Universitesi, Konya 2019, 5.681-696.
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edilmesinden kaynaklanmaktadir. Halbuki yukarida esamisi zikredilen
miitercimlerin de tatbik ettikleri bu yonteme dair ilkeler dikkate alinmis olsa, belki
de bu tiir bir tenkit veya tahlile ihtiya¢ duyulmayacaktir.

Bu cercevede kaynak terciimesi yapilirken, miitercimin eser hakkinda ciddi 6n
arastirma yapmasi; kaynagin mahiyetine ve igerigine vakif olmasi ve bunun i¢in
arka plan okumasinda bulunmasi; kaynak miiellifinin biyografisine hakim olmasi;
eserin farkli niishalarina ulasmasi; yabanci dillerdeki yayinlar: tespit etmesi; ceviri
tamamlandiktan sonra redaksiyon ile notlandirma yapmasi ve bu suretle diger
kaynaklardan farkli olan yonlerine isaret etmesi gerekir.

Esas ilkeler bakimindan tenkit ve tahlile tabi tutulan ve problemli yonlerine
temas edilen eserlerin Tiirk¢e terciime metinleri, bu siire¢ agisindan analiz
edildiginde tenkit sinirini farkli noktalara ¢gekme yoniinden arindirilmis olacaktir.
Bu tiirden degerlendirmelerin yapilabilecegi tiim akademik terciime metinlerinin
kalite ve ilm1 degerleri, {izerlerinde yapilacak inceleme neticesinde ortaya ¢ikacak
ve bilimsel kiymetleri takdir edilecektir. Dogal olarak tenkitler araciligiyla,
terctimelerin ilmi bakimdan nakis yonlerine isaret etmek, hatali kisimlarinin
gozden gecirilmesini saglamak ve yeni terciimelerin kolaylastirilmasina katkida
bulunmak esas hedefler olmalidir. Nitekim kaynak negri tarih disiplininin en
onemli 6devlerindendir. Tarihginin, bu nesriyat: yapmamis olsa bile, yapilanlar
iizerinde tetkik ve tenkitte bulunma sorumlulugu vardir.

2. ibn Kalanisi ve Eseri Hakkinda

Esasen Ibnii’l-Kalanisi'nin Zeylu Tarihi Dimagk adli mithim eserinin Tiirkge
terciimesi olan “Ibn Kalanisi, Sdm Tarihine Zeyl - I. ve II. Hagl Seferleri Dénemi” adl
terciime kitabin tenkit ve tahliline gecmeden 6nce, eserin miiellifi olan Ibnii’l-
Kalanisi ve eseri hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.

Asil ad1 Ebti Ya‘’la Hamza b. el-Kalanisi olan miiellif, 465-555/1073-1160 yillar1
arasinda yasamis Dimagkli bir tarihgidir. Ailesi kalansiive? imal ettigi icin Kalanisi
nispesiyle taninmistir. Kendisi bir devlet adami olup Dimagk’taki Yazigsmalar
Dairesi (Divinu r-Resdil ve’l-Insi’)ynde ¢alismis bir katipti. Dimagk Reisi® olarak da

2 Kalanstive: Tepesi sivri bas kisvesi; bir tiir kiilah, sapka, baslik. Kalansiive, daha ¢ok resmi gorevlilerin
alameti farikasi idi. Bkz. Semseddin Sami, Kémils-i Tiirki, Istanbul 1317/Cagr1 Yaymlari Istanbul
2009, s.1081; I. Hakk Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, Ankara 1988, s.46; Erdogan
Mergcil, Selcuklularda Hiikiimdarlik Alametleri, Ankara 2007, s.238.

3 Reis: Kelime olarak bagkan anlamina gelmekle birlikte, Ortagag Islam sehirlerinde goriilen Sehir
Divami'nda, halktan gesitli sinuflarin temsilcisi olarak bulunan goérevlidir. Kethiida veya kahyann
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gorev yapmustir. Belki de bu ytiizden, yani hem Yazismalar Dairesi'nde hem de
Sehir Divani’'nda gorevde bulunmus olmasindan 6tiirii, kayitlarinda son derece
dikkatli ve detay bilgi vermis olmasina sasirmamak gerekir. Zira o bulundugu
mevki itibariyle resmi belgelere vakif bir durumdaydi ve bu durumu onun bilgili
ve kiiltiirlii biri olmasina imkan saglamistir.

Ibnii’l-Kalanisi tarafindan yazilan Zeylu Tarihi Dimask (Dimask Tarihine Ek) da
dolayisiyla XII. yiizyila ait bir eserdir. Goriiniise gore mdiiellif, eserini Ebii’l-
Hiiseyin Hilal b. el-Muhassin es-Sabi'nin* tarih eserine bir zeyl olarak kaleme
almistir.’ Bu gercevede eser H. 360-555 / M. 970-1160 yillar1 arasindaki hadiseleri
kapsamaktadr.

Tek cilt halinde negredilmis® bulunan eser, esasen olaylar1 kronolojik bir
sirayla ancak 6zet seklinde anlatir. Bununla birlikte bu 6zet anlatim teknigi bizi
yaniltmamalidir. Zira miiellif, bu yontemle miinhasiran Dimagk kentinin tarihi
yaru sira Fatimiler, Selguklularin Suriye hakimiyeti, Dimask Atabegligi ve Haglilar
hakkinda son derece garpici, sira disi ve baska kaynaklarda bulunmayan bilgiler
vermektedir. Zeylu Tarihi Dimagk, bu yoniiyle anilan konular bakimindan birinci
elden kaynaktir. Bu bakimdan eserin terciimesinin de Tiirk tarihinin 6nemli bir
sathasina ait degerli bilgileri ihtiva etmesinin ayricaligiyla nazar1 dikkate alinmasi
tabiidir.

3. Zeylu Tarihi Dimask’in Terciimeleri

Ibnii’l-Kalanisi’nin Zeylu Tarihi Dimask adl1 eseri, Tiirkgede gesitli zamanlarda
yayin konusu olmustur. Bunlardan ilki Prof. Dr. Ali Sevim’in ¢alismasidir. Prof.
Sevim, ilk kez Ibnii'l-Kalanisi'nin eserinden cesitli pasajlar1 terciime ederek bunlari

gorevini yaptigia dair de bkz. Uzungarsili, Medhal, 5.257; H. Ibrahim Gk, Musul Atabeyligi Zengiler
(Musul Kolu 1146-1233), Ankara 2013, s.448.

4 Hilal es-Sabi ve tarih kitab1 hak. bkz., Casim Avci, “Sabi, Hilal b. Muhassin”, DIiA, XXXV, Istanbul
2008, 5.340-341.

5 Eserin nagiri Amedroz, bu kaydin Ibn Hallikan'in Vefeydtiil-A'yin'inda gegtigini belirtmistir.
Amedroz’un tespiti ve Ibn Hallikan'in kaydinin kargilagtirmast igin bkz., Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-
A'yidn ve Enbdu Ebndi’z-Zamin, VII, Dar Sadir, Beyrut 1977, s.144; Ibnii’l-Kalanisi, Zeyl Tarih Dimagk,
nsr: HF. Amedroz, Leyden 1908, Preface (Onsbz) kismy, s.3; Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-
Cografya Yazicihg1, Istanbul 1998, s.113.

6 [lk kez H. F. Amedroz tarafindan yapilan bu nesir igin bkz. Ibnii’l-Kalanisi, Zey! Tarih Dimagk, Leyden
1908. Tipki basimi Kahire’de Mektebe Miitenebbi tarafindan yapilmissa da basim tarihi
belirtilmemistir. Ayrica 1908 tarihli Beyrut ve Siiheyl Zekkar tarafindan 1983 tarihli Dimagk baskisi
niishalar hak. Bkz. Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, s.113; Abdiilkerim Ozaydin,
“Ibnir'l-Kalanisi”, DIA, XXI, Istanbul 2000, s.99. Ayrica daha yakin bir tarihte, Arif Ahmed
Abdiilgani tarafindan 2013’te yine Dimagk’ta yapilmis yeni bir nesir hak. bkz. Suat Kaymak, “Ibn
Kalénisi, Sam Tarihine Zeyl-I ve II. Hagli Seferleri Dénemi-, Tiirkge trc. Onur Ozataga, Tiirkiye {s
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2015, [X+236s”, Edebali fslamiyat Dergisi, C.2, 5.4, 2018, 5.230.
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Tiirk Tarih Kurumu’nun negriyat organlarindan Belgeler dergisinde yayimlamist1.”
Sevim'in terclime ettigi pasajlar, Zeyl'in 436-500/1044-1107 yillar1 arasindaki
Selcuklularla ilgili kayitlariyla sinirhdir.

Zeylu Tarihi Dimagk hakkinda diger bir terciime ¢alismasi, bir Yiiksek Lisans
Tezine konu olmustur. Bu ¢alisma Hasan Aydin tarafindan Ibn Kalanisi Hayat: ve
Eserleri “Zeylii Tarihi Dimask” Terciimesi (5.142-549) bashgiyla 2016 yilinda
Marmara Universitesi'nde Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlanmustir. Bu calismada
da Zeyl'in tamamu terciime edilmemis olup, Tez bashiginda belirtildigi tizere eserin
142-549. sayfalar1 aras1 ¢evrilmistir.?

Uctincii bir terciime calismasi ise nihayet bu makalenin konusunu olusturan
ve Onur Ozatag tarafindan yapilip nesredilen kitaptir.

4. Tiirkce Terciimesi ve Tasidig1 Problemler

Esasen Ibnii’'l-Kalanisi'nin eseri, Ortagag tarihgileri nezdinde son derece
mithim bir yere sahip oldugundan, terctime edildigine dair haberler ¢ikinca, biiyiik
bir heyecana yol acmisti. Zira miiellifin yogun bilgi iceren kitabinda kullandig1
Arapca nedeniyle anlasilmasi i¢in miitercim yardimina ihtiya¢ duyulmaktaydi ve
boyle bir terciime girisimi haliyle memnuniyetle karsilanacakti. Ne var ki bu
beklentiyle ele almnan kitap, incelendigi vakit, belki uzman olmayan okurlar
tarafindan hosnutlukla karsilansa da miitehassis Ortacag tarihgisinde hayal
kirkligma yol agan bir tesebbiis olarak degerlendirilmistir. Iste bu hayal
kirikliginin sebepleri ve terciime hakkinda olusan kanaat asagida der meyan
edilmistir.

Tiirkgeye terciime edilen s6z konusu eser “Ibn Kalanisi, Sim Tarihine Zeyl -1. ve
II. Hach Seferleri Déonemi-, Arapga Aslindan Ceviren: Onur Ozatag, Tirkiye Is
Bankas1 Yayinlari, Hasan Ali Yiicel Klasikler Dizisi, Istanbul 2015, (IX+236 sayfa)”
kiinyesiyle yayimlanmistir.

Bu terciimede goze carpan temel Ozellik, terciime yanhishg: yerine, metnin
biitiiniinde saptanan ciddi eksikliklerdir. Ayrica, geviriye esas olarak hangi metnin

7 Bkz., Ali Sevim, “Ibnii’l-Kalanisi'nin Zeylii Tarih-i Dimagk adli Eserinde Selguklularla flgili Bilgiler L.
H. 436-500=1044/45-1106/07", Belgeler, XXIX, S.33, Ankara 2008, s.1-42.

8 Bu Tez icin bkz., Hasan Aydin, fbn Kalanisi Hayat ve Eserleri “Zeylii Tarili Dimagk” Terciimesi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2016,
5.142-549.
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veya niishanin alindigi hususu da tartismalidir. Dolayisiyla terciime eserin
probleminin énemli bir kismi, ¢evirmedigi kisimlarla ilgilidir.?

Oyle ki Tiirkge terciimede goze carpan problemler, dogru cevrilmis
boliimlerinin de siiphe ile ele alinmasini intac etmektedir. Goze ¢arpan miispet
yaklasimlardan biri, belki miitercimin Arapga isimlerin yaziminda Arapga
niishadan yararlanmig goriinmesidir.

a-Miiellifin Adi

Terciime eserdeki problemli yonlere miiellifin adiyla baslayalim. Miiellif ad:
terciimede “Ibn Kalanisi” olarak verilmistir. Oysa miiellif adi hem kendi eserinde
hem de diger eserlerde “Ibnii'l-Kalanisi” seklinde, harfi tarifli olarak geger.!® Bu
husus, Tiirkge telaffuzda ihmal edilebilir goriilse de miitehassislar agisindan 6nem
arz etmektedir. Ozellikle Arap Dili ve Edebiyati mezunu miitercimlerin bu hususu
takdir etmesi gerekir.

b-Miiellifin Hayat

Terciimede, miiellifin hayat1 hakkinda bilgi verilmemistir. Sadece miitercimin
sunus yazisinda, miiellifin Dimask’ta Divanii'r-Resail makamina yiikseldigi ve
eserini Hilal es-Sabi'nin Tarih’ine zeyl olarak yazdig: belirtilmekle yetinilmistir. Bu
durumda sonug olarak miitercim, miiellifin hayatini hi¢ merak etmedigi gibi, okur
acisindan da meraki giderebilecek bilgi notunu paylasmak icin ansiklopedik bilgi
dahi vermemistir. Geriye, Yayinevi'nin 6zel tercihi meselesi kaliyor ki, Tiirkiye Is
Bankas:1 Yayinlar1 gibi muteber bir yaymevinin editoryal ekibinin bu hassasiyeti
g0z oniinde bulundurmasi beklenirdi.

c-Eserin Niishalart

Miitercim, ceviride kullandig1 niishalar hakkinda bilgi verirken, Henri F.
Amedroz'un, Oxford’taki Bodleian kiitiiphanesindeki yazmadan yararlanarak
1908 yilinda nesrettigi matbu niishanin, merhum Prof. Ali Sevim tarafindan Tiirk
Tarih Kurumuna hediye edilen 6rnegini kullandigini; bununla birlikte “Hamilton
Alexander Roskeen Gibb’in? aymi metnin Hagclilarla ilgili olan kisimlarmi
Ingilizceye gevirerek 1932 yilinda yayimladigi The Damascus Chronicle of the
Crusades adl1 eserinin yapisini temel aldigini” belirtmektedir.

° Bu Tiirkge terciime hakkinda benzer kaygilarin yansitildig1 ve hakli olarak tenkitlerin yoneltildigi bir
degerlendirme ve tanitim i¢in bkz., Kaymak, a.g.m., 5.229-235.

10 Ozaydm, “Ibnir'l-Kalanisi”, s. 9.

11 Henri F. Amedroz hak. bkz., Hidayet Nuhoglu, “Amedroz, Henry Frederick”, DIA, M1, Istanbul 1991,
s.12-13.

12 H. A. R. Gibb hak. bkz., Jacob M. Landau, “Gibb, Sir Hamilton Alexander Roskeen”, DIA, XIV,
Istanbul 1996, s.66-67.
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Miitercim ayrica Zeylu Tarihi Dimagsk’in, Roger Le Tourneau tarafindan, Damas
de 1075 a 1154 adiyla 1952’de basilmis bir Fransizca gevirisinin oldugunu, ancak
buna ulasamadigini da soyliiyor.'3

Burada miitercimin kullandig, “yapiy1 temel almak” s6ziiniin, neyi ifade ettigi
acik degildir. Oyle ki kitap incelendiginde, terciime yapilirken eserin hangi
niishasindan yararlanildig1 hususu belirsiz hale geldigi i¢in bunun oldukca siipheli
bir ifade oldugunu séylemek lazim. Dolayisiyla, miitercim bu geviride hangi metni
kullanilmistir: Merhum Prof. Dr. Ali Sevim’in Tiirk Tarih Kurumu'na hediye
ettigini sOyledigi, Amedroz'un 1908 tarihli Arapca niishasin1 mi? Yoksa Gibb’in
yayinladig: 1932 tarihli ingﬂizce fragman niishasini m1? Miitercimin agiklamasi ne
var ki bu soruya net bir cevap vermekten uzaktir. Ustelik kitabin kapagindaki
bilgiye gore kitap, “Arapca aslindan” gevrilmistir.

Oysa, yaptigimiz inceleme ve karsilastirma neticesinde Tiirkge terciime igin
Arapca niishadan ziyade, Gibb’in Ingilizce niishasi esas alinmis goriiniiyor. Zaten
miitercim, yukarida gectigi tizere “Gibb’in eserinin yapisimi temel aldigini” (!)
vurgulamisti.

d-Tiirkce Sam Tarihine Zeyl ile Arapca Zeylu Tarihi Dimask Arasindaki
Benzerlikler ve Farkliliklar

Asagidaki hususlar, terclime ile diger niishalar arasinda yapilan
karsilagtirmada ortaya ¢ikan tespitlerdir. Bu hususlar, terciime kitabin nesrinde
karsilastigimiz problemin esasini ortaya koymaktadir. $oyle ki:

1) Tlk kez Amedroz'un nesrettigi Arapga niisha, H. 360 (970-971) yili olaylar
ile baglar. H. 555 (1160) y1il1 ile sona erer.

2) Oysa Tiirkge terctime H. 490 (1096-1097) yil1 olaylari ile baglamaktadir ve
555 (1160) y1l1 ile bitmektedir.

2) Yani Tiirk¢e metinde, Arapca niishada mevcut olan 130 yillik bir dénem
yoktur.

3) Dolayisiyla Tiirkge metin, Arapga niishadaki 133 sayfalik kismi
yansitmamugtir.

4) Ayrica Tiirkge metinde H. 490 y1l1 olaylariyla basladig1 iddias1 da hatalidur.
Nitekim, geviri, H. 490 yilinin ortasindan baslar. Bu yila ait daha 6nceki olaylar1
iceren bir buguk sayfa tutarindaki kisim, geviriye yansitilmamustir. Bu eksik

13 Bunun i¢in bkz., Roger Le Tourneau, Damas De 1075 A 1154, Damas 1952.
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kisimda Haleb meliki Ridvan donemine ait gelismeler yer almaktadir. Bu kayitlarin
Tiirk tarihi agisindan bir degeri yok mu idi?

5) Cevirisi yapilmis olan diger kisimlarda da eksiklikler tespit edilmistir.
Mesela:

H.503/1109-1110: Birkag¢ paragraf eksiktir: Giirciilerin Gence'ye yiiriimesi;
Horasan’da Oguzlar ile Sencer arasindaki miicadeleler vs. konular.

H.509/1115-1116: Resmi vesika noksandir: Dimasgk Atabegi Tugtekin’e Sultan
Muhammed Tapar tarafindan verilen Suriye'nin kendisine verildigine dair mengtr
metni eksiktir.’* Miitercim, bu metnin yaklasik dort sayfa tuttugunu belirtmis
ancak terctimeye gerek gormemistir.

H.540/1145-1146: Eksik kisimlar icinde: Irak Selguklu Sultan1 Mesud; Ebti Ya’la
Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed et-Temimi'nin (miiellifin kendisi) Tarih kitab1
hakkinda agiklamasi; Bagdad’da Biiveyhilerin kullandiklari unvanlar; Sultan
Tugrul Bey’in Halife tarafindan verilmis olan unvanlari; Selcuklu komutanlarinin
unvanlar1 hakkinda bilgiler vb. konular vardir.

H.541/1146-1147 yili kayitlar1 igerisinde bulunan siir metni eksiktir.

H.545/1150-1151: Eksik boliimler vardir.

H.554/1159-1160: Eksik boliimler vardir.

H.555/1160-1161: Eksik boliimler vardir.

6) Ayrica, eserin nasiri Amedroz'un ekledigi anlasilan kitabin sonundaki 5
sayfalik 6zet olaylar kismi1 da Tiirkge terciimeye konmamustir.

e-Gibb’in Kitabi ile Benzerlikler

Ote yandan yapilan inceleme neticesinde, elimizdeki Tiirkge terciime ile
Gibb’in Ingilizce kitab1 arasindaki dikkat gekici benzerligin, miitercimin belirttigi
“temel yapismin esas almmasinn” c¢ok oOtesinde bir boyutta oldugunu
gostermektedir. Oyle ki Gibb’in niishasi cevirinin esas metnini olusturmus
goriinmektedir. Bu iddianin dayanaklarini su sekilde siralayabiliriz:

1) Hacl1 seferleriyle ilgili ve sinirli olmasi bakimindan:

Gibb’in fragman versiyonu, Hagh seferleri hakkindadir. Tiirkge terciimede de
Hagl seferleri esas alinmistir. Nitekim Tiirkge kitabin alt basliginda buna vurgu
yapilmus ve “I. ve II. Hagli Seferleri Donemi” basligi ilave edilmistir. Oysa Zeylu Tarihi
Dimask’in belirgin 6zelligi, Hagl seferi kaynagi olmus olmas: degildir.

Esasen tam bu noktada bir karigiklik ortaya gikmaktadir. Soyle ki: Tbnii’l-
Kalanisi'nin eseri, Hagli seferleri donemi icin de bir kaynaktir. Ancak bu eser, bir
Haglh seferi kaynagi degildir. Bir Tiirk miiterciminin bdyle bir kaynagi “Hach

14 Bu menstr, H. 10 Muharrem 510 (25 Mayis 1116) tarihini tasir ancak eserin Arapga niishasinda H. 509
yili olaylar1 icinde kaydedilmistir.
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seferleri kaynag1” olarak sunmasi, ya bu kaynagi tanimadigina ya da kastinin farkls
olduguna yorumlanir. Boyle bir tesebbiisiin kaynaklandig goriisiin eksik, sakat ve
yanlis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Eser cevrilecekse Tiirk ve diger
Miisliiman milletler tarihi bakimindan 6nem arz eden hususlar1 vurgulamak
agisindan terclime edilmelidir. Hagli seferleri tarihi, Tiirk tarihinden ziyade
Avrupa ve Hiristiyanlik tarihinin bir parc¢asidir. Bu bakimdan Avrupal: tarihgi,
herhangi bir kaynagi kendi tarihinin fragmanlarini kayg1 edinerek yayimliyorsa bu
anlasilabilir bir sey iken, Tiirk tarihgisi kendi misyonuna sahip olmalidir.

Nitekim Gibb, ulastig1 kaynak itibariyle Avrupa tarihinin énemli bir konusunu
olusturan I. ve II. Hagli seferleri hakkinda bir se¢gme yapmis ve bunu yayimlamistir.
Ancak bir Tiirk yayincisi, mezkur kaynagin Gibb tarafindan nesredilen metnini
aynen Tiirkce olarak yapiyor ve fstelik bunu kaynagmn tamamiymus gibi
sunuyorsa, bu, sadece bilingsizce hareket etmiyor, tarih ve tarihgilik bilincinin zayif
oldugunu gosteren bir kolayciliga da kagiyor demektir. Zeylu Tarih Dimask’ta Hacli
seferleri disinda Tiirk tarihi i¢in onem arzeden kayitlar yok mudur? Ya da
miitercim i¢in bunlarin bir degeri yok mu idi?

2) Tiirkge ceviri, sekil olarak Gibb'in eseriyle tipatip benzerlik
gostermektedir. Mesela. Tiirkge “I¢indekiler” / Ingilizce “Contents” kisimlari. (Bkz.
Ekler, Foto:1)

3) Tiirkge ceviri, Gibb’in eseri gibi iki boliim olarak diizenlenmistir. (Bkz.
Foto:1)

3) Tiirkge Zeyl, Gibb’inki gibi terciimeye H.490 y1ili ile, yani Miladi olarak 1096-
1097 yillariyla baslar. (Bkz. Foto:2)

4) Yukarida, Tiirkce terciimede eksik oldugunu belirttigimiz H.540 (1145-1146)
yili kayitlarindaki nakis kisimlar, Gibb’in kitabinda da ayn1 sekilde noksandir.

5) Dipnotlar, cogunlukla Gibb’ten alinmistir ve alinmayanlar da yetersizdir.
Ustelik not ile agiklanmasi gereken yerlerde aciklama notu konmamuistir. Bu gibi
yerlerde Gibb’in kitabinda bir ac¢iklama varsa, dogru yada yanlis olduguna
bakilmadan veya karisikliga yol agip agmadigi tayin edilmeden ve ek bilgi
verilmeden oldugu gibi alinmis; ancak notlandirma yapilmasi gereken pek gok
yerde bdyle bir girisimde bulunulmamistir. Mesela, s.25 vd.'nda gegen Cevali
Sekave'nin adinun tarih literatiiriinde nasil telaffuz edildiginin agiklanmasi
gerekirdi. Nitekim miitercim, Ibnii’l-Kalanisi'nin metnindeki Selguklularla ilgili
kayitlar: terciime edip yayimlayan Ali Sevim’in makalesini gorseydi, bu kelimenin
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“Cavl1” seklinde okundugunu gorecekti.!> Gibb bunu yapmadig i¢in miitercim de
acgiklamamustir. 5.28’de kastedilen sultanin Meliksah oldugu yolundaki dipnot da
karisikliga yol actigindan, diizeltilmesi gerekirdi. 16 Yine, s.34'te gecen Ibn Melik
Tukus kimdir?'?

6) Miitercim, kaynakta adi degisik yazilmis sahis ve yer adlari konusunda,
Gibb’in kitabinda diizeltme yapilmissa, kendi metninde diizeltilmis versiyonunu
yazmis ve dipnotta Arapga eserde ne sekilde gectigini belirtmis; ancak Gibb bir
diizeltme yapmamis ise, Arapca metinde yanlis gecse de onu diizeltmemistir.
Mesela, s.36’da gecen, Arapca metinde Maysa oldugu belirtilen yerin, Tiirkce
metne Misyaf seklinde yazilmasi, takip edilen Ozgiin isimlerin yazilmasi
yaklasimina terstir. Kald1 ki kelime, Arapca metinde Masyas (<t.=-) seklinde
geger.’® Bu durum da miitercimin eserin Arapca niishasini gercekten goriip
gormedigini stipheli hale getirmektedir.

Dolayistyla bu durum, miitercimin biitiiniiyle Gibb’e bagh kaldigini ve kendi
tasarrufuyla eserde yapilmasi lazim gelen notlandirmalar1 yapmadigini ortaya
koymaktadir. Oysa bu konular Ortagag Tiirk tarihgilerinin bildigi konulardir.
Miitercimin hem notlandirma yapmamasi hem de konunun uzmani olan Ortacag
tarih¢isine danisma liizumu hissetmemis olmasi, ¢alismanin sadece nakis degil
ayni zamanda kadiik de kalmasina yol agan en 6nemli delillerindendir.

7) Mesela Gibb'in kaynaktan aldig bir siir, Ingilizce metne konmustur. Aym
siir, Tiirkce terctimede de konmustur. Yine, eserin Arapca niishasinda H. 555 / M.
1160 y1li hadiselerinin anlatildig1 boliimde yer alan baska bir siir, Gibb’in ingilizce
versiyonunda yoktur. Ayni sekilde, Tiirkge terciimede de yer almamistir. (Bkz.
Foto:3)

8) Tiirkge terciimede, kitabin sonuna bir Ek konulmus ve buna da soyle bir
baslik verilmistir: “The Damascus Chronicle of the Crusades’teki Latince Yer ve
Kisi Adlarimin Arapga Karsiliklart”. Ayrica, buna da bir dipnot eklenmis ve sayfa
altinda “H. A. R. Gibb’ten yararlanilmistir” aciklamas1 eklenmistir (Bkz. Foto:4).
Dolayisiyla boyle bir ek listenin hazirlanmasinda Gibb’i taklit etmek de Arapga

15 Sevim, “Ibnii’l-Kalanisinin Zeylii Tarih-i Dimagk adli Eserinde Sel¢uklular”, s.40 vd.

16 Zira burada kastedilen, Biiyiik Selguklu Devleti'nin sultani olan Meliksah degildir. Gibb’in kastettigi
Meliksah, I. Kilig¢ Arslan’in ¢ocuklarindan $ahinsah olarak da gegen Meliksah'tir ve kendisini
oldiiren de amcasmn oglu degil, bizzat kardesidir. Bkz. Osman Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, Istanbul 2016, s.176, dipnot:2.

17" Tekis olan bu isim ve diger yanlis okunan kisi ve yer adlarmin bir listesi i¢in bkz. Kaymak, a.g.m.,
5.233.

18 Krg. Ibnii'l-Kalanisi, Zeylu Tarihi Dimask, (Arapga metin, Amedroz nesri), s.165.
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niishadan c¢eviri yaptigini iddia eden miitercimin ifadesini siipheli hale
getirmektedir. Buna benzer bir listeyi miitercimin kendisi olusturabilirdi.

9) Ote yandan miitercimin, ulasamadigim sdyledigi, Roger Le Tourneau’nun
1952 tarihli mezkur Damas adli eseri ise -en azindan- Tiirk Tarihi Kurumu
kiitiiphanesinde duruyor. Miitercim, 2010 yilinda merhum Ali Sevim’in Kurum’a
hediye ettigi Zeyl'in niishasini kullandigini sdyliiyor ama ayru kiitiiphanede ¢ok
daha 6nceden kayith Tourneau’nun eserine ulasamadigini soyliiyor. Bu eser Tarih
Kurumu Kiitiiphanesi'nde A.I/9060 yer ve 25839 numarayla kayitlidir (Bkz.
Foto:5). Dahasi mezkur eser, basim yili olan 1952 yilindan itibaren Tiirk Tarih
Kurumu envanterine girmistir. Dolayisiyla miitercimin bu kitaba ulasmak igin
higbir caba gostermedigini soylemek abartili bir iddia olmasa gerektir.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Dolayisiyla yukarida sozii edilen hususlar goz oniine alindiginda su
degerlendirmeler yapilabilir: Oncelikle Ibnii'l-Kalanisi'nin eserinin, Haghlar
hakkinda bilgi veriyor diye bir Ha¢li kaynag1 olarak sunulmasi dogru degildir.
Zeylu Tarihi Dimask, Haghlardan ziyade Ortacag Islam ve Tiirk tarihinin ve
miinhasiran Selguklular devrinin On Asya’daki olaylar1 hakkinda nadir kayitlarint
aktaran eserlerden biridir. Eser, ayrica Fatimiler, Zengiler, Tugtekinliler gibi
hanedan devletlerinin tarihi ile Dimagk kentinin tarihini de 6zel bir sekilde ihtiva
etmektedir. O bakimdan bu konular icin istisnai bir kaynak olan eserin sadece
fragmani degil, tiimiiniin terciimesi yapilmaliydi. Ustelik tek ciltlik bir kitaptan
ibaret olan eserin, Arapgaya vakif, Arap Dili ve Edebiyatt mezunu miitercim
tarafindan tamaminin ¢evrilmemis olmasinmi anlamak giigtiir.

Su halde miitercimin, ceviride mezktir H. A. R. Gibb'in Ingilizce metninin
sadece temel yapisini esas almakla yetinmedigi, onu oldugu gibi Tiirkceye
cevirmekten ibaret bir terciime faaliyeti gerceklestirdigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu da
dogal olarak eserin terciime sthhatine ve igerik biitiinlii§iine siiphe ile bakmay1
gerektirir. Bu ise miitercimin sunus kisminda belirttigi, “Arapga metnini ¢evirdigi”
iddiasin glirtitttigti gibi, yanultict bir tarzda okuyucuya sunuldugunu da gosterir
ki Tiirkge kitap iizerine konan “Sam Tarihine Zeyl” bashgi, bu yanilticiligy
gosterdigi gibi kiymetli miiellife ve eserine de aleni haksizlik manasi tasir.

Bu suretle Tiirkge Sdm Tarihine Zeyl adli kitabin eksik bir metin oldugunu,
Ibnii'l-Kalanisinin degerli Zeylu Tarihi Dimask adli eserini tam olarak
yansitmadigini belirtmek yerinde olacaktir. Eserin tam metni ¢evrilmedigi gibi,
eser lizerinde yapilan diger calismalara da ulasilmamistir. Bu yoniiyle bilimsel
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acgidan eksiklikler tasiyan kitap, esas niishaya nazaran apokrif bir metin olarak éne
cikmaktadir.

Ortagag Tiirk tarihinin kaynak dilleri olan Arapga, Farsca, Ermenice,
Stiryanice, Glirciice, Grekge ve Latince dillerini bilen miitehassislarin, yapacaklar:
kaynak terciimelerinde, sadece yaymevlerinin editoryal hizmetleriyle sinirh
kalmamalari, bunun yanisira ilgili sahanin tarihgilerinden destek almalari, saglikli
ve dogru bir nesriyatin yapilabilmesi i¢in elzem goriiniiyor. Filologlarin vakif
olduklar1 dil aracihigiyla bu faaliyete katkida bulunurken, tarih formasyonunu
tamamlama gayreti icinde olmalar1 da yerinde olacaktir.

Bu terclime marifetiyle miitercimlerin tarihgilik formasyonunun onemi de
ortaya gikiyor. Oyle ki terciimeye tarihgilik formasyonuyla yaklagilmig olsayds,
kaynagin metni Tiirk tarihgilik mantalitesine uygun olarak tasarlanir ve eksik
kisimlar1 yerinde tespit edilerek giderilirdi. Yabanci bir metnin sadece lafzi manasi
esas alinarak yapilan ceviriler, siirekli eksik ve hatali kalmaya mahkumdurlar.
Bunun icin filolog ile tarih¢inin kaynak nesrinde isbirligine olan ihtiyag
kaginilmazdir. Bu husus, Tiirk tarihine ait tarihi kayitlarin ideal bigimde, dogru,
bilimsel ve seckin bir hassasiyet igerisinde giliniimiize aksettirilebilmesini
saglayacak olan kaliteli kaynak nesrinin yapilabilmesini miimkiin kilacak en
onemli adimlardan biri olacaktur.

Sonug olarak denebilir ki: Yukarida bahsi gegen basta Sam Tarihine Zeyl baghg1
tasiyan ve O. Ozatag tarafindan yapilan terciime ile Prof. Dr. A. Sevim'in
yayimladig1 pasajlar ve mezkur Yiiksek Lisans Tezi'me konu olan kismi geviri,
Zeylu Tarihi Dimagk’in tamamini kapsamayan terciime calismalari olarak ortaya
¢ikmistir. Bu ¢alismalarin noksan durumlari, esasen Zeylu Tarihi Dimagk’in tam bir
metninin Tiirkgeye terciime edilmesini gerekli kilmaktadir. Bu getin ancak miihim
is, gayretkes miitercim ve tarihgilerin isbirligini beklemektedir.
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EKLER
Icindekiler

Sunug \

1. Bolim 490'dan 526'ya (1097-1132)
I1. Bolim 526'dan $55% (1132-1160)

Ek 21
Dizin %

Foto:1 Ozatay: Sam Tarihine Zeyl(Tiir.), Gibb: The Damascus Chronicle(ing.)
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Birinci Béliim
490 Senesi
(25 Aralik 1096 - 14 Aralik 1097)

Bu sene sayilamayacak kadar gok Frenk askerinin Kus-
tantiniyye denizi yoniinden ortaya qikuklari haberleri art
arda gelmeye bagladi. Haberler birbiri ardina geldikge ve
agizdan agiza etrafa yayildikca insanlar huzursuz oldular b
ve endiseye kapildilar. Bu haberlerin dogrulugunu 6grenir -
Ggrenmez topraklan onlara en yakin olan Melik Daud b. 15
Siileymén b. Kutalmig kuvvet toplamaya baslads, vergiler A
koydu ve cihat farzm tesis etti. Frenklere karsi destek olma- :
lari ve yardim etmeleri igin qagirabildigi kadar gok Tiirkme- I
ni davet etti. Onlardan pek ¢ou kardesinin de kuvvetleriyle »
beraber ona katildilar. Béylece kendine olan giiveni artt, ar
giicii korkulur hale geldi. Frenklerin gegecek olduklar gegir, [
bogaz ve yollan tuttu. Onlardan ellerine diisenlere acimadi. o
Pek gofunu kihgtan gegirdikren sonra Frenkler kuvvetlerini Ly
ona cevirdiler. Onu yendiler, ordusunu dagittilar, pek gogu- ®
nu bldiirditler ve pek cogunu da esir aldilar, yagmaladilar ve Pt
kéle ettiler. Bineklerinin gogunu kaybeden Tiwrkler kagisma- o
ya basladilar. Onlardan kéle cdilenlerin pek ¢ogunu Rum IS
meliki satin ald: ve hepsini Kustantiniyye've gonderdi. Islam ®
davasima kargi bu utang verici felaketin haberi alindiginda -
insanlarin endisesi ve korkulari biiyiidi, telas igine diigtii-

1

Foto 2: Ozatay: Sam Tarihine, Zeyl(Tir.), Gibb: The Damascus Chronicle(ing.)
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ibn Kaimisi

duklar icin gafil avlanan bir kuyvetin boslugunu firsar bilip
Beni Usame ve diger Araplara baskin yapmus ve siirilerini
énlerine katip gotirmiiylti. Bunun haberi ulasng vakit on-
lan cakip canck igin muzaffer ordudan bisyitk bir grup yola
stkanlds. Tickmenlere yetistiler, galdikdarin cuminii geri
aldilar ve bunlar tekrar sahiplerine verildi.

Melik Nire’d-Din —Allah onu yicehsini- kugarmak ve
kardesi Nusretii'd-Din'den almak iizere Harran schrine
gitmeye karar verdi. Bu iyte bir fayda oldugunu gormis-
. Cemaziye'l-dhir aymm birinde muzaffer ordusuyla ha-
rekete gegti. Sehrin éniinde ordugih kurdugu ve kugarngt
vakit miizakereler, teklifler, direnigler ve caugmalar oldu.
Sonunda sehirdekilere aman verilmesi kararlasunlde Schir
Cemaziye’l-dhir aysun yirmi licii comarresi gimi teshim alin-
di (18 “Temmuz 1159). Isleri diizene kondu ve ahalisine iyi
muamele cdildi. Sonra Emir Tsfahsallar Zeyni’d-Din'e ikea
veuilerek idaresi ve savunmast ona birakildi,

555 Senesi
(19 Ocak 1160 - 6 Ocak 1161)

Sencnin ilk giinii salid.
Bu senenin Sefer ayinda cuma giit Kiirtlerin énde gelen
likligin g6 inden Emir Mijca-
hide'd-Din Buzin b, Mamin vefat etti — Allah ona rahmer
eylesint O yigitligi, cesareti ve comertligi ile meshurdu, sii-
rekli zekiit ve sadaka dajgrde. Fvinden Babi'l-Teradis'e,
namaz igin camiye tasinds ve oradan da kendi adiyla ant
lan iinlii medreseye goriirildii ve aymi giin oraya defnedildi,
Comertligi ve takdire sayan meviyetlerinden dolays kaybina
iiziilmeyen ve ardindan gozyas dokmeyen bir kisi dahi ol-
mamsti, ook

214 &

Ozatay: Sam Tarihiﬁe Zeyl (Tir.) Gibb: The Damascus Chronicle
(Ing.)
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Foto 3:  Ibnii'l-Kalanisi: Zeyl Tarihi Dimask (Arapga)
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Ek

The Damascus Chronicle of The Crusades’teki
Latince Yer ve Kisi Adlarmin Arapca Karsiiklar**

Acre - 'Akka
Acxianus - Yagisiyan
Ainardus - [Mu'ine’d-Din] Unur
Antaradus - Antartiis
Apamea - Afamiyye
Archados/Archas - 'Arka
Aregh - Harim
Arethusa - er-Rastan
Arsuth - Arsif
Artasium - Artih

Asa - 'Azaz
Baccar - el-Bika
Belinus - Banyis
Bethsan - Baisan
Bezeugis - Bazvic
Borsequinus - el-Bursuki

Caesara, Caesara Magna - Seyzer
Caesara Philippi - Banyas

5 HAR. Gibb'den yararlantmisnr
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Foto 4: Ozatay: Sam Tarihine Zeyl (Tiir.)

INSTITUT FRANCAIS DE  DAMAS

Foto 5: La Tourneau: Damas (Frn.)
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