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Omnisubjectivity and Islam

Abstract

In contemporary philosophy of religion, the attributes of God are an important
topic of discussion. There are various debates regarding how the attributes
ascribed to God should be understood. Additionally, Linda Trinkaus Zagzebski
has argued that a new attribute, called omnisubjectivity, can also be ascribed to
God. It is a fact that human consciousness, and consequently experiences, are
unique and personal. At this point, a significant issue is how a person's conscious
experiences can be understood by someone else. Ultimately, if a person’s
experience is something unique to them, it cannot be fully understood by another
unless it is shared. Zagzebski, who argues that these subjective states of
consciousness must be perceived by God, asserts that God’s omniscience and
omnipresence, as well as the nature of worship practices, require
omnisubjectivity. According to Zagzebski, omnisubjectivity is the attribute of God
by which He can comprehend every conscious state of every being with perfect
accuracy and completeness from that being’s own perspective. Accordingly, God
possesses (and therefore knows) a representation (copy) of the conscious states of
all created beings by experiencing them with the person. This appears to be an
affirmative answer to the question of whether God can know what it means to be
a human or another conscious living being. With this new attribute, it is argued
that God perceives the subjective experiences of living beings (from a first-person
perspective). At this point, the question of how omnisubjectivity is realized
becomes significant. Zagzebski presents a model of complete and perfect empathy
to explain how God could attain the private experiences of humans. Highlighting
that humans can empathize with one another and that, in many such cases, the
empathizer can share most of the feelings of the one being empathized with,
Zagzebski proposes the idea that a person can comprehend the mental state of
another. Through empathy, another person’s situation can be understood
cognitively, felt emotionally, and even motivate the individual to act behaviorally,
albeit to a limited extent. In contrast, Zagzebski argues that God possesses perfect
and complete empathy, through which He holds a full and exact copy of every
conscious state of every living being from their own perspective. Accordingly,
God empathize perfectly with all the conscious states a person has had
throughout their life—every thought, belief, feeling, mood, desire, and choice, as
well as every emotion. According to Zagzebski, perfect divine empathy is a full
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and accurate representation of a person’s entire conscious states. From this
perspective, she argues that God has established complete and perfect empathy
with all conscious beings who have ever lived and will ever live. Thus, she argues
that God is directly acquainted with the conscious states of created beings—like
directly seeing—without any physical distance between the perceiver and the
perceived, thereby asserting that God is omnisubjective. As a Christian, Zagzebski
sees no issue in ascribing such an attribute to God based on her religious belief.
Well, is it appropriate to ascribe this attribute to God when Islamic references are
considered? There are two important elements in omnisubjectivity. The first
element is that God knows everything, including what passes through a person’s
mind. There is no debate on this point. The other and most important element of
omnisubjectivity is that, for God to fully know the conscious states and
experiences of created beings, He must possess a copy of all their conscious states
from their own perspective through complete empathy with those beings. This
point, however, is controversial. In this study, it will be evaluated whether the
justifications mentioned above require the attribution of omnisubjectivity to God.
Additionally, it will be examined what kind of deficiencies such an attribute
would cause in God. As a result, it will be discussed that omnisubjectivity leads
to a limited conception of God and therefore cannot be attributed to Him.
Keywords: Philosophy of Religion, Omnisubjectivity, Zagzebski, Omniscience,
Islam.

Mutlak-6znellik ve Islam

Oz

Giliniimiiz din felsefesinde Tanri’'nin sifatlar1 onemli bir tartisma konusudur.
Tanri'ya atfedilen sifatlarin nasil anlasilmas: gerektigi noktasinda cesitli
tartismalar bulunmaktadir. Bunun yaninda Linda Trinkaus Zagzebski tarafindan
Tanri'ya mutlak-6znellik adinda yeni bir sifatin da atfedilebilecegi iddia
edilmigtir. Insanin bilincinin dolayisiyla da tecriibelerinin essiz, kisiye oOzel,
oldugu bir gergektir. Bu noktada dikkate deger bir sorun kisinin bilingli
tecriibelerinin bir bagkas: tarafindan nasil anlasilabilecegidir. Nihayetinde eger
kisinin tecriibesi ona 6zel bir sey ise bu tecriibe paylasiilmadik¢a tam olarak bir
bagkasi tarafindan anlasilamaz. Bu 6znel biling durumlarinin Tanr tarafindan
idrak edilmesi gerektigini iddia eden Zagzebski, Tanri'nin her seyi bilen ve her
yerde hazir olmas: ve ibadet uygulamalarinin mutlak-6znelligi gerektirdigini
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savunur. Zagzebski'ye gore, mutlak-6znellik Tanri’'nin her canlinin her bilingli
durumunu, o canlinin kendi perspektifinden mitkemmel bir dogruluk ve tamlikla
kavrayabilme sifatidir. Buna gore Tanri, tiim yaratilmis varhklarin biling
durumlarinin bir temsiline (kopyasmna) kisiyle duyumlayarak sahip olmakta,
dolayistyla bilmektedir. Bu aslinda Tanri'min insan ya da baska bir bilingli canl
varlik olmanin ne demek oldugunu bilebilir mi sorusuna karsilik verilen olumlu
bir yanut gibi goriinmektedir. Bu yeni sifatla Tanrimin canl varliklarin 6znel
tecriibelerini (birinci sahis bakis agisiyla) idrak ettigi savunulmaktadir. Bu
noktada mutlak-6znelligin nasil gerceklestigi sorusu oOnemlidir. Zagzebski
Tanri’nin insanlarin 6zel tecriibelerini nasil elde edebilecegine dair tam ve
miikemmel empati modelini sunar. Insanlarin birbirleriyle empati kurabildikleri
ve bu gibi ¢ogu durumda empati kuranin empati kurulanin ¢ogu hissini
paylasabildigini dikkate sunan Zagzebski boylece kisinin bir bagkasinin zihinsel
durumunu idrak edebilecegi diisiincesini dikkate sunar. Empati ile bir bagkasmin
durumu, her ne kadar kisitli Ol¢lide de olsa bilissel olarak anlasilabilmekte,
duygusal olarak hissedilebilmekte ve hatta davramigsal olarak kisinin harekete
gecmesini giidiileyebilmektedir. Buna karsilik Zagzebski, Tanr’'nin miikemmel
ve tam bir empatiye sahip oldugunu ve bununla, her bilingli canl1 varligin biitiin
bilingli durumlarmin tam ve eksiksiz bir kopyasina kisinin kendi bakis acisindan
sahip oldugunu iddia eder. Buna gore Tanri, bir kisinin tiim yasami boyunca
sahip oldugu biitiin biling durumlariyla -her diisiince, inang, his, ruh hali, arzu ve
se¢imin yani sira her duyguyla- tam ve miikemmel bir empati kurmaktadir.
Zagzebski'ye gore mitkemmel ilahi empati, bir kisinin tiim bilingli durumlarmin
tam ve dogru bir temsilidir. Buradan hareketle Tanr1'nin simdiye kadar yasamis
ve yasayacak tiim bilingli varliklarla tam ve miikemmel bir empati kurdugunu
savunur. Boylece Tanri'min algilayan ile algilanan arasinda herhangi bir fiziksel
mesafe olmadan -dogrudan goérmek gibi- yaratilanlarin biling durumlarma
dogrudan asina oldugunu, dolayisiyla Tanri'min mutlak-6znel oldugunu iddia
eder. Bir Hristiyan olarak Zagzebski, kendi dini inanc1 temelinde Tanr1’ya bu gibi
bir sifat atfetmekte bir beis gormemektedir. Peki s6z konusu sifatin, Islami
referanslar dikkate alindifinda, Tanri'ya atfedilmesi uygun mudur? Mutlak-
Oznellikte iki onemli unsur bulunmaktadir. Birinci unsur, Tanri’nin insanin
icinden gegenler dahil her seyi bildigidir. Bu noktada herhangi bir tartisma
yoktur. Mutlak-6znellikteki diger ve en 6nemli unsur, Tanri’'min tam anlamiyla
yaratilmis varliklarmn biling durumlarini ve tecriibelerini bilmesi i¢in bunlar1 s6z
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konusu varliklarla tam bir empati yoluyla biitiin biling durumlarmin bir
kopyasina kisinin kendi bakis acgisindan sahip olmasidir. Bu nokta ise
tartismalidir. Bu c¢alismada yukarida belirtilen gerekcelerin mutlak-6znelligin
Tanr1'ya atfedilmesinin gerektirip gerektirmedigi degerlendirilecektir. Ek olarak
bu yonde bir sifatin Tanr1'da ne tiir eksiklere sebep olacag1 sorgulanacaktir. Sonug
olarak mutlak-6znelligin sinurli bir Tanr1 tasavvuruna sebep oldugundan Tanr1'ya
atfedilemeyecegi tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, Mutlak-6znellik, Zagzebski, Her seyi bilme,
Islam.

Giris

Kisinin mensup oldugu dini inang, inandig1 Tanrn tasavvurunu da
belirlemektedir. Vahiy merkezli dinlerde Tanr1'nin nasil bir varlik oldugu
inananlar i¢in genel hatlariyla betimlenmistir. Buna karsilik daha spesifik
noktalarda ya detayl bilgi verilmemis ya da verilen bilgiler yoruma agik
olabilmektedir. Bu durum kimilerinin 6zellikle miiphem olan ve dini
metinlerde tam olarak agiklanmayan noktalarda gesitli teoriler ileri
stirmelerine sebep olmaktadir. Bu tiir teorilerin ileri siiriildiigli en temel
tartisma alanlarindan biri de Tanri’'min sifatlarinin igerigiyle ilgilidir.
Ornegin Tanr1’nin alim-i mutlak oldugu genel kabuldiir. Ancak Tanri1'nin
her seyi bilmesinin gelecekte gerceklesecek olaylar1 kapsayip kapsamadig:
onemli bir tartisma konusu olmus ve bu yonde cesitli teoriler ileri
sturtilmisgtiir.

Bu minval tizere bat1 diistincesinde bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir.
Klasik teist diisiincede Tanri’'nin hangi sifatlara sahip oldugu noktasinda
ortak bir kan1 bulunmaktadir. Bu sifatlar, genel anlamiyla, Tanr1'min her
seyi bilen, her seye giicli yeten, her yerde hazir vd. gibi sifatlardir.
Bunlarin yaninda Tanri’min mutlak-6znellik (omnisubjectivity) adinda bir
sifatinin daha oldugu iddia edilmistir. Bu sifat Tanri'ya Linda Trinkaus
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Zagzebski tarafindan atfedilmistir.! Zagzebski Tanr1'min her seyi bilme? ve
her yerde hazir olma? sifatlarinin bir geregi olarak mutlak-6znel olmasi
gerektigini savunur. Buna gore Tanri, tiim yaratilmis varliklarin biling
durumlarina, 6rnegin karsimda bulunan bir tabloya baktigimda benim
icin bu tabloyu tecriibe etme animda sahip oldugum 0&znel biling
durumunun bir temsiline (kopyasina) benimle duyumlayarak sahip
olmakta, dolayisiyla bilmektedir. Bu aslinda Tanr1’nin insan ya da baska
bir bilingli canli varlik olmanin ne demek oldugunu bilebilir mi sorusuna
kargilik verilen olumlu bir yanit gibi goriinmektedir.* Tanr1’ya atfedilen bu
yeni sifat Tanri'nin da her bir bilingli canli varligin bilissel tecriibesini
onlarla duyumladigini iddia etmektedir. Diger bir ifadeyle Tanr1'nin boyle
bir sifata sahip olmakla, canli varliklarin 6znel tecriibelerini (birinci sahis
bakis agisiyla) idrak ettigi savunulmaktadir. Tanrinin kisilerin biling

1 Ashnda burada atfetmek yerine uydurmak kelimesini kullanmak daha uygun
olabilirdi. Nitekim kendisiyle yaptigimiz bir konusmada “In the end this is something
I made up” ifadesi dolayisiyla “uydurma” kelimesini kullanmanin da uygun oldugu
kanaatindeyim.

2 Bu galismanin temel tartisma konusu “her seyi bilen” sifatindan ziyade mutlak-
oznelliktir. Dolayisiyla burada “her seyi bilen” sifatina sadece mutlak-6znellikle iligkili
oldugu siirece deginilecektir. Bu sebeple “her seyi bilen” sifatina yonelik ¢alismalar igin
bk. Ozcan Akdag, “God’s Knowledge: A Study on The Idea of Al-Ghazali And
Maimonides”, Cumhuriyet llahiyat Dergisi 22/3 (15 Arahk 2018), 1747-1763; Hasan
Akkanat, “Marmura’nin Tanri’'nin Tikelleri Bilmesi Problemindeki Diisiincelerinin
Analizi ve Elestirisi”, Dini Arastirmalar 12/34 (01 Haziran 2009), 115-150; Hasan
Akkanat, “The Relationship between God’s Knowledge and Will in the al-Ghazalian
Theology: A Critical Approach”, Entelekya Logico-Metaphysical Review 2/2 (20 Aralik
2018), 99-112; Harun Caglayan, “Klasik Kelamin Ilahi Bilgi Anlayisina Elestirel Bir
Bakis”, Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5/1 (01 Mart 2017), 193-
215; Hamdi Giindogar, “Kur’an’da Ilahi Bilgi”, Strnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 5/10 (18 May1s 2015), 7-26; Abdulkadir Tarus, “William Alston’da Ilahi Bilginin
Dogasi ve Zaman”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/36 (30 Aralik 2019), 439-
464; Hasan Tanrlverdl, “[lahi [lim-insan Hirriyeti iliskisi”, Dini Arastirmalar 19/50 (19-
12-2016) (19 Aralik 2016), 79-102; Mehmet Sait Re¢ber, “Tanri'min Sifatlar1”, Din
Felsefesi, ed. Recep Kilig - Mehmet Sait Regber (Ankara: Grafiker, 2021), 102-109.

3 Tanrinin “her yerde hazir ve nazir olma” sifati da sadece mutlak-6zellikle iligkili
oldugu siirece ele aliacaktir. Bu sifata dair detayl bilgi i¢in bk. Ali Yildirim, “Divine
Omnipresence and Incorporeality of God”, Afro Eurasian Studies 9/1 (13 Nisan 2022), 31-45;
Eyiip Aktiirk, “Tanri-Mekan Iliskisi: ‘Her Yerde Bulunma’ ve ‘Askinlik’ Sorunu”, e-Sarkiyat
IImi Arastirmalar Dergisi 8/2 (2016), 942-961.

¢ Adam Green, “Omnisubjectivity and Incarnation”, Topoi 36/4 (2017), 693; Chad
McIntosh, “Linda Zagzebski, Omnisubjectivity: A Defense of a Divine Attribute.
Marquette University Press, 2013”, European Journal for Philosophy of Religion 7/4 (22
Aralik 2015), 254.
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durumlarimi  nasil  duyumladigi noktasinda, Zagzebski, empati
mefhumunu kullanmaktadir. Buna gore Tanr1 yaratilmis varliklarin 6znel
biling durumlarina tam bir empati yoluyla sahip olmaktadir. Bir kisinin
yasadig bir tecriibeyi (biling durumunu) paylasmak, o kisi ile ayn1 duygu
durumuna girmek genel olarak empati ile olmaktadir. Ornegin empati
kurularak evladini kaybetmis birinin acisin1 anlamak, hissetmek ve sonug
olarak paylasmak, her ne kadar tam anlamiyla olmasa da miimkiindiir.
Insanda bile, tam olmayan bir empatinin kismen de olsa 6znel bir duygu
durumunun anlagilmasini, hissedilmesini ve paylagimini miimkiin
kildiginm1 dikkate sunan Zagzebski, buna karsilik tam ve miikemmel bir
empatinin de her bir bilingli canlinin biitiin bilin¢ durumlarini tam
anlamiyla anlayacagini, hissedecegini ve dolayisiyla paylasabilecegini ileri
siirer. Bu ¢alisma Tanr1’ya boyle bir sifat atfetmenin imkanini ele alacaktir.
Bunu yaparken ilk olarak 6znellik ve mutlak-6znelligin ne oldugu kisaca
betimlenecektir. Daha sonra Hristiyanliktaki teslis ve enkarnasyon
ogretileri ile ilgili olarak bu sifatin yol actig1 diistinceler kisaca dikkate
sunulacaktir. Son olarak mutlak-6znelligin Tanri’'min bir sifatt olup
olamayacag1 Islami referanslarla degerlendirilecektir.

1. Oznellik ve Mutlak-6znellik

Mutlak-6znelligin tam olarak ne ifade ettigini anlamak igin 6ncelikle
6znellikten ne kastedildigini ortaya koymak gerekmektedir.> Oznellik ile
kastedilen sey bireysel 6zne tarafindan tecriibe edilen bilingtir.6 Insanin
bilincinin dolayisiyla da tecriibelerinin egsiz oldugu bir gergektir. Ornegin
iki farkl kisi ayn1 tabloya bakarken ya da ayni kahveyi igerken farkh bilis
ve duygu durumlarinda bulunurlar. Dolayisiyla biitiin insanlarin ayni
bilince veya tecriibeye sahip oldugu sdylenemeyecegi i¢in herkesin sadece
objektif tecriibeler paylastigi veya biitiin bilinglerin nesnel bir bakis
agisiyla ele alinabilecegi sdylenemez. Bu noktada dikkate deger bir sorun
kisinin  bilingli  tecriibelerinin  bir bagkasi tarafindan nasil
anlagilabilecegidir. Nihayetinde eger kisinin tecriibesi ona 6zel bir sey ise

5 Bu kavramlarin literatiirde ne anlama geldigini ortaya koymaktan ziyade
Zagzebski'nin bu kavramlara yiikledigi anlamlar dikkate sunulacagindan farkh
diistiniirler tarafindan kavramlara ne anlamlar yiiklendiginden ziyade Zagzebskinin
kavramlara ytiikledigi anlamlar iizerinde durulacaktir.

¢ Linda Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It Is a Divine Attribute”, Nova et Vetera
(Denver, CO.) 14/2 (2016), 435.
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bu tecriibe paylasilmadikca tam olarak bir baskasi tarafindan anlagilamaz.
Bu durum iizerine Zagzebski, Tanri’'min her seyi bilen (omniscience), her
yerde hazir (omnipresence) olmasi, ibadet uygulamalari, ilahi sevgi ve
ilahi adaletin mutlak-6znelligi gerektirdigini savunur. Zagzebski'ye gore,
mutlak-6znellik Tanr1’nmin her canlinin her bilingli durumunu, o canlinin
kendi perspektifinden, bilingli olarak miikemmel bir dogruluk ve tamlikla
kavrayabilme sifatidir.”

Tanrimin her seyi bilen varlik olarak biitiin dogru ve yanls
onermeleri en kesin ve agik sekilde bildigi hemen hemen biitiin teistler
tarafindan kabul gormektedir. Buna karsilik Zagzebski biitiin olgularin
bilgisine sahip olmanin var olana dair bilginin tamami olmadigini, ¢linkii
olgular disinda bilinmesi gereken bagka seylerin de bulundugunu
savunur. Bu da varliklarin bilingli durumlar1 ve 6zel tecriibeleridir.
Zagzebski'ye gore her seyi bilen bir varligin biitiin varliklarm bilingli
durumlar (conscious states) da dahil her bir bilgi objesine dair en derin
kavramaya sahip olmasi gerekir. Zagzebski, Tanri'nin bilingli canlilarin
her birinin bilingli durumlarina tam olarak benzeyen bilin¢ durumlarina
sahip olmadan, canlilarin bilingli durumlarinda olmanin nasil bir sey
oldugunu tam bir dogrulukla bilemeyecegini, bu sebeple s6z konusu
tirde bir bilginin ancak Tanr’nin mutlak-6znel olmasiyla elde
edilebilecegini ileri siirer® Bu noktada dikkate sunulmasi gereken
hususlardan biri bilmesi igin Tanr1’'min araglara ihtiya¢ duyup duymadigi,
yani tam anlamiyla bilebilmesi igin kisinin biling durumunun bir
kopyasina onun biling durumunda bulunarak sahip olmasinin gerekip
gerekmedigidir. Eger dyleyse bu durum Tanri’'min bilgisinin dogrudan
degil de dolayli oldugunu ve arttigin1 ima etmektedir. Tanri1'nin bilgisinin
artip artmadigl meselesi aslinda Tanr’'min zamandan miinezzeh olup
olmadigiyla da baglantilidir. Eger Tanr1 zamanin disinda ezeliyse ve her
seyi zamanin disinda tam olarak biliyorsa, neden herhangi bir canlinin bir
biling durumunu onun biling durumunda bulunmak kaydiyla idrak etme
gibi bir silirecle edinme gereksinimi duysun? Biitiin duyusal algilar,

7 Linda Trinkaus Zagzebski, “Omnisubjectivity”, Oxford Studies in Philosophy of Religion
(New York: Oxford University Press, 2008), 232; Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It
Is a Divine Attribute”, 435.

8  Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It Is a Divine Attribute”, 436-437.
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nihayetinde akilda veya zihinde bilgi tiretmek amaci igin ihtiya¢ duyulan
birer aragtir. Diger bir ifadeyle duyusal algy, bilgi edinmenin bir araci olup,
bilginin kendisi akilla islenmektedir. Tanrisal bilgi ise, Tanr1’'nin mutlak
varligina dayali olarak, kendisinde mevcut olan bir bilgidir ve alemin
varligindan 6nce de tamdir. Bir seyin duyumsanmasi gibi siiregler, eksik
bilgiye sahip bir aklin, duyumsanan nesnelerden bilgi edinmek igin
kullandig1 araglardir. Bu durumda, Tanri, benim bir elmadan aldigim
hazz1 ezelden beri bilir, dolayisiyla bu bilgiyi, benim biling durumumda
bulunmak kaydiyla elde etmesine gerek yoktur.

Zagzebski'ye gore, Tanr1'nin her yerde hazir oldugunu séylemek, en
azindan su kadarmi sdylemek demektir: Tanri, var olan her seyde
mevcuttur ve olup biten her seyde, dogrudan ve derhal asina olma
anlaminda mevcuttur. Eger her yerde bulunma, her seyin Tanri tarafindan
aninda ve dogrudan kavranmasi anlamina geliyorsa, bu durum sadece
nesneleri degil, ayn1 zamanda bilingli deneyimleri de icermelidir. Eger
Tanr1 gergekten her yerdeyse, Tanr1 mutlak-6znel olmalidir.® Buna karsilik
mutlak-6znellik ashinda her yerde hazir olma sifatin1 kisitlamaktadir.
Ciinkii her yerde hazir olmak aslindan 6znel varliklar ile sinirli degildir.
Eger bu sifatin mutlak-6znelligi gerektirdigi iddia edilirse, benzer sekilde
oznel olmayan bir varlik olmanin nasil bir sey oldugunu deneyimlemek
de bu sifat tarafindan gerektirilir. Bu durum da teistik bir Tanri
tasavvurundan ziyade panteisttik ya da panenteistik bir Tanr1 tasavvuru
ile daha uyumlu hale gelir. Dolayisiyla her yerde hazir olma sifati
temelinde Tanr1'ya mutlak-6znellik atfetmek zordur.

Zagzebski, son olarak, ibadetlerin de bir nevi mutlak-6znelligi
gerektirdigini ileri siirer. Tanr1 bilincimizde olup bitenlerin zaten farkinda
olmasaydi, dualarimizda Tanri'ya hitap edemeyecegimizi iddia eden
Zagzebski duanin Tanr1'nin bizi fark etmesinden ¢ok, bizim Tanr1’y1 fark
etmemizin bir uygulamasi oldugunu ileri siirer. Bu durumda ibadetlerin
Tanr1’nin, dua edebilen herhangi bir varligin, o varlik gergekten dua etse
de etmese de bilingli durumlarindan dogrudan haberdar oldugunu
varsaydigin1 diisiintir. Zagzebski'ye gore bu, tiim insanlarin biling
durumlarinin Tanrn tarafindan dogrudan kavranmasi anlamina gelen

°  Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It Is a Divine Attribute”, 438-439.
10 Green, “Omnisubjectivity and Incarnation”, 693.
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mutlak-0znelligi gerektirir.!! Burada ibadetlerin Zagzebski tarafindan
farkli bir sekilde yorumlandig: dikkat cekmektedir. Tanr1'nin bilincimizde
olup Dbitenlerden haberdar olmasi igin mutlak-6znel olmasi
gerekmediginin en azindan O'nun bilgisinin dogrudan oldugu diistincesi
temelinde savunulabilir. Buradan hareketle mutlak-6znelligin gercekte
sadece her seyi bilme sifati tizerinde temellendirilmesinin, 6zellikle sadece
teistik bir mutlak-6znellik savunulacaksa, tek makul yol gibi
gortinmektedir.

Bu noktada mutlak-6znelligin nasil gerceklestigi sorusu onemlidir.
Zagzebski Tanr1’'min insanlarin 6zel tecriibelerini nasil elde edebilecegine
dair de gesitli modeller oldugunu belirtir. Bunlardan ilki iddiasin
desteklemek tizere sundugu tam empati modelidir. Bunlarin diginda
Algisal model, Panenteism modeli ve yaratict biling modelleri
bulunmaktadir.!> Ancak bunlar arasinda ilahi empati modelini savunur.
Insanlarmn birbirleriyle empati kurabildikleri ve bu gibi ¢ogu durumda
empati kuranin empati kurulanin ¢ogu hissini paylasabildigini dikkate
sunan Zagzebski boylece kisinin bir bagkasinin zihinsel durumunu idrak
edebilecegi diisiincesini dikkate sunar. Genel kabuldiir ki, insanin bir
bagkasinin duygu durumunu anlamasi ve hissetmesini saglayan yetenek
empatidir. Bu yetenek kisinin kendisini bir bagkasmin yerine
koyabilmesine, maruz kaldig1 durumu onun gozlerinden anlamasina ve
hissetmesine olanak saglayabilmektedir. Béylece bir bagkasmnin durumu,
her ne kadar kisith 0Ol¢iide de olsa, bilissel olarak anlasilabilmekte,
duygusal olarak hissedilebilmekte ve hatta davranigsal olarak kisinin
harekete ge¢mesini giidiileyebilmektedir. Kisith bir yapida olmasina
ragmen insan bu yetenege sahiptir. Buna karsihik Zagzebski, Tanri'nin
miikemmel ve tam bir empatiye sahip oldugunu ve bununla her bilingli
canli varligin biitiin bilingli durumlarinin tam ve eksiksiz bir kopyasina
sahip oldugunu iddia eder. Buna gore Tanri, bir kisinin tiim yasami
boyunca sahip oldugu biitiin biling durumlariyla -her diisiince, inang, his,
ruh hali, arzu ve se¢imin yani sira her duyguyla- tam ve miikemmel bir
empati kurmaktadir. Zagzebski'ye gore miikemmel ilahi empati, bir

11 Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It Is a Divine Attribute”, 444.
12 Linda Trinkaus Zagzebski, Ommnisubjectivity: An Essay on God and Subjectivity (New
York: Oxford University Press, 2023), 63-87.
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kisinin tiim bilingli durumlarmin tam ve dogru bir temsilidir. Buradan
hareketle Tanri’'nin simdiye kadar yasamis ve yasayacak tiim bilingli
varliklarla tam ve miikemmel bir empati kurdugunu savunur. Boylece
Tanr’'nin algilayan ile algilanan arasinda herhangi bir fiziksel mesafe
olmadan -dogrudan gormek gibi- yaratilanlarin biling durumlarina
dogrudan asina oldugunu, bdylece Tanri’'min mutlak-6znel oldugunu
iddia eder.”® Dogrusu empati kuranin biling durumunda ve hislerinde
gesitli degisimler meydana gelmektedir. Ciinkii empati kurulanin bilissel
durumunun bir temsili idrak edilmektedir. Tam bir empati kuran Tanr1'da
da 6znel varliklarin biligsel durumlarinin bir kopyasina (temsiline) sahip
olduktan sonra bir degisim meydana gelip gelmedigi 6nemli bir tartisma
konusudur. Eger Tanri her bilingli canlinin her bir biling durumunu
mitkemmel bir tam empatiyle kisinin kendi bakis agisindan idrak
ediyorsa, her yeni bir biling durumunda canlilarda meydana gelen
degisim Tanr1’da da kendini gostermez mi? Eger gosteriyorsa “degisen bir
Tanr1 mutlak miikemmel olabilir mi?” sorusu dikkate degerdir. Degisen
Tanr1 diisiincesi aslinda “omni” ifadesiyle gelisen bir durum ortaya ¢gikarir.
Ciinkii degisen bir Tanri diisiincesi agkin, zamandan miinezzeh ve
etkilenmeyen bir varlik degil de ickin, zamansal, degisebilir ve dolayisiyla
incinebilir bir Tanri tasviriyle daha uyumludur. Eger Tanr1'nin i¢kin olarak
mutlak-6znel oldugu savunulursa da bu teizmin degil ancak
panenteizmin tanrisiyla uyumlu bir Tanr1 tasavvurunu destekler. Eger
Zagzebski'nin mutlak-6znellik sifat1 teizmden ziyade panenteizme daha
uygun ise o halde panenteizmin igine distiigii agmazlarin tamaminin
Zagzebski'nin mutlak-6znellik sifat1 icin de gegerli oldugu sdylenebilir.!
Bununla birlikte mutlak-6znelligin saglanabilmesi igin Tanri'nin
sadece empati yoluyla insanin tecriibe ve bilincinin en ince ayrintisin1 dahi
bilebilecegi tartismalidir. Nitekim Tanr1 insanin 6znel tecriibesinin kisinin
kendi bakis agisindan bir kopyasma sahip olmadan mutlak-6znelligin
miimkiin olmadigini iddia etmemiz durumunda Tanr1 ve diger varliklar
arasinda ontolojik bir farkin oldugunu veya olmasi gerektigini tam olarak

13 Zagzebski, “Omnisubjectivity”, 241-242; Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It Is a
Divine Attribute”, 442.

14 Panteizm ve mutlak-6znelligin uyumu {izerine bir ¢alisma igin bk. Andrei A. Buckareff,
“Pantheism, Omnisubjectivity, and the Feeling of Temporal Passage”, Religions 14/6
(2023), 758-772.

Amasya Theology Journal, 24 (December 2024): 565-587



576 | 1. YILDIZ / Mutlak-Oznellik ve islam

temellendiremeyiz. Mitkemmel ya da kusursuz bir empatinin de bu
noktada eksik kalacag1 tam bir biitiinliik olmaksizin insanin tecriibesinin
tam olarak anlasilamayacag, dolayisiyla mutlak-6znelligin bizi zorunlu
olarak panteizm ya da panenteizmin bir formunu kabul etmeye
zorlayacag1 savunulabilir. Ancak Zagzebski Tanr1 ve yaratilanlar arasinda
ontolojik farkin hi¢bir zaman yok olmadigini ve Tanr1 mutlak-6znel iken
diger varliklardan farkli oldugunu hig¢bir zaman unutmadigini belirtir.
Dolayisiyla bu gortiste bilingli varliklarin Tanri’'min bir parcasi oldugu
veya Tanri'ya karistigi, ya da Tanrryla birlestigi gibi iddialar
bulunmamaktadir.’> Ancak “Mutlak-6znelligi savunarak sonug olarak
teistik tiirde bir Tanri tasavvurunu savunmak ne kadar mimkiin?”
sorusunun cevabi s6z konusu sifatin Tanr1'ya atfedilip atfedilemeyecegini
belirlemektedir. Zagzebski bu sifatin en azindan Hristiyan tesitik Tanr1
tasavvuru ile uyumlu oldugunu diisiinmektedir.

2. Mutlak-6znelligin Teslis ve Enkarnasyona dair Yol Actiklar1

Zagzebski mutlak-6znelligin Hristiyanligin temel dini 6gretilerine
yonelik yol a¢tig1 iddialar1 betimlemekte ve netice olarak mutlak-6znel bir
Tanr1 anlayisinin  Hristiyanliktaki ulGihiyet diisiincesi ile uyumlu
oldugunu savunmaktadir. Bu noktada Hristiyanhktaki teslis ve
enkarnasyon Ogretilerine yonelik referanslar tizerinde durmaktadr.

Bilindigi tizere teslis inancina gore tek bir Tanr1 vardir ancak tig
kisidir. Zagzebski mutlak-6znelligin teslisin biitiin kisileri i¢in gegerli
oldugunu belirtir. Buna gore teslisin her bir kisisi mutlak-6zneldir, her biri
teslisin diger tiyelerinin bakis acisin1 ve benlik duygusunu miikemmel bir
sekilde kavrar. Diger bir ifadeyle Baba, Ogul’un ac1 cekme deneyimini,
sanki Ogul’'un bakis agisindanmis gibi miikemmel bir sekilde kavrar,
ancak Baba, Ogul'un bilingli durumunu kavrayan Baba oldugunun
farkindadir ve bu, Ogul’'un kendi durumunu kavramasiyla ayn1 degildir.
Ancak Ogul da ayni zamanda mutlak-6zneldir. Dolayisiyla Ogul da
Baba'nin tiim bilingli durumlarim1 Baba'nin bakis agisindan kavrar; bu,
Ogul’'un, Babanin Ogul'un bilingli durumlarina iliskin kavrayisini

15 Zagzebski, “Omnisubjectivity: Why It Is a Divine Attribute”, 443.
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kavradig1 anlamina gelir. Zagzebski ayni seyin Kutsal Ruh i¢in de gegerli
oldugunu iddia eder.!

Burada teslisin her bir {iyesinin kendine ait bir bilince ve kavrayisa
sahip oldugu ancak her bir {iyenin de digerlerinin kavrayis ve bilincine
dogrudan sahip olabilecegi igin arada bir biitiinligin oldugu
varsayilmaktadir. Mutlak-6znelligin teslise dair sebep oldugu diisiinceler
olsa da bu diistinceler teslisi agikliga kavusturmaktan ziyade daha da
bulaniklagtirmaktadir. Ornegin “su an kavun yiyorum” ciimlesinde sahip
oldugum biling durumunu ele alalim. Teslis inanc1 ve mutlak-6znelligi ele
aldigimizda Ogul mutlak-6znel oldugundan benim su anda kavun
yedigimi benim biling durumumda oldugu gibi miikemmel bir tam
empati yoluyla bir kopyasina sahip olmakla idrak eder ve bilir. Bununla
beraber Baba da hem benim bilin¢ durumumun bir kopyasma hem de
Ogul'un benim su anda kavun yedigim biling durumunun kopyasmna
sahip olmasini idrak eder ve bilir. Boylece Baba hem dogrudan benim
biling durumumun kopyasmna hem de Ogul'un biling durumunun
kopyasma sahip olur. Aynmi sekilde Kutsal Ruh da hem benim biling
durumumun temsiline hem Ogul’un benim tecriibemin kopyasina hem de
Baba'nin Ogul’'un benim tecriibeme sahip olma tecriibesinin kopyasina
mutlak-6znel oldugundan dolay1 sahip olur.’” Ve bu durum bdyle devam
edip giden bir dongiiye doniistir.

Dikkate alinan bir diger dini Ogreti ise Enkarnasyondur.
Enkarnasyon dgretisine gére Ogul, Isa bedeninde enkarne olmustur. Buna
gore Ogul'un biri enkarne olmus hali digeri ise ilahi olmak tizere iki
dogas1 bulunmaktadir. Bununla beraber Zagzebski, Ogul’un tek bir kisi
oldugunu, dolayisiyla birbirini takip eden tek bir 6znel durumunun
bulundugunu savunur.’® Bu noktada “Ogul enkarne haldeyken de
mutlak-6znel miydi?” sorusu akla gelmektedir. Bu sorunun bircok

16 Linda Zagzebski, “Divine Subjectivity and Intersubjectivity”, Religious Studies, (12
Nisan 2023), 7.

17" McIntosh, “Linda Zagzebski, Omnisubjectivity”, 258.

18 Dogrusu eger Tanr1 bir sifata sahip ise dzii itibariyle sahiptir. Dolayisiyla herhangi bir
sifat Tanr1'nin sonradan kazandigi veya o sifatt kazanmasi i¢in bir sey yapmast
gerektigi gibi bir diislince beistir. Ayn1 sebeple eger Tanr1 insan olmanin ne demek
oldugunu biliyorsa, diger bir ifadeyle mutlak-6znel ise buna enkarne olmadan da
sahiptir.
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cevabinin olabilecegini belirten Zagzebski “Ogul enkarne haldeyken ilahi
iradesini kullanmasi her zaman miimkiin olmasina ragmen, hi¢bir zaman
kendi ilahi dogasindan kaynaklanan 6znel durumlara sahip olmamaigtir.”
seklinde bir cevabin olabilecegini sdyler. Buna gore Ogul insan olmay1 tam
anlamiyla deneyimleyebilmek icin, yeryiiziindeyken ilahi iradesini
kullanmay1 askiya almustir. Diger bir alternatif cevap ise Isa'nin
cogunlukla insani 6znel deneyimlere sahip oldugu, ancak ilahi iradesinin
hala etkin oldugudur. Goriilecegi iizere burada bir¢ok cevap sunmak
miimkiindiir. Bu durum da soruya dogru cevabin hangisi oldugunu
belirlemeyi giiclestirmektedir. Buna karsilik Zagzebski tek bir kisi olarak
Ogul'un tiim insanlar gibi siirekli ve birbirini takip eden tek bir 6znel
durumlar dizisine sahip oldugunu savunur. Ona gore, Ogulun ikili bir
zihni, boliinmiis bir zihni ya da boliinmiis bir kisiligi yoktur. Tim normal
insanlarin sahip oldugu ayni devamliliga sahip tek bir ben’i vardir.!”

Buradan Zagzebski'nin yukarida sorulan soruya karsilik ilk cevabi
benimsedigi goriilmektedir. Buna gore Ogul tek bir kisidir. Dolayisiyla
devaml tek bir 6znellige sahiptir. Ancak Ogul enkarne haldeyken tam
anlamiyla insan olarak hayat siirmiis ve bu haldeyken tanrisal dogasimnin
bir parcasi olan mutlak-6znelligi askiya almistir. Bu durumda “Tanr1 6zl
itibariyle sahip oldugu bir niteligi askiya alabilir mi?” ya da “Tanr1 6zsel
olarak sahip oldugu bir sifat1 bir siireligine askiya alabiliyorsa, o halde
herhangi bir sifatindan tamamen vazgegebilir mi?” gibi sorulara dikkat
cekmek gerekmektedir.

Kisinin sahip oldugu inang yapis1 ve icindeki dini 6gretiler kisiyi bu
inan¢ yapisini temellendirme veya mantikli bir zemine oturtma
noktasinda gesitli arayislara sevk etmektedir. Boyle bir arayis icinde olan
Zagzebski teslis ve enkarnasyon gibi Hristiyanhiga 0zgii olan dini
ogretileri temellendirme ¢abasindan hareketle Tanri'ya mutlak-6znellik
gibi bir sifat atfetmistir. Nihayetinde Hristiyanlikta enkarne olan, insanin
deneyimledigi biitiin tecriibe tiirlerini bedenlenerek duyumlayan bir Tanr1
anlayis1 kabul gordiigiinden, Tanri'ya atfedildiginde eksiklik olarak
goriilebilecek birgok fiil zaten Tanr1'ya atfedilmektedir. Buradan hareketle
bir Hristiyan agisindan mutlak-6znellik benzeri bir sifatin Tanri'ya

19 Zagzebski, “Divine Subjectivity and Intersubjectivity”, 10.
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atfedilmesinde bir beis goriinmiiyor olabilir. Ancak Tanri'ya bdyle bir
sifatin atfedilmesi bu gibi dini 6gretileri agikliga kavusturmak bir yana
daha da karmagik bir hale getirmektedir. Hristiyanlikta daha ¢ok birer
gizem olarak nitelenen teslis ve enkarnasyon gibi dini 6gretiler mutlak-
oznellik temel alindiginda birbirini nakzedebilecek bir¢ok yoruma yol
acabilmektedir. Bu yorumlardan hangisinin dogru olduguna karar
vermek de sadece bir varsayim olarak kalacaktir. Bu bana daha mantikl
geliyor gibi bir ¢ikarim Tanri'nin 6zsel sifatlar1 noktasinda kolayca sarf
edilmemesi gereken bir durum oldugu ve aksi halde Tanri'min zatina
yonelik keyfi yorumlarin kaginilmaz olacagi soylenebilir.

3. Mutlak-6znellik ve Islam

Islam’a gore Allah, alim-i mutlaktir ve bilinmesi miimkiin olan her
seyi bilir. Kurant Kerim'deki bircok ayette Allah’in bilgisine
deginilmektedir. Bu ayetlerde 6zetle Allah’mn her seyi hakkiyla bildigi,?
gokte ve yerde olan her seyi bildigi,*! goriinen goriinmeyen her seyi
bildigi, > O'nun bilgisi disinda bir yapragin dahi diismedigi,* insanlarin
yaptiklarmi bildigi,** insanlarin agikladig1 veya gizledigi her seyi bildigi,*
insanlarin  kalplerindekini  bildigi,?* hatta insanlarin kalplerinde
gizlediklerini dahi bildigi,?” her seyden haberdar oldugu? ve netice olarak
O'nun bilgisinin her seyi kusattig1,? belirtilmistir. “Insan: biz yarattik ve
elbette icinden gecenleri biliriz; saginda solunda oturmus iki alict (yaptiklarini)
alip kaydederken biz ona sah damarindan daha yakimiz.”>° ayetinde insan
fillerinin ve niyetlerinin Allah tarafindan bilindigine deginilmektedir. Bu

20 “Kuran Yolu” (Erisim 17 Aralik 2024), Bakara 2/29,231,282, Stira 42/12, Hadid 57/3,
Tegabiin 64/11.

21 Hac 22/70, Ankebfit 29/52, Miicadele 58/7, Tegabiin 64/4.

22 Ra’'d 13/9.

23 En’am 6/59.

2 Ankebtt 29/45, Stira 42/25.

% Bakara 2/33, Maide 5/99, En'am 6/73, H(d 11/5, Nahl 16/19, 23, Enbiya 21/110, Kasas
28/69, Tegabiin 64/4.

2 Maide 5/7, Lokman 31/23, Ziimer 39/7, Stira 42/24, Hadid 57/6, Tegabiin 64/4, Miilk
67/13.

27 Fatir, 35/38, Mii’min 40/19, Neml 27/74.

28 En’am 6/73, Lokman 31/34, Miulk 6714.

29 Taha 20/98.

30 Kaf 50/16-17. Zagzebski bu ayeti ve en-Neml 27/7474 ve Sebe’ 34/3 ayetlerini mutlak-
oznellige destek olarak sunmaktadir.
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ayetlerin tamaminda Allah’in nasil bildiginden ziyade her seyi bildigi
belirtilmistir. Sadece Ra’d Stiresi 10. ayette insanlarmn biitiin amellerini
kaydeden gorevliler oldugu bildirilmistir. Bu da Allah’in bilgisine etki
eden faktor olmaktan ziyade insanin amel defteri anlaminda anlasilabilir.
Peki, bunlar1 mutlak-6znellikle uygun bir sekilde yorumlamak miimkiin
mi?

Mutlak-6znellikte iki 6nemli unsur bulunmaktadir. Birinci unsur,
Tanr1’'nin insanin iginden gegenler dahil her seyi bildigidir. Bu noktada
herhangi bir tartisma yoktur. Mutlak-6znellikteki diger ve en Onemli
unsur, Tanr1’'nin tam anlamiyla yaratilmis varliklarin biling durumlarini
ve tecriibelerini bilmesi i¢in bunlar1 s6z konusu varliklarla tam bir empati
yoluyla biitiin biling durumlarmin bir kopyasmna kisinin kendi bakis
agisindan sahip olmasidir. Yukaridaki ayetlere baktigimizda Allah’m
insanin kalplerinde gizlediklerini dahi bildigini belirtmekle birlikte bunu
nasil bildigine veya bunlar1 bilmek igin insanlarin tecriibe ve biling
durumlarinin tam bir empati yoluyla bir kopyasina sahip olmasi
gerektigine dair herhangi bir bilgi yoktur. Ancak genel olarak O'nun
bilgisinin her seyi kusattig1 ve hicbir seyin onun bilgisi disinda kalmadig:
vurgulanmaktadir. Bu durumda Allah’a mutlak-6znellik atfedilebilir mi?

Kanaatimce hayir. Acizligi, tam olmamasi ve zayif bir varlik olmasi
dolayisiyla insanin sahip oldugu biitiin biling durum ve tecriibelerin Tanr1
tarafindan bilinebilmesi i¢in Tanr1'nin biitiin biling durumlarinmi1 tam bir
empati yoluyla kisinin kendi bakis agisindan anlamasi ve hissetmesi
gerektigiiddiasi tartismalidir. Bazi biling durum ve tecriibelerin elde edilis
sekli insan olarak bizde bulunmasi gayet olagan olan ancak Tanri'ya
atfedildiginde Tanr1 igin bir acizlik nisanesi olarak anlagsilabilecek
durumlardir.® Bunlardan biri de kisinin bir elmay:1 i1sirirken iginde
bulundugu biling durumu ve neticedeki tecriibesini elde etme yoludur.
Tabiat1 geregi yasamini devam ettirmesi igin belirli zaman araliklariyla bir

31 nsan icin milkemmellik ifade eden bir seyin Tanr igin acizlik ve eksiklik ifade
edebilecegine dair ayrica bkz. Ibn Sina, et-Ta’likdt, ed. thk.- nsr, Abdurrahman Bedevi
(son) (Kahire: Daru’l-Islamiyye, 1973), 52; fsmail Yalcintas, Ibn Sind’mn Tanr Anlayist
(Ankara: Elis Yaynlari, 2023), 142-146; Ismail Yalcintas, “Ibn Sina’ ya Gore Tanr1'nin
Basitligi Zat Olmasina Engel Midir?”, flahiyat Alaninda Akademik Calismalar, ed. Fevzi
Rengber - Mehmet Sait Uzundag (Ankara: Gece Kitapligi, 2023), 30; Nesim Aslantatar,
John Duns Scotus'un Tanri ve Ahlak Anlayis: (Ankara: Ilahiyat Yaymlari, 2022), 44.
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seyler yemesi ve yemesi dolayisiyla bazi biling durumlar: ve tecriibeler
edinmesi gayet normaldir. Insanin bu yolla bu tiir biling durumlarini elde
etmesi abes goriinmemektedir. Ancak varli§1 zorunlu olan ve varligim
devam ettirmesi icin yeme ve igme gibi seylere ihtiya¢ duymayan Tanri,
acizligin geregi olan bu gibi eksikliklerden miinezzehtir. Dolayisiyla bizim
agimizdan yapilmasi miimkiin ve yasamimizi devam ettirmemiz igin
gerekli olan bazi biling durumlarini elde etmenin yegane yolunun Tanr1
tarafindan da tam ve miikemmel bir empati yoluyla duyumlanmasi
gerektigi iddias1 Tanri'ya acizlik atfetmek anlammna gelir. Buradan
hareketle sadece aciz ve tam olmayan varliklarin bilme yolunu Tanr1'ya da
atfetmek O’'nu kendisinden daha miikemmeli diistiniilemeyen varlik
olmaktan ¢ikaracaktir.®? Tanr’min insan tecriibesi olan bazi biling
durumlarini bilebilmesi i¢in insanla birlikte o tecriibeleri tam bir empati
yoluyla paylasmasi gerektigi iddiast imkansiz bir durum olarak
gortilebilir.

Buna karsilik her seyi bilme sifatindan ziyade mutlak-6znellik ile
iliskilendirilmesi belki de daha uygun olan Allah’in her seyi isiten ve
goren sifatlaridir. Gazzali, Allah’in isiten ve goren oldugunu Nisa Stresi
54. ve Meryem Siresi 42. ayetlerinden hareketle ileri siirer. Isitme ve
duymadan kastin Allah’in ilmi olmadigmni belirterek Allah’in isiten ve
duyan olmasinda bir imkansizlik bulunmadigini savunur.® Bu sifatlarin
mutlak-0znelligi  gerektiren bir sekilde yorumlanabilecegi belki
sOylenebilir. Allah’in isitebilmesi ve gorebilmesinin ancak O’nun mutlak-
oznel olmasiyla miimkiin oldugu seklinde bir iddia sunulabilir. Ancak en
azindan Gazzali'nin anladig1 haliyle Allah’in isitme ve gormesinin her bir
oznenin tecriibelerini tam ve mitkemmel bir empatiyle kisinin kendi bakis
agisindan duyumlayarak gercgeklesecegi iddiasinin Allah’in her seyi isiten
ve goren sifatlarmni yansittign da kuskuludur. Nihayetinde Gazzali,
Allah’in sahip oldugu sifatlara ezelde sahip olmasinin imkani temelinde
sunlar1 dikkate sunmaktadir:

2 Miikemmellik tasavvuruna dair daha detayli bilgi igin bk. Miinteha Beki,
“Miikemmellik ve Ontolojik Kanit”, Dini Aragtirmalar 18/47 (14 Aralik 2015), 119-145;
Miinteha Beki, Tanr: ve Miikemmellik (Ankara: Ilahiyat Yayinlari, 2022).

% Gazzali, Itikatta Orta Yol, gev. Osman Demir (Istanbul: Klasik, 2012), 100-101.
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Allah'in ezelde bir sifatinin varhiginn ispati miimkiin olursa, ytice

Allah’in bu sifatla, dlem meydana gelirken onun meydana gelmekte

oldugunu, meydana gelmeden 6nce ileride meydana gelecegini ve

meydana geldikten sonra da meydana gelmis oldugunu bilmesi ve

bu bilginin degismemesi miimkiindiir. Iste bu sifat, ilim ve alim olma

hali (alimiyet) diye ifade edilir. Aym1 durum, isitme ve isitme hali ve

gorme ve gorme hali hakkinda da miimkiind{ir.3*

Allah’in igsitme ve gormesinin ezelde gerceklestigini belirttiginden
Gazzali'nin bu iki sifatla ilgili diistincelerini mutlak-6znellik baglaminda
yorumlamak zor goriinmektedir. Ciinkii mutlak-6znellik zamandan
miinezzeh bir varlik tasavvurundan ziyade zaman iginde bulunan ve
zamandaki olustan etkilenen bir Tanr1 tasavvuru ile daha uyumlu
goriinmektedir.  Ayrica Gazzali, mutlak-6znellik kabul edildiginde
Tanri’min  duyumlamas: gereken bazi diger fiilleri ise dogrudan
reddetmektedir. Bunlar tatma, lezzet alma, koklama, ac1 hissetme gibi
duyumlardir. Gazzali'ye gore biitiin bunlar idrakte eksiklige delalet eden
duyumlar oldugundan bu gibi fiillerin Allah’a atfedilmesi imkansizdir.®
Halbuki biitiin bu filler mutlak-6znellik kabul edildiginde Tanri'ya
atfedilmesi gerekir.

Buna karsin imkansiz olan bir seyi yapamamak Tanr1'nin kudretinde
bir eksiklik oldugunu gostermiyorsa ayni sekilde eksiklik ifade eden biling
veya tecriibelerin Tanr1 tarafindan insanin bilin¢ durumu aninda kisinin
kendi bakis agisiyla paylasilmiyor olmas: onun ilminde herhangi bir
eksiklik oldugunu gostermez. Tanr1 neden bilmek icin insanin tecriibe
ettigi sekilde tecriibe etmek ve biling durumlarini tam bir empati yoluyla
paylasmak zorunda olsun? Eger ki Tanr1'nin amaci insanin tam olarak ne
yasadigini anlamak ve insanin bilin¢ durumlarim1 kavramak olsayd: bu
durumda Tanr1’'min insan tecriibelerini ve biling durumlarini paylagmasi
gerektigi iddia edilebilirdi. Ancak eger Tanrinin gayesi farkli bir sey ise
bu durumda insan tecriibelerini ve biling durumlarini paylagsmasi
gerektigi iddias1 bu gayenin ne oldugunu bilip bilmedigimize baghdir.
Konuya Islami perspektiften bakildiginda Allah insani imtihan etmek igin
yaratmigtir. Bu durumda insan imtihanina etki edecek biitiin bilgi

3 Gazzali, Itikatta Orta Yol, 101.
% Gazzali, Itikatta Orta Yol, 103.
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durumlarinin Allah tarafindan bilinmesi yeterli olmaktadir. Dolayisiyla
Allah’in insan1 tam ve adil bir sekilde imtihan edebilmesi ille de insanin
icinde bulundugu biling durumunu ve tecriibelerini hissettigi ve tecriibe
ettigi sekilde kisinin kendi bakis agisindan idrak etmesi gerektigi iddias:
temel mesele olarak goriinmektedir.

Bu noktada imtihan edilmek ve imtihan olgusu igin gerekli olan
sartlarin ne oldugunu belirlemek gerekmektedir. Ancak imtihanin tam
olarak ne oldugunu ve Allah'mm bizleri nelerden imtihan edecegi
noktasinda zaten gerekli bilgilendirmeler yapilmistir. Insanin ne yapmast
ve nelerden kaginmasi gerektigi noktasinda gerekli bilgilendirmeler
yapildigindan dolay1 insanin yapilan bu bilgilere uyup uymadig insanin
imtihanini belirlemektedir. Bu durumda asil olan insanin gerekli emir ve
yasaklara uyup uymadigidir. Allah da alim-i mutlak oldugundan
insanlarin kalplerinde gizledikleri de dahil biitiin amellerini bilmektedir.
Bunlarin disinda adil bir imtihanin gergeklesmesi icin insanlarin biling
durumlarini bilmek veya insan olmanin ne oldugunu anlamak agisindan
Allah’in insanin tecriibesini insan ile tam bir empatiyle duyumlamasi
gerektigi seklinde bir zorunluluk s6z konusu degildir. Dolayisiyla mutlak-
oznellik en azindan imtihan olgusu temel alindiginda Allah’a atfedilmesi
gereken bir sifat degildir.%

Ayrica mutlak-6znellik netice olarak Tanri'nin bilgisinin kisiye 6zel
olan bireysel biling durumlarin ve tecriibelerini bilebilecek kadar genis ve
derin oldugunu ima etmektedir. Ancak bu sifat ayn1 zamanda Tanr1'nin
her seyi bilen varlik olmadigina dair bir diisiinceye de yol agmaktadir.
Tanr1’'nin kisinin biling durumu ve tecriibelerini bilebilmesi eger onun
mutlak-6znel olmasina bagliysa bu durum her seyi bilme sifatinin onun

% Imtihan olgusuyla ilgili detayl: bilgi igin bk. Yakup Cigek, “Imtihan”, Islam Medeniyeti
Dergisi 3/34 (01 Agustos 1973), 38-39; Hiiseyin Aydn, “Allah’in Zaman Dis1 Bilgisi ve
Insanuin Imtihar”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/3 (30
Aralik 2015), 71- 88 Rabiye Cetin, “Ku’ran-1 Kerim Baglaminda Kader- Imtihan iligkisi”,
Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi 5/4 (11 Nisan 2016), 780-800; Muammer
Cengiz, “Tasavvufta Bela ve Imtihan Telakkisi”, Sufiyye 10 (29 Haziran 2021), 9-47;
Gliven Agirkaya, “Imtihan Olgusu Nasil Okunma11d1r7 -Bir Anla(tyma Denemesi-”,
Tefsir Arastirmalart Dergisi 5/2 (30 Ekim 2021), 800-827; Mehmet Akif Kuzu - Musa
Kocar, “Imam Matiiridi’de Musibet-Iimtihan Tligkisi”, Siileyman Demirel Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 51 (30 Aralik 2023), 98-113; Salih Aydmn, fmam Matiiridi’de
Kétiiliik Problemi ve Imtihan (Istanbul: Insan Yayinlari, 2024).

Amasya Theology Journal, 24 (December 2024): 565-587



584 | 1. YILDIZ / Mutlak-Oznellik ve islam

ozsel bir sifat1 olmadig1, sonradan nedenlenerek elde ettigi bir sifat oldugu
anlamina gelmektedir. Bu da Tanr1’nin bilmek i¢in 6znel varliklarin biling
durumlarina ihtiya¢ duydugu, O'nun bilgisinin siireg igerisinde meydana
geldigi, Tanri’'min bilgisinin dogrudan degil de dolayli oldugu ve tam
olmadig1 gibi problemlere sebep olmaktadir.

Mutlak-6znelligin, buradan hareketle, Tanr1'min aslinda halihazirda
her seyi bilmedigi, ancak mutlak-6znel olmas: dolayisiyla tam bir empati
yoluyla kisinin bilin¢ durumlarini ve tecriibelerini kisinin tecriibe etmesi
aninda 6grenen bir varlik oldugunu ima ettigi sdylenebilir. Buradan insan
olmazsa Tanr1 bilemez sonucu ¢ikmaktadir. Elbette Zagzebski buna karsi
cikacaktir.  Ancak mutlak-6znelligin  gerekli bir sifat oldugu
diistintildtigtinde belirli bir biling durumunun Tanr1 tarafindan tam bir
empati yoluyla paylagilmas: gerekli bazi kosullarin gerceklesmesine
baglidir. Ornegin benim elmay1 1sirma aninda aldigim hazzi veya elmay1
1sirma tecriitbemi Tanri’min bilmesi i¢in oncelikle benim elmay1 isirmam
gerekmektedir. Elmay1 1sirma anima kadar Tanri bu bilgiden yoksun
olacak ve benim elmay: 1sirmamla beraber Tanri benim elmay: 1sirma
durumuma dair bilgiye sahip olabilecek. Bu da en bastan Tanrinin
halihazirda her seyi bilen bir varlik olmadig1 ve baz1 biling durumlarimi
sonradan 0grendigi anlamina gelecektir ki bu da Tanri'nin her seyi bilen
varlik oldugu sifatiyla 6rtiismemektedir.

Netice olarak biling noktasinda insanin dahi bilincini tam olarak
belirmemis degiliz. Dolayisiyla Tanrinin bilincinin nasil oldugu ve
insanin biling durumlarini ve tecriibelerini nasil bildigi noktasinda
sOylenenler elbette eksik kalacaktir.

Sonug

Bu ¢alismada mutlak-6znellik ana hatlariyla betimlendikten sonra
ozellikle her seyi bilme sifatimin mutlak-6znelligi  gerektirip
gerektirmedigi tartisildi. Mutlak-6znellik kisilerin 6znel durumlarmin
Tanr tarafindan bilinmesi gerektigini ve Tanri’min tam ve miikemmel bir
empati yoluyla bunlari bildigini iddia etmektedir. Boylece Tanr1'nin biitiin
bilingli varliklarin 6znel biling durumlarini insanla birlikle duyumlamast
anlamimna gelen mutlak-6znellik adinda bir sifatinin oldugunu iddia
edilmistir. Bu iddiada iki 6nemli husus bulunmaktadir. Birincisi Tanri'nin
biitiin 6znel tecriibe ve biling durumlarim bildigidir. Tkincisi ise bunun
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yolunun Tanrinin da bu 6znel durumlar: tam ve miikemmel empati
yoluyla canli varliklarin biling durumlarinin bir kopyasin kisinin kendi
bakis agisindan idrak etmesiyle bilmesidir. Allah’in bilgisinin genisligi
noktasinda konuya baktigimizda ilk hususta herhangi bir sorun
gortiinmemektedir. Nitekim Kurant Kerim'de Allah’in sadece insanin
tecriibelerini degil kalplerinin en derinlerinde gizlediklerini de bildigi
bildirilmektedir. Ikinci husus ise sorunludur. Ciinkii insan tecriibelerini
onlarin kendi bakis agilariyla elde etmenin zamanin iginde olmay
gerektirdigi, tecriibe yasandiktan sonra bilginin miimkiin oldugu hususu
dolayisiyla Tanrinin 6grenen bir varlik oldugu gibi sorunlara sebep
olmaktadir. Buna karsilik Allah’in hali hazirda her seyi bildigi, bilgisinin
birilerinin tecriibelerine bagli olmadigl, dogrudan oldugu kabul
gordiigiinden mutlak-6znelligi Allah’a bir sifat olarak atfetmek miimkiin
goriinmemektedir.
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