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Bu calisma, Aydinlanma dénemi filozoflar1 arasinda 6nemli bir yere sahip olan David
Hume'un kendilik insasina dair ortaya koydugu gorisleri incelemeyi amaglamaktadir.
Filozofun temel amaglarindan birisi, ampirist gelenege uygun olarak, insan dogasini
anlamaya ve agiklamaya calismaktir. Diger bir deyisle Hume, insan dogasini gozlem ve
deneyimlere dayali bir sekilde izah etmeyi amaclamaktadir. Bu amag dogrultusunda
distiniir, oncelikle insan zihninin temel calisma prensiplerini ele alir. Ardindan bu
prensipler dogrultusunda bir varlik olarak insanin duygu durumlarina dair genel bir
yaklasim ortaya koyar. Bu yaklasima gére duygular, nesne ve nedene ihtiya¢ duyar. Bu
nesne benlik; neden ise zihnin her tiirlii niteligidir. insan zihni, deneyimlerin bir {iriinii
olarak sekillenir ve bu deneyimler, insanin kendiligini olusturan temel taslardir. Hume'a
gdre, insanin duygusal yasami da bu deneyimlere dayalidir. Duygusal deneyimler,
nesnelere ve nedenlere baghdir, yani insanin i¢ diinyasi ve kimligi dis etkenlere bagli olarak
gelisir. Oncelikle insanin kendisine ait duygular, sevinmesi veyahut iiziilmesine sebep olur.
Akabinde ise insanin bunlar1 géren bir 6tekine ihtiyaci olacaktir. Bunun nedeni de insann
toplumsal bir varlik olmasidir ve kendilik ingas1 da ancak 6teki'nin varhgiyla anlamli hale
gelecektir. Nitekim insan, eylemlerinde sosyal cevresini g6z éniinde bulundurur. Diger bir
deyisle kendiligin insasinda insanin sosyal ¢evresini olusturan oteki, gii¢lii bir zemine
sahiptir. insanin duygularina étekinin duygular1 eslik etmediginde bu duygular da etki
giiciinii kaybedeceklerdir. Dolayisiyla insanin teki’lere ihtiyaci vardir. Buradan hareketle
calismada Hume'un diisiince diinyasinda duygular ve duygulara bagli olarak insa edilen
kendilikte &tekinin yeri ve énemi incelenecektir. Ozellikle sevgi ve gurur duygular ile
bunlarin karsitlar: tizerinden konu ele alinacaktir. Zira Hume, sevgi ve gurur gibi olumlu
iki duygu ve bunlarin karsitlari olan nefret ve kendini kiigiik gérme duygularinin, insanin
kendiligini belirledigini ve diger insanlarla olan iliskisini sekillendirdigini diisiiniir. Bir kisi
tek basina sevgi veya nefret duygusunu hissedemez; ayni sekilde bir seyden gururlanmak
veya kendini kiigiik gérmek de miimkiin degildir. insanin sahip oldugu seylerin yani sira,
baskalarinin bu seylere yonelik diisiinceleri de 6nemlidir. Zira Hume’a kadar olumsuzlanan
gurur gibi bir duyguya olumlu bir anlam yiiklenerek yeniden bir anlam insasina girisilmesi
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incelemeye deger bir husustur. Sayet baskalarinin diisiinceleri bu denli 6nemliyse gurur,
benligi olumlayici bir etkiye de sahiptir. Buradan hareketle bu ¢alismamizda sz konusu bu
olumlayici etkinin kisinin erdemli bir benlik tesis etmesindeki yerini de belirlemeye
calisacagiz. Diger bir deyisle gurura yiiklenen olumsuz diisiinceler bir kenara birakilarak,
bu duygunun erdemli bir ben iiretmedeki yeri ve erdeme tesvik etmedeki giici
incelenecektir. Diger yandan insani erdemli olmaya sevk edecek duygularin baginda sevgi
ve nefret gelir. Nitekim insan &tekiler tarafindan sevilmek ve benimsenmek ister; bu
noktada duygularin da birbiriyle olan bagi agiga ¢ikmaktadir. Oyle ki bir tarafta gurur,
erdemli olmanin araci olmakta, dier tarafta insan sevgi duygusu ic¢in gururdan
faydalanmaktadir. ilk bakista paradoks gibi gériinen bu durumun erdem tiretmesi ve bunun
kendilikle olan bagi calismamizin temel meselesidir. S6z konusu mesele, Humecu bir
yaklasimda duygularin erdemli bir kisilik ve kendilik insasindaki roliinii ele alarak, bunun
diger insanlarla(steki) olan iliskisi iizerinden irdelenecektir.
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Abstract

This study aims to analyze the views of David Hume, a prominent figure among
Enlightenment philosophers, on the construction of the self. The philosopher's primary goal
is to comprehend and elucidate human nature within the empiricist tradition, relying on
observation and experience. In other words, Hume aims to explain human nature based on
observation and experience. For this purpose, the philosopher first deals with the basic
working principles of the human mind. Then, in line with these principles, he presents a
general approach to human emotions as a being. According to this approach, emotions need
an object and a cause. This object is the self; the cause is all kinds of qualities of the mind. The
human mind is shaped as a product of experiences, and these experiences are the
cornerstones of the human self, According to Hume, human emotional life is also based on
these experiences. Emotional experiences depend on objects and causes, that is, the inner
world and identity of man develop depending on external factors. Firstly, one's own emotions
cause one to be happy or sad. Subsequently, the human being will need an “other” who
recognizes them. The reason for this is that man is a social being and the construction of the
self will only become meaningful with the existence of the other. Human beings consider their
social environment in their actions. In other words, the other, which constitutes the social
environment of the human being, has a strong basis in constructing the self. When the
emotions of the human being are not accompanied by the emotions of the other, these
emotions will lose their power of influence. Therefore, human beings need others. From this
point of view, this study will examine the place and importance of the other in Hume's
thought on emotions and the self-constructed depending on emotions. In particular, the
subject will be discussed through the emotions of love and pride and their opposites. Hume
thinks that two positive emotions such as love and pride and their opposites, hatred, and
humility determine the self and shape one's relationship with other people. A person cannot
feel love or hatred on his own; likewise, it is impossible to be proud of something or despise
oneself. In addition to the things one possesses, the opinions of others about these things are
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also important. The fact that an emotion such as pride, which was negated until Hume, is
given a positive meaning and new construction of meaning is a matter worth examining,. If
the opinions of others are so important, pride also has a self-affirming effect. Therefore, in
this study, we will try to determine the place of this affirmative effect in the establishment of
avirtuous self. In other words, by leaving aside the negative thoughts attributed to pride, the
place of this emotion in producing a virtuous self and its power to encourage virtue will be
examined. On the other hand, love and hatred are the primary emotions that will lead people
to be virtuous. People want to be loved and adopted by others; at this point, the
interconnectedness of emotions is revealed. Such that, on the one hand, pride is the means of
being virtuous, and on the other hand, people utilize pride for the feeling of love. The main
issue of our study is the production of virtue in this situation, which seems like a paradox at
first glance, and its connection with the self. The issue in question will be analyzed through
its relationship with other people by considering the role of emotions in the construction of
avirtuous personality and self in a Humean approach.
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Giris

Cagimizda kendini gerceklestirme, bireysel gelisim, kendilik insasi gibi kavram ve
konular 6zellikle psikoloji ve felsefede olduke¢a yogun sekilde islenmektedir. Kendini inga
etme eylemi ve bunu destekleyen diger kavramlar, kisinin kendine dair tasavvurunun
olusumuna katkida bulunur. insanin kendine dair tasavvur gelistirmesi ise kendisini
Steki'nden ayirt edecegi biling sayesinde gerceklesmektedir. Bireyin kendi benligiyle ilgili
farkindahgi, insan oznelliginin temel yapi taslarindan birini olusturmaktadir. Bu
farkindalik, bireyin kendi varligina dair bilincini igerir ve bu biling temelinde eylemlerini
sekillendirir. Kendilik bilinci, Fransiz, Alman ve Ingiliz felsefesinde oldugu gibi, aym
zamanda Islam diisiince geleneginde de ahlaki davranisin temellendirilmesi baglaminda ele
alinmistir. Bu konuya olan ilgi, modern diisiincenin etkilerini hala barindiran kavramsal
cercevelerle sekillenmis olup, giiniimiize kadar stiregelmistir. Kendilik bilinciyle ilgili genis
bir literatiir mevcut olup, bu alandaki ¢alismalarin analizi, bu makalenin sinirlarini
agacaktir. Ancak 6zetle literatiirde, bireyin kendilik bilinci tizerindeki etkilerini, kiiltiirel ve
toplumsal faktérleri, tarih boyunca evrimini ve felsefi diisiincelerdeki cesitli yaklasimlar:

inceleyen bir dizi dnemli ¢alisma bulundugunu séylememiz miimkiindiir.!

Toplumsal bir varlik olan insanin kendini insa edebilmesi icin &teki'nin varligi
gereklidir. Zira insan, igerisinde bulundugu sosyal cevreyi gbz oniinde bulundurarak
eylemlerini gerceklestirir. Kendilikile &teki arasindaki iliski siradan degil, aksine
entelektiiel ve felsefi derinligi haiz ¢ok yonlii bir yapiya sahiptir. Aydinlanma
filozoflarindan David Hume (1711-1776), Insan Dogast Uzerine Bir inceleme adli bas yapitinda,
her bilimin insan dogasiyla bir iliskisi oldugunu, insandan uzak gériinen Matematik, Fizik
ve Dogal Din’in dahi bir sekilde insan bilimine bagl oldugunu ve hepsinin yolunun insani
tanimaktan gectigini belirtir.” Ayrica kendilik algisinda duygularin énemini su sekilde
anlatir:

Benlik dedigim seyin en yakinina girecek olur-sam, her zaman sicaklik; ya da
soguklugun, 151k ya da golgenin, sevgi ya da nefretin, ac1 ya da hazzin su ya da bu tikel

Efil Sahin, “Kendini ‘Oteki’nde Fark Etmek: Ben-Oteki iliskisinin Felseft Uzantilar1”, inénii Universitesi
Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi 5/2 (2016), 51-66; Enes Dag, “Spinoza’nin Biling Teorisi: "Fikrin Fikri’,
Bilingte Derece Farklar1 Ve 'Kendilik Bilinci™, Hitit flahiyat Dergisi 21/2 (Aralik 2022), 885-920; Ayse Giil
Civgin, “Locke’da Kisisel Ozdeslik: Kendilik, Biling Ve Hafiza”, Kayg: Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Felsefe Dergisi 18/2 (Eyliil 2019), 374-390; Ziibeyir Ovacik, “ibn Sind Ve Descartes’da Zihnin
Kendini idraki Olarak Ben idraki” Ekev Akademi Dergisi 6 (2016), 713-728; Ramazan Turan - Siimeyra
Turan. “Kendilik Bilinci Baglaminda ibn Bicce’nin Tedbiru’l-Miitevahhid Kavram ile F. H. Bradley'in
Kendini Gergeklestirme [Self-Realisation] Kavramlar1 Uzerine Bir inceleme”, Mevzu - Sosyal Bilimler
Dergisi 7 (Mart 2022), 175-194; Nazim Sarikaya, “Hegel’'in Kendilik Bilinci Kavramiyla Komediye
Yénelik Okuma Modeli”, Tiyatro Elestirmenligi Ve Dramaturji Béliimii Dergisi 36 (2023), 63-90; Emrullah
Kilig, “iskog Aydinlanmasinda “Ben ve Baskas1” iliskisinin Yeni Diizeni: Nezaket”, Felsefe Diinyast 77
(2023), 112-139.

David Hume, Insan Dogast Uzerine Bir inceleme, Cev. Ergiin Baylan (Ankara: Bilgesu Yayimcilik, 2020), 12.
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algisina carparim. Higbir zaman benligimi bir alg1 olmaksizin yakalayamam ve hicbir zaman
algidan baska bir sey gézleyemem.’

Insan dogasini anlama konusunda énemli bir yere sahip olan duygular, 8teki olmaksizin
aciklanamayacaktir.! Duygularimiz yalnizca psikoloji icin degil, ayn1 zamanda metafizik ve
etik gibi temel felsefi alanlar agisindan da dnemlidir. Kendiligi ve kimligi olusturmada
Snemli bir yeri olan duygular1 ve onlarin nasil olustugunu kavramak, kendiligi insa etme
slirecinin nasil gerceklestigine de 151k tutacaktir.

Hume, gurur, kendini kiigiik gérme, sevgi ve nefret gibi duygulara odaklanarak,
kendimiz ve baskalar1 hakkinda olusturdugumuz anlayislar1 agiklamak igin bu duygularin
gerekliligine vurgu yapar. Ve bu duygular: insan iliskilerinin derinliklerine inerek,
duygusal etkilesimlerin anlamini genis bir baglamda degerlendirir.” Buradan hareketle
¢alismada Hume'un diisiince diinyasinda duygular ve duygulara bagh olarak insa edilen
kendilikte 6tekinin yeri ve 6nemi ele alinacaktir. Otekiyle olan bu iliski ele aliirken
Hume’un, kendisine kadar olumsuz olarak goériilen gurura olumlu bir anlam yiiklemis
olmasi dikkat ¢ekicidir. Sayet baskalarinin diisiinceleri bu denli 6nemliyse gurur, benligi
olumlayic1 bir etkiye de sahiptir. Bu makalede bu olumlayic1 etkinin kisinin erdemli bir
benlik tesis etmesindeki yeri 6nemli bir zemin teskil etmektedir. Diger bir deyisle gurura
yiiklenen olumsuz diisiinceler bir kenara birakilarak, gururun erdemli bir ben {iretmedeki
yeri ve erdeme tesvik etmedeki giicli incelenecektir. Ayni sekilde sevgi ve nefret de insan
erdemli olmaya itecek olan duygulardir. Nitekim insan 6tekiler tarafindan sevilmek ve
benimsenmek ister. Dolayisiyla bu makalede Humecu yaklasimda duygularin erdemli bir
kendilik insasinda oynadig kilit rol ve bunun diger insanlarla yani 6tekiyle olan iliskisine
yer verilecektir. Bu minvalde ¢alisma &teki, sevgi ve gurur iizerinden erdemli bir kendilik
insasiyla sekillenecektir.

Felsefe tarihinde Platon ve Aristoteles’e atfen insanin tabiat: itibariyle yalniz yasamaya
uygun bir varlik olmadiginin aksine toplumsal bir varlik oldugunun alt1 ¢izilir. insanin
toplumsal varlik oldugu 6nermesi sadece ilk ¢ag ve orta cagda degil yeni ve yakingagda da
bir¢ok disiiniir tarafindan kabul edilmistir. Bu agidan bakildiginda insanin iyi-kotii
olmasinin zemininde de toplumsal bir varlik olmasi dnem kazanmaktadir. Nitekim insanin
tek basina iyi ve yahut kétii olmasi beklenemez. Bu iyilik ve kéttligiin etkiledigi bir seye
daha ihtiyaci olacaktir. Nitekim eylem olmadan erdem olamaz, bagkasi yokken de anlamli
bir eylem gergeklestirmek miimkiin olmaz. Sz gelimi bir insanin cémert olabilmesi igin
hem mali olmali hem de malim infak edecegi/eylemde bulunacag: baskalarinin varlig:
olmasi gerekir. Bunlarin var olmasi ise insanin nihai mutlulugu i¢in énem arz etmektedir.
Ayni sekilde davranis ve tavirlari ancak baskasina karsi oldugunda anlam kazanacaktir.

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 174.
Hume, insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 225.

Donald Cameron Ainslie, Self, Sympathy, And Society In Hume’s Treatise Of Human Nature
(Pensilvanya: University Of Pittsburgh, Faculty Of Arts And Sciences, Doktora Tezi, 1996), 106.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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Kendi basma kaldiginda ise bunlarin bir énemi olmayacaktir. Nitekim zaten kimsenin
kalbini kiramayacak, kimseye karsi hata ve kusurda bulunamayacak, baskalariyla iligkisinde
bir aciyla karsilasmayacaktir. Bununla birlikte insan tabiati geregi yardimlasmaya,
dayamigmaya muhtactir. insan digerleriyle birlikte islerini yiiriitebilir ve kendisinin
yapamayacag1 seyleri bagkasi araciligiyla tedarik edebilir. Hal béyleyken yalniz kaldiginda
yine bunlara ihtiyaci olacaktir. Bu konuda insanlig1, bir bedene benzetirler.® Nasil ki bir
beden organlarin tam ve saglikli olmasiyla yasamini idame ettirebilirse ayni sekilde
insanlar da birbirlerinin ihtiyaclarina yardimei olduklar: takdirde saglikli bir beden gibi
olup yasamlarini idame ettirebilirler. Ayrica insanin hatalarini bilebilmesi icin de
bagkalarina ihtiyaci vardir. Ozellikle iyi bir arkadasin ilk gdrevi, dostunun kusurlarini
kendisine sdylemek ve onlardan kurtulmasi i¢in yardim etmektir. Ayni sekilde insanlar
arasinda sevginin varlig1 da adaletin yerini tutar. Nitekim sevginin oldugu yerde insanlar
birbirlerine zaten adaletli davranacaklardir. Bununla birlikte bazi diistiniirlerin insan
kelimesinin kdkeninde unutmak degil, tinsiyet oldugunu sdylerler./Bunun temelinde ise
yine toplumsallik ve sevgi yer almaktadir. Ayrica toplumdaki kétii insanlarin bile insana
katacak cok seyi olabilir. S6z gelimi tahammiil etmek, sabretmek, tecriibe kazanmak veya
ayn1 kotl davranisi yapmamak gibi. Ayrica insan, toplumdan uzaklassa dahi toplumun ona
verdigi birikimden uzaklasamaz. Bu birikim dil ya da toplumun eskiden beri getirdigi
tecriibeler gibi daha soyut seyler olabilecegi gibi, kendisinin yapamayacagi maddi seyler de
olabilir.

Tiirkge literatiirde yapilan c¢alismalar; duygu-diisiince iliskisinin insan dogasinda
temellendirilmesi, kendiliksiz bilincin imkani, kendilik ve zaman idelerinin uzlastirilmasi,
Hume’un insan dogasi anlayisi, insan dogasinin evrenselligi temelinde ahlak problemi ve
sevgi ve nefretin deneysel olarak arastirilmasi gibi konular1 ele almaktadirlar. Bu
¢alismanin ¢ikis noktasi ise erdemli bir benlik tasavvurunda 6tekine duyulan ihtiyag ve bu
ihtiyacin sekillenmesinde gurur ve sevgi gibi duygularin kapladigi yeri incelemektir.
Yaptigimiz literatiir taramasinda meselenin bu ydniiyle ele alindigi Tiirkge bir esere
rastlamamis bulunuyoruz. Dolayisiyla ¢alismamiz bu ydniiyle Tiirkge literatiire miitevazi
bir katk: saglayacaktir.

David Hume, insan zihninin tiim algilarini izlenim ve tasarim olarak ikiye ay1rir. Diistiniir,
zihinde imgesi gii¢lii olan algilara izlenim, daha soluk/zayif olan algilara ise tasarim adim
verir. Dolayisiyla izlenim ve tasarim arasindaki fark, algilanmalarindaki kuvvet ve canlilik
derecesinde yatmaktadir.® Ayrica Hume’a gore algilarimizin birbiriyle kurdugu iliski
rastlantisal degildir. Nitekim algilarimiz benzerlik, zaman-mekan siirekliligi ve neden-
sonug olmak iizere ii¢ nitelikle birbirine baglanir.” Hume, bilginin kaynag: konusunda

Farabi, Medinetiil-Fazila, Gev. Seyfi Say, (Istanbul: Kurtuba Yaynlari, 2012).
7 Nasiruddin Tusi, Ahlak-1 Nastri. (Istanbul: Litera Yayinlari, 2004), 252-253.
Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 17.

Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 22.
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deneyci teoriyi ve Berkeleyci anlayisi kabul etmektedir.” Bu agidan bakildiginda Hume igin
izlenimler dis duyum ve i¢ duyum izlenimi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Birincisi,
“ruhta bilinmeyen nedenlerden” ikincisi ise biiylik 6lciide tasarimlardan tiiretilmektedir.
Tasarimlardan tiretilen i¢ duyum izlenimleri, duyulara ¢arparak sicak-soguk, zevk-aci gibi
seyleri algilamamizi saglamaktadir. Zihnimiz bu izlenimlerin, ortadan kaybolduktan sonra
zihinde kalan ve tasarim ad1 verilen bir suretini ¢ikarmaktadir.” Roderick Milton Chisholm
(1916-1999), Hume’a ait bu tasnifin genel bir deneyim degil yalmzca kisisel bir deneyim
oldugunu ifade ederken Robert Jerold Clack ise, bu deneyimlerin bireysel tecriibe
oldugunun altini ¢izmektedir.'

Disiiniir tiim bu tasnifin neticesinde ulastig1 duygu diinyasinda bize insanin dogasinin
nasil gerceklestigini carpici bir sekilde ortaya koymaktadir. Duygu diinyasini insa ederken
en temel paradigmatik yaklasimin temelinde 6teki kavraminin temellendirilmesi
yatmaktadir. Her ne kadar Chisholm ve Clack gibi diistiniirler, Hume'a ait yukaridaki
tasnifin genel bir deneyimden &te yalmzca kisisel bir deneyim oldugunu ifade etse de
kendilik bilincine dair ortaya koydugu teoride &tekinin temellendirilmesinin anlasilmasi
ancak bu tasnif lizerinden miimkiindiir. Bu nedenle calismamizin birincil amaci1 halen
etkinligi devam eden bu tasnife dayali kendilik bilincinin &teki {izerinden nasil
temellendirildigini géstermek; ikincil amaci ise konunun salt bir psikoloji alani disinda
teorik felsefe ve etik baglaminda kayda deger bir yerinin oldugunu géstermektir.

Calisma (¢ temel boliim icermektedir.: Duygular, Hume'un Deneyleri, Kendilik
insasi’'nda Oteki'nin Yeri. Duygular basligi altinda sevgi, gurur ve bunlarin nedenleri; ikinci
baslik altinda Hume'un yaptigi deneylerle bu duygular ve 6tekiyle olan iliskiyi agiga
¢ikarmast; ti¢lincii baghk altinda bunlarin gecis gosterdigi Stekiyle iliski ve bu iliskinin
neticesindeki erdemli bir kendilik insas1 konu edinilecektir.

1. Duygular

Gilles Deleuze, Ampirizm ve Oznellik adli eserinde Hume igin iki ¢ift duygunun temel
oldugunu su sekilde agiklar: “Hos ya da tatsiz duygu, ben idesini iirettiginde kibir ve
algakgoniilliiliik, bir bagkasinin idesini iirettiginde ise sevgi ve nefret.”* Biitiin insanlarda
bulunan bu duygularin tanimlar: ve ne sekilde ortaya ¢iktiklarina dair genel bir kabuliin
bulunmadigini séyleyen Hume, gurur-kendini kiigiik gérme ile sevgi-nefret arasinda biiyiik
bir benzerlik bulundugundan bahseder. Sz konusu benzerligi Hume su sekilde ifade eder:

Ahmet Erhan Sekerci, Gazzdlf Ve David Hume'da Nedensellik Ve Mucize (Istanbul: Fotografika Yayincilik,
2011), 109.

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 20-21.

2 R. Jerold Clack, “Chisholm And Hume On Observing The Self”, Philosophy And Phenomenological
Research 33/3 (1973), 341.

Gilles Deleuze, Ampirizm Ve Oznellik, Cev. Ece Erbay (istanbul: Norgunk Yayincilik, 2021), 145.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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Gurur ve kendini kiiciik gérmenin dolaysiz nesnesinin benlik ya da diisiincelerinin,
eylemlerinin ve duyumlarinin yakindan bilincinde oldugumuz kisinin kendisi olmas: gibi,
sevgi ve nefretin nesnesi de tasarim, eylem ve duyumlarinin bilincinde olmadigimiz bir
baska kisidir. Bu deneyimle yeterince agiktir. Sevgi ve nefretimiz her zaman bizim dissal
olarak algiladigimiz bir varhiga yoneliktir; 6z-sevgiden sz ettigimiz zaman, bu dogru bir
anlam ifade etmez ve ayrica iirettigi duyumun bir arkadas ya da es tarafindan uyarilan o
narin heyecanla ortak hicbir seyi yoktur. Nefret agisindan da durum aynidir. Kendi
hatalarimiz ve budalaliklarimiz tarafindan kiigiik distriilebiliriz; ama hicbir zaman
baskalarinin incitmeleri disinda bir 6fke ya da nefret duymayiz.*

insandaki miitkemmele ulasma arzusu, gururu insa eder. Kisinin giizelligi veya giizel
olana sahip/yakin olmasi gururlanmasina; girkinlik veya ¢irkin bir seye sahip olmak ise
kendini kiicitk gérmesine yol agacaktir. O halde gurur ve kendini kii¢tik gérme icin nesne
ve nedene ihtiya¢ vardir. Bunlarin nesnesi benlik, nedeni ise zihnin her tiirli niteligidir.
Gurur ve kendini kiigitk gérme, karsit olmalarina ragmen nesneleri aynidir: Ben. Kendimize
ait olan duygularin az ve yahut ¢ok istiinlikk verici olmasina gore ikisinden birini
hissederiz: “ya gururla neseleniriz ya da kendimizi kiigiik gértip kederleniriz.” Diger bir
deyisle Hume’a gore tutkularin uyarilmasi, her zaman benligin g6z éniinde tutulmasiyla
miimkiindiir. Hume, gururun nedenlerinden bazilarini ise sdyle siralar: Ulke, aile, cocuklar,
iliskiler, zenginlikler, evler, bahgeler, atlar, kdpekler, giysiler, giizellik, gii¢, ceviklik, beceri,
ustalik, iyi bir cevre, zek4, sagduyu, irfan, cesaret, adalet ve diiriistliik."” Bunlar olumlu
olduklarinda hem gurura hem de hazza yol agarken, olumsuz olmalar1 ise hem kendini
kiigiik gormeye hem de aciya yol agacaktir. Yani hos bir duygu veren ve benlikle iliskili olan
tutkular gururu, rahatsiz edici olanlar ise kendini kii¢iik gérmeyi ortaya ¢ikarir. S6z gelimi
bize ait giizel bir ev haz ve hosnutluk araciligiyla gurur iiretirken, kaza sonucu bu evin
cirkinlesmesi ac1 vererek kendini kiiciik gérmeyi iiretecektir.

Sevgi ve nefret duygularina geldigimizde ise Hume bu tutkularin tanimini yapmanin
miimkiin olmadigini 6ne siirer. Zira bu tutkular herhangi bir karisim veya bilesim olmadan
yalin bir izlenim iretirler. Ayrica bu tutkular genel duygu ve deneyimimiz sayesinde
yeterince bilindigi i¢in de onlarin doga, neden ve kokenlerinin betimlenmesi Hume
zaviyesinden bakildiginda gereksiz bir ¢aba olacaktir."” Akil, insanda bir obje hakkinda sevgi
ya da nefret tutkusunu olusturmaktadir.”® Diisiiniire gore tutkunun nesnesi dendiginde
benligimize iliskin algi kastedilirken; tutkunun nedenlerinden kasit ise onu uyaran
etmendir.”

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 225.

Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 192-194.

Hume, insan Dogast Uzerine Bir Inceleme, 199.

Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 224-225.

¥ Mustafa Yildirim, “David Hume'un Ahlak Felsefesi”, Felsefe Diinyast 3 (Mart 1992), 67.

Erol Taskin, David Hume'da insan Dogas: (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
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Sevgi ve nefret tutkularinin nesnesi bir baska kisi iken, gurur ve kendini kiigiik
gérmenin nesnesi ise benliktir. Ayrica Hume’a gore nesne, tutkularin nedeni degildir. Bir
baska ifade ile nesne, tek basina tutkular1 uyarmak icin yeterli degildir. Dolayisiyla sevgi ve
nefret tutkular1 g6z oniine alindiginda, nesneden farkli bir nedenin varligi zorunlu
olmaktadir. Hume’a gore sevgi ve nefretin nedenleri ¢ok cesitlidir. Erdem, bilgi, zeka,
sagduyu, iyi huy gibi nitelikler sevgi ve saygi iiretirken, karsit nitelikler ise nefret ve
kendini kiiciik gérmeyi tiretmektedir. Hume, bedensel basarilarin ve digsal tstiinliigiin ve
bunlarin karsitlarinin da sevgi ve nefret tutkularina yol agtigini ifade etmektedir.”

Hume’'un bu ifadeleri birini nedensiz sevmemizin miimkiin olup olmadig
sorusunu zihnimize getirmektedir. Bir insani yahut da bir nesneyi sevmemizin muhakkak
bir nedeni var midir? Nedensiz sevmek miimkiin miidiir? seklindeki sorulara Hume'un
yanit1 elbette miimkiin olmayacagi yoniindedir. Ancak bir kisiyi veya bir nesneyi bedensel
basar1 ya da dissal iistiinliik sebebiyle seviyorsak, o halde o kisi veya nesne bu niteligini
kaybettigi anda sevmeyi durdurmamiz gerekmektedir. Her ne kadar vakia boyle olmasa da
insanlar bedensel basar1 ya da digsal tistiinlitk sebebiyle sevdikleri kisi veya nesneyi bu
niteliklerini kaybetse de sevmeye devam ederler. Ancak Hume zaviyesinden bakildiginda,
bu durum, o kisiyi veya nesneyi sevmenin bizde biraktig1 etkiyi sevmemiz dolayisiyla
miimkiin gériinmektedir. Ayri sekilde bir neden olmadan gurur da duyamayiz. Bu noktada
sevgi ve gurur arasindaki bag da ortaya ¢ikmis olur. Nedensiz sevemeyiz ¢linkii bir seyi
sevmek i¢in onunla gurur duyacak bir nedene ihtiyacimiz vardir. Bu nedenler ortadan
kalktiginda devam eden o gururun yasattig1 etkilerdir. Diger bir deyisle bizde biraktig
gururun etkisinden dolay1 hala sevmeye diger tarafta da bu sevgiden dolay1 da gurur
tiretmeye devam ediyoruzdur.

Hume igin tutkularin nedeni ve nesnesi olmak zorundadir. Yukarida da ifade
edildigi gibi nedenler birden fazla olabilmektedir. Fakat tutkularin benin diginda bir nesnesi
vardir: &teki. Oteki ise kendilik insasinda giiclii bir zemin teskil etmektedir. Bu ¢alismada
kendilik insasini erdem {izerinden olumlu bir okuma ile ele almaktayiz. Empirist gelenegin
bir disiiniiri olarak Hume, sevgi ve nefret konusundaki iddialarini yaptigi deneyler
lizerinden agiklamakta ve bdylece iddialarina bilimsel bir gergeklik statiisii
kazandirmaktadir. Kendilik insasmna deginmeden 6nce Hume'un &tekiyle ilgili ortaya
koydugu deneyleri ele almamiz gerekmektedir.

2. Hume'un Deneyleri

Hume, ortaya koydugu agiklamalarin herhangi bir kuskuya yer vermemesi igin,
deneylerle tutkularin dogasini izah etmeye ¢alisir. Bir ampirist olarak oldukga kurgusal bir
yaklasim sergilese de, giiniimiiz modern deneysel psikoloji ve psikiyatri icin oncii nitelik
tasiyan bu yaklasimin olduk¢a dnemli oldugunu diisiintiyoruz. Diisiiniir séz konusu bu

Doktora Tezi, 2018), 46.

*  Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 225.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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deneylerin, bizatihi kendisiyle arasinda herhangi tiirden bir dostluk veya diismanlik iliskisi
olmayan biriyle yapildigini varsaymaktadir. Deney esnasinda kendisinin, gurur ya da
kendini kiigiik gérmenin nesnesi olurken, diger kisinin ise sevgi ve nefretin nesnesi
oldugunu belirtmektedir.” Hume bu diisiincesini yaptig1 sekiz deney ile ispatlamaktadir. Bu
deneyler su sekildedir:

Birinci deneye gdre; kendisiyle arasinda herhangi tiirden bir dostluk veya diismanlik
iliskisi olmayan biriyle birlikteyken, herhangi bir tutku durumunun aralarinda olmadig bir
nesne, sdzgelimi bir tas yerlestirilmesi durumunda, bu nesne veya tas dort tutkudan (gurur,
kendini kii¢iik gdrme, sevgi ve nefret) hicbirini olusturmayacaktir. ikinci deneye gére; her
iki iliskiden de yoksun bir nesne tutku olusturamayacagi igin nesneye iliskilerden yalnizca
biri verilmektedir. Ancak, nesne ile kisi arasinda bir baglanti1 olmadigi igin bu durumda da
dort tutkudan higbiri olusmayacaktir. Hume bu durumu su sekilde ifade eder: “Tutkudan
bagimsiz olarak bir aciya ya da bir hazza neden olmayan nemsiz ya da siradan bir nesne,
hi¢bir zaman 6zelligi ya da diger iliskileri yoluyla gurur ya da kendini kiigiik gérme, sevgi
ya da nefret duygularini iiretemeyecektir.” Ugiincii deneyde; tasarimlarin iliskisinin tek
basina bu duygular olusturamayacagim séyleyerek deneye baslayan Hume, hos veya
rahatsiz edici olsa da bir iliski bag1 olmayan bir nesnenin durumunu incelemektedir.
Hume’a gore bu nesnenin, iliskilerden sadece birini tasidig1 icin yerlesik bir tutku ¢ikarmasi
miimkiin degildir. Dérdiincii deneyde; bir nedenin varliginin zorunlulugundan dolay1 aklin,
deney olmaksizin “cifte bir iliskisi olan her seyin zorunlu olarak bu tutkulari uyarmasi
gerektigine ikna” edebilecegi disiincesiyle nesne olarak erdemi secen Hume, erdemle
benlik arasinda bir iliski kurmaktadir. Hume bu deneyde, erdemin “cifte bir iliskisi oldugu”
gurur tutkusunu olusturdugu sonucuna varmaktadir. Hume, besinci deneyinde; nesneleri
ve tutkular farkli konumlara yerlestirmekte ayrica karsisindaki kisiyle de arasinda bir
kardeslik/baba-ogul/ dostluk tiiriinden bir bag oldugunu varsaymaktadir. Bu durumda
deney yapildiginda ise izlenimin hos ya da rahatsiz edici olmasina gdre izlenimin nedeni
olan kisiye yonelik sevgi veya nefret tutkusu olusmaktadir. Altinci deneyde, deneyi tersine
cevirerek kanitlarini giiclendiren Hume, bir kiside gurur, kendini kiigiik gérme, sevgi ve
nefret tutkularinin, kendisine yakin olan birinin erdem ya da erdemsizligi ile olustugunu
ifade etmektedir. Bununla birlikte Hume, kisinin kendi erdem veya erdemsizliginin bu
tutkulara sebep olmayacaginin altini ¢izmektedir. Hume diisiincesini gii¢clendirmek i¢in
yedinci deneye gecer. Bu deneye gore hissedilen duygular, sadece kendi sinirlar: iginde
kalmaz, cogu zaman sevilen ya da nefret edilen kisinin etrafindaki iliskilere, dostluklarina
da yayilir. Diger bir deyisle bir kisi ile yasanilan olay, onun etrafindakilere kars1 da sevgi ya
da nefret duygusuna gecis yaptirabilir. Son olarak Hume, sekizinci deneyde, “gurur ve
kendini kiiciik gdrme nedeninin kendisi bir baska kisiye yerlestirildigi zaman bir

' Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 227.
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kuraldisina izin vermeliyim” diyerek ayrica bu kuraldisi olma durumunun bir agidan
kuralin dogrulanisi oldugunu vurgulamaktadir.”

Dolayisiyla duygular, insan fiillerine motivasyon olusturmada oldukea giicliidiirler.
Toplumsal bagimlilik Hume’a gore kdétiiliik, kiskanglik ve nefretten uzak, erdemle y6netilen
ve olumlu sonuglar tireten iyimserligi temsil etmektedir. Dolayisiyla baskalarinin onayi bizi
yikici bir yola sokmaz, aksine kisilik tizerinde yapic1 bir etkisi vardir.” Erdem, bagkalarimm
atfettigi degere kagimlmaz olarak baghdir. Zira erdem, diger insanlarin sahibini degerli
kildigini diistindiigii niteliktir. Bu yiizden Hume’un erdemi gurur, kotiligi ise kendini
kiiciik gdrmeyle doniisiimlii olarak kullandigi sdylenebilir. Kisinin erdemlerini
baskalarinin fark etmesi hem onlarin saygisint hem de gururu garanti eder. Nitekim insan,
bagkalarindan olumlu déniis aldiginda gururlanir.” Ayni sekilde, gururun nesne olarak bir
benlige sahip oldugunu da kabul ettigimizde hentiz benim benligim olmayan ama gelecekte o
benlige doniismeyi umdugum hayali bir benlige sahit oluruz. Bu anlamda gurur Hume'un
nosyonunda, kisisel gelisim icin giiclii bir yer teskil etmektedir.”® Bu noktada duygularin
Steki ile etkilesimi neticesinde nasil kendilik insa ettigini ele alabiliriz.

3. Kendilik insasinda Oteki’nin Yeri

Ben, herhangi bir ‘yabanci’ nesneyle iliskisiz olarak bir ‘hi¢’tir.” Zira dteki olmadan
yasanan zevkin hazzi azalir; aci ise 6teki olmadan dayanilmaz hale gelir. Bundan dolay1
gurur, hirs, merak, sevgi, nefret, intikam gibi tutkularin harekete gecirici ilkesi,
duygudasliktir (sympathy). Otekinin duygular: ve diisiinceleri olmadan bunlarin etkileri
imkan zeminini yitirir: “Doganin tiim giicleri ve unsurlar: tek bir insana hizmet etmek ve
itaat etmek icin bir araya gelsin; giines onun emriyle dogsun ve batsin; deniz ve nehirler
onun istedigi gibi aksin ve yeryiizii onun igin yararli veya hos olabilecek her seyi
kendiliginden saglasin; ona en azindan mutlulugunu paylasabilecegi, saygisindan ve
dostlugundan zevk alabilecegi bir kisi verene kadar o yine de mutsuz olacaktir.”” Diger bir
deyisle insan yeryliziinde tek basina kaldiginda vahsi hayvanlardan korksa ya da bir
seylerin sevincini hissedebilse de kiskanglik, ask ve gurur gibi tutkularin diger benliklere
ihtiyact vardir; dolayisiyla bunlar sosyal tutkulardir ve toplumla baglantilidirlar. O halde
denilebilir ki bu tutkular bir benlik degil, birden ¢ok benlik icermek zorundadirlar. Aksi

Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 227-235.
% Lorraine Besser-Jones, “Hume On Pride-in-Virtue: A Reliable Motive?”, Hume Studies 36/2 (2010),181.

#  Philip A. Reed, “The Alliance Of Virtue And Vanity in Hume’s Moral Theory”, Pacific Philosophical
Quarterly 93/4 (2012), 601.

% Reed, “The Alliance Of Virtue And Vanity in Hume’s Moral Theory”, 608.
*  Enrico Galvagni, “Hume On Pride, Vanity And Society”, Journal Of Scottish Philosophy 18/2 (2020), 165.
” Annette Baier, “Hume’s Analysis Of Pride”, The Journal Of Philosophy 75/1 (1978), 36.

Marco Antonio Azevedo, “We Cannot Be Happy In Solitude: Hume On Pride, Love And The Desire Of
Others’ Happiness”, Ethic@ - An International Journal For Moral Philosophy 17/1 (2018), 75.
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takdirde bu tutkular sosyal baglamin disina ¢ikamaz ve birey, toplum olmadan gurur ve

sevgi liretemez.”

Duygudaslik, bir bireyin davranislarini gézlemleyerek bu davraniglarin arkasindaki
zihinsel siireglere dair bir diisiinceyi ¢agristirmasi, ardindan bu diisiincenin, gézlemci
tarafindan  benzer bir duyguyu deneyimleyebilecek sekilde bir izlenime
déniistiiriilmesinden olusan karmasik bir fenomendir. Duygudashk, bireyler arasinda
duygusal empati ve anlayisin bir yansimas1 olarak kabul edilebilir, ¢iinki bir kisinin
davraniglarii anlama ¢abasi, gozlemcinin ayni veya benzer bir duygusal tepkiyi
deneyimlemesini saglar. Bu baglamda, duygudaslik, gozlemci ile gdzlenen arasinda
duygusal bir bag kurulmasina ve insanlar arasindaki sosyal etkilesimin derinlesmesine
katkida bulunan énemli bir siire¢ olarak degerlendirilebilir.** Hume’un perspektifine gére,
duygudaslik kavrami, bireyin kendi benligi ile digerleri arasindaki benzerliklere
dayanmaktadir. Dolayisiyla, kisi kendisiyle baskalar1 arasinda genel bir benzerlik
algiladiginda, bu durum sadece nedensel bir ¢ikarimin sonucudur. Yani, birey, kendisi ile
digerleri arasinda benzer 6zellikler, duygular veya deneyimler buldugunda, bu
benzerlikten hareketle duygudashk kurma egilimindedir.*

Hume’un gurur ve kendini kiigiik gérme konularindaki goriislerini anlamak, varligi ve
kendiligi nasil sekillendirdigini anlamayi saglayacaktir. Gururun dogasi ve etkileri {izerine
yaptigi aciklamalar, 6zellikle gururu sevingten ayirmaya yonelik ¢abalari anlasildiginda
daha anlamli hale gelir. Gurur temelde bireyin benligine odaklanirken, seving bu tiir bir
6zneye bagh degildir. Gurur, bireyin kendisini 6ne ¢ikaran belirli niteliklere dayanir; bu
nitelik, bireyin benliginin tanimlanmasinda énemli bir role sahiptir. Ote yandan seving
belirli bir nesneye bagli olmaksizin genel bir hosnutluk duygusu olusturur ve bireyin
kendiligiyle dogrudan iliskilendirilmez. Hume'un vurguladig: bir diger 6nemli nokta, gurur
duygusunun 6teki ile paylagilan belirli bir zellige dayanmasidir.”

Baskalarinin bize yonelik diisiinceleri genellikle sempati temelinde sekillenir ve bu
diisiinceler, kendilik kavrayigimizin temelini olusturur. Oteki'nin bizim eylem ve
davranislarimiza dair goriisleri, genellikle gurur duygusuyla baglantilhidir ve bu duygu,
kendilik algimizin olusumunda etkili bir role sahiptir.”® Bagka bir deyisle, disaridan gelen
degerlendirmeler ve bakis agilari, kimligimizi insa etme siirecimizde énemli bir faktdrdiir.

¥ Galvagni, “Hume On Pride, Vanity And Society”, 160-161.

**  Anik Waldow, “Hume’s Belief in Other Minds”, British Journal For The History of Philosophy 17/1 (2009),
126.

' Byoungjae Kim, “Hume On The Problem Of Other Minds”, British Journal For The History Of Philosophy

27/3 (2019), 551.

Fred Wilson, Body, Mind And Self in Hume’s Critical Realism (Heusenstamm, Almanya: Ontos Verlag,

2008), 481.

*  Dan O’brien, “Sympathy, Self And Others”, Hume on the Self and Personal Identity, Ed. Dan O’brien
(Isvigre: Palgrave Macmillan, 2022), 140.
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Bu baglamda, toplumsal etkilesimlerin, iliskilerin ve digsal algilarin, bireyin kendilik
kavrayisini derinlemesine etkileyebilecegi séylenebilir. Hume sevgi ve nefret ile gurur ve
kendini kii¢lik gérme arasinda bir ortak yan bularak bu tutkularin diger tutkulardan farkli
oldugunu ifade eder ve bu tutkularin farkli tiirde bir nesneye sahip olmasina dikkat
cekmektedir.”* Bir tutkunun farkli bir nesneye sahip olmasi igin dolayli olmas: gerekir.
Buradan hareketle Hume zaviyesinden bakildiginda gurur ve kendini kiiciik gérmenin

nesnesi benlik iken, sevgi ve nefretin nesnesinin ise baska bir kisi olmasinin 6nemlidir.*®

Bu minvalde Hume sevgi ve nefretin nedeni ve nesnesini, bir baskasinin niyetleri ve
karakteriyle dogrudan iligkilendirmektedir. Bir insanin karakteri yasami boyunca sectigi
eylemlerle belirlenmektedir. Eylemler, kisinin bir baskasini sevmesine veya ondan nefret
etmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla birlesik bir benlik kavrami olmadan, Hume'un sevgi
ve nefret argiimaninin temeli anlamsiz ve hatta imkansiz kalacaktir.” Ayrica baska
herhangi bir seyin bdylesine giiclii bir tepkiyi ortaya ¢ikarmakta yetersiz kalacak olmasi
sebebiyle sevgi ve nefret hissedilmesi bu iliskiyi yonlendiren baska bir kisinin
diisiincelerine baglidir. Baskalariyla olan iliskide hem bize kars1 davraniglar1 hem de kendi
degerleri dolayisiyla iligki kurma arzusu oldugu i¢in bu davranislarda asil odaklanilmasi
gereken ve ahlaki agidan iyi-kétii olarak yargilanabilecek olan sey niyetlerdir.”

Ayrica Hume'un temel tutkular olarak gérdiigii gurur, kendini kiigiik gérme, sevgi ve
nefret, yasamuin gercekligini ve kaynagmi olusturmaktadir. Neden ve nesne arasindaki
ayrimiyla kisisel tutkular1 yeniden insa etmesiyle Hume, hayatta gercek ve mevcut olanin
asla saf ya da tarafsiz olmadigini; sevilen Steki ya da nefret edilen Gtekinin varhiginin
gerekliligine kapi aralamaktadir.”® Bu noktada Paolo Guietti nefretin, tipki sevgi gibi,
digeriyle bir iligki gerektirdigini ancak bu sefer iliskinin olumsuz bir duyumla birlesmek
zorunda oldugunu belirterek , Hume'un dolayh tutkular olan sevgi ve nefret ile
iyilikseverlik ve 6fkenin birbirinden ayirt edilmesi gerektigi diisiincesinin olduk¢a 6nemli
oldugunun altini gizer.”

Bunlardan farkli olarak &tekinin varligiyla birlikte Stekiyle hissedilen duygularin
kisinin daha erdemli, daha ahlakli bir kendilik insasinin zemininde giiclii bir yeri oldugunu
da ileri siiriiyoruz. Burada ise bu duygulari iireten nitelikler 6nem arz etmektedir. Nitekim

** Rachel Cohon, “Hume’s Indirect Passions”, A Companion To Hume, Ed. Elizabeth S. Radcliffe (Oxford:
Blaclwell Publishing Ltd, 2008), 164.

Cohon, “Hume’s Indirect Passions”, 165.

Christina Falceto, “Love And Hatred in Hum(E)An Nature”, Women In Philosophy Annual Journal Of
Papers 10 (2019), 8.

7 Falceto, “Love And Hatred in Hum(E)An Nature”, 5.

*  Paolo Guietti, David Hume’s Philosophy Of The Passions (Washington D.C.: The Catholic University Of
America, Faculty of the School of Philosophy, Doktora Tezi, 1997), 19.

¥ Guietti, David Hume’s Philosophy Of The Passions, 121.
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Hume’a gore sevgi ve saygi ya da nefret ve kiigiimseme iireten nitelikler ortadan kalktiginda
bu tutkular da ortadan kalkacaktir. Hume bu durumu su 6rnekle agiklamaktadir:

“Gosterisli bir saray1 olan bir prens bu sebeple insanlardan saygi goriir: ilk basta
sarayinin giizelligi yoluyla, ikinci olarak ise onu kendisine baglayan miilkiyet iliskisi
yoluyla. Bunlardan herhangi birinin ortadan kaldirilmas: tutkuyu yok eder; bu da agiktir ki,

nedenin bilesik bir neden oldugunu ispatlar.”*

Dolayisiyla Hume’a gore, gurur, kendini kiigiik gérme, sevgi ve nefretin nedeninin bir
kisi ile iligkili olmasi zorunludur. Zira birer soyut kavram olarak erdem ve erdemsizlik,
guzellik ve ¢irkinlik, zenginlik ve fakirlik gibi nitelikler kendileriyle herhangi tiirden bir
iligkisi olmayanlarda sevgi ve nefret gibi tutkular tiretemezler. Hume bu diislincesini,
insanlarin kisilik, deha ya da talih gibi zelliklerini diinyaya gsterip, diger insanlarin sevgi
ve begenisini kazanma istekleri tizerinden Srneklemektedir. Bu drnekten de goriilecegi
lizere, gurur ya da kendini kii¢iik gérmeyi iireten ve sevgi ya da nefrete neden olan
nitelikler aynidir. Dolayisiyla gurur ve kendini kiigciik gdrmenin nedenlerinin bu
tutkulardan bagimsiz olmasi gibi sevgi ve nefretin nedenleri de bu tutkulardan bagimsiz bir
sekilde gerceklesmektedirler.*

Ayrica Hume diisiincesinde gurur, kendini kii¢lik gérme, sevgi ve nefret gibi tutkularin
dogal erdemler olarak da anlasildig1 goriilmektedir. Hume, insan dogasindaki duygudaslik
diisiincesi nedeniyle farkh sartlar altindaki toplumlarin ortak yasalar {izerinde anlasma
sagladiklarini ifade etmektedir. Hume, bunun sebebini ise insan dogasinin ortakhg ile
aciklamaktadir.”” insan zihinlerinin birbirine tuttuklari ayna oldugunu belirten filozofa
gbre bu ayna olma durumu yalnizca birbirlerinin heyecanlarini yansitmalarindan degil
ayni zamanda tutkularin ve hislerin Steki'ne aksettirilmesinden kaynaklanmaktadir.*
Dolayisiyla Hume'a gére, benlik kavraminin etkisi sadece bireysel sinirlar icinde degil, aym
zamanda bagskalarmma duyulan sempatinin genislemesini de saglar. Yani, kendimizi bir
baskasimin yerine koyabilmek ve onun duygularm: anlamak, kendilik kavraminin bir
yansimasidir.*

Gurur ve diger degerli nitelikler 6tekiyle iliskilendirirken bu duygularin siirdiiriilmesi
icin, kendimizi baskalarmnin bizi gordiigii gibi gérmemiz gerekmektedir. Bu agidan
bakildiginda baskalarini sevmek, sayg: duymak, nefret etmek ve hor gérmek kadar gurur
ve kendini kii¢iik gorme de etik ve sosyal kimligin temel kaynagi olmaktadir.” Hume,

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 225.

Hume, insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 226.

Erol, David Hume’da insan Dogast, 109.

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 247.

Fred Wilson, Body, Mind And Self in Hume’s Critical Realism, (Heusenstamm, Almanya: Ontos Verlag,
2008), 487.

#  Jacqueline Taylor, “Hume On Pride And The Other Indirect Passions”, The Oxford Handbook Of Hume,
Ed. Paul Russell (New York: Oxford University Press, 2016), 307.
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ruhun, menfaatlerle karsilastig1 zaman, sevgi tutkusunu, zararlarla karsilastigi zaman ise
nefret duygusunu kaginilmaz bir sekilde Urettigini belirtmektedir. Ayrica biitiin bu
islemlerin de diisiince ve idrakte gerceklesen bir akletme siireci olmaksizin, dogal bir
icglidii olarak gerceklestigini ifade etmektedir. *

Hume'a gore, bireyin dileklerinin olusumunda toplumsal etkilesim ve iliski olmak
zorundadir. Tam anlamuyla bir yalmzhk durumu ise en biiyiik ceza olarak kabul
edilmektedir. Herhangi bir haz, sosyal baglardan izole bir sekilde deneyimlendiginde
anlamiru yitirir, her tiirlii ac1 ise daha aci1 verici ve dayanilmaz hale gelir. Harekete
gecmenmizi saglayan tutkular, gurur, hirs, aggézliiliik, merak, intikam veya sehvet gibi ne
olursa olsun, tiimiiniin temelinde insanlarin birbirlerine duydugu duygudashk ilkesi yatar.
Ayrica, baskalarinin diisiince ve goriislerinden tamamen soyutlanmis olsak, bu tutkularin
herhangi bir giice sahip olamayacagini savunmaktadir. Hume'un perspektifine gore,
doganin tiim giicleri ve unsurlar1 bir bireye hizmet etse, giines ve denizler onun emri
altinda hareket etse, toprak ona her seyi saglasa bile, yine de bireyin mutlu olabilmesi i¢in
en azindan bu refahi paylasabilecegi, saygi ve dostlugundan yararlanabilecegi bir Steki’ne
ihtiyag duyulur. Dolayisiyla, insanin mutlulugu, Steki ile sosyal baglar kurma ve
duygudaslik iliskileri gelistirme yetenegine baghdir.”

Hume’a gdre insanin kendinden memnun olmasi ve gurur, kisiliginin olusumunda
gereklidir. insanin dogumu, serveti, yaptig1 isler ve yetenekleri yoluyla ya da iinii yoluyla
da olsa diinyadaki konumunu ve durumunu bilmesi, buna uygun olan gurur hissini ve
tutkusunu duyumsamasi, eylemlerini de buna gére diizenlemesi gerekir. Bu noktada bu
duygularin erdemle olan bagi da agia ¢ikmaktadir. S6z gelimi Bilyiik iskender, Hindistan’a
kadar pesinden gelmeyi reddeden askerlerine “gidin ve yurttaslariniza iskender’i diinyanin
fethini tamamlamada yalmiz biraktiginizi sdyleyin.” der. Bu érnegi Hume, iskender’in
ciimlesinde gecen gururu gozler dniine sermek i¢in kullanir. Nitekim kimse ona boyun
egmeyi reddedemezdi. Bdyle bir durum yigitlige, cesarete ve saygiya ters bir durum
olacaktir. Dolayisiyla yigitlik erdemi olarak goriilen, biiyiik ve yiice kisiliginden otiirii
hayranlik duydugumuz sey, gururdan baska bir sey degildir. Bunun temelinde insanlarin
kahramanliga kars: biiyiik hayranlik beslemeleri yatar. “Cesaret, yigitlik, hirs, san sevgisi,
yiice goniilliiliik ve bu tiirden tiim 1s1ltil erdemler agikga kendilerinde giliclii bir 6z-saygt
karisimi tasir ve degerlerinin biiyiik bir bsliimiinii bu kaynaktan tiiretirler.”*® Bu kaynak,
insarun davranisini dirilestirir, insan1 is yapmaya yetenekli kilar ve ona haz/doyum verir.

Gurur ve kendini kiigiik gérme iizerinde baskalarinin gériislerinin ve duygularinin
etkileri vardir, itibar, karakter, isim, giizellik, zenginlik, soyluluk ya da erdem biiyiik 5neme
sahiptir. Ancak bunlar baskalarinmn fikirleri tarafindan gériiliip desteklenmedikleri siirece

David Hume, Insan Zihni Uzerine Bir Arastirma, Gev. Selmin Evrim (Istanbul: Milli Egitim Basimevi,
1986), 70.

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 246.

Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 397-398.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed



Kiibra Colak - Stimeyra Turan « 17

gururu harekete gecirmede daha az etkiye sahip olacaktir.”” Gurur baskalarinin onayina
bagli oldugu icin sosyal olarak belirlenir. Baskalar1 onaylamadik¢a kisinin karakteriyle
gurur duymasi zordur. Bu yiizden tavirlarimizi ve davraniglarimizi gézden gegirir ve
etrafimizdakilerin g6ziinde nasil gériindiiklerini diisiiniiriiz. Yani gururun zemininde
sadece kendimize degil, baskalarina da iyi goriinmek vardir.”® Bu duruma ayni yerde
yasayan insanlarin niikteleri ve diisiinme yéntemlerinde biiyiik oranda benzerlik/ortaklik
olmasini da ekleyebiliriz. Hume, bunun nedenini de duygudaslik olarak tasrih eder. Nitekim
giiler bir yliz her zaman géniil rahatlig1 ve huzur verirken, kizgin ya da iizgiin biri her
zaman sikinti getirir. Dolayisiyla nefret, cesaret, nese, melankoli gibi tutkular dogal mizacin
yani sira baskalari aracihiiyla da elde edilebilir.”® Bundan &tiirti bagkalarim etkileyen,
tehlikeli ve rahatsizhik verici olan seyler utang iiretir. Hume bu utan¢ duyulacak seyleri
hastaliklar {izerinden séyle 6rneklendirir: "Saradan, ¢iinkii cevrede bulunan herkeste bir
dehset duygusu yaratir; uyuzdan, ¢iinkii bulasicidir; siracadan, ¢linkii ¢cogunlukla sonraki
kusaklara gecger. insanlar her zaman kendilerine iliskin yargilarda baskalarinin gériislerini

diisiiniirler."**

Bir bagkasinin goriisti, iyi ya da keétii fikirler {izerinde etkilidir. Un sahibi olma tutkusu,
gurur ve sayginlik arzusudur ve bu arzu insana sahip olmadigi seyleri elde etmek i¢in gii¢lii
bir diirtii saglar. Humeun nosyonunda bu tutku aslinda tatmin arayan iyi itibar arzusudur.
Zararli olmaktan uzak olan gurur, ayni1 zamanda memnun etme, akranlari tarafindan takdir
edilme ve taninma arzusunu da tesvik eder: Sosyallesmenin giiclii bir aracidir ve “insanlar
arasinda birlik bagidir.” Nitekim insan kendini, bagkalarinin gérdiigii ya da hissettigi
sekilde goérerek, onlarin hos gérdiigii seyi hos goriir, rahatsiz oldugu seylerden rahatsiz
olur.*Bu hususa insanin kendi ¢evresinde olanlarin ya da kan bagiyla bagl oldugu kisilerin
kiigiimsemelerinden daha fazla rahatsiz olmasini da ekleyebiliriz. Insan bu rahatsizlig
azaltmak i¢in ¢ogu zaman iliskileri koparmaya ve yakin ¢evreden uzaklagsmaya baslar.*

Kisi, karakterinden &tiirii kendisiyle ilgili seving, igsel huzur, biitiinlik bilinci, tatmin
olmay:r ve mutlulugu deneyimlediginde, bunun paha bigilemez oldugunu anlar. Bu
beraberinde bunlarin degerini bilen her diiriist insan tarafindan el {istiinde tutulmay:
getirecektir. Dolayisiyla karakterden zevk almak erdemin zemininde giiclii bir yere
sahiptir. Ayrica bu durum erdemin koruyucusu olan baskalarina ve kendine kars: saygiy:
da ortaya ¢ikarir. Erdem kétiilerin erisemeyecegi bir zevktir. Gurur duyma arzusu da
erdemi gelistirebilecek isleve sahiptir. Erdeme sahip olmak kisinin, karakterinden haz ve

* David Hume, Moral Philosophy, Ed. Geoffrey Sayre-Mccord (Indianapolis: Hackett, 2006), 28.
Lorraine Besser-Jones, “Hume On Pride-in-Virtue: A Reliable Motive?”, 180.

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 217.

Hume, insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 208.

*  Galvagni, “Hume On Pride, Vanity And Society”, 165-168.

Hume, Insan Dogas1 Uzerine Bir Inceleme, 391-392.

Hume, insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 221.
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gurur duymasini saglar. Bu gurur insanin erdemli olma arzusunu artirir. Ayni zamanda
arzuya, iradeye, sevince ve umuda yeni bir giic vererek motive eder.”* Aci ve haz,
erdemsizlik ve erdemle birliktedir. Siirlerde veyahut masallarda bile asil ve soylu bir kisi
bizi her zaman hosnut eder ve biiyiiler. Ote tarafta zuliim ve ihanet, insanin istemeyecegi
bir hosnutsuzluk yaratir.” Bu noktada gurur, erdem gelistirdikce kisinin gtdiilerini
gliclendirmekte ve erdem adina yapmak zorunda kaldigi kisisel fedakarliklardan daha agir
basan bir fayda sunmaktadir.*® Ayrica Hume zaviyesinden gurur, erdem ve vgiiye deger
eylemlerin {iniine duyulan sevgiyle iliskilidir.”® Nitekim gururun ortaya ¢ikmasi daha iyi,
daha hos, daha giiclii ve daha gérkemli olanla imkan dahilindedir.®® Gurur ve kendini kiigiik
gdrme tutkulari, hem kendi hem baskalarinin kisiliklerinden meydana gelen zarar ya da
kazang beklentisinden dogan aci ve haz iizerine kurulduklarinda erdem tiirettigi
sOylenebilir: “Erdemin 6zii, bu varsayima gore, haz iiretecek; erdemsizliginki ise aci
verecektir. Erdem ve erdemsizlik gurura ya da kendini kiigiik gérmeye neden olabilmek i¢in

kisiligimizin parcasi olmalidirlar.”

Ayni sekilde akrabalarimizin “parlak” nitelikleri de bizde gurur yaratirken, erdemsizlik
ve haysiyetsizlikleri bizi kiigiik diisiiriir.”” Bu noktada Hume, gurur duygumuzu doyurmak
icin, bizimle baglantis1 olan herkesin giizel niteliklere sahip olmasim istedigimizi,
etrafimizdakilerin cimriliklerinden ise utang duydugumuzu ekler. Bu yiizden herkes,
“zengin ve onurlu bir atalar zincirinden” gelme izlenimi vermeye calisir.” Nitekim
yiiksekligin gurur iizerinde, asagida olmanin ise kendini kiigiik gérme tizerinde etkisi
vardir. Diger bir deyisle “yiice ve gii¢lii bir imgelem yiikselme ve ylicelme tasarimini iletir.”
Bu yiizden iyi olan seyler yiikseklik k6tii olanlar ise asagilik tasarimu ile baglantilandirilir:
Cennet yukarida, cehennem asagidadir. Soyluluk ve deha yukarida, kaba ve 6nemsiz olan
asagidadir. “Huzur tirmanis, sikinti inistir.”** Kendi erdemimizden memnun oldugumuzda
bu huzur, gururdan neset eder. S6z gelimi comert bir eylem iizerinde diistinmek zevk
aldirirken, gecmiste yapilan katiiliikler {zerinde pismanlik duymak ayni zevki
yaratmayacaktir. Bundan dolayi sonuncusu bu gururu yasatamayacaktir.” Bu durumu
Hume’un, su ciimleleriyle tasrih edebiliriz:

¢ Besser-jones, “Hume On Pride-in-Virtue: A Reliable Motive?”, 172-174.
Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 204.
% Besser-jones, “Hume On Pride-in-Virtue: A Reliable Motive?”, 186.

*  Galvagni, “Hume On Pride, Vanity And Society”, 169.

60

Galvagni, “Hume On Pride, Vanity And Society”, 161.

" Hume, insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 204,

2 Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 230.

Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir inceleme, 211.

*  Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 289-290.
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“Belki de okul siralarinin ve kilise kiirsiilerinin tislubuna alismis ve hicbir zaman insan
dogasini buralarda verilenlerin disinda baska bir bakis acisiyla degerlendirmemis biri,
burada erdemlerle ilgili olarak onlarin erdemsizlik olarak gordiiklerine benim heyecan
verici bir gurur olarak baktigimi ve erdemsizlikle ilgili olarak onlara bir erdem olarak
gérmeleri &gretilmis olanin kendini kiigitk gérmeyi tiretici olarak s6z ettigimi duyunca
sasiracaklardir. Ancak sézciikler iizerine tartigmamak icin belirtiyorum ki, gurur ile
anladigim sey erdem, giizellik, zenginlik ya da gii¢ bizi kendimizden doyum bulmaya
g6tiirdiigii zaman zihinde dogan o hos izlenimdir; kendini kiiciik gérme ile kastettigim sey
ise bunlarin zitt1 izlenimlerdir. Agiktir ki ne ilk izlenim her zaman erdemsizliktir, ne de
ikincisi her zaman erdem. En kati ahlak cémert bir eylem {izerine diistinerek haz almamiza
izin verir ve ge¢misteki bir kotiiliik ya da algaklhik diistinceleri ile ilgili bos yere pismanlik

duymak hig kimse tarafindan bir erdem sayilmaz.”*

Gururun erdem konusunda giiglii bir rol tasidigi ele alimirken eylemin ahlaki
degerinden bir sey eksiltip eksiltmeyecegi gibi bir endise tartismaya agilabilir. Hume'un
zaviyesinden erdemli olmak i¢in farkli giidiilerin olmasi, erdeme yol actig1 siirece eylemin
hala bir degeri oldugunu gosterir. Ahlaki duygu, zayif veyahut dolayli olsa da motive
etmektedir.” Nitekim Hume’a gore ahlaksal ayrimlar belirli aci ve haz hislerine
dayanmaktadir. Hem kendimizdeki hem de baskalarindaki “gézlem ya da i¢ duyum” yoluyla
doyum veren ve haz saglayanlar erdemlidir; tersine rahatsizlik verenler ise erdemsizdir.
Buradan hareketle erdemli olanlarin gurur tiretmesi erdemsiz olanlarin ise kiiciik gérmeye
yol agmasi sebebiyle her biri digeriyle yargilanmalidir. Bylelikle “zihnin sevgiye ya da
gurura neden olan herhangi bir niteligine erdemli, nefrete ya da kendini kiigiik gérmeye

neden olan niteligine ise erdemsiz diyebiliriz."*

Degerlendirme ve Sonug

Bu ¢alisma gurur, kendini kiiciik gérme, sevgi ve nefret gibi duygularin, bireyin benligi
ve nitelikleriyle iliskisini inceleyerek baglamistir. Ancak, bu duygularin sadece bireyin i¢sel
deneyimleriyle smirli olmadigini, ayn1 zamanda digerleriyle etkilesim ve duygudashk
baglaminda da sekillendigini belirtmek énemlidir. Ornegin, birey, yalniz kaldiginda korku
ve seving gibi duygular1 deneyimleyebilir; ancak gurur duyma veya kendini kiigiimseme
gibi duygulari yasayabilmek icin baskalarinin varligina ihtiyag¢ duyar. Tek basina kalmak,
insanin duygusal zenginligini tam anlamiyla gerceklestirmesini engeller. Gurur duymak
veya kendini kiicimsemek gibi duygular, bireyin sahip oldugu seyleri diger insanlarin
goziinde degerli veya degersiz olarak algilamasina dayanir. Bireyin duygusal yasantisini
zenginlestirmek ve cesitlendirmek icin diger insanlarla etkilesime girmesi gereklidir. Bu
baglamda, David Hume zaviyesinden her ne kadar duygularin tanimini yapmak miimkiin

*  Hume, Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme, 205.

¢ Philip A. Reed, “The Alliance Of Virtue And Vanity in Hume’s Moral Theory”, 606.

% Hume, insan Dogas1 Uzerine Bir inceleme, 383.
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olmasa da bu duygularin insan dogasindaki tezahiirtinii anlamak i¢in deneylere basvurdugu
goriilmektedir. Hume'un insanin duygusal yasantisini ¢esitli deneylerle agiklamaya
calismasi, duygularin karmasikligini anlamak ve insan iliskileri tizerindeki etkilerini
degerlendirmek adina énemli bir adimdir. Bu ¢alisma, duygularin bireyin igsel diinyasimin
yani sira sosyal etkilesimlerle de sekillendigini vurgulayarak, insan psikolojisi ve duygusal
deneyimler tizerine daha derin bir anlayis sunmay1 amaglamaktadir.

David Hume, diger insanlarin goriisleri ve onaylar1 araciligiyla ortaya ¢ikan gururun,
kisilik tizerinde olumlu etkileri oldugunu vurgular. Bu baglamda, gururun, erdemin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmasinin bireyde olumlu bir etki yarattigim gordiik. Ozellikle,
erdemin gurur {iretmesi sonucunda ortaya ¢ikan tutkuyla gururdan haz almanin, bireyi
daha fazla erdemli olmaya tesvik ettigini belirledik. Bu olumlu etkiyi daha da genis bir
perspektife tasidigimizda, hos bir duyguya yol agan ve bireyin benligiyle iliskilendirilen
tutkularin gururu, kisinin karakter gelisiminde O6nemli bir temel olusturdugunu
gozlemledik. Ornegin, bu baglamda giizel bir huya sahip olmanin, gururun olumlu etkilerini
destekledigi ve bireyin kisisel gelisimine katkida bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica,
bireyin erdemli olmak i¢in diger insanlara ihtiya¢ duydugu gibi, bu erdemleri gérdiigiinde
gururlanmasi igin de diger insanlarin varhgina ihtiyag duyuldugunu vurguladik. Bu
noktada, sosyal etkilesimin bireyin duygusal deneyimlerini etkileyerek gururun ortaya
¢ikmasini sagladigini ve bireyin kendi erdemleri iizerinden gururlanmasinin, sosyal
baglamdaki etkilesimlere bagh oldugunu belirttik. Bu baglamda, Hume'un gururun sosyal
iligkilerin bir tiriinii oldugu diisiincesini destekleyerek, insanin digerleriyle etkilesim i¢inde
olmasinin kisisel ve karakter gelisimi izerindeki etkilerini vurguladik.

Erdemli davraniglarin, gururun yami sira sevgiyi de beraberinde getirecegi
diisiiniilmektedir. Bu baglamda, gurur ve sevgi ile birlikte kendilik olusumunu sadece
erdemle sinirlamak, ayni zamanda bilgi, iyi huy, zeka, sagduyu, hosgorii gibi gesitli giizel
nitelikleri de icermektedir. Bu nitelikler, bireyin karakterini zenginlestiren ve toplumsal
iligkilerini giiclendiren unsurlar olarak éne ¢ikar. Ancak, bu giizel niteliklere karsi gelen
nefret ve kendini kiigiik gérme durumlariyla da karsilasmak miimkiindiir. Bu giizellik ve
erdemle iliskilendirilebilen niteliklerin karsit1 olan nefret ve kendini kiigiik gérme, bireyin
i¢csel deneyimlerini olumsuz ydnde etkileyecektir. Ozellikle, tanidiklarimin yaninda kendini
kiigiik hissetmek veya karsilasilan nefret duygulari, genellikle rahatsizlik hissine neden
olur ve bireyi, bu tiir olumsuz duygusal deneyimlerden uzaklasmak icin iliskilerini
koparmaya yonlendirir. Bu durum, bireyin yakin gevresinden uzaklasma egiliminde
olmasina ve sosyal baglar1 zayiflatmasina neden olabilir. Bu baglamda, insanin duygusal
deneyimleri ve iliskileri tizerindeki etkileri diisiiniildiigiinde, bireyin gurur ve sevgi gibi
olumlu duygular1 hissetme arzusuyla, nefret ve kendini kiiciik gdrmenin yarattig:
rahatsizliktan kaginmak igin benligini olumlu bir sekilde insa etmeye calistigi sGylenebilir.
Bu, bireyin kendi i¢sel diinyasini ve ¢evresiyle olan etkilesimlerini sekillendirerek, olumlu
duygusal deneyimlere ve saglkh iliskilere yonelik bir ¢aba icinde oldugunu vurgular.
Dolayisiyla denilebilir ki insan, gurur ve sevgiyi hissetmek, nefret ve kendini kiigiik

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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gdrmenin rahatsizhigindan uzaklasmak icin benligini buna uygun olarak olumlu insa
etmeye calisir.
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