Bilimsel Tefs r Ekolij
- Deliller ve Elestir Eer

Ali Ekber Babai

Bilimsel ictihadla Tefsir Ekoliiniin Tarifi

u ekoltin taraftarlan; birincisi, ayetleri tefsir ederken deneysel bilgilerden yardim
almays gerekli veya giizel gorenler; ikincisi, Kur’an ayetlerinin biiyiik boliirniini
& deneysel bilgilerin yardumyla tefsir edenlerdir. Fakat kimileri “bilimsel tefsir’i
ba§ka sekillerde de tarif etmis ve stzkonusu iki 6zellikten yoksun olanlan bilimsel tefsi-
rin taraftarlan arasinda saymmglardir. Bilimsel ictihadla tefsir ekoliinii ve bilimsel tefsirin
hakikatini actklia kavusturmak ve bu ekoliin gercek taraftarlarim tammak icin tariflerin
incelenmmesi faydali ve etkili olacafindan sézkonusu tanimlan incelemeye baglayabiliriz.

“Bilimsel Tefsir” Tammlarmm incelenmesi

1. Zehebi’nin Tamm
Zehebi bilimsel tefsiri tarif ederken s6yle demistir:

“Timf tefsirden, Kur’an ibarelerinde ilm 1stilahlan hakim kilmayy, muhtelif ilimlerin ve fel-
sefi goriiglerin qikarilmasmda Kur’an ibarelerinden yardun almay: kastediyoruz.™

Bu tarifi yaptiktan sonra bu tiir tefsirlerin varhgmm ve taraftarlanmin coklugunu agik-
larken Kur’an’in gecmnis ve gelecek biitiin ilimleri kapsadig goriisiine genigce deginmis,
Kur’an’da dini (itikadi ve ameli) ilimlere ilaveten, diger diinya ilimlerinin de bulundugunu
soyleyen kimseleri bilimsel tefsirin taraftarlari kabul etrnis ve Gazzali’yi, kendi zamanina

» kadar ilm{ tefsiri destekleyen ve yayginlagmasina emek veren kimselerin en énemli ismi
saymustr. Bu iddiasima asagidaki gériigleri gahit gostermistir:

1 7ehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 474. Hatrlatmak gerekir ki Ibn Hacer bu tarifi Emin el-Havli’den
nakletmis ve Zehebi’nin onu izlediini belirtmistir. (Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-llmi Ii’l-Kur-an fi*l-Mizan,
s. 71). Ama Zehebi, Emin el-Havli’ye hicbir sekilde isaret etmeksizin bu tanima kitabinda yer vermigtir.
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1. Gazzali'nin naklettigine gére bazi limler sgyle demigtir:
Kur’an yetmisyedi bin ikiyiiz ilim ihtiva etmektedir. Ciinkii [onun]
her kelimesi ilmfdir ve her kelimesinin zahir, batn, had ve matla
bulundugundan bu ilimlerin sayisi dort katina qikmaktadir.

2. Ibn Mesud’dan bir sz rivayet edilmigtir: Oncekilerin ve
sonrakilerin jlmini isteyen Kur’an iizerinde tedebbiir etsin.

3. Soyle demistir: Biitiin ilimler Allah’m fiil ve sifatlarina da-
hildir. Kur’an’da Allah’m zat, fiilleri ve sifatlan serhedilmis ve
o nihayetsiz ilimlerin tamamina igaret edilmigtir.

Bu ve benzeri dayanaklara istinat etmigtir.

Zehebi; ayetler, rivayetler ve haberlerle Kur’an’m biitiin bil-
gileri icerdigine istidlal yapmus olmasi bakimindan Suyuti’yi
de ilmf tefsire inanmada Gazzali’nin takipcilerinden kabul et-
mistir. Yine Ebu’l-Fadl Mursi’yi de? Kur’an’in biitiin ilimleri
icerdigi yoniindeki bazi stzlerine dayanarak bilimsel tefsirin
diger taraftarlan arasinda saymistir.

Daha sonra Satibi’yi, Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadigim
diistinmemesi ve dncekilerin ve sonrakilerin ilimlerini Kur’an’a
nispet edenleri hatali bulmasi nedeniyle bilimsel tefsire muha-
Iif ve bu yontemi inkar eden isim olarak zikretmis, kendisi de
Satibi’nin goriisiinii tercih etmigtir.?

2. Muhtesib’in Tanmm

Abdiisselam Abdiilmecid Muhtesib de “bilimsel tefsir” tam-
minda soyle demistir: '

“[flm{ tefsir], taraftarlanmin Kur’an’daki ibareleri ilmi nazariye
ve 1stilahlara mecbur biraktifs ve biitiin ¢abayr mubhtelif ilimle-
rin mevzularm ve felsefi goriisleri Kur’an’daki ciimlelerden -
karmaya harcadiklar tefsirdir.”*

Bu tamimun Zehebi’nin tarifinden fark lafizdadir. Mana baki-
mindan iki tarif arasinda hichir fark. yoktur. Bu sebeple yeni bir
incelemeye ihtiyac bulunmamaktadir.

2 Suyuti ve Ebu Hacer ondan “Ibn Ebi’l-Fad}” olarak bahsetmigtir. (Bkz: Su-
yuti, el-ftkan, c. 2, 5. 1027; Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-ilmi li'l-Kur-an fi'l-Mizan,
s. 156).

3 Bka: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 474-491.

Muhtesib, Ttticahatut-Tefsir fi’l-Asri’r-Rahin, s. 247.
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3. Bekri’nin Tanmm
Emin Bekri onu tammlarken soyle demigtir:

“[{lmi tef_sir] Kur’an’daki ilmf 1stilahlardan bahseden ve ondan mubhtelif ilimleri ve felsefi
goriigleri ¢ikartan tefsirdir”

Bu tamm, birinci ciimlede énceki iki tammdan farklidir, Ciinkit Kur’an’daki ilmf 1s-
nlahlardan stzedilmesi, ilm 1stilahlarn Kur’an ibarelerine hakim olmasindan ve Kur’an
ctimlelerinin bilimsel teoriler ve 1stilahlara mecbur birakilmasindan baska bir geydir. Fa-
kat Zehebi’nin tarifi incelenirken aciklananlar dikkate ahndiginda bu tanimin durumu da
acikliga kavusmug olacagindan bu tammin incelenmesi gozard: edilecektir.

4. Ebu Hacer’in Tanmum

Ahmed Omer Ebu Hacer, Bekri’nin tanimm hatrlatms ve onu blhmsel tefsirin tari-
fine en yakin tamm kabul etmigtir. Kendisi ise ilmf tefsiri s6yle tarif etmistir:

“Tim{ tefsir, miifessirin Kur’an ibarelerini ilmin ispatladifi seyler 1s1finda anlamaya ve
Kur’an’daki mucizelerin sutim kegfetmeye calighi tefsirdir.”

Eger “ilim”den maksadi deneysel bilimler ise bu tammun, bu bahiste konu edindi-
gimiz bilimsel tefsirin tarifine en yakin tamm oldugu s6ylenebilir. Tabii ki tammdaki
“ojlaeel 5l sl v e 228N 57 ciimlesi izafidir. Giinkii Kur’an’daki icazm sirlanndan bir
sir1 kegfetme, bilimsel tefsirden ve deneysel bilginin bulgulan 11ginda Kur’an’n ibarele-
rini-anlamaktan hasil olan bir sonugtur ve Kur’an’daki ciimleleri bilimin ispatladig: konu-
lar 1s18inda anlamaktan bagka bir sey degildir ki tanunda belirtilmesine ihtiyac olsun.

5. Fehd Rumi’nin Tanmm

Fehd b. Abdwrahman Rumi, bilimse] tefsirin baz tamr;)lanm zikrettikten sonra en
kapsayic: ve topatlayict tamma yakin olam su tarif kabul etmigtir:

“Tlond tefsir, miifessirin, Kur’an’in icazamn onun aracihiyla kegfedilecedi ve biitiin zaman
ve mekanlar i¢in masdar (hidayet) olmasma delalet edecek bicimde Kur’an-1 Kerim’de
gecen ontolojik ayetler ile deneysel bilimin kesifleri arasindaki irtibati bulma cabasmdan
ibarettir,””

Bu tarif, bilimi deneysel bilgiye mahsus saymasi ve deneysel olmayan bilimlerden is-
tifadeyi bilimsel tefsirin digina ¢ikarmas) bakimindan 6nceki tariflere, hatta Ebu Hacer’in

5 Bekd, el-Ta’biru’l-Fenni f'l-Kur’an, s. 125.
Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-flmi li’l-Kur*an fi’l-Mizan, s. 66.

7 Rumi, fticahatut-Tefsir fi'l-Kur’ani’r-Rabi Agere, c. 2, s. 549.
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tarifine bile tistiinltigi vardir. Fakat iki acidan bizim konumuz olan bilimsel tefsirden fark-
Iilik tasimaktadir;

1. Bilimsel tefsir, Kur’an ayetleri ile bilimsel buluglar arasindaki bag: kesfetmek de-
gil, ayetlerin anlamum deneysel bilginin kesifleri yardimyla ortaya ¢ikarmak demektir.
Elbette bazen bu ikisi arasindaki irtibat kesfetmek ayetlerin mana ve maksaciu aydinlat-
mada daha etkili olabilir. Fakat her zaman béyle degildir ve konumuz olan bilimse] tef-
sir ile ayetler ve deneysel bilimlerin buluglan arasindaki iliskiyi kesfetmek urnum ve hu-
sus min vecihtir.

2. Bilimsel tefsiri, Kur’an’m icaz ve hidayetin masdan oldufunun onun araciigiyla
agiga qkugryla kayit altina almak, énceki tamimda aciklandifi sekilde, tarifte izafilik kay-
didir ve genellikle tarifin kapsayicihgina zarar verir. Ciinkii kimi ayetlerde deneysel bi-
limlerin buluslari, o ayetlerin tefsirine, mana ve maksadim ortaya ¢ikarmaya yardima
olabilir. Fakat bu, Kur’an’m icazzm ve onun biitiin zamanlar ve mekanlar i¢in masdar
ve hidayet oldugunu ortaya koyacak ve ispatlayacak bicimde olmayabilir. Boyle bir du-
rumda, bahse konu ettifimiz bilimsel tefsir kesinlikle dogrudur ama bu tammn kapsa-
mina girmemektedir, |

Aktanlan bu tamimlardan, baz: kisilerin bilimsel tefsirdeki ilimden deneysel olma-
yan ilimleri de kastettigi, kimilerinin de &zellikle deneysel bilgileri murad ettigi sonucu

8 Umnum ve husus min veche, dort nispet cesidinden biridir. Bu iligki, baz1 harici yansimalarda rtiisen ve

miigterek olan ama her birinin kendine 6zgii harici disavurumu ve 6megi bulunan iki kavram arasindadir.
(http:/fwww.wikifegh.ir - Cev.)
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cikmaktadir. Yine bazilar, bilimsel tefsiri, Kur’an’daki ibareleri bilimin ispatladig seyler
1siginda anlama olarak tanimlarmigtir. Kimileri ise bilimsel teori ve 1stilahlan Kur’an’daki
ibarelere hakim kilma ve ondan muhtelif ilimleri ve felsefi goriigleri cikarma; kimileri de
ayetlerin deneysel ilimlerin buluglariyla bagim kesfetme olarak tarif etmigtir. Herkes bi-
limsel tefsirden, kendi tariflerinde acikladiklart manay1 kastetmis, ona ve fikirdaslarina
tzgli 1sulah olmus olabilir. Ama bize gére Kur’an’1 Kur’an’la tefsir, rivayet tefsir, edebi
tefsir, akli ve felsefi tefsir karsisinda bilimsel tefsir icin en miinasip tamm, ayetlerin mana
ve maksadim deneysel bilimlerin bulug ve bulgulan yardimyla ortaya ¢ikarmaktr. Her
durumda “bilimsel tefsirin ictihad ekolii” baghg ile bilimsel tefsirden murad edilen, igte
bu manadir. .

Bilimsel Tefsirin Taraftarlari

Zehebi’nin tarifini incelerken agiklananlardan anlasilan odur ki, baz kimseler, Kur’an’m
biitiin limleri kapsadigim s6yleyen herkesin bilimsel tefsiri onaylacifim diistinmektedir.
Bu gériisii esas alan Ebu Hacer s6yle dermnigtir:

_ “Bilimsel tefsirin diigiince kéklerinin sahabe asninda bulunabilecegini styleyebiliriz.

Giinkii ulema [bilimsel tefsirin sihhati igin] “OT A1 jjuzds oy =1 5 cpd oWl o de sl 0
(Oncekilerin ve sonrakilerin ilmini isteyen Kur’an {izerinde tedebbiir etsin.) diyen Abdul-
lah b. Mesud’un soziiyle istidlalde bulunmustur.® Fakat Zehebi’nin sziinii incelerken be-
lirdldigi gibi bu goriis dogru degildir. Zira bir kimse Kur’an’mn biitiin ilimleri kapsacigim
diigtinebilir ama deneysel bilim aracih@iyla Kur’an tefsirini sahih bulmayabilir. O halde
~ Ibn Mesud ve benzerlerinden aktarilan sézden bilimsel tefsir diisiincesinin kéklerinin sa-
habe asrinda oldugu sonucu gikartilamaz.

Bizim tarifimize ve goriisiimiize gore bilimsel ictihad ekoliiniin taraftan ve bilimsel
tefsirin destekcisi sayabilecegimiz kimseler, ayetlerin tefsirinde deneysel bilgilerden yar-
dumn almamn liizomuna inanan veya bunu giizel bulan; yahut Kur’an ayetlerinin bir kis-
mum deneysel bilimlerin yardimiyla tefsir eden ve pratikte derbu ekolii izleyenlerdir.

Her ne kadar son yiizyillarda deneysel bilimlerde yasanan ve ilim adamlanm, hatta
Miisliiman alimleri bile cezbeden hayret verici gelismeler tefsirde de bilimsel tefsirin i¢-
tihad ekoliine daha fazla ilgi duyulmasina yolacmmigsa da ve bireyler bu ekolii esas alarak
tefsir kitaplan telif etmiglerse de gecmis zamanlarda yazilmusg tefsirlere ve kitaplara ba-
kildiginda ayetleri tefsir ederken deneysel ilimlerden yararlanma iginin bu gaga 6zgii ol-
madig) ve gecmis asirlarda da mevcut bulundugu anlagilmaktadr.

1. Ebu Hamid Muhammed Gazzali (vefan hicri kameri 505), gecmis asirlarda bu
tefsir ekoliine egilim duyan ve bir kisim ayetlerin mana ve muradim ortaya ¢ikarmanin
deneysel bilgiye bagh oldugunu diisiinenlerden biridir. Zira Cevahiru’l-Kur’an’da g6yle
demektedir:

9 Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-flmi 1i’-Kur*an fi’l-Mizan, s. 146.
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“Allah Teala’mn “‘5\ < t_.UJ.’J gl SEl Lg.JJ\ c"-ﬁ“ g.l.a_ja B2 s uL...Nl Lg.d 4
AS565 s 3550710 kavlinin kamil manasini, insann organlanmn zahir ve banmn tegri-
hini tanimayan, onlarin adet, gesit, hikmet faydalarim bilmeyen birisi anlayamaz...

Yine tesviye, nefha ve ruhun hakikatine vakif olmayan kisi-Allah Teala’mn

. sdos . b o35

“ 795 o 4 G505 #559 kavlinin kamil manada anlayamaz. “eded 348 O 3+ 5 5
ayetinin zeylinde soyle yazmmstir: “Tibbi tam manasiyla bﬂmeyen kisi [Allah Teala’nn
yaptgi] bu isi anlayamaz.”

“d" o3 j‘;-“‘“, s t.“nld, veya «u‘ = “J H :Lp ‘,oks.‘j JJLJ: 3345’”15 ya da
“"',,S.A“ u’.&..:.}! a3 5,5.4.“ M_g”m yahut “JQU‘ JJL@J‘ é}’*’ J\.@.J‘ L_,,a J..U‘ JJ 317

veyahut "g-:é’ﬂ JUJ‘ i JU3 \.@J }3:--4.3 § 55 gm..-Jij”m ayetlerinin zeylinde de soyle
demistir: “Bir kimse, miistakil bir ilim olan goklerm ve yerin terkip bicimlerini bilme-
dikge giines ve ayin hesapli hareketi, bu ikisinin tutulmas, gecenin giindiiziin icine gir-
mesi, birinin dierinin tizerine kivrilmasim anlayamaz.'®

2. Fahru Razi (vefan hicri kameri 606), bir kisim ayetlerin tefsirinde kendi asninda
tecriibi ilimlerin verilerini dikkate almms ve ayetlerin manasim onlara dayanarak acikla-
mus kigilerdendir. Ornegin: —_

“Gergekten de hayvanlarda sizin icin ibret vardi. Size karmlarinda giibre ile kan
arasmdan, icenler icin hazmi kolay halis siit iciriyoruz.”*

Ayetinin tefsirinde ticiincii meselede g6yle yazmustr:

“Miifessirler demistir ki, [siitii] “giibre ile kan arasindan” [size igiriyoruz] ciimlesinden
murad, bu {icliniin aym yerde ortaya qikiyor olmasidir. Giibre midenin asagisinda, kan
onun yukansinda ve siit ortadadir. Bu stziin his ve tecritbeye aykin olduguna delil ge-
tirdik. Aym gekilde efer kan midenin yukansinda ortaya ¢iksayd: kustufunda kan ku-
sardi. Bu kesinlikle yanhstir. Ama biz diyoruz ki ayette kastedilen, siitiin kamn sadece
bir béliimiinden ortaya ciktigidir. Kan ise giibrede hassas asunlardandir. Yani midede
olusan seylerden meydana gelir. Siit ise Gnce giibre arasinda, ikinci olarak kan arasinda
bulunan geylerden ortaya cikar. Oyleyse Allah onu kalin ve kivamh kisimlardan siize-:

¥ infitar 6-7.

T Hicr 29.

2 Gazzali, Cevahiru’l-Kur’an ve Diireruhu, s. 27.
B Age,s 32

14 Rahman 5.

%5 vunus 5.

16 Kiyamet 8-9.

Y7 Fanr13.

8 Yasin 38.

15 Gagzali, a.ge.,s. 33.
% Nahl 66.

N
\
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= kendl gag:mn meshur ilmi meselelerini
‘hesaba, kattifmi ve onun bilimsel
igtihad ekoliine taraftar oldugunu
gostermektedir.

rek onda ¢ocugun bedenine uygun sifatlar yaratmigtir. Bu makamda elde ettigimiz sey
budur. En dogrusunu Allah bilir.”?

Bu agiklamasmda miifessirlerin ¢ fbj < Jﬁ u*’ &2 climlesini tefsir ederken sarfet-
tikleri s6zii his ve tecriibeye aykn oldugu gerekge31yle reddetmnis ve kendisi ayeti bagka
sekilde tefsir etmistir.

Fahru Razi tefsirinde ilmi konulara degini ve ondan tefsirde yararlanmaya cokea rast-
" lanmaktadir. Gergi yararlandig) bazi ilmf mevzulanin dogrulugu belli degildir ve nicesinin
yanhshgi da ispatlanmigtir ama her haliikarda yaptg: deginiler ve istifadeleri, onun ayet-
leri tefsir ederken kendi cagimn meghur ilmi meselelerini hesaba kathgim ve onun bilim-
sel ictihad ekoliine taraftar oldugunu géstermektedir.

3. Abdullah b. Omer Beydavi (vefat hicri kameri 691), baz1 ayetlerin tefsirinde ilmi
mevzulardan yardim almug ve ayetlerin bilimsel tefsirine yénelmis kisilerden biridir. Or-
negin: ‘

“Allal’m bulutu yiwittiigiini, sonra onun [parcalarm] birbirine ekledigini, sonra
onlan iistiiste yigdigim gormiiyor musun? Goriiyorsun ki yaritklarindan yagmur ¢1-
kayor. Gikyiiziinden ondaki [biiyiik bulut kiimelerinden] daglardan dolu iniyor...”>

Ayetinin tefsirinde ayetin manasini izah edip yorumlar ve bu izahin kabul edilebilir ol-
dugunu gostermek isterken soyle demigtir:

-

2 Fahru Razi, el-Tefsiru’l-Kebir, c. 20, s. 65.
22 Nahi 68.
3 Nur43.
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“Bunu meneden kesin bir akli delil yoktur. Su buhan yukan giktg ve onu parcalayacak
151 ona ulagamadifinda soguk hava tabakasmna varinca ve soguk giiclenince orada birbir-
lerine yapisir ve buluta doniigiirler. Hal byle olunca eger havamn soguklugu siddetli ol-
mazsa yagmur damlalan biciminde asag: diigerler. Eger soguk hava siddetlenir ve birbirine
yapismadan nce buhar pargalarma ulagirsa kar bicimindes agag) diiser. Eger birbirine ya-
pigtktan sonra diigerse dolu olarak yagar. Bazen hava ¢ok soguk olur, [o buharlar] silagir
ve [birikmis o kiimeden] bulut meydana gelerek ondan yagmur veya kar yagar.>*

Her durumda, bilimsel tefsirin ictihad ekolii son yiizyillarda baz: limlerin dikkatini
cekmnis ve bu ekolii esas alan tefsir kitaplan yazilmistir. Bunlar arasinda, sirasiyla Kegfir’l-
Esrari’n-Nuraniyyeti’l-Kur’aniyye fi ma Yetealleku bi’l-Ecrami’s-Semaviyye ve’l-Ardiyye
ve’l-Hayvanat ve’l-Cevahiri’l-Ma’deniyye, Tefsiru’l-Kur’an ve Hiive’l-Hiida ve’l-Furkan
ve’l-Cevahir fi Tefsiri’l-Kuran kitaplarim telif etmis Muhammed b. Ahmed Iskenderani®,
Seyyid Ahmed Han Hindi (hicri kameri 1232-1315), Tantavi b. Cevheri Misn (hiari ka-
meri 1287-1385) zikredilebilir. Halid Abdurrahman el-ikk de ilmf tefsiri bir tiir igari tef-
sir sayrmg, onun caiz, hatta zaruri oldugunu vurgulamig ve bu tiir tefsirin gartlarim be-

yan etmigtir.28
Bazi ¢agdas tefsirlerde de bilimsel tefsirin 6rneklerine ve baz1 ayetlerin manasim acik-
lamak i¢in deneysel bilimlerin verilerinden yararlamldigina rastlanmaktadir. Mesela:

4. Allame Tabatabai (vefan hicri kameri 1402) 45 “‘.s“‘ ‘_}S gl 2 e Wzt 577 aye-
tinin tefsirinde, bu ciimleden maksadmn, suyun canlilarin hayatma tam manas1y1a miida-
hil oldugunu acikladiktan sonra séyle buyurmugstur: “Suyun hayatla irtibati modern bili-
min aragtirmalar sayesinde ortaya ¢ikmmgtir.”?®

5. Seyyid Mahmut Talegani (vefan 1979), “alsb b o2 Y1572 ayetinin tefsi-
rinde, inancina gore ayetin sarih bicimde ve zimnen delalet ettifi mevzulan acikladiktan
sonra soyle buyurmustur: “Oyle gériiniiyor ki bu mevzular, anlamlar ve icaplar agiklikla
bu ayetin ifadesinden cikarilabilir, tevil ve miikellefiyet de stzkonusu olmaz. Ashnda bu
tiir ayetleri tefsir eden, bilim ve aragtumamn geligmesidir.”* .

Ustad Mekarim Sirazi de “uléuiﬂ %% 443 358 Slals grasd JL>J| 3557 ayetinin
yerkiirenin hareketine isaret etugme ]J1§k1n Karineleri zikrettikten sonra sOyle buyurmus-.
tur: “Giiniimiiz bilim insanlarmin hesaplarma gére yeryiiziiniin kendi cevresindeki hare-
ket luz1 her dakikata otuz kilometreye yakindir. Giinegin gevresindeki transfer hareketin-

2 Beydavi, Envarut-Tenzil ve Esrarut-Te'vil, c. 2, s. 127.

% Vefat: hicri kameri 1306, Siinni Eg’ari mezhebindendir. (Bkz: Rumi, fttihacatu t-Tefsir fUL-Kur ani’r-Rabi
Agere, ¢. 2, 5. 679).

% Bke: 1kk, Usiiliit-Tefsir ve Kavaiduhu, s. 217-224.

%7 Enbiya 30.

% Tabatabai, el-Mizan fi Tefsiri’l-Kur'an, c. 14, s. 279.

B sems6.

30 Talegani, Pertovi ez Kur’an, c. 4, s. 110.

31 Nem 88.
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“Yerytizinin sakinleri Kur'an'dan ylzyillar énce ve ondan yiizyillar
sonrg bu iki dzellikten habersizdiler. Bagzilar hisse dayanarak .

: yeryuzunun hareketiyle ilgili ayetleri tevil ediyor, bazilar: bu .

- konuda, susuyor ve bundan kugku duyuyordu : Ta, ki b]llm sozkonusu

deki hizi ise bundan da fazladir.** Bu bilimsel meseleyi behrtmekle ayete getirdigi tefsiri
desteklemis ve daha acik ifade etmis olmaktadir,

6. Muhammed Sadiki,el-Furkan tefsirinin sahibi, “Gl ,J 3 ¢L.>-T LL@S o )\H J»u (““”33

ayetlerinin tefsirinde “CiS™ne, iki kanadin: toplayip dalisa gecen kus manas: verdikten ve
yerytiziiniin hareket ve yercekimini bu iki ayetten cikardiktan sonra s6yle buyurmustur:

“Yeryiiziiniin sakinleri Kur’an’dan yiizyillar 6nce ve ondan yiizyiliar sonra bu iki 6zellikten
habersizdiler. Bazilan hisse dayanarak yerytiziiniin hareketiyle ilgili ayetleri tevil ediyor, ba-
zilan bu konuda susuyor ve bundan kusku duyuyordu. Ta ki bilim s6zkonusu ayetleri tefsir
edinceye dek. Oyleyse Kur’an’dan sonraki bilim insanlar yeryiiziiniin hareketini kesfeden-
ler degildiler. Kopernik ve Newton da yercekimi teorisini ortaya atrms sayilamaz.”**

2 Mekarim Sirazi ve digerleri, Tefsir-i Numune, c. 15, s. 569.

3 Mirselat 25-26.
3 Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, c. 29, s. 341.
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Tehebi, Ebu ishak Satibi'yi, el- Muvafakai kitabimda gecenlere dayanarak,
gecmis zamanlarda bilimsel tefsir diigiincesine muhalefetin bagt olarak tanitms,
kendisi de onun gériisiinil tercih etmigtir.

o)

Bilimsel Tefsirin Muhalifleri

Zehebi, Ebu Ishak Satibi’yi (vefat: hicri kameri 790), el-Muvafakat kitabinda gegen-
lere dayanarak, gegmis zamanlarda bilimsel tefsir diisiincesine muhalefetin bagi olarak ta-
nitrug, kendisi de onun gériisiinii tercih etmistir.®®

Ebu Hacer de Sanbi’yi, gecmiste ilmf tefsirin en meghur muhaliflerinden kabul etmis™®,
onu, ilmi tefsirin muhaliflerinin baginda ayn bir fasilda ele alms® ve agagidaki k1§11erden
modern zamanlarda bilimsel tefsirin muhalifleri olarak bahsetmistir®®:

1. Muhammed Abduh’un talebesi ve Tefsiru’l-Menar’in yazan Muhammed Resid’
Riza (vefan 1935).

2. Musirth finlii lim ve el-Ezher Universitesi’nin miidiirii Seyh Mahmud Seltt (ve-
fat1964).

3. Dairetu’l-Mearifi’l-Islamiyye’de “el-Tefsir” makalesmm yazan Ustad Emin Havli
(vefat1 1965).

4. Unlii yazar ve Kahire, Sam, Bagdad Lugat Cemiyeti”nin tiyesi Ustad Abbas Mah-
mud Akkad (vefati 1964).
35

Bkz: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 485-491.
36

Blez: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-llmf li’l-Kur’an fi*l-Mizan, s. 217.
% Bkz: A.ge., 5. 275-293.
% Bkz: A.ge., s. 297-332.
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5. el-Tefsiru’l-Hadis’in miiellifi Ustad Muhammed Izzet Derveze Nablust Filistind.

6. Menahilu’l-irfan fi Ulumi’l-Kur’an miiellifi Muhammed Abdulazim Zerkani.

7. Fi Zilali’l-Kur’an tefsirinin miellifi Seyyid Kutub (vefat 1966).

8. Kahire Universitesi Felsefi ve Topluinsal Aragtirmalar Boliimii Bagkam Ali Abdul-
vahid Vafi.

9. Andrew Scott’in Beynu’d-Din ve’l-IIm kitabmn miitercimi Ustad Ismail Mazhar.

Fakat bu isimlerin tamarmnun, ayetlerin mana ve maksadim ortaya ¢ikanrken deneysel
bilimlerin bulgwlanndan yardum alma manasinda bilimsel tefsire kars: olduklan belli de-
gildir. Miimkiindiir ki bazilan Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadiguu inkar ediyor olmalan
bakimindan bilimsel tefsire kargi cikiyor sayilabilir, ama daha dnce gectigi gibi Kur’an’in
biitiin iimleri kapsamasi bir sey, deneysel bilimlerden yardim alinmast ise bagka bir sey-
dir. Yani bir kimsenin birincisine muhalif, ama ikincisine muvafik olmas: miimkiindiir.

Dolayistyla Satibi ve Zehebi, bu kitapta kastedilen manada bilimsel tefsirin muhalif-
lerinden goriilemez. Ciinkii Zehebi, Saubi’yi el-Muvafakat'ta gecen meselelere istinaden
il tefsir diistincesine muhalefetin lideri olarak tanitrms ve kendisi de o kitaptaki delilleri
_ sahih kabul ettiginden onun goriisiinii tercih etmistir. Fakat EI-Muvafakat’ta inkar edilen
ve delil gosterilen geyler Kur’an’n biitiin ilimleri kapsadigidi, ayetlerin mana ve mak-
sacim agikliga kavugturmada deneysel bilimlerden yardim alma degil. O, stzkonusu ki-
tapta geriati immi ve timmi kigilerin bilebilecegi seviyede tavsif etmis®; onun, Araplarin
Onem verdigi ilimleri ve iclerinden &kil olanlann gézoniinde bulundurdugu ahlaka tashih
edip miikemmellegtirdigini savunmugtur.*’

. Buna gore Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadigi gortisiiniin ifrat ve yanhs oldugunu belirt-
mig* ama ayetleri tefsir ederken bilimsel bulgular ve verilerden yardim almanin yanlg ve
hata olduguna hicbir izah getirmemis, hatta buna deginmemistir bile. Belki de Kur’an’mn
biitiin ilimleri kapsadigim diigtinmemekle birlikte bazi ayetlerin tefsirinde bilimsel bulgu-
lar ve verilerden yardim almay1 dogru buluyordu. Ozellikle de kitabinda yldiz bilimi, yag-
murun yagma, bulutlann ortaya ¢ikma ve riizgann esme zamamm inceleyen bilim (me-
teoroloji), tarih bilimi, eski timmetlerin haberleri, tib ilmi gibi ilimlerden Araplarm 6nem
verdigi bilimler olarak bahsettigi ve Kur’an’daki birtakim ayetleri bu ilimlerle ilgili gor-
diigii* hesaba katihrsa. Bahsi gecen ilimlerden haberdar olmak o ilimlerle alakal ayet-
lerin manasim ortaya ¢ikarmada etkili olacagina gore onun da bu etkiye inamyor cldugu
ve bu tiir bilimsel tefsiri onayladig1 hi¢ de uzak ihtimal degildir. En azindan bu anlam-
daki bilimsel tefsire muhalefeti kesin degildir. Yine adi sayilan herkesin her tirlii bilimsel
tefsire, hatta deneysel bilimlerin kesin bulgu ve verilerinden yardim almaya muhalif ol-
duklan belli degildir. iclerinden bazilan, ayetlere bilimsel teorileri dayatmaya ve ayetleri,
sallantidaki bilimsel teorilere uydurmaya itiraz etmig de olabilir. Fakat belki de miimkiin
3 Bike: SAtibi, el-Muvafakat fi. Usuli’s-Seriat, c. 2, s. 69-70. ‘
4 Bkz:Age,s. 7L

4 Bke:Age,s. 79.
42 Bkz: Age,s. 71-76.
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durumlarda tefsirde deneysel bilimlerin kesin bulgulanindan istifade meselesine muhalefet
etmiyorlardi. Ebu Hacer’in Seyyid Kutub’tan naklettigi bir ciimle bu izain desteklemek-
tedir, Zira o ciimlede Kutub, Kur’ar’m hakikatlerini bilimsel varsayim ve teorilere, hatta
bilimin mutlak olmayan gerceklerine bile uydurmanmn hangi bakimlardan hata oldugunu

izah ettikten sonra soyle demistir:

“Burada kastedilen, Kur’an’1 anlamada bilimin varhk, yagam ve insan hakkmda keg-
fettigi hakikatler ve teorilerden faydalanmamanmz degildir. Hayir, kastettigimiz bu degil-
dir. Allah Teala gdyle buyurmustur: ‘

«Onun hak oldugu ayan beyan ortaya aiksm diye ¢ok gecmeden nisanelerimizi 4fakta
[diinyada] ve kendilerinde [varhklarinda] gisterecegiz.”*

Bu isaretin icaby, ilmin afakta [diinyada] ve insanlarin varhgmda kegfedecegi Allah’in
niganeleri iizerinde tedebbiir etmemiz ve [bilimin] kesfettikleri aracihgiyla Kur’an’daki
medlullerin siurlarim tasavvurumuzda genigletmemizdir,”

Daha sonra ayetlerin medluliinii genisletip derinlestirmek icin agik ve sahih olarak bi-
limsel bulgulardan yararlanmay: Kur’an ayetlerinden misallerle agiklarmgtir*

Bilimsel tefsirin muhaliflerinden sayilan kigilerin diger muhalefeti de bu sinirda olabi-
lir. Yahut iglerinden Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadigina muhalif $anbi gibi kimilerinin
bile goriigiinii net olarak bilmek, s6zlerini dikkatlice ve iizerinde diisiinerek ele almaya
ihtiya¢ duyurmaktadir. Bu calismada bu tiir bir tahkiki gézardi ediyor® ve bilimsel tefsi-
rin sahih olup olmadigim anlamada temel rol oynayan taraftarlarin ve muhaliflerin delil-
lerini incelemeye koyuluyoruz.

Bilimsel Tefsirin Taraftarlarimn Delillerini inceleme
Nakli Deliller
Bilimsel tefsirin taraftarlan i¢in zikredilen delillerin bir bojliimii, Kur’an’m biitiin ilim-
leri kapsadigina delil gésterilen ayetler ve rivayetlerdir. Oregin:

- “Bu kitapta hicbir seyi ihmal etmedik.”*
- “Bu kitab: herseyi aciklamak icin sana indirdik.”*

Fussilet 53.
Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-ilmi 1i’l-Kur’an f’l-Mizan, s. 321.
Ruzai Isfehani, bir grup Sii ve Siinni Alimi tefsirde tafsile inananlar olarak tanitmug ve adu verdikleri ara-
sinda Seyyid Kutub ve Muhammed Resid Riza’y1 bu grup icinde zikretmistir. O, Ehl-i Siinnet’ten bu iki
isme ilaveten Ebu Hacer ve Muhammed Mustafa Meragi’yi, Sia’dan da Seyyid Cemaleddin Esedabadi,
Allame Tabatabai, Mekarim Sirazi, Muhammed Hadi Ma’rifet, Cafer Subhani, Liitfullah Safi Gulpeygani,
Ali Miskini ve Muhammed Sadiki’yi de tafsile kail olan isimler olarak saymigt. (Bkz: Rizai Isfehani,
Derdmedi ber Tefsir-i flmi-yi Kur’an, s. 327-347).
“ En’am 38.
47 Nahl 89.

&R B
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- Allah Rasulii’nden (s.a.a) style buyurdugu bir rivayet nakledﬂmi§ﬁr: “Cok yakinda
bazi fimeler patlak verecek. Denildi ki: “Onlardan ¢ikis yolu nedir?” Soyle buyurdu: “Siz-
den 6nce vuku bulmus olanlarin ve sizden sonra vuku bulacak olanlarn haberi ve ara-
mzda gecenlerin hitkmiiniin yeraldigi Allah’mn kitabidir.”*

- ibn Mesud’dan nakledilmis s6z: “Kim ilim istiyorsa Kur’an’a y6nelsin. Ciinkii gec-
mistekilerin ve gelecektekilerin haberi ondadir.”*

- Ondan nakledilen bir bagka sbz: “Kim gecmistekilerin ve gelecektekilerin ilmini is-
tiyorsa Kur’an iizerinde ¢aligsin,”*

- Ondan nakledilmis bir bagka s6z: “Bu Kur’an’da her ilim nazil olmustur ve onda
hersey bizim i¢in beyan edilmistir. Fakat Kur’an’da bizim i¢in beyan edilmis seyler hak-
kinda ilmimiz yetersizdir.”>!

Suyuti, bu ayetler, Allah Rasulii’nden (s.a.a) nakledilmis rivayetler ve Ibn Mesud’un
ilk soziiyle istidlalde bulunmugtur.2 Ebu Hacer de birinci ayeti tefsirde bilimsel egilimi
destekleyenlerin delilleri arasinda sayms ve onlann iddiasina delaletini izah etmistir. Daha
sonra ise muhaliflerin bu istidlale elegtirisini belirtmis ve Ibn Mesud’un son iki séziini,
- ona delil gosterilen haberler olarak bildirmigtir.5?

Sozkonusu istidlal ele ahindigmda denebilir ki, bu ayetler ve rivayetler, Kur’an’in tiim
ilimler konusunda sbz s6yledigine delalet etmektedir. Ciinkii ayetlerdeki “¢ o
“e s ¢+ umum ifadesi, hadis-i nebevideki “pS3 Le” ve “pSiay L, yine “oSy L7
mutlak beyanlar, ibn Mesud’un sozlerindeki “cy 531 5 ¢yl s¥! s ve “ole JS” tabir-
_ leri tiim ilimleri kapsamaktadir ve Kur’an’in deneysel bilimler haklandaki sozlerini anla-
mak icin bilimsel tefsire ihtiyac bulundugy, en azindan ayetlerin deneysel bilimlerle ilgili
noktalara delaletini aqikhifa kavugturmak icin deneysel ilimlerin bulgularindan yardim al-
mak gerektigi cok nettir.

Fakat bu istidlal baz1 bakimlardan sorunludur:

“r-u-» o SES o b 25 & agetinde <31 tan Kastedilenin Kur’an oldugu
belli, hatta zhir degﬂdlr Ciinkii muradin Levh-i Mahfuz olma ihtimali, Kur’an olma ih-
timalinden daha zay:f degildir. Elbette ki Fahru Razi ayette Kur’an’in kastedildigini be-
lirterek, elif ve 1dmn miifred isme geldiginde o ismin &ncelikli malum manaya hasredil-
digi ve Miisliimanlar nezdinde “ ulf,ﬂ"’m oncelikli malum manasinin Kur’an oldugu®

8 Suyuti, el-Itkan fi Ulumi’l-Kuran, c. 2, 5. 1025,

49 Ay'ﬂ.l yer,

50 Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-lmi 1i’1-Kur’an fi’l-Mizan, s. 106

51 Ayni yer.

52 Bkz: Suyuti, el-ftkan fi Ulumi’l-Kur’an, . 2, s. 1025.

5 Bkz: Fbu Hacer, el-Tefsirw’I-flmi Ii’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 103-106.
% En’am 38.

55 Bl: Fahru Razi, el-Tefsiru’l-Kebir, c. 12, s. 215.
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seklinde istidlalde bulunmu;tur Alusi de onu “Kur’an” olarak tefsir etmigtir.*® Fakat mu-
halifler ayetin (57(..45\.«:\ A \H 225-Caey kg JSLk N3 Upﬂ! E 45 e W3) siyakm,

“EsIPtan muradin Levh-i Mahfuz olduguna delil kabul etmektedir. Zemahseri de ona
Levh-i Mahfuz manasi vermis ve baska bir mana zikretmemistir.5 Bu tef51r Hasan ve
Katade’den de nakledilmigtir.>®

2. Kur’an ayetlerinin z&hirinden hergeyin ttbyan ve beyamnin elde edilemeyecegi ka-
rinesiyle ya bazilarmin dedigi gibi®® “¢ & |S”den kastedilenin din ahk&mimn usiil ve
kiilliyat: oldugu stylenmelidir ya da Kur’an’m z&hir ve batn lisaniyla hersey icin tibyan
oldugu ve Kur’an’mn batn diline agina olan Peygamber-i Ekrem’in (s.a.a) sahsi icin her-
seyin nbyam® oldugu stylenmelidir.

Bu iki ihtimalden hicbirine ggre ayet istidlalde bulunanlarn iddiasina delalet etme-
mektedir. Clinkd birinci ihtimale gére ayet, Kur’an’in biitiin ilimleri kapsadiina delalet
emmemektedir. Tkinci ihtimale gére de &rf diliyle ve herkesin anlayabilecegi sekilde tiim
ilimleri beyan etmemektedir. Oyleyse ondaki ilimleri anlamak ve tefsir etmek igin bilim-
sel tefsire ihtiyac duyurmamaktadir ve deneysel bilimlerin bulgularndan yardim almay1
gerektirmemektedir. Bu izah, “<tSJ1”tan maksadin Kur’an oldugu esas ahndiginda 6n-
ceki ayet icin de gecerlidir. ’

3. Zikredilen rivayet sened agisindan giivenilir degildir. fbn Mesud’un spzleri ise senedin
zayifligina ilaveten sahabi reyi olmas: ve hata ihtimali barindirmast nedeniyle istinat edi-
lebilirlik kabiliyeti tagimamaktachr. Fakat bu rivayetlere benzer rivayetler Peygamber’den
(s.a.a) ve masum imamlardan (a.s) epey fazla geldiginden ve aralarninda sahih senede sa-
hip rivayetler de bulundugundan® sened sorunu ve sahabi reyinin hata edebilir olmast
gozard: edilmektedir. Ama delalet bakimindan ayetlerin delaleti konusunda beyan edilen
ikinci elegtiri bu rivayetler konusunda da gegerlidir. Bir farkla ki, bu rivayetlerin bir kis-
minda Kur’an’da herseyin agiklandify ve Kur’an’in tiim ilimleri kapsadig1 belirtilmis-
tir, fakat bunu anlamak herkesin gii¢ yetirecegi bir sey degildir. Sadece Peygamber ve o
Hazret’in vasileri (a.s) onu anlayabilirler. Dolayisiyla ilimlerin zahir ve &rf diliyle beyam
kastedilmediginden tefsir alamna girmemekte, bilimsel tefsire ihtiya¢ duyurmamakta, bi-
limsel tefsirin liizumu veya giizel bulunmas: ondan ¢ikmamaktadir. Bilakis, yalnizca Pey-
gamber ve vasilerinin vakif oldugu bauni ve orf 6tesi dille beyan edilmistir.

4. Bu ayet ve rivayetlerin Kur’an’m tiim ilimleri kapsadigina, ilimlerin 6rf lisaniyla
ve anlagihr dille beyamina ve umum icin tefsir olduguna delalet tasicif1 farzedildiginde

56 Bl Alusi, Ruhu’l-Meani, c. 4, ciiz 7, s. 144.

57 Ep’am 38. .

% Bikz: Zemahser, el-Kessaf, c. 2, s. 21. }

59 Bkz: Alusi, Ruhu’l-Meani, c. 4, ciiz 7, s. 145. k

8 Blkz: Age., c. 7, ciiz 12, 5. 216, satir 22.

8! Bu ayet haklanda daha fazla izah icin bkz: Babai, Mekatib-i Tefsiri, c. 2, s. 147-150.

62 Bu rivayetlerin bazilarim gormek icin bke: Kuleyni, Usiili’l-Kafi, c. 1, s. 111-113; Babai, Mekatib-i Tef-
siri, €. 2, s. 148-149; Imam Sadik’tan (aleyhisselam) sahih senedle naldedzlrm§ o rivayetlerden biri soyle-

dlr:«wxuwj‘,s.dudw,‘.s.wu,”rﬁduhumsu\,su(mm aynt yer)
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de onlardan bilimsel tefsiiin liizumu veya giizel bulunmasi sonucu ¢ikmayacakur. Ciinkii,
daha 6nce gectigi gibi, Kur’an’in bittin ilimleri kapsamasi ve ilimlerin &rf diliyle ve tefsir
edilebilir lisanla beyar bir sey, bilimsel tefsir ve deneysel bilimlerin bulgulanindan var-
dun almak bagka bir seydir. Miimkiindtr ki Kur’an biitiin ilimlerle ilgili bir beyana sa-
hip olabilir ama onu anlamada bilimsel tefsire ve deneysel bilimlerin bulgularindan var-
dim almaya ihtiya¢ duyulmayabilir. .

Akl Delilller

Ebu Hacer, “J 322l | jJJ-wu‘ tabiriyle bilimsel tefsiri onaylayanlar icin, asagida mana
olarak nakledip inceleyecegimiz yedi akli delil beyan etmistir:5?

1. Kur’an, Allah’in kullan iizerindeki hiiccetidir. Onun hiiccet olmasi mucizevi olma-
siyladir. Cogu insan Arap olmadigindan, Kur’an’in belagat yoniinden icazim idrak ede-
bilmeleri igin Kur’an mecburen, anlasilmas: Arap dilini bilmeye bagh olmayan baska bir
agidan da mucize gostermelidir. Dolayisiyla Kur’an’in insanlarin geneli icin mucize olusu
bilimsel meseleleri agiklamay: da gerektirmektedir. Boylelikle bu yolla, mucizevi olusu
deneysel bilimlerin bilginleri icin sabit olacaktir.

83 Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-Ilmi li’l-Kur*an fi'l-Mizan, s. 106-109.
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Bu istidlale cevap verirken syle denecektir: Oncelikle, Kur’an’in Arap olmayanlar,
hatta deneysel bilimlerin bilginleri i¢in icazimn ispati, Kur’an’m bilimsel meseleleri agik-
lamaya bagli degildir. Onlar, Kur’an’m niizulii zamanmnda ve sonrasinda Arap dilindeki
fesahat ve belagatin biiytik ustalanimn Kur’an’dakine benzer bir sure getirmekten acziyete
diismesi ve Kur’an’daki fesahat ve belagatin fevkalade oldugunu itira etmelerinden onun
icazam anlamak miimkiindiir. Yahut bir siire sonra gerceklegen gaybi haberlerinden onun
mucizevi oldugunu anlayacaklardir. Ya da egitim gérmemis bir kisinin, cahiliyet asrmda
en iistiin maarif ve ahlak, ibadet ve diger meselelerin ahkdmim insanlik icin getirmesin-
den Kur’an-1 Kerim’in ilahi oldugu ve onu getirenin Allah Teala ile irtihatina vakaf ola-
caklardir. Tkincisi, daha énceki kisimlarda defalarca agiklandig gibi, Kur’an-1 Kerim’in
bilimsel mevzulan agiklamaya girmesi, Kur’an’dan bilimsel mevzulan bulup cikarmay:
deneysel bilimlerin bulgulanndan yardim alma sayilmasa bile bilimsel tefsir kabul ediyor
olmarmz haric, bilimsel tefsiri ve deneysel bilimlerin bulgulanndan yardim almays, hatta
bunun giizel bulunmasm bile gerektirmemektedir.

2. Bilimsel mucizevilik, mitlhidleri, Kur’ an’in icaz1 iizerinde kugku yaratmada acze dii-
stirmektedir. Ciinkii Kur’an’da bir bilimsel hakikatin zikredilmesi zeki insanlar nezdinde,
o hakikatin yaraticiszmn Kur’an’s indiren olduguna dair hissedilen bir delildir.

Bu istidlale cevap verirken soyle denecektir: Her ne kadar Kur’an’da bir bilimsel ha-
kikatin zikredilmesi, begeriyetin bilgisinin ¢ok diigiik seviyede oldugu bir ¢cagda ve okuma
yazmaya asina insanlann bile ¢ok az oldugu Arabistan’da, ézellikle de Kur’an’1 getire-
nin egitim gormemis ve iimmi biri oldugu hesaba kanilarsa Kur’an’1 indirenin Allah Te3la
olduguna asikar delil olusturabilirse de 6nceki delile cevap verirken sdylenenler dikkate
ahnirsa, birincisi, Kur’an’daki icaz ve miilhidlerin onda kusku yaratmada acze diigmesi
Kur’an’da bir bilimsel hakikatin zikredilmesine bagh degildir. Tkincisi, Kur’an’da bilim-
sel hakikatin zikredilmesi, bu kitapta kastedilen manada bilimsel tefsu‘m lizumunu veya
giizel bulunmasim bile gerektirmemektedir,

3. Kur’an-1 Kerim, doga fenomenleri konusunda ve bununia ilgili olarak pek ¢ok ayet
icermektedir. Islam dinine daveti kolaylagirmak ve bilim ¢a@ olan bu ¢agda ona zemin
hazirlamak bilimsel tefsire ve bilimsel verilerin 1518inda o ayetlerin manasi anlamaya -
baghdir.

Bu delile cevap verirken soyle denecektir: Her ne kadar Kur’an’da doga fenomenle~
riyle ilgili ayetlerin varhg1 inkar edilemez ise de ve stz konusu ayetleri anlama ve tef-
sir etmede bilimsel hakikatlerden ve deneysel bilimlerin kesin bulgulanndan yararlanma
imkam menedilmis degilse de, hatta eger ayetlerin sahih tefsirinin sonucu deneysel bi-
limlerin bulgulanyla ortiismesi deneysel bilimlerin bilginlerini islam’a cezbetmede etkili
olacaksa da, bu izah bilimsel tefsiri ispatlamak icin yeterli degildir. Bilimsel tefsirin sih-
hati bir sey, ayetler icin beyan edilen mananin bilimsel bulgularla trtiismesinin bilginleri
Islam’a cezbetmede etkili olmas: baska seydir. Sahih olmayan tefsir metoduyla bilimsel
teorilere uygun bir mana ayetler icin beyan edilebilir ve bunun sonucunda bilim adam-
lan da Islam’a ve Kur’an’a egilim gosterebilir, Fakat bu mana eger ayetlerin gercek ma-
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nast olmazsa soz konusu manamn gercege aykin oldugu anlagildigmda bilim adamlarm
Islam’a cezbeden etki ortadan kalkacak ve tam tersi bir sonuca yol acacaktr.

Oyleyse Islam’a davetin zeminini hazirlamada tefsirin I;éticesinin etkisine bakmadan
once ayetlerin manasi anlamamn ve tefsirin sahih metodunu bilmek ve bu sahih ine-
todla ayetlerin manasina ulasmak gerekmektedir. Eger o mana bilimsel bulgulara uyu-
yorsa bilim adamlarm Islam’a davette ve cezbetmede ondan yararlanilabilir. Eger uygun
diigmiiyorsa onlan baska yoldan Islam’a cagimak gerekir. Zira Islam’a davet yolu ve
Kur’an’1n icaz ile Islam’m hakkaniyetini kavramanin delili, Kur’an’in manasuun bilim-
sel teorilere uyguntuguyla sinirh degildir. Tabii ki Kur’an’in sahih bilimsel teoriye aykir
bir mevzu beyan etmeyecegi bellidir. Fakat ona sessiz kalmasi ve o konuda bir agiklama
yapmamasi da miimkiindiir. Bir yerde, ayetten anlagilan mana bilimsel teoriye aykiysa
ayetten anlagilamn sahih metoda gére olup olmadig1 ve burada hata yapilip yapiimadigi
incelenmelidir. Yahut sgz konusu bilimsel teori yanhs olabilir ve teonsyenler ona ulas-

mada yanhshk yaprmgslardir.

4. Allah Teéla, Kur’an-1 Kerim’de ¢okca ve tekrarlayarak goklerin ve yerin hallerini,
gece ve giindiiziin birbiri ardinca gelmesini, aydmlk ve karanlik hallerini, ay ve yildiz-
-lan kendi ilim, kudret ve hikmetine delil gostermistir. Eger bu konuda (gtklerin halleri
vs.) arastima yapmak ve mevzu tizerinde diistinmek caiz olmasayd: Allah, kitabm: bun-
larla doldurmazdi.

Bu delil de iddiaya delalet etmemektedir. Ciinkii iddia, gokyiizii ve yeryiiziiniin hal-
leri vs. gibi dogal fenomenler iizerinde diigiinme ve onlar aragtnmoanm caiz olduguyla il-
gili degildir. Oyleyse Allah’in bu gibi seyleri delil gdstermesinden onun caiz oldugu so-
-nucu ¢ikmaz. Iddia, deneysel bilimlerin bulgu ve verileri yardimiyla ayetlerin tefsirinin
ve bilimsel tefsirin dogru, giizel veya gerekli olup olmadigidir ve zikredilen beyan bunu
ispatlamak icin yeterli degildir, hatta mevzuya dahil bile edilemez.

5. Kur’an, vahyin niizulii zamanmda hickimsenin haberdar olmadig1 kapsayic ve da-
kik bilimsel ilkeler formunda maddi dleme dair kugatici ve net bir tasvir ortaya koymustur.
Kur’an’in niizuliinden sonra ortaya cikan modern bilimler, Kur’an’da maddi aleme iligkin
kusatic1 tasviri ve Kur’an’da beyan edilmis kapsayici ve dakik bilimsel ilkeleri teyit etmis,
ommn dogruluguna gahit gostermis ve hicbir bakimdan onunla ¢atismarstir.

Bu delil de Kur’an’daki bilimsel icazi ifade etmektedir ve bilimsel tefsirin gerek!iligi,
giizelligi veya sihhatine delalet etmemekte, hatta konuyla bag: bile yoktur.

6. Rivayet tefsiri kitaplaninda dogal fenomenlere iliskin gdsterilmis yanhs tavsif ve
tahliller, Allah’a ve Islam’a davet zeminini ortadan kaldummgtr. Bu kitaplarda yildim,
bulutu yiiriiten melek olarak tefsir edilmis, ondan igitilen gok giiriiltiisii ise bulutu yiiriit-
menin sesi veya o melegin tespih ederken qikardif1 ses kabul edilmigtir. Simsek, islerin
yiiriitiiltigi bitkilmiis mendil seklinde tavsif edilmistir.

Yine denmigtir ki: “Yeryiizii bahgin sirinda durmaktadir...” Hal béyle olunca, bilim ca-
miasinda Allah’a davet edenler bilimsel bulgulara aykir béyle yorumlarla karsilaghklarinda
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nasil olacaktir?! [Dolayisiyla Allah’a davet ve dini teblig zemininin olusabilmesi i¢in ayet-
lerin bilimsel tefsirine yonelinmelidir].

Bu delil, Ebu Hacer’in kitabinda eksik aktarlmigtir. Fakat bizim tamamlacigumz bi-
cimiyle okundugunda ticiincii delilin manasina yakin oldugu anlagiimaktadir. O delile ce-
vap verirken soylenenlerin bu delile cevap verirken de gecerli olacag: bellidir ve iddiaya
delalet etmedigi ortadadir. Bu delilde gecen ilave, rivayet tefsiri kitaplarmdaki bilime ay-
kin yorumlann varb@ma isaret edilmesidir. Ama o tefsirlerin varligi da bilimsel tefsirlere
yonelmeyi icap ettirmez. Zira hem stzkonusu tefsirlerin, hem de bilimsel tefsirin yanhs
olmasi miimkiindiir. Oyleyse o tefsirlerin yanlhghg; ile bilimsel tefsirin dogrulugu arasinda
zorunlu iliski bulunmamaktadir. Elbette ki biitiin o tefsirlerin banl oldugu da kesin degildir
ve incelenmelidirler. Belki de onlann hepsi veya bir kism sahih olabilir, akil ve bilimle
izah edilebilirdir. O rivayetlerin bilimsel acidan akla uzak veya bilimsel teorilere aykir
olduguna bakip sadece bu nedenle uydurma olduklarina hitkmetmek olmaz.

7. Kur’an miifessirinin bilim caginda bilimi bir kenara atmas1 veya Kur’an’da ortaya
atilan bilimsel meselelerde Islam’in asr1 saadetindeki miifessirlerin anladigi manaya da-
yanmast olacak is degildir. Eger biiyle yapihirsa Islam’a agir zarar vermis veya Islam’1 bir-
ok hayrdan mahrum etmig olurlar. Bu da bulamk suda balik avlayan ve Kur’an’in bilime
aykiri ya da ilerlemeye mani oldufunu zanneden Islam diigmanlarina firsat verecektr.

Bu delil de biiyiik &lciide ticiincii ve altmer delile benzemektedir. Bu iki delile ceva-
ben s6ylenenlerden bu delilin durumu da anlagilmmsg olacaktr. Bu ti¢ delilde bilimsel tef-
sirin faydasi rasyonel kriter formunda agiklanip izah edilmemistir. Eger ona yonelmezsek
Islam’in bundan zarar gérecegi veya bircok hayirdan mahrum kalacag varsayimiyla bi-
limsel tefsirin liizumlu veya giizel olduguna tevecciih géstermisler ama sorunun cevabim
vermemiglerdir: Acaba béyle bir tefsir diyalogun rasyonel ilkelerine uygun mudur? Acaba
Kur’an ayetlerini styleyen ve indiren Allah Teala ve onu timmete tilavet eden Peygamber-i
Ekrem (s.a.a) boyle bir tefsire muvafik mdir?

Halbuki onun diyalogun rasyonel ilkelerine mutabakat ve Allah Teala ile Peygamber-i
Ekrem’in (s.a.a) bu tefsire muvafakati kesin degilse ona yonelmekle saglanacad: tasavvur
edilen fayda ve defedilecek zarar, Allah Teala’mn muradm kesfetmek i¢in yeterli, mute-
ber ve giivenilir delil degildir. '

Gagdas yazarlardan biri de bilimsel tefsiri onaylayanlann sekiz delilini beyan etmigtir.®*
Ama onlardan hicbirinde bilimsel tefsirin zaruret, giizellik ve sthhati diyalogun rasyonel’
ilkeleri acisindan incelenmenmis; bilimsel tefsirin sah]hhgl, rasyonel kriter formunda is-
patlanmanustir.

Birinci delili soyledir: |

Modern buluslar ve bilimsel yasalar Kur’an’daki meseleleri aciklamayz saglamakta ve
ayetleri tefsir ederken bize yardim etmektedir. Mesela yeryliziintin kendi yoriingesinde ve

giinesin etrafinda hareket ettiginin kesfedilmesi, “GUsS u.oJ\J‘ ,_}»u r—“”ﬁs ayetinin tefsir

% Bkz: Rizai Isfehani, Derdmedi ber Tefsir-i Imi-yi Kur’an, s. 350-352.
8 Miirselat 25.
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edilmesini ve ayet-i gerifenin manasimin “Yeryiiziinii insanin her isine yeter hale getirme-
dik mi?” olmadiginin ortaya ¢ikmasim saglamistir. Bilakis ayetin anlamu s6yledir: “Yeryii-
- ziinii izl ve gekimli hareket eder kilmadik mi?” Nitekim bazilan birinci anlarm kabul et-
mis olmakla birlikte bilimsel tefsirle ilgilenen bagkalan ikinci anlam tercih etmiglerdir.*®

Oyle goriiniiyor ki, bu delilde beyan edilenler tarnsma mahallinden farkh bir yerde-
dir. Bilimsel tefsiri onaylayanlar ve karg ¢ikanlarin tartigtigi nokta, ayetlerin manasim bi-
limsel teorileri esas alarak agiklamamn sahih olup olmadigidir. Mesele, bunu esas alarak
beyan edilen mananm Allah Teala’nin muradi olup olmadifidir. Delilin ifade ettifi sey
sudur ki, modemn kesifler ve bilimsel yasalar, ayetler icin bilimsel buluslara uygun yeni
anlamlar gosterilmesini saglamaktadir, Bunun icin de 6rmek olarak, yerytiztintin kendi y6-
riingesinde ve giinegin etrafindaki hareketinin kegfedilmesinin, “ELZS o2Vl Jass ‘LST”‘”
ayetine, “Yeryfiziinii hizh ve cekimli hareket eder kilmadik m?” manasinm verilmesini
sagladifs hatirlatlmistir. Yani bu bilimsel kesif esas alinarak “Ul}!—?” kelimesi, yeryiizii-
niin hizh hareketi ve cekim kuvveti olarak tefsir edilmistir. Tartisma, bilimsel kegifler-
den sonra ayetlerin yeni anlamlarla tefsir edilip edilmeyecegi, delilde gegtigi gibi boyle
bir tefsirin gahidi olup olmayacag) tizerinedir. Tartigma, b&yle bir tefsirin sahih ve mute-
ber olup olmadi: konusundadir. Delilde onun sahih ve muteber olup olmadigina iliskin
bir gahit zikredilmemistir.

8 Rizai Isfehani, ag.e., s. 350.
67 Miirselat 25.
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Bilimse! tefsirin muhalifi diyebilir ki, evet, yeryiiziintin kendi yériingesinde ve giine-
sin etrafindaki hareketi kegfedildikten sonra ayet biyle tefsir edilmigtir. Ama bu tefsir sa-
hih degildir, “coliS” kelimesi “citen gelmektedir ve “c.iS” lugatta kavramak ve top-
lamak, hazirlayip toparlamak manas: verilmisti.® Bu lugat manas: dikkate alindifinda
yeryiizii icin “<\&S™ vasfi, Allah Teala’mn yeri, insanlar ve difer canli ve olii varhklara
kendinde yer verecek ve onlan kapsayacak bicimde yarathf manasinda z&hir olmakta-

dir. Siyak, yani ondan sonraki ayetin de (L\ 3 5 r—L:-T) bu anlamla miinasebeti vardJr ve -

bu manay! teyit etmektedir. Bu agiklamaya gore “.Gl y'b ;L:-T Gus u.af)“ J—’va rﬁ”sg
ayeti, “Yeryiiziinii canlilan ve 6lilleri kapsayacak sekilde varetmedik mi?” manastyla zu-
hur etmis olmaktadir. Yeryiiziiniin kendi yoriingesinde ve giinegin etrafindaki harekefinin
kegfedilmesinin, Allah Teala’nmn ayetten beyan edilen manay1 kastetmedigine ve yeryii-
ziiniin izl hareketi ve ¢ekim kuvvetini kastettifine hicbir delaleti yoktur. Tabii ki bazi-

lan “c.iS”e hizl ucus manasl da vermigtir.”® Fakat aciklama tarzindan anlasiimaktadir ki
bu mana, kelimenin mecazi anlarmdir ve kuglarin ucus srasmda kanadi tutmastyla ilis-
kisi balkumindan bdyle bir manada kullanitrmstir. Lafiz, hakiki mananin kastedilmedigine
ve 0 manamn kastedildigine bir karine bulundupunda mecazi manada tefsir edilebilir. Bu

ayette boyle bir karine mevcut degildir. Hatta bu mana da “<lS”mn hakiki manast olsa
ayetin bu manada tefsiri, belirleyici karine ister. Ama béyle bir karine de yoktur. Bu agik-
lamayla bazi ¢agdas yazarlann bu tefsiri teyit etmelerinin” yanhg oldugu ortaya cikrmig
olmaktadir. Yine ayetin diger tefsirinin, bahsi gecen yazann beyan ettigi bicimiyle (yer-
yiiziiniin insanlar icin yeterli olmasi)” olmadif da anlagilmaktadir. Bilakis ayetin manasi
soyledir: “Yeryiiziind canlilan ve oliileri kapsayacak sekilde varetmedik mi?”

2, 3 ve 4. delilleri Ebu Hacer’in ikinci akii delilinin benzeridir. Sekizinci delil ise Ebu

Hacer’in “‘\b"’ tabiriyle beyan ettigi birinci nakli delilinin aymsidir. Ebu Hacer’in ikinci
akli delili ve birinci nakli deliline cevap verirken yapilan actklamadan bu birkag delilin

®  Ragib soyle demigtir: “corell 5 2l 1S (el Mitredat, 5. 433). Tabersi soyle demistir:
el H o8 525 (51 (Sl 12551 Lol iy s 134 B TS aniy o 80 S
(Mecmeu’l-Beyan, c. 10, s. 631, Miirselat suresi 25. ayetin lugat bahsinde).

8 Miirselat 25_26.

7 Ragib goyle demistir: “Of Al CL’J‘ R A g oy ] Olsekall 92 J5 57 (Ragib, aym yer).

7L Ruzaj Isfehani, Derdmedi ber Tefsir-i [Imi-yi Kur’an, s. 350 ve 367. ‘\

Bir yerde bu tefsiri Terceme-i flahi-yi Kumgei’den nakletmistir (A.g.e., 's. 350). Bagka bir yerde ise es-

kilere nispet etrnistir (A.g.e., s. 377). Fakat hem onun nakli Terceme-i Kumgei’den farkhdir, hem de

eskilerin tefsiri bagka sekildedir. Kumgei'nin terctimesi goyledir: “Yeryiiziint, canllarin orada mai-

setlerini temin etmesi, dliilerin ise iginde gizlenmeleri icin hacetleri kapsayacak sekilde ve kifayetli

(mesken ve insamn ber isi j¢in) varetmedik mi?” Seyh Tusi ayeti Eefsn‘ ederken soyle buyurmustur:

rcu.Jl:,J\ & S"M Gl (L»[,.ni PR rg.& alald u.ojﬂ al Jar JAds fLu.ﬂJ‘ syl g»

(Tusi, el-Tibyan fi Tefsiri’l-Kuran, ¢. 10, s. 228). Tabersi de soyle demektedir:

uﬁU}AIMJr@)b}ﬁ)}édbﬁbJﬁﬁb‘r“gawcusup)y“)mrﬂ
(Mecmeu'l-Beyan, c. 10, 5. 632) “sxnill 5 daleme 5 5215 0 04385 5 o5 5205 g1 Lgcday
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¢ \

 Koran'im bﬁﬁin limler kapsamas, limleri irf dilile agiklamasi ve onlann tefsir edilebilir
olmast bir sey, bilimsel tefsir ise agka bir seydir. Kur'an'm biitin ilimlerle ilgili beyanda
- bulunmasi miimkiin olabilir, ama onu anlamak icin bilimsel tefsire ihtiyac olmayabilir.

yetersizligi de anlagilmaktadir. Beginci delil de bazi bakimlardan Ebu Hacer’in altina akli
deliline benzemektedir ve Ebu Hacer’in altinci deliline verilen cevaptan beginci delilin

" bazs yetersizlikleri anlagilimg olmaktadir. Buna ilaveten, yazann kendisi beginci, altincy,
yedinci ve sekizinci delilleri incelemis ve onlarn yanlighg ve yetersizligini beyan etmig-
tir. Bu sebeple muvafiklar icin zikvettigi diger delilleri incelemeye ihtiyac yoktur.

Sonug

Bilimsel tefsirin taraftarlannim delillerinin incelemesinden agagidaki noktalar ¢ikmak-
tadr; '

1. Kur’an’m biitiin ilimleri kapsadig sabit degildir. Siibutu farzedilse bile biitiin ilim-
lerin Kur’an’da, tefsirin sahasina girecek ve bilimsel tefsire ihtiyag duyuracak bicimde
zdhir ve &rf diliyle beyan edildigi kesin degildir.

2. Kur’an’m biitiin ilimleri kapsamasi, ilimleri 6rf diliyle agiklamasi ve onlarm tefsir
edilebilir olmasi bir sey, bilimsel tefsir ise bagka bir geydir. Kur’an’m biitiin ilimlerle il-
gili beyanda bulunmas1 miimkiin olabilir, ama onu anlamak igin bilimsel tefsire ihtiyag
ohnayabﬂi;.

3. Kur'an’daki icazin ispat Arap olmayanlar, hatta deneysel bilimlerin bilginleri icin
Kur’an’daki ilmi meseleleri beyan etmeye bagh degildir. Bu olmaksizm da Kur’an’daki
icaz ispatlanabilirdir.

73



Misbah | silimsel Tefsir Exoli, Deliller ve Elesirler | Sonbahar 2014, Yil: 3, Sayt:9

4. Kur’an’daki ilmi hakikatin zﬂqedjhnesi, bu gahgmada kastedilen manada bilimsel
tefsirin litzumunu veya hatta giizel bulunmasim bile gerektirmemektedir.

5. Goklerin ve yerin halleri, gece ve giindiiziin birbiri ardinca gelmesi, aydimnlik ve ka-
ranh@in nasil olugtugu ve benzeri konularnn delil gésterilmesi bilimsel tefsirin litzumuna
veya giizelliine delalet etmemektedir. Yine Kur’an’m maddi &lem konusunda bilimsel
ve toparlayici ilkeler formunda kapsayici ve dakik olma vasfi da bilimsel tefsirin lizum
ve giizelligine delalet etmemektedir.

6. Dogal fenomenlerin bazi rivayetlerde yanhs tavsif ve tahlili de bilimsel tefsirin sth-
hatine ve ona yonelmeye delil olugturmaz.

7. Ayetlerin manasimn bazi miifessirler tarafindan deneysel bilimlerin bulgularnna gore
agiklanmasi da bilimse! tefsirin sthhat veya cevazina delil kabul edilemez.

Mubhaliflerin Delillerinin incelenmesi
Muhaliflerin baz1 delilleri Kur’an’m biitiin ilimleri icerdigini inkar konusundadir.”
Buna verilmis cevap gectigimiz boliimlerde beyan edilenlerle ortaya kondugundan onun

incelenmesi ve zikredilmesini gozard: ederek dogrudan bilimsel tefsiri reddedenlerin de-
lillerini ele alacagiz:

1. Lugat Delili

Zehebi bu delili dile getirirken style demigtir: “Lafizlar bir tek manaya bagh olma-
muglardir. Bilakis tedricen lafizlann bircogu icin muhtelif delaletler meydana gelmistir ve
biz, her ne kadar bu manalarn her birinin ortaya cikss tarihini bilmiyorsak da iglerinden
bazilarimn ilim ve fenlerin sahiplerinin 1stlahiyla olustugundan kesinlikle emin olabili-
riz. S6zkonusu anlamlarn bir kismu lugavd, bir kism ser’, bir kism da orfidir. Bu an-
lamlann tamamy, Araplann bazilarm niizul vaktinde bildigi, kimisini ise sonralar ortaya
ciktigindan Kur’an’mn niizulii zamamnda bilmedigi bir tek lafizdir. Oyleyse Allah Teala,
Kur’an’in niizul vaktinde ve Peygamber’in (s.a.a) ashabma tilavet edildigi siradaki lafiz-
lardan, ¢zellikle Kur’an’in nitzuliinden asirlar sonra ortaya gikrms manalan kastetmis ol-
mast nasil makul bulunabilir?! By, sefihlerden ve akhimi inkar edenlerden bagkasmn ka-
bul etmneyecegi bir seydir.””*

Ebu Hacer de kisa bir ciimleyle bu delile deginmig ve s0yle demistir: “Lafizlarin dakik
anlagilmas) onlar[n manalarmi] nazil olduklan kullanim gerevesinde anlamarmiz: icap et-
tirir. Bu da lafizlarn niizul zamaninda tamnmayan manalara genigletiimesine manidir.””

8 gaubi’nin, el- -Muvafakat'n ikinci nevinin figiincii ve dérdiincii meselesinde beyan ettikleri ve Zehebi’nin

“Inkaru’s-Saubi }i*t-Tefsiri’l-im baghf alonda bu delilleri aktanp giiclii bulmas bu kabildendir, (Bkz:
Saubi, el-Muvafakat, c. 2, s. 69-72; Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, s. 485-491). Yine Ebu Hacer’in
figiincit ve sekizinci delili ile Rizai Isfehani’nin birinci ve ikinci delilini bunlar arasinda saymak miimkiin-
diir. (Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsir ve’l-Miifessirun li’l-Kuran fi’l-Mizan, s. 110-111; Ruzai Isfehani, Derdmedi
ber Tefsir-i llmi-yi Kur’an, 5. 354-355).

"* Bl Zehebi, age, s. 491.

5 Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsir ve’l-Miifessirun li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 110.
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Inceleme: Her ne kadar edebiyat ve diyalog 6rfil acismdan Kur’an’n niizulii ve onun
Peygamber’in (s.a.a) ashabina tilaveti vaktindeki Kur’an’m lafizlanindan, yiizyillar sonra
ortaya cikrms manalann kastedilmis oldugiu makul degilse de” bilimsel tefsir ve ayetle-
rin mana ve maksadiun deneysel bilimlerin verileri ve bulgulan yardimmyla ortaya ¢ikar-
mak da heryerde Kur’an lafizlanndan, Kur’an’in niizuliinden aswlar sonra ortaya ¢ikmig
mananmn kastedilmis olmasiu gerektirmez. Bir lafzin Kur’an’in niizulii zamanmda ¢ok
sayida manaya gelmesi ve deneysel bilimlerin bulgulanmn, niizul zamaninda mevcut bu-
lunan o manalardan birini tayinde karine olusturmasi miimkiindiir. Yahut bir lafiz. niizul
zamamnda hakiki manaya sahipken mecazi anlamlarda da kullamlabiliyordu ve miifes-
sirler baz1 bilimsel meseleleri kegfetmeden 6nce o lafzm hakiki manasimn kastedildigi-
nin maku olmadip tasavvuruyla onu mecazi manaya hamletmis olabilir ama baz bilim-
sel mevzularin kesfiyle hakiki mananin kastedilmis olmasinda hichir mahzur bulunmacig:
anlasilmis da olabilir. Netice itibariyle de o mecazi manaya hamledilmesi izahsiz ger-
ceklesmistir. Omegin Arapga’da “z!s3l” kelimesi “z95"in goguludur ve zahir manas,
biri digi, diferi erkek olmak iizere bir seyin ciftidir. Bu sebeple izdivag yapan erkek ve
kadina veya ikisinden birine “ij”; yahut kocaya “ij” ve egine “4> )y’ denmektedir.
Yine bu kelime, kan ve koca, disi ve erkek gibi birbirine yakin olan iki sey hakkinda da
kullamlmaktadir.”” Buna gore denebilir ki “C'_—_\ 95" zahir manas ciftlerdir ve “<3luol”
manasinda da kullanilmaktacir. Kur’an-1 Kerim ayetlerinde “zs5” veya “C‘ 931 ifadesi
bitkiler i¢in kullamlmigtir™ Gegmisteki miifessirler bitkilerin erkek ve disileri bulundu-
gundan haberdar olmadiklarmdan bu ayetlerde “z1531a “3l.ol” ve “g37e “iwe” ma-
nas1 vermis™, meyvelerin ¢ift olusunu da siyah ve beyaz, tatl ve eksi, yazlik ve laslik,

yas ve kuru olarak tefsir etmiglerdir.®® Fakat bitkilerde disi ve erkek bulundugu kesfedil-

dikten sonra onlarmn tefsirine mahal kalmamakta ve kaide®!, bitkiler konusundaki “C‘_gj\”

ve “zzs5”e de zghir ve bilinen manamn verilmesini icap ettirmektedir. Aym gekilde, ke-
lime hayvanlar icin kallanildifinda da zahir manas: ayni manadur.

Bazi gagdag, miifessirler “re—wb’( REY IR f)ﬂ u._...’ L LgJS C 3 J’)H ‘;.L;- L;.\J! RIEXY
) )&-\JJ Y . 25”82 ayetinin tefsirinde §oy1e demigtir: Kesin olan sudur ki, “z5”in gogulu
olan “d} B genelhkle miizekker ve miiennes iki cinse s@ylenir; ister hayvanlar leminde
olsun, ister bagka seyde. Sonralar mana genigleyerek birbirine yakin veya hatta birbirine
zit her iki varhga da “z-)” denmeye baglarmgtr... Buradaki cift olmamin o ¢zel anlama,
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Daha fazla izah icin bkz: Babai ve digerleri, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 82-83.

Bkz: Zemahgeri, Esasu’l-Belaga, s. 192; Firuzabadi, el-Kamusu’l-Muhit, c. 1, s. 403.

Hac suresi 5. ayet, Suara suresi 7. ayet, Lukman suresi 10. ayet, Kaf suresi 7. ayet, Taha suresi 53. ayet,

Yasin suresi 36. ayet gibi.

Bkz: Tabersi, Mecmetr’l-Beyan, c. 7, s. 114 (Hac suresi 5. ayetin zeyli); s. 23 (Taha suresi 53. ayetin zeyli);

c. 8, 5. 491 (Lukman suresi 10. ayetin zeyli); s. 663 (Yasin suresi 36. ayetin zeyli).

8 Bkz: Age, c 6, s 423 (Ra'd suresi 3. ayetin zeyli).

8 Bu kaide, fikih usiilii ilminde izah edilmis olan “asaletu’]-hakika”nin rasyonel ilkesidir. (Daha fazla izah
icin bkz: Babai, Revegsinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 84).

82 Yasin 36.
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yani miizekker ve milennes cins olmaya sGylendigi uzak ihtimal degildir. Kur’an-1 Me-
cid de bu ayette, bitkiler ve insanlar diinyasindaki ve insanlann bilgi sahibi olmadig di-
ger mevcudattaki tiim ciftlerin varligini haber vermektedir.?®

Ayni miifessir “c-»_; C}j J_’{ oo s Gl (3 ‘_,éfji J; (55 ‘:jj”m ayetinin tefsi-
rinde de g8yle demistir: Burada “zzs5” tabirinin bitkiler icin kullamlmas dikkat cekicidir.
Gergi cogu miifessir “g- 35”1 tiir ve simf manasina, “C‘ | 951”1 da tiirler ve simflar manasina

almuglardir ama “g-35"i, bagka her manadan 6nce akla gelen bilinen anlarmyla kabul et-
memiz ve bitkiler diinyasmndaki ¢ift olusa isaret etmemize ne mani vardir?%

2. Belagat Delili

Zehebi, belagatin, soziin halin geregine uyumu seklinde tarif edildigine ve Kur’an’in
da belagatin en yiiksek derecelerinde olduguna isaret ettikten sonra goyle der: “Ilmf tef-
sir taraftarlannin gériisiinii tercih eder ve Kur’an’m biitiin ilimleri kapsacigim ve lafizla-
rinn da bu yeni [ilmi] manalan icerdigini stylersek iki sorundan biriyle yiizyiize geliriz:
a) Kur’an’daki belagatin ciiriit{ilmesi, b) Araplarin zeki olmadigi. Ciinkii Kur’an’n nii-
zulil zamamnda ona muhatap olanlar bu manalan bilmiyor idiyseler ve Allah onlara hitap
ederken bu manalan kastetmediyse, bu, Kur’an’in belig olmamasim gerektirir. Zira muha-
tabin haline riayet etmemigtir. Eger bu manalan biliyor idiyseler neden Araplar arasinda
bu ayetlerden istifade ile bir ilmi hareket ortaya gikmanmgtir?”®® Ebu Hacer de bagka bir
ifadeyle bu delili muhaliflerin delilleri arasinda zikretmig ve gdyle demigtir: “Kur’an’m
ibarelerinde halis Arabm anladifina dayanmah ve onlann bilgi ve malumatimin digina ¢i-
kilmamahdir. Zira belagat, halin gereklerine riayet etmektir.”®’

Inceleme: Eger séyleyen, muhataplannin éncelikli ve gerekli bilgileri edinmesine, edebi
kurallan ve diyalogun rasyonel ilkelerini dikkate almasina ragmen styleyenin anlagiima-
s istedigi manay) kavrayamayacag bicimde soz soylerse sarfettigi stz belagatin digin-
dadir. Ama muhataplarmin her birinin, onun anlagiimasm kastettigi maksad kendi bilgi
ve idrak seviyesine gore bir bicimde ve belli bir mertebede kavrayabilecei -bazilan ge-
nel olarak, bazlan tafsilatryla, bazilara az, bazilan cok, bazilan yiizeysel, bazilan derin-
likli olarak onun maksadina vakif olacag- sekilde stz sylerse bu s6z belagatin diginda
degildir. Hatta belagatin yitksek derecelerinde bile olabilir. Dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’de, -
baz1 bilimsel mevzulardan haberdar olmayan niizul zamamindaki muhataplarm manasim
genel olarak anladify ve Allah Teala’nin maksadindan bir mentebeye vakaf oldugu, bilim-
lerin geligmesiyle ve deneysel bilimlerin veri ve bulgularnndan yardim almmasiyla ma-
nasi hakkinda daha fazla tafsilatin ortaya giktig ve Allah Teala’nin maksadmnin diger mer-
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Mekarim Sirazi ve digerleri, Tefsir-i Numune, c. 18, s. 377.

Suara 7.

% Mekarim Sirazi, ag.e. c. 15, s. 191.

8 Blkz: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Milfessirun, c. 2, s. 491-492.

87 Ebu Hacer, el-Tefsiru’I-lmi li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 110, Rzai Isfehani de bu delili &zefleyerek ve deis-
tirerek Zehebi’den nakletmigtir. (Bkz: Derdmedi ber Tefsir-i flmi-yi Kur’an, s. 360).
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tebelerinin de agikar oldugu ayetlerin bulunmast Kur’an’mn belagatina aykin olmamakla
kalmaz, bilakis bunu Kur’an’daki belagatn zirvesi kabul etmek bile miimkiindiir. Ciinkii
oyle bir séz sdylemistir ki, herkes kendi bllgl ve anlayigi 6lciislince onun mana ve mak-
sadm’ axﬂayabﬂnn§t1r

3. ftikadi Delil

Zehebi’nin “el-nahiyen’l-i’tikadiyye” bagligi altinda bilimsel tefsiri inkan destekle-
mek icin beyan ettigi bir diger delil 6zetle s6yledir: Kur’an ayetleri bilimsel teoriletle tef-
sir edilirse Miisliimanlann Kur’an-1 Kerim’e inana sarsilacaktir. Giinkii bilimsel teoriler
kalcr ve yerlesik deildirler. Stirekli degisim ve gelisim halindedirler. Hatta bazen eski
ve yeni teori arasinda celigki vardir ve birbirini reddetmektedir. Oyleyse ayetler bu teori-
lerle tefsir edilir ve onlara uydurulursa Kur’an’m anlamlanmin da degismesi ve gelismesi
gerekecek, onlarda da celiski ve birbirini reddetme zuhur edecek, bunun sonucunda da
insanlarin Kur’an’n yanhglanamaz bir kitap olduguna dair giiveni ortadan kalkacaknr.®
Ebu Hacer’in muhalifler icin beyan ettigi yedinci delil de bunun aymsidir ve farkh bir
ciimleyle ifade edilmistir.?®

Inceleme: Oncelikle, bilimsel teorilerin degismesi ve onlardaki eksiklik ve hatalarm
kesfedilmesiyle ayetlerin o teorilere gére beyan edilmis tefsirinin de degisecegi, eksiklik
ve hatasimn ortaya ¢tkacagi, bunun sonucunda ise Kur’an-1 Kerim’in yanhglanamazhiina
inancin sarsilmayacagy, ayetlerin bilimsel tefsirine duyulan giivenin ortadan kalkacag go-
zoniinde bulundurulmahdir. Tkincisi, ayetlerin mutlak bilimsel teorilerle, hatta muhternel
teorilerle tefsir edilip onlara uygulanmas: durumunda bilimsel tefsir béyle istenmeyen bir
. sonucla kars kargtya gelecektir. Fakat eger ayetlerin tefsirinde edebi kurallar ve diyalo-
gun rasyonel ilkeleri esas alimr, miimkiin olan yerlerde tefsirin kaidelerine riayet edilir
ve deneysel bilimlerin kesin bulgularindan yardim alarak ayetlerin mana ve maksatlarin-
dan birgok agi ortaya cikanhirsa boyle istenmeyen bir sonuca yolacilmayacak olmasi bir
yana, bilakis bu tefsir sayesinde Kur’an’daki bilimsel icaz meydana cikar ve bu da insan-
larmn Kur’an’n hakkaniyetine inancinm giiclendirmede etkili ghur,

4. Kur’ani Delil

Kur’an’1 Kur’an’la tefsirin i¢tihad ekoliine taraftar olan tefsir bityiiklerinden biri, tef-
sirinin mukaddimesinde, bilimsel tefsire ifrat derecesinde taraftar olanlarmn tefsir meto-
dundan “tefsirin bu asirda ortaya gikims yeni meslegi” seklinde bahsetmis ve onun icin
“bu tatbiktir, tefsir degil”, “bu, ilmi bahislerin neticesini ayetlerin medluliine dayatmak-
tir”, “onun sonucunda Kur’an’dan bazi hakikatler mecaz ve bir kisim ayetlerin tenzili te-
vil olur” kabilinden istenmeyen sonuclar ve kacimlmaz icaplar sayrmgtir. Soziin sonunda
ise gdyle buyurmugtur: “Kendisini dlemlere hidayet, apagik nur ve herseyi aciklayan kitap
8 Bkz: Zehebi, el-Tefsir ve’l-Miifessirun, c. 2, 5. 492-493.

8 Ebu Hacer, el-Tefsiru’l-flmf li’l-Kur’an fi’l-Mizan, s. 111. Rizai Isfehani’nin figiincii ve dérdiincii delili de
aymdur. (Bkz: Derdmedi ber Tefsir-i Iimi-yi Kur’an, s. 355, 360).
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seklinde tamtan Kur’an’in, insan kendisine yonlendirirken ondan baskasina ihtiyag duy-
masi, kendinden bagkasindan nur almasi ve kendisinden bagkasindan yardimiyla beyam
lazim gelecektir.”%

inceleme: Bu delil, bilimsel tefsir iddiasindaki bazilarimn miifrit metodunu reddet-
mektedir. Clinkii onlarn metodu, bu biiyiik miifessirin igaret ettigi o kétil ve istenmeyen
sonuglara yolacmaktadir. Hatta denebilir ki onlann metodu bilimsel tefsir de degil, reyle
tefsirdir. Ayetlerin tefsirinde miimkiin olan yerlerde diyalogun rasyonel ilkelerine ve tefsi-
rin kaidelerine riayetle deneysel bilimlerin bulgulanndan yararlanma ve onun yardimuyla
ayetlerin mana ve maksadina dair daha fazla acty1 ortaya gikarma anlaminda -bu ¢caligmada
da kastedilen anlamda- bilimsel tefsir bu delille yanlislanamamaktadir. Zira biyle bir tef-
sir tatbik degildir, bilakis deneysel bilimlerin bulgulan yardimyla ayetlerin manasim or-
taya qikarmak ve bazi kapaliiklan gidermek demektir. Yine bilimsel bahislerin sonucunu
ayetlerin medluliine dayatmak da degildir. Aksine ayetlerin medluliinii deneysel bilgiden
yararlanarak izah etmektir ve.boyle bir tefsirle Kur’an’m hakikati mecaz, tenzili de tevil
olmaz. Bilakis Kur’an’m hakiki manas: onun aracilifiyla daha agikar hale gelir ve bitki-
lerin cift olugu misalinde aciklandig: gibi, bazen onun etkisiyle mecaz hakikate bile do-
niisiir. Bu delille istidlalde bulunamn maksach da boyle bir tefsiri yanlislamak degildir. Bu
sebeple kendisi de baz: ayetlerin manasmm tefsir ve izah ederken deneysel bilimlerin bul-
gularindan yararlanmigtir® Elbette ki bu metodun, bu delilin asli noktas: olan Kur’an’m
kendisine dair tavsifine muhalefeti dogruysa bu, bilimsel tefsir iddiasindaki bazilarimn if-
rata varmmg metodunu reddetmeye mahsus olmayacaktir. Bilakis sahih manasiyla bilim-
sel tefsiri de reddedecektir. Biz, bu nedenle bu delili “Kur’ani delil” olarak adlandinyo-
ruz. Fakat “Kur’an’m yeterliligi” ve “tefsirde Kur’an’in yeterliligi” teorilerini incelerken
aciklanci@ gibi, Kur’an’m hidayet, nur ve tibyan olmasinin manasi, onun mana ve mak-
sadim anlamada ondan bagka hichir seyden yararlanilmamas: demek degildir. Hatta bunu
gerektirmez bile. Ayrica ayetleri tefsir ederken Kur’an disindaki seylerden yardim alin-
masma da herhangi bir aykmbk olusturmamaktacir.®? l

Hig tereddiitsiiz, ayetlerin mana ve maksacdim anlamak icin diger Arapca metinlerde
oldagu gibi 6n hazirhk lazimdir. Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an’da agiklandify gibi, ke-
limelerin niizul zamamndaki mana ve mefhumunu elde etmek, Arap edebiyatimn kural-
larim bilmek ve niizul ortam, s6yleyenin ve muhatabm 6zellikleri, s6ziin mevzusumm
harici hususiyetleri, séziin makarm ve vurgusu, ayetlerdeki takyidi aciklayan rivayetler ka-
bilinden ayetlerin muttasi ve munfasil karinelerini belirlemek ve ayetleri biitiin bu 6geleri

9 Tabatabai, el-Mizan fi Tefsiri’l-Kur’an, ¢. 1, s. 7-9. Rizai isfehaﬁi, bilimsel tefsir muhalifleri icin bu miifes-

sirin s6ziintin icinden {i¢ delil (8, 9 ve 10. deliller) siizmiistiix. (Bkz: Derdmedi ber Tefsir-i [lmi-yi Kur’an,
s. 359). Bu séz incelendifinde o {ig delilin de zayif oldugu ortaya qikmaktadir. \

Mesela: “@:‘}‘ é:‘-i}“ UJ}B” (Hicr 22) ayetinin tefsirinde giyle demistir: “Botanik biliminin yeni aras-
tirmalarinda biitlin bitkilerde ¢ift olug 6zelliginin bulundugy, bitkilerde de disilik ve erillik oldugu ispat-
lanmgtir. Riizgarlar erkek bitkilerin sperm (polen) hiicrelerini toplar ve disi bitkileri onunla doller. Iste by,
Allah Teala’mn “riizgarlan dolleyici olarak gonderdik” s¢ziindeki manadir. (Bkz: Tabatabai, el-Mizan fi
Tefsiri’l-Kur’an, c. 12, s. 146). .

izah igin bkz: Babal, Mekatib-i Tefsiri, c. 2, s. 147-150, 177-181.
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gbzoniinde bulundurarak tefsir etmek gerekmektedir.”* Istidlalde bulunan eger bu &gele-
rin hepsine bakmay1 gerekli gérmitiyorsa hic olmazsa bu 6gelerin cogunu hesaba katmay1
gerekli bulmahidir* O &n hazirthklardan birinin de deneysel bilimlerin kesin bulgulanm
bilmek olmasi ve mevzusu dogal fenomenler olan ayetlerin tefsirinde, stziin mevzusunun
harici 6zellikleri olarak o doga bulgulannin hesaba katilmasimin ve onlan gézoniinde bu-
lundurarak ayetlerin mana ve maksadimn daha iyi ortaya gikarnlmasimn sakincas: nedir?
Evet, Kur’an hidayet, nur ve ibyandir ama onu anlamak i¢in gerekli 6n hazirhm saglan-
masindan, mana ve maksadimn sahih metodla anlagilmasindan sonra.

Bilimsel tefsire karg1 olanlarin bagka dellileri de zikredilmistir.®® Fakat bu birkac delil
incelenirken beyan edilenler dikkate alindiinda bilimsel tefsiri mutlak manada yanlsla-
mada o delillerin yetersiz oldugu da agikardir. Sézii uzatmaktan kaginmak icin o delilleri
incelemeyi gozardi ediyoruz. Ozellikle de o delilleri zikredenler onlan incelemis ve bi-
limsel tefsirin reddine delalet etmediklerini aciklammgken.%®

Sonug

Bilimsel tefsire muhalif olanlarm delillerini incelerken beyan edilenlerden ¢ikardigi-
muz sonug sudur ki, eger bilimsel tefsir edebi kurallar, diyalogun rasyonel ilkeleri ve tef-
sirin kaidelerine riayet cercevesinde yapihyorsa buna herhangi bir engel bulunmamak bir
yana, hatta iyi bir yol da izleniyor demektir. Elbette ki Kur’an’in biitiin ayetlerinde bilim-
sel tefsire yol bulunmadig1 hesaba katlmahdir. Mevzulan deneysel bilimler veya insani
flimlerde bahsedilen durumlar ve dogal fenomenler olan ayetler hususunda deneysel ve
begeri bilimlerin kesin bulgularindan ayetlerin mevzusunun harici 6zellikleri olarak yarcdim
- almabilir ve bu sayede ayetlerin mana ve maksach daha fazla ortaya ¢ikartilabilir. Bu tiir
bir tefsir, diyalogun rasyonel ilkelerine muhalif olmamakla kalmaz, bilakis Revessinasi-yi
Tefsir-i Kur’an’da ifade edildigi gibi, s6ziin mevzusunun &zellikleri, insanlarmn kendi arasin-
daki diyaloglarda karine olarak yararlandig ve soziin manasim anlamada dikkate almmasi
zorunlu unsurlardandir. Bu sebeple bu grup ayetleri tefsir ederken, onlarin mevzular igin
deneysel ve begeri bilimler aracihfiyla kesfedilmig dzellik ve hususiyetlerin hesaba katil-
mamas! metinlerin manasini anlamada izlenen rasyonel metoda aykindir.¥” Peygamber’den
(s.a.a) ve masum imamlardan (a.s) nakledilmis tefsir rivayetlerinde de ayetlerin mevzu-
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Bkz: Babai ve digerleri, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 81-213.

O, hem ayetleri tefsir ederken metinde sézkonusu 8gelerin ¢ofundan yararlanmmsg (Istidlalde bulunanin

bu 6gelerden yararlandi bazi yerlerin referansii gérmek icin bkz: Babai, Mekatib-i Tefsiri, c. 2, s. 226~

228 -kelimelerin agiklanmasinda &rf ve lugata istinat-, s. 238-240 -edebi kurallann dikkate alinmasi-, s.

245-248 -ayetlerin niizul ortamimnmn dikkate alinmast-, s. 252-255 -konugan, muhatap ve soziin mevzusu-

nun &zelliklerinin dikkate ahinmasi-, s. 240 -ittifak konusu ilmi meseleler ve apagik maariften yararlaml-

masl-, hem de tefsirinin mukaddimesinde, bu tefsirde edebi noktalardan, ittifak konusu olmusg ilmf ve apa-

¢ok 6nermelerden yararlandifin belirtmistir. (Bkz: Tabatabai, el-Mizan, c. 1, s. 12).

% Bkz: Ebu Hacer, el-Tefsiru’)-imf 1i")-Kur’an fi*l-Mizan, s. 110-112; Rzai Isfehani, Derdmedi ber Tefsir-i
Ilmt-yi Kur’an, s. 354-362).

% Bkz: Ebu Hacer, a.g.e., s. 112-118; Rizai Isfehani, a.g.e., s. 362-367.

% Daha fazla izah icin bkz: Babai ve digerléri, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 177-178.
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sunun harici zelliklerine dikkat edildigi ve ayetlerin mana ve maksadimn ortaya gikaril-
mas! icin onlardan yardim alindify gériilmektedir.*

Bilimsel tefsir hakkindaki bu bahsin neticesi, bilimsel tefsir i¢in {i¢ ilke veya kaide
seklinde aciklanabilir; :

1. Bilimsel tefsir, sadece, mevzulan deneysel psikoloji, sosyoloji, iktisat gibi deney-
sel insani ilimlerde® veya deneysel bilimlerde bahsedilen durumlar ya da dogal fenomen-
ler olan ayetlerde gecerlidir.

2. Bilimsel tefsir, edebi kurallar, diyalogun rasyonel ilkeleri ve tefsirin kaidelerine ri-
ayet cercevesinde yapiabilir,

3. Ayetleri tefsir ederken deneysel bilimler ve insani bilimlerden yardim almada, ayet-
lerin mevzusunun harici 6zelliklerini ve hususiyetlerini tanimak icin o bilimlerin kesin bul-
gularina bakmakla yetinerek varsayim ve teorilere istinat etmekten ve onlardan sonug gi-
karmaktan kacmmak gerekir. Ciinkdi, tefsir kaidelerinin begincisini aciklarken anlatildig:
gibi, tefsirin dayanaklar: ilim veya ilmi olmalicir.!® Tabii ki deneysel bilimlerin ve begeri
ilimlerin mesele ve bahislerine ve bu bilimlerde ortaya atilmg teori ve varsayimlara asina
olmak miifessirin zihnini aktif hale getirmek, bilimsel sorular tiretmek ve ayetlerden daha
fazla yararlanmaya zemin hazirlamak icin etkili ve yararhdir, Fakat bu, ayetlerden istifade
ile ve diyalogun rasyonel ilkelerine ve tefsirin kaidelerine riayet ederek bilimsel sorulara
Kur’an’dan cevap ¢ikarma sartiyla olmahidir.

% Bunun 6rnegi haklnda bilgi icin bke: Babai, Mekatib-i Tefsiri, c. 1, s. 114-115.

% nsani bilimler, insan ve onunla ilgili konulardan bahseden bilimlerdir. Deneysel olabilir de, olmayabilir
de. Bilimsel tefsirin ictihad ekolii bagh@inda bilim kelimesinden kastedilenin deneysel bilimlere mahsus
gortildiigii dikkate almacak olursa deneysel olmayan insani bilimlerin bu bahisle bag: yoktur.

100 Bky: Bahai ve digerleri, Revessinasi-yi Tefsir-i Kur’an, s. 215-219. '





