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Ozet

{intimiizde tertr olarak adlandinlan seyin gegmisi, iki bin yil éncesine dayan-

maktadir. Giivenilir tarih kaynaklannda gectigi tizere, miladi birinci yiiz yilda

radikal Yahudilerden Sicarii adh grup tarafindan dini bir takum gerekgelerle
baslammstr. Boylesi uygulamalann sonraki yiiz yillarda ve cagimza kadar devamu, ge-
rekgeler ve sebepler bakimindan, uygulama yontemleri, hedefler, malzemeler agisindan
daha cesitli ve karmagik bir hale gelmigtir. Yazili Islam tarihinde, Sia ve Ehli Siinnet
nakillerinde, Peygamber’e (s.a.a) dayandinlan baz: olaylar, bazilanmin nazannda ters-
riin onaylandig: saibesini dogurmugtur. Muteber Sia ve Ehli Siinnet kaynaklannda, te-
roriin yam sira, cinayet (fitk), eskiyalik (irhab) ve igtiyal (6ldiirmek) adi altinda yapilan
eylemlerin de nebevi siinnette, Peygamber’in sahsinda, medeni uygulamalarda ser’en
nehiy edilip yasaklandigi anlablmigtir. Yine Miisliimanlann kendi iclerinde kardeslik
— Mubhacirler ve Ensar — ve Yahudilerle 6zellikle ii¢ biiyiik taife olan, Ben-i Kaynuka,
Ben-i Kureyza ve Ben-i Nazir arasinda olan beraber yasama akitlerinde, biitiin vatan-
daglann gerek Miisliiman ve gerekse gayrimiislim, emniyete alinmasi ve emniyetinin
muhafaza edilmesi konusunda israr edildigi de anlanlmaktadir. Ote yandan, nakledilen
bazi uygulamalar cercevesinde Peygamber’in zamaninda, diismanlik eden birkag ileri
gelen Yahudi’nin ortadan kaldinlmasi olayim, bu konudaki senetlerin zayifhgin ve Pey-
gamberimiz (s.a.a.) tarafindan uygulandigina dair delil olamamasimn yan: sira, usulen
bu eylemin terér olarak adlandinlamayacagm ve terorist bir eylem olarak goriileme-
yecegini ortaya koyacagiz. Ayrica savasin ve savas uygulamalarimn simirlarnm ve savag
zamamndaki kurallan aragtrmamz gerekmektedir. Peygamber zamamnda muhalifle-
rin dldiiriilmesi, tamamiyla megru bir uygulamaydi, ancak islam Peygamber’i (s.a.a.)
koydugu ahlaki kurallar ve ger’i nehiyler ile béylesi bir uygulamamn Miisliimanlar ara-
sinda yayilmasinin 6niinii almgtir.
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Muteber Sia ve Ehli Stinnet kaynaklarinda, terériin yani sira,
L\ cinayet (fitk), eskiyalik (irhab) ve igtiyal (6ldirmek) adi al-
| tinda yapilan eylemlerin de nebevi stinnette, Peygamberin

sahsinda, medeni uygulamalarda ser'en nehiy edilip yasak-
landigi anlatilmistir. = San

Giris

Bu makalede “Nebevi Siinnette” terér ve tertrizm konusu analiz edilmeye ¢ahsilms-
tr. Asil sorulmas gereken soru ve biitiin asamalarda géz oniinde bulundurulmas: gere-
ken dayanak, Nebi-i Ekrem’in (s.a.a) stinnetinin terér konusunda ve terdrist uygulamalar
kargisindaki tutumu nedir? Acaba Peygamber (s.a.a) zamaninda bu tiirden uygulamalar
onun bizzat kendisi tarafindan ya da onun emriyle mi meydana gelmistir? Acaba giinii-
miizde ve kendi zamamnin hukuki — siyasi metinleri gercevesinde on dort asir 6nce ge-
lismis ve meydana gelmis olay1, bugiinkii deger ve hukuki kurallar usuliince elegtirip de-
gerlendirmek ne kadar dogrudur?

Tarihi konulari, 6zellikle de Medine sozlesmesini bozan Yahudiler konusunda nasil bir
degerlendirme yapilabilir? Acaba boylesi uygulamalar, farz edelim ki nakiller dogru bile
olsa, Peygamber’in asrinda, terdrist uygulama olarak sayilabilir miydi yahut megru bir ha-
reket miydi? Peygamber’imize (s.a.a) sert davramglar atfeden rivayetlerin senetleri nedir?
Bu senetler hangi lgliye gore sahih ve muteber rivayet olarak kabul edilmektedir? Sia ve
Stinni’nin bu tarihi belgeler karsisindaki tepkileri nelerdir?

Siinneti Nebevide tertr ve terdrizm konusunu aragtrmaya gegmeden once, soz ko-
nusu terdr ve tertrizmin anlam ve smirlarm gizme zorunlulugu vardir. Bu bakis agisiyla,
su konulan 6zetle hatirlatmak gerekmektedir.

1-Teror Kelimesinin Dilbilimsel Olarak incelenmesi

Giiniimiiz Farscasinda soylenis ve okunusta terér kelimesi Ingilizceden alinan Terror
kelimesine dayanmaktadir. Bu kelime de Latince Ters kelimesinden o da hile, algaklik,
kétii is anlamina gelen Ter kokiinden gelmistir. (Webster: 2262, 1986) Aym sekilde Ingi-
liz dilinde kullamilan korkutucu anlarmina gelen Terrible, Terribleness kelimeleri de bu Ter
kokiinden gelmektedir. (2005: Oxford) Oyle goriilityor ki, Farsga’da da Ters kelimesi La-
tince Ters kelimesinden alinmustir, ya da tam tersi.

2-Terorizmin Tamm

Terdrizm kelimesi farkh sekillerde tarif edilmistir ve yapilms olan her tarif kendine
has bir yaklasim olup tarif edenin zihniyetini ve balas agisim yansitmaktadir. Farkh tarif-
ler arasinda, uygun olan birkag tarifi zikretmekle yetinecegiz.
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Britanica ansiklopedisinde terdrizmi, hitkiimetlere, halka yahut siyasi hedeflerden do-
lay1 belirli gahislara kars, sistematik olarak sindirme yahut dngoriilemeyen siddet hare-
keti olarak tarif edilmistir. (650, 1986, New Encyclopedia of Britanica)

Bu tarife gére terrizm, bilingli, fiili ve sistematik bir sekilde korku ortam olugturmak
yahut 6n goriilemez siddet hareketleri olarak géz éniine almistr ki, burada iki tiir hedefin
diistiniilmesi miimkiindiir. Yakin ve dogrudan hedeftir ki, kurbanlar fiili olarak korkutulup
siddete maruz birakilmaktadir. Ancak teroriin asil hedefi ve muhataby, terdristlerin kendi
mesajlarim onlara iletmek istedikleri siyasi hedefler ve muhataplardir. Bu tarife gore yakin
hedef, hiikiimet, halk (toplumsal 6zellikleriyle beraber) yahut 6zel bir kisi olabilir.

Tero6rizmi, hedef gozeterek siddet uygulamak ya da kurban yahut muhataplar tizerinde
kahredici ve dehsete diisiiriicii siddet uygulamak veya tehdit etmek olarak da tarif etmis-
lerdir. (2, 1988, M. Stohl)

Bu tarifte usul olarak kor ve hedef gozetmeyen tertr saf disi birakilmus, korku verici
uygulamalann bir hedefi oldugu var sayilmgtir.

Encarta ansiklopedisi de tertrizmi su sekilde tarif etmistir: korku olusturarak ve bu
korkuyu kullanarak siyasi degisimlerden faydalanmak amacim tagir.

Diger bir agidan, terdrizme muhalif olmakla beraber, hukuki kurallardan ve bu kural-
larin bogluklanndan faydalanarak, terorizmi kendi hedeflerini gerceklestirmek icin hiikii-
met yahut halk veya sahuslar iizerinde siddeti hayata gegirme ya da siddetle tehdit etmek
seklindeki kanunsuz bir is olarak tammlayabiliriz.

3- Dilbilimsel Olarak ve Arap Kiiltiiriinde Teror Kelimesinin incelenmesi

Giiniimiizde terdr olarak adlandirilan uygulamalan tarif etmek igin, Arap ve Islam séz-
liigiinde, fitk (cinayet), irhab (eskuyalik) ve igtiyal (birini 6ldiirme) kelimelerinden istifade
edilmektedir. islam 6ncesinden giiniimiize kadar yazih Arap metinlerinde bu kelimeler kul-
lamlmaktaydi. Ancak giiniimiiz Arapgasinda “fitk * kelimesi ¢ok fazla kullamlmamakta-
dir ve yine “igtiyal” kelimesi bazen kullamlmaktadir. Buna karsin “irhab” kelimesi yaygin
bir kullanima sahiptir ve giiniimiizde fikhi ve hukuki Arap metinlerinde 6zellikle ulusla-
rarasi hukuk baglaminda terér ve terdrist uygulamalann karsiigi olarak kullanilmaktadr.
Ancak Sia ve Ehli Siinnet kaynaklarinda bahsi gecen bu ii¢ kelime sikca kullamlmistir,
bu yiizden nebevi siinnette terér konusu haklanda inceleme yaparken bu ii¢ kelimeyi de
mana ve mefhum yoniinden aragtiracagz.

a- Fitk

Fitk: Bir kimse, yaninda bulunan ve gafil (sahsin art niyetinden) olan kimseye saldinp
oldiirmesidir, hadiste gectigi iizere, iman, fitki yasaklarmgtr (Fitk yapilmasina izin verme-
mektedir) ve miimin fitk yapmaz. (Meclisi, .28, 5.259.)
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Tureyhi de Mecme’ul Bahreyn’de Kamus’tan naklederek Cevheri’nin vermis oldugu
manaya yakin bir anlam vermektedir, ancak bunu sadece katletmek olarak degil, bir bas-
kasim yaralamak fiili olarak genellemistir. Tureyhi sdyle diyor: “ ... Firsanm elde ettiginde
oldiirmek, yaralamak ve bu kabilden eylemler...” (Tureyhi, c.3, 5.257)

Bu beyanda, fitk igin iki 6zellik zikredilmistir: birincisi, bu eylemin &ldiirme ve 6l-
diirmeye ek olarak yaralama seklinde olmasimn farksiz oldugu, digeri ise, fitk eyleminin
nasil yapildiidir, gizli de olabilir agikar da.

Bu amel (fitk eylemi) cahili Araplarda yaygindi, ama Islam Peygamber’i bunu yasak-
lamistir. Altame Meclisi, Bihar-ul Envar’da fitkin Peygamber tarafindan yasaklandigi ko-
nusunda bir¢ok nakilde bulunmustur. Oldiirmek igin yapilan bu tiir ansizin ve namertce
saldirilar, kinanmis ve yasaklanmistir. Bunun yasaklanmasinin sebebi olarak da iman gés-
terilmigtir. Yani miimin bir insan Islami 6gretiler ve ahlaki yapisi géz oniine alindiginda,
bdylesi namertge bir ameli yapmaz. (Meclisi, c.28 s. 228-259, c.44, 5.244 c. 47 5.127)

b- El Gul (igtiyal)

igtiyal Arapca’da gul kékiinden gelmektedir ve Arap liigatinde, yamndaki kimseyi hile
ve aldatmayla, 6ldiiriilenin hicbir seyden haberi yokken, helak etmek ve 6ldiirmek anla-
mna gelmektedir. Kavaid-ul Ahkam’mn yazannin goriisiine gore, igtiyal kelimesi daha
gok ahdi bozmalan halinde ehli zimme icin kullamlmgtr ve onlan 6ldiirmek bu surette
caizdir. (Haveri, s.84)

Ekreb-ul Mevarid’in yazar, igtiyal’i hileyle ve sahsi tenha bir yere gotiirerek orada
oldiirmek ya da bir kimseyi gizlice oldiirmek olarak anlamlandumustir. (el Sertuni C.2
5.893)

c- El irhab

Irhab “rhb” kokiinden gelip anlami korku ve havf olarak ezeb liigatinden alinmstr.

(Pisin, c.1 5.437) Kelimenin bu kékii ef’al sigasindan olup korkutma ve korkutmayla ne-

. ticelenecek bir eylemde bulunmak olarak anlamlandinimaktadir. Ancak ceza hukuku 1s-

nlahinda, belirli bir hedefi gergeklestirmek icin, kuvvetten istifade ederek bir kimsenin

ya da bir giiruhun bagka bir kimseyi korkutmas1 olarak kullamlmaktadir. (Bessam Zui,
el Aded 64)

Nebevi siinnette konunun hakikatinin ortaya gikmast icin, Peygamber’e ait hadislerin
incelenip, tahkik edilmesi bir zorunluluktur. Bu incelemede hadislerin varhg, senedi ve
delilligi dikkatle incelenmelidir ki boylelikle bu Gzen sayesinde elde edilecek her konu ve
aym sekilde ulagilan kiilli anlam, kapsayic1 bir anlayisla beraber nebevi siinneti gercekgi
bir sekilde gérmemizi saglayacaktir.
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Nebevi siinnet ve terérizm arasindaki baglanti
olasitligini belirlemek icin yapilmasi gereken
birkag sey vardir. Birincisi Nebevi slinnetten
kastedilen seyin ne oldugun aciklanmasi
gerekmektedir. Bir diger sey ise acaba,
- bu siinnette terérizm ve terdrle
iliskilendirilebilecek bazi eylemler
bulmak mimkiin midar?

4- Nebevi Siinnet ve Teror Arasinda Bir Bagm Var Olma Olasihg:

Nebevi siinnet ve terorizm arasindaki baglant olasihgim belirlemek icin yapilmas: ge-
reken birkag sey vardir. Birincisi Nebevi siinnetten kastedilen seyin ne oldugun agiklan-
mas1 gerekmektedir. Bir diger sey ise acaba, bu siinnette terrizm ve tertrle iliskilendi-
rilebilecek baz1 eylemler bulmak miimkiin miidiir? Sonug olarak boylesi eylemlerin var
olmasi durumunda bu eylemlerin tertr ve terorizmle nasil bir bag: oldugunun agiklan-
masl gerekmektedir.

4-1- Anlam ve Kapsam

Siinnet kelimesi liigatciler arasinda gesitli anlamlara gelmektedir. Bunlardan: “el Tari-
katul meslukedir” ki, anlarmnda siireklilik bulunmaktadir. Hitabi de siinnetin ashm “el Ta-
rikatul mahmude” olarak tarif ederek yol ve siirekliliginin olmasini, begenilmislik (mah-
mude) sartina baglarmstir. (el Emin, s.327)

Ancak 1stilahi anlamda siinnet, “Peygamber’den sadir olan, s6z ya da fiil yahut ikrar”dan
ibarettir ve siyer 1snlah olarak Peygamber’in fiillerini ve ikrarlanm kapsadigindan, siinnet
siyerden daha kugaticidir. Bununla birlikte, nebevi siinnetin incelenmesinde ti¢ 6lgii olan
Peygamber’in stz (sozlii stinnet), fiil (fiili siinnet) ve ikrarmn (ikrari siinnet) da incele-
nerek ortaya konulmasi gerekmektedir.

4-2- Nebevi Siinnet ve Teror Kavramiyla Ozdeslik Iddias:

Peygamber’in zamamnda fslam’a muhalefet eden birkag ileri gelen Yahudi’nin orta-
dan kaldinlmasi konusuna dair rivayetler naklolunmugtur. Bazi yazarlar bu olayn terér ile
Ozdeslestirerek, Peygamber’in siinneti olarak gosterme gayreti icindedirler. Bu birkag agi-
dan dikkat gekicidir: Mesela, her iki firkamn biitiin kaynaklanna dayandirlan rivayetlerde,
Peygamber’in fiili siinneti ya da sahsi eylemi olarak, muhalifleri 6ldiirdiigii nakil veya id-
dia edilmemistir, hatta giiniimiizde dahi islam muhaliflerinin ve oryantalistlerin boyle bir
iddias: yoktur. Su halde yakinen denilebilir ki, Peygamber’in fiili siinnetinde muhaliflerin
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katledilmesi goriilmemistir ve bu gegersizdir. Elbette Peygamber’in savaglara ve gazalara
katildig1 konusunda siiphe yoktur, ancak bu anlam olarak tertr ve gafil avlama konusu-
nun smirlan disindadir ve savasa yon vermek ve savas yontemleriyle ilgili kurallara tabi-
dir. Bu konunun incelenmesi de zamam gelince faydah olacakur.

En bagtan fiili siinnette terdr iddiasinin gegersiz olmasiyla geriye baz1 hadisler yo-
luyla siyer kitaplarina girmis ve bir talam hadislerde zikredilmis olan diger iki siinnet
yani sozlii ve ikrari siinnetler kalmaktadir. Peygamber’den bu konuda ikrar yoluyla ya da
sozli olarak aktarlanlar hadis ve olaylar, bazilarinda terre megruiyet kazandirdig siip-
hesi olugturmustur.

Bu durumda, makalenin bu béliimiinde zorunlu olarak ele ahmp iizerinde odaklaml-

mas1 gereken Peygamber’in sozlii ve ikrari siinnetini zamansal ve tarihsel olarak ii¢ aga-
mada tahlil edebiliriz.

a- Peygamber’in bi’setten Medine’ye hicretine kadar olan siirecteki siinneti

b- Medine’ye girdikten sonra Mekke’nin fethine kadar olan siiregteki siinneti

c- Mekke’nin fethinden vefatina kadar olan siirecteki siinneti

Siinnettin lciisii oldugu soylenerek Peygamber’e atfedilen ozellikle siddet iceren ey-
lemler sadece ikinci bliimle alakah olup (Peygamber’in Medine’ye girisinden Mekke’nin

fethine kadar olan stireg) ve bu tarihi stirecin sadece ilk {i¢ yilma has oldugu gbz éniine
alindi@inda, sadece bu béliimii incelenecektir.

4-3- Hadislerin Varhg

Gerek $ia ve gerekse Ehli Siinnet siyercilerinin kitaplaninda, hicretin birinci yilindan
tigiincii yrhna kadar olan olaylann incelenmesinde, giindeme getirdikleri baz1 olaylar bu
saibeleri meydana getirmistir:

Tik olarak, baylesi bir olay olmus ve tarihi bir gercekliktir.
ikinci olarak, bu olay Peygamber’in emri, izni yahut icazetiyle olmustur.
Ugiincii olarak, béylesi bir olay, terdr ve terérist eylemlerin tiirdesi olarak sayilmistr.

Dérdiincii olarak, bu tiir kesin olmayan bir ahkam Peygamber’in zamamndan ta gii-
niimiize genisletip genellestirerek, giintimiizde bu tarz eylemleri megru kabul etmis ve
daha da Gteye giderek bu tarz islerin propagandasini yapmuglardir. Bu tiirden sonradan ek-
lenmis iddialann gerceginin ortaya qikmasi lazim ve zorunludur. Bu tiir hadisleri nakle-
denler, uzmanca bir aragtirma ve Islami metinlerde inceleme yapmadan bu hadisleri delil
olarak kabul etmektedirler. Hatta din alimleri tarafindan nakledilen bu tiir hadislerin ¢ok-
lugu, islam toplumunda, hatta aragtirmacilar ve siyer yazarlan arasinda bile meshur go-
riiliip &n kabul olarak telakki edilmesine yol agrmstr. Bu yiizden boylesi hadisleri tekrar
gozden gecirmek ve bu saibeleri Nebi Ekrem’in siretinden ayiklamak, 6zellikle de giinii-
miiz agisindan dnemli bir igtir.
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4-3-1- Sia Kaynaklarinda Nakledilen Olaylar

Merhum Meclisi, Bihar-ul Envar’da Peygamber (s.a.a) tarafindan Ka’b bin Egref’in kat-
ledilme fetvasimn Cebrail tarafindan Peygamberimize verilen emir neticesinde sadir edildi-
gini nakletmektedir. (Meclisi, c.20, 5.10 ve 158) Meclisi aym sekilde Esma binti Mervan’mn
da Umeyr bin Adiy bin Harge tarafindan katledildigini nakletmistir. (A.g.e, s.7) Gergi bu
konuda Peygamber (s.a.a.) her hangi bir hiikiim vermemisti ama Esma’nin katlinden sonra,
gordiigii Umeyr’e teselli vererek soyle demisti: “Yaptigin isten dolay: higbir cezayla kar-
silasmayacaksin ve hatta iki ke¢inin boynuzlar bile birbiriyle carpismayacaktir”.

Merhum Meclisi, yine Ebu Rafi Selam bin Ebi Hukeyk’in katlini de aym sekilde —
Ka’b bin Egref’in arkadaslarindan, Islam ve Allah Resulii’niin diigmanlanndand: — nak-
letmektedir. Bu rivayette, Ebu Rafi’nin katli Evs ve Hazre¢ arasindaki rekabet seklinde
giindeme gelmistir. Ka’b bin Esref, Evs kabilesinden biri (Muhammed bin Mesleme) ta-
rafindan oldiiriilmiistii, Hazrec kabilesi de Evs kabile-sinden asag1 kalmamak igin, Pey-
gamberimize (s.a.a.) Ebu Rafi’nin dldiiriilmesini teklif ettiler ve bunun iizerine Peygam-
ber onlara bu izni verdi. (A.g.e, s.12 — 13) Ebu Rafi’nin 6liimii komutanhgim Abdullah
bin Atik’in yaptug1 beg kisinin eliyle gerceklestirildi.

4-3-2- £hli Siinnet Kaynaklarinda Nakledilen Konular

Ehli Siinnetin siyer yazarlan arasinda, hemen hepsi bayle bir olay1 nakletmislerdir.
Yani merhum Meclisi bireysel eylem olarak ii¢ éldiirme olayim nakletmigse, Ehli Siinnet
siyercileri kitaplarinda alt olay1 zikretmiglerdir. Ehli Siinnet siyercilerinin Meclisinin zik-
rettigi {i¢ olaya ek olarak naklettikleri olaylar sunlardur:

Ebu Efek’in katledilmesi, yaklasik yiiz yirmi yaginda olan bir Yahudi sairdi. Peygamber’in
Bedir savasindan muzaffer bir sekilde dénmesinden sonra, Ebu Efek Peygamber (s.a.a.)e
hakaret eden bir siir okumustu, bunun tizerine Salim bin Umeyr (yahut Salim bin Amr) onu
oldiirecegine dair ant icti. (el Zehebi, c.1, s. 174 — 175) Elbette bu olayda Peygamber’(s.a.a.)
den hicbir sekilde bir emir sadir olmamisti ve Salim bin Umeyr Bu olay: sahsi girisim-
leriyle yaprmisti.

Sufyan Ibn Nebih el Hezeli’nin 6ldiiriilmesi; Zehebi’nin Megazi’de naklettigine gére
Peygamber (s.a.a) onun kendisiyle savasmak igin etrafina asker topladigim anladiginda,
Muhammed bin Mesleme’yi onu &ldiirmekle gorevlendirdi. (A.g.e., s. 346)

Ibn Suneyne’nin (Yahudi) 6ldiiriilmesi; siyer yazarlar1 bu olaymn Ka’b bin Egrefin &l-
diiriilmesiyle, onun ve dostlanmn Kureys kéfirleriyle birlikte, Medine’de yeni kurulmaya
baslayan Islam nizaminin siyasi hakimiyetini yok etmek igin yapmus oldugu komplola-
rn ortaya gikmasinin sonucunda gerceklestigini yazarlar. Bu zaman arah@inda, siyer ya-
zarlannin nakline gore Peygamber (s.a.a.), su konuda genel bir emir yaymnlamist: “elini-
zin ulasabildigi her Yahudi erkegini oldiiriin.” Bu emirden sonra Muhise fbn Mesud, ibn
Suneyne’nin 6ldiiriilme eylemini gerceklestirdi (ibn Ishak, s. 139 — 320).

217



Misbah | Tersrizm Karsisinda Nebevi siinnet |

2004, Yil:3,Say: 7-8

Ebu Efek’in katledilmesi, yaklasik yiz yirmi
yasinda olan bir Yahudi sairdi. Peygamber'in
Bedir savasindan muzaffer bir sekilde
dénmesinden sonra, Ebu Efek Peygamber'e
(s.a.a.) hakaret eden bir siir okumustu, bunun
lizerine Salim bin Umeyr (yahut Salim bin
Amr) onu 6lddrecegine dair ant icti. Elbette
bu olayda Peygamber'den (s.a.a.) hicbir
sekilde bir emir sadir olmamist ve Salim bin
Umeyr Bu olayi sahsi girisimleriyle yapmisti.

Bu mesele hususunda da yine Peygamber (s.a.a.) ayri bir emir vermemis ve genel bir
emir sadir ederek muhaliflerin (Yahudiler) hicbir komploya kangmamasi ve onlarn kor-
kutulmas: yoniinde taktiksel bir eylem ortaya koymustu. Ciinkii Yahudiler Abdullah bin
Ubey’in bagimi gektigi Medine’nin miinafiklanyla is birligi yaparak bir korku atmosferi
olusturmuglardi.

Bu yiizden, bu olay1 Nebevi siinnette terorist bir eylem olarak géremeyiz. Bahsi gecen
kaynaklarda zikredilen iic olayi, ibn Higsam, Taberi ve digerleri gibi hemen hemen biitiin
siyer yazarlan da naklederek, inkar etmemislerdir.

4-4- Gelen Haberlerin Senedinin Sihhati

Medine’nin sivil insanlarina karsi, Peygamber’in (s.a.a.) verdigi emirle siddet ve gafil
avlayarak 6l-diirme eylemleri konusunu anlatan hadisleri, tamamiyla Ehli Siinnetin siyer
yazarlan ve tarihgileri tarafindan hadis kitaplarina dahil edilmistir. Hatta Bihar’ul Envar’da
nakledilen hadis ve stzler bile Ehli Siinnet siyer kitaplarmdan alintilanmmigtir. Bunlara &r-
nek olarak, el Munteka fi Mevludul Mustafa, Megazi Vakidi, el Megazi Zehebi, Siyer-i
ibn Hisam, Tarih-i Taberi ve Kamil-i ibn Esir verilebilir. Hatta merhum Tabersi (Ebu Ali
Fazl B. Hasan Tabersi 6. h 548, m.1127), Mecmeul Beyan tefsirinde Hagr suresi 1-5 ayet-
lerinin nuziilii hakkinda aragtrma yaparken, Ka’b bin Esref olayim ele aliyor ve bunu ya-
parken de Ibn Ishak’in Siyer’inden naklediyor. (el Tabersi, c. 14, s. 626 — 651)

Buraya kadar Ehli Siinnet’in tarih ve hadis kitaplannda Peygamber’in emri ya da nza-
siyla muhaliflerin 6ldiiriilmesiyle alakah konuya giris yapilmstir. Hadis nakil l¢iilerinin
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ve ravilerin sifatlan konusundaki Sia’nin gériiglerinin dikkate ahnmamasi, bu tiir rivayet-
lerin Sia nazarinda itibarsiz oldugunu ortaya koymaktadir. Ama Sia’nin, Meclisi, Tabersi
gibi ve yine bazi cagdas ulemasimn bu nakilleri delil olarak almalar sasilacak bir seydir.
Bununla birlikte bu hadislerin senedinin ciddi bir sekilde analiz edilmesi, kuvvet ve za-
yifhgimn aydinlatlmas: bir zorunluluktur.

4-4-1- Sufyan bin Nebih el Hezeli'nin 6ldiiriilmesiyle ilgili hadisin senedi, Megazi’nin
yazarn Zehebi'nin (Zehebi, s. 346 — 347) naklinde sdyledir: “Muhammed bin Mesleme,
fbn Ishaktan, bize Muhammed bin Cafer bin Ziibeyr, Abdullahtan, o Abdullah bin Enis-
ten, o babasindan goyle dedigini rivayet etti: Resulullah beni...”

Bu hadiste, Muhammed bin Mesleme sikadir, ciinkit Ali Ibn ITbrahim Kumi kendi tef-
sirinde ondan rivayet nakletmistir (Kumi, c.1, s.46) ve Kumi sadece sika ravilerden riva-
yet ettigi icin, Muhammed bin Mesleme’yi sika olarak kabul etmistir. Merhum Hoi de
Mucem el Rical el Hadis kitabinda, Kumi’nin tefsirinde yer alan biitiin hadis ravilerini
sika olarak kabul etmistir. (Hoi, c.17, s.128) Ancak ibn Ishak mechuldiir. Giinkii ya Sia-
mn muteber rical kitaplannda ondan s6z edilmemistir veya eger ondan s6z edilmisse bile
ilk isminin olmayigindan dolayidir ve Ibn Ishak miigterek bir isimdir, bu yiizden mechul-
diir ve itibar edilemez. Muhammed bin Cafer bin Ziibeyr de mechuldiir ve Abdullah bin
Abdullah ve Abdullah bin Enis, her ikisi de (baba ve ogul) zayiftirlar. Ciinkii her ne ka-
dar Hoi’nin Mucemi Ricali gibi (A.g.e. c.11, s. 121) baz: mu’cemlerde ve Ricali Seyh’te
(5-44) onlardan bahsedilmisse de, sika olarak belirtilmemislerdir.

4-4-2 Tarihi Taberi’de Ka’b bin Egrefin oldiiriilmesi hakkinda nakledilen hadisin se-
nedi goyledir: “... bize Ibn Humeyd soyledi, o Seleme’den, o Muhammed bin shak’tan
0 Abdullah bin Mugiys bin ebi Burde’den: Kim ibn Egref...”

Bu senede de Ibn Humeyd mechuldiir ve onun ad rical kitaplarinda mesela Rical el
Hoi ve Rical el Kahpayi de zikredilmemistir. Seleme ve Ibn Ishak da mechuldiirler. Ab-
dullah bin Mugiys bin Ebi Burde de aym sekilde mechuldiir ve Sia kaynaklarmda onun
adi Resulullah’in ashab1 ve Resulullah’tan rivayette bulunanlar arasinda ge¢cmemistir.

4-4-3 Tarihi Taberi’de Ebu Rafi Selam bin Ebi Hukayk’in dldiiriilmesi hakkinda
nakledilen hadisin senedi de su sekilde belirtilmistir: “Bize Harun bin isham Hem-
dani bize styledi, Mus’ab bin Makdam ona séylemis, o Israilden, o Ebu Ishak’tan o,
Beraa’dan dediki:....”

Bu senedde de 6nceki senedlerde var olan problemlerin aymsi vardir. Yani Harun bin
Ishak Hemdani, Mus’ab bin Makdam, Israil ve Ebu ishak bunlarn hepsi mechuldiirler.
Elbette Beraa ii¢ kisinin ortak adidir ve her iicii de Allah resuliiniin ashabindandirlar ve
sika’dirlar. Ciinkii Beraa bin Azib el Ensari el Hazreci seckin sahabeler arasindadir. Be-
raa bin Malik Ensari Peygamber’in komutas: altinda gsehadet mertebesine ulasmstr ve
Beraa bin Ma’rur da seckin sahabelerdendir. (Hoi, c.4, s.184 — 189)

Bu durum, senedin ¢ogunluk ravilerinin zayf olmasi, biitiin senedi zayif yapmaktadir.
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Eger konumuzla ilgili nakledilen hadislerin itibar acisindan
senetlerini degerlendirecek olursak, gercekte bu haberleri
delil olarak getiremeyiz ve Peygamber'in (s.a.a) siddet yanlisi
amelleriyle ilgili rivayetler temelden, esastan degersiz ve
itibarsiz olacaktir. Tamamen mechul kimselere dayanan
haberler, nasil bir kimsenin sahsini ve dinin tesis edilmis
sunnetini tahkik etmede dayanak olarak kabul edilebilir.

4-4-4 Ebu Efek’in Salim bin Umeyr tarafindan &ldiiriilmesiyle alakah Vakidi’de ge-
cen hadis, (Vakudi, c.1, s.174 — 175) Salim bin Umeyr’in bu eylemi usulen Peygamber’in
miisaadesi, izni yahut emri veya nzasi olmadan yapilan bir eylem oldugundan dolay: bu
konunun ashyla alakal degildir. Gerci bu rivayetin de senedi muteber degildir ve meg-
hul sahislar icermektedir. Giinkii Said bin Muhammed, Ammare bin Geziye, Ismail bin
Mus’ab, Mus’ab bin Ismail ve Ismail bin Zeyd mechul kimselerdir ve bunlara itimat edi-
lemez. (Hoi, A.g.e., s. 3 -7 -12 ve 18)

4-4-5 Vakidi’nin naklettigi Esma binti Mervan’in 6ldiiriilmesi olaymn (Vakidi, A.g.e.,
s. 174 — 175) senedi de muteber degildir. Ciinkii o senedin ravileri de mechuldiirler. Bu
konuda Vakadi soyle nakletmistir: “ Bize Abdullah bin Harib sgyledi, o babasindan...” Ab-
dullah bin Haris ortak isme sahip on kisiden biri olmasina ragmen, onun babasi Haris’in
de kiinyesi yoktur ve mechuldiir. (Hoi, A.g.e., s. 152 - 154)

Eger konumuzla ilgili nakledilen hadislerin itibar agisindan senetlerini degerlendire-
cek olursak, gergekte bu haberleri delil olarak getiremeyiz ve Peygamber’in (s.a.a.) siddet
yanhsi amelleriyle ilgili rivayetler temelden, esastan degersiz ve itibarsiz olacaktir, Tama-

nmen mechul kimselere dayanan haberler, nasil bir kimsenin sahsim ve dinin tesis edilmig
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stinnetini tahkik etmede dayanak olarak kabul edilebilir.

5-Peygamber’in (s.a.a) Askeri Faaliyetlerinin ve
Absilmadik Zorlayia Eylemlerinin Tahkiki

5-1 Peygamber’in Zorlayia — Caydina Eylemleri (Gazveler ve Seriyeler)

Siyer yazarlan, Peygamber’in askeri faaliyetlerini iki bashk altinda ele alirlar. Birin-
cisi Gazveler ve digeri ise Seriyeler’dir. Bu askeri faaliyetlerin sayis1 hakkinda siyerci-
ler ihtilaf etmiglerdir. Gazve’lerin sayisim 26 (Mesudi, c.2, s.287 — 288) ile 27 (ibn Is-
hak, c.4, s. 280 — 281) arasinda, Seriye’leri ise 35 ten 81 Seriyeye kadar farkh sekillerde
nakletmislerdir.
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Bu eylemler, nakil farkhhklan Peygamber’in Medine’ye Hicretinin birinci ya da ikinci
yihinda baglar ve hicri on birinci yila kadar devam eder. Bu askeri eylemlerin toplaminin
en az 61 en fazla 108 oldugunu soyleyebiliriz. Resulullah’in savasa yonelik olarak orta-
lama yilda 6 ile 11 askeri harekat yaptig1 hesap edilmektedir.

Konumuzda énemli bir yer tutacak olan nokta sudur ki, biitiin siyer yazarlari muha-
liflerin dldiiriilmesi eylemleri konusunu, seriye baghg alinda kaleme almuglardir. Bu su
manaya gelmektedir; biitiin siyer yazarlannin bu eylemlerdeki ortak algilan, bu eylemle-
rin savas sayildig1 ve savas kanunlanna tabi oldugudur. Bir teror eylemi ya da belirli sa-
hislara ve mala karg: ansizin habersizce yapilan bir eylem degildir. Biitiin gazve ve seri-
yelerde Peygamber’den (s.a.a.) naklolunanlar bize komutanlan ve Miisliiman miicahidleri

insani davramslar konusunda ve bu iki gruba saldirmamalan gerektigi konusunda emir

verdigini gostermektedir: Birincisi siviller, gerek kadimn, erkek, cocuklar gerekse ihtiyar
ve gengler, diger grup ise, islam kabul eden diisman askerleridir. Hatta savagan diisman
ordulan hakkinda da siyerlerin hicbirinde, yazarlarn hicbir eserinde ve Miisliiman olma-
yan oryantalistlerin eserlerinde bile Peygamber (s.a.a.) tarafindan ya da Miisliimanlar ta-
rafindan yapilms sira cisi bir siddet uygulandigina delil olabilecek bir tek emir ve tavsiye
Peygamber’den nakledilmemistir. Elbette savagin kendisi, fiili bir siddet banindirmaktadir
ve son gare olarak uygulamaya konular bir eylemdir.

Yiice Allah’in ve Peygamberi’nin (s.a.a.) savas sartlarinda bile sira dis1 giddet iceren
eylemleri yasaklamalan goz oniine alindiginda, burada Miisliiman olmayanlara hatta Is-
lam diismanlarina kars: davramslardaki ahlaki esaslara tabi olma ruhunu en giizel sekilde
asikar olmaktadir.

5-2 Peygamber’in Zorlayia Eylemlerinin Sebeplerinin Arastirilmasi

Bu aragtirma Peygamber’in yapmus oldugu ve iki 6zellige sahip olan eylemlerini goz-
ler éniine sermektedir: Birincisi, bangcil olmayan eylemler ve digeri ise, Yahudi kargithg:
seklinde algilanan eylemler. Bu noktalara dikkat edilmesi kaydiyla, giindeme gelen soru-
lara cevaplar bulunmalidar:

- Acaba Yahudilerin kendilerine has bir &zellikleri mi vardi ki bu saldinlara maruz
kaldilar?

- Acaba Hiristiyanlik gibi bagka bir dinin mensuplan meseleye dahil olsalards, yine de
Peygamber’in onlara kars: siyasi tutumu, bariggil olmayan bir tutum mu olacakt?

- Yahudilere kars: baniscil olmayan eylemler hususunda aragnrmayz su sekilde diizen-
leyebiliriz, islam’da gercek anlamda, baska dinlerin mensuplarina karsi tutum nedir: ba-
niscil bir tutum mu yoksa banggil olmayan bir tutum mu?

- Hangi karineler ve deliller yeni kurulmus islam toplumunun bagka milletlerle bars-
¢l bir tutum icinde olmasina yonelik bir alt yap: olugturur?

- Hangi karineler bir toplumda bulunan gruplar ve siiflann davramslanindaki gergin-
ligin ve huzursuzlugun nedeni olabilir?
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- Bu tiirden karinelerin bulunmas: halinde, nebevi davrams kurallarimin ne sekilde yan-
sich@ gozlemlenmistir?

- Peygamber-i Ekremin (s.a.a.) gayri Miislimlere kars1 Medine’de yeni sekillenmis
toplumda asli davranisi ne idi?

- Miimkiin olsaydi Peygamber giiniimiizde hangi giincel imkan ve mekanizmalardan
faydalanirdi?

- Bu mekanizmalar neleri kapsarci?

- 1k taraf (islam toplumu ve Peygamber’in gahsi ile Yahudi taifeleri) ne gekilde bu
mekanizmalan kullanirlardi?

- 1ki tarafin da Medine’de bangin devam etmesi icin ne gibi taahhiitleri vardi?

- Her iki taraf igin de bu anlasmanin bozulmas: halinde ne tiir bir yaptirim uygulan-
masl 6n goriilmiigtiir?

- Acaba anlagmanin uygulanmasinda ya da taraflarin maddeler iizerinde tefsir ve anlayis
farkindan dolay: ihtilafa diisiildiigii takdirde her hangi bir hakem tayin edilmig midir?

- Acaba hakemlik kabul edilebilir bir kurum muydu?

- Bu kisimda bir diger soru da sudur ki, acaba Miisliimanlar aleyhine eylemde bulu-
nanlar ile savasmak igin Niibiivvet Makamimn izini ve icazeti gerekir mi? Bagka bir de-
yisle Peygamber’in {i¢ Yahudi kabilesi karsisindaki eylem ve uygulamalan, boylesi du-
rumlarda ehli kitap karsisinda benzer uygulamalara izin verilmis midir, yahut Hakim’in
izni mi gerekmektedir?

- Islam devleti aleyhine eylemde kalkismada bulunan Miisliimanlar haklandaki hii-
kiim nedir?

- Acaba gafil avlamak suretiyle onlan oldiiriilebilirler mi?

Sorulan bu sorulan cevaplarken, esas olarak goz oniinde bulundurmarmz gereken
sey, nebevi siinneti analiz ederken o asirda sevabiyla giinahiyla bu eylemleri o zaman ve
mekanmn sartlan ile lgmeliyiz. Dolayistyla Yahudi karsith§ konusunda higbir siipheye
mahal olmadan, Yahudilerin ayn bir 6zellige sahip olmadiklanm s@yleyebiliriz. Bu yiiz-
den eger Medine Hiristiyanlan yahut miigrikleri de tahrik edici eylemlerde ve yapilan an-
lasmay1 bozma girisimlerinde bulunsalard:, Peygamber’in davrams: kesinlikle bu ii¢ Ya-
hudi kabilesine davrandig: gibi olurdu.

Medine’de bulunan ehli kitap ve miigriklerin durumu bu séylediklerimizi destekle-
mektedir, giinkii Islam’dan 6nce Medine’nin sakinleri iki gruptan oluguyordu: Yahudi-
ler ve miigrikler.

Miigrikler genel olarak Evs ve Hazreg kabilelerinden olusuyor ve Medine’nin niifu-
sunu ellerinde bulunduruyorlardi. Gok az harig tamamna yakim Islam’ kabul ettikleri
icin Medine miisriklerini Miisliiman olarak telakki edebiliriz. Ama ehli kitap olarak sadece
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fi¢ biiyiik Yahudi kabilesi Ben-i Kaynuka, Ben-i Nazir ve Ben-i Kureyza Medine’de yasi-
yorlardi. Bunun haricinde muteber kaynaklarda bu sehirde Hiristiyanlann yasacigina dair
bir kayit mevcut degildir, belki birkac tane bireysel olarak yasayan Hiristiyan bulunabilir.
Bu yiizden Peygamber, Medine’de sadece Yahudilerle, az sayidaki miisriklerle ve bir de
az sayidaki miinafiklarla (zahirde Miisliiman ancak Islam’1 yok etmek isteyen) kars: kar-
styaydi. Dolayisiyla, Peygamber Medine’ye geldiginde Muhacir ve Ensar arasinda kardes-
lik ahdi olugturduktan sonra, ilk is olarak Miisliimanlar ve Yahudiler arasinda bir anlagma
hazirlayarak, hemen hemen biitiin Yahudi kabilelerinin isimlerini de anlagmada zikrede-
rek anlagmaya yiiriirliige koydu. Bu aqidan anlagilmaktadir ki usulen Medine’de Huristi-
yanlar yoktu bu yiizden Peygamber’in aleyhinde bir eylemde bulunmalan ve buna kars:-
lik Miisliimanlarin da onlar aleyhinde bir eylemde bulunmalan miimkiin degildi. Oyleyse

eger Hiristiyanlar da Medine’de bulunsalard: yapilan anlagmalara katilacaklard: daha sonra

anlasmay: bozmalan halinde onlara karsi da girisimde bulunulacak ve Yahudilere karst
yapilan eylemlerin benzerleriyle yiiz yiize kalacaklardi.

Ancak ikinci soru hususunda — yani islam nazarinda diger dinlerin mensuplarina karsi
asil tutumun ne oldu@u sorusu ve bu sorunun tiirevleri — soylemek gerekir ki, seriatin kay-
nag1 aqisindan, elgi gonderilmesi, vahiy ve mead agisindan, ser’i konularda benzerlik agi-
sindan fslam diger ilahi dinlerle ortak noktalara sahiptir. Kendisini sirk ve kiifiir kargi-
sinda bu dinlerle aym safta gérmektedir. Bu olay “De ki: Ey kitap ehli, gelin arammzda
egit olan tek soze: Ancak Allah’a kulluk edelim, ona hicbir seyi es ve ortak etmeye-
lim...” ayet-i kerimesinde agik bir sekilde kendini géstermektedir. Bu bakis agisimin as-
hina atfen, ameli olarak Peygamber de anlagmalara kars: yapilan her diismanca eylemden
once onlara bansgil yaklasimlarda bulunuyordu.

Ancak Peygamber’in Medine’ye gelisinin ikinci yilindan itibaren, Yahudilerin 6zel-
likle Peygamber’in gahsina karsi, yeni olugturulan islam toplumuna kargi, anlasmadaki
bazi maddelere kargl s6ylem ve eylemlerinde gozle goriilebilir degisiklikler olmaya bag-
ladi. Bu huzursuzluklar dzellikle Peygamber’in Bedir savasmdaki zaferinden sonra Ben-i
.Kaynuka (Medine’deki en giiclii Yahudi toplumuydu) tarafindan Peygamber’e hakaretler
edilmesiyle giin yiiziine cikti ve sonraki olaylarla birlikte devam etti. Yahudilerin anlas-
maya uymadiklarnimin belirlenmesinin en biiyiik delillerinden bazilan onlann Peygamber’i
ve Miisliimanlan zaafa ugratmak icin miinafiklann bag: olan Abdullah bin Ubeyy ile is-
birligi yapmalan, Mekke’de Kureysin liderleriyle irtibat halinde olmalandir. Ka’b bin Es-
refin Mekke'ye gidisi ve Kureys miisriklerinin elebaslanyla onlarin Medine’ye saldirmasi
icin gerekli sartlann olugturulmas: konusunda anlagmasi bunun érneklerinden biridir. Oysa
Peygamber kiifriin kargisinda Miisliiman ve Yahudilerden olusan ortak bir timmet ile yek-
pare bir siyasi toplum olugturmamn yollarini artyordu. Peygamber’in bu cesurca hedefini
zayiflatan ve ciddi bir gekilde Miisliimanlan yok olma tehlikesiyle yiiz yiize getiren bu ey-
lemler tabii olarak Peygamber’in ciddi ve siddetli tepkilerini dogurmustu. Anlagma metni-
nin satirlan tizerinden tekrar gecildigi takdirde igin ash daha cok agiga ¢ikacaktir.

Ancak bu 6nemli ve hayati hedefin icra mekanizmas, iktisadi ve itikadi yonden nii-
fuzlu Yahudilerle yapilan anlasmaydi. Hig siiphe yok ki, anlasma islam seraitine gére
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yapilmis bir anlagma degildi, ondan 6nce de Arap toplumunda bundan istifade edilmisti.
Bu isin ge¢misi Arap yanm adast tarihi kitaplarinda ve cahiliye dénemi Arap siirlerinde
bolca zikredilmistir. Bunun érneklerinden biri de Hilf-el Fudul’dur ki Resulullah’in pey-
gamberliginden yirmi y1l 6nce Kureysin cesitli katmanlar tarafindan akdedilmisti ve onu
“Araplann simdiye kadar duyulmus en iyi anlasmasi™ olarak adlandurmslardi.

Peygamber (s.a.a.) vahdeti saglamlastirmada, Medine’nin i¢ emniyetini saglamada
ve sonra Medine’nin digindaki Arap kabileleri kargisinda da emniyetin saglamak icin bu
mekanizmadan qok iyi sekilde faydalanmgtir. Bu anlasmamn o dénem Araplar iizerinde
birakng etki Gylesine giiglendirici ve itibar Gylesine yiiksekti ki, Peygamber Medine’de
kurulan bu yeni toplumun emniyetini saglamlastrmak icin bu anlasmay: kullanmugtir. Pra-
tikte, her ne kadar anlasma Miisliiman olan Evs ve Hazreg kabilelerinin vahdeti ve ara-
larindaki ihtilaflann giderilmesiyle sonuglanmigsa da, vaat edilmis Peygamber — kendi
kitaplarinda bu konuya isaret edilmisti — karsisinda Yahudilerin eski yaralanna merhem
olmamg, onun zaferlerini gordiikge rahatsizhiklanm agikar etmiglerdi.

Daha énceden igaret edilen diger sorulann aragtirilmas: icin, bir yoniiyle Peygamber
ve Miisliimanlar arasinda, diger yoniiyle de, Medine’de yasayan Yahudi kabileleri ara-
sinda imzalanmig bulunan anlasma metinlerini gézden gecirmemiz gerekmektedir. Si-
yer yazarlan, bu anlagmanm metnini gok kiigiik farkliliklarla hemen hemen aym sekilde
yazmuglardir bu yiizden bu metinlerden sadece birini nakledecegiz. Muhammed Hami-
dullah, Miisliimanlar ve Yahudiler arasinda imzalanan Medine mutabakatim (Medine ge-
hir devletinin ana yasas) olarak adlandirmis ve kamil bir sekilde zikretmigtir. (Hamidul-
lah, s. 101 - 111)

Merhum Ayeti, Islam Peygamber’i Tarihi kitabinda, Ibn Ishak’in siyerinden Peygam-
ber ve Medine ve gevresinde yerlesik Yahudiler arasinda yapilan anlasmanin belli bagh
béliimlerini su sekilde beyan etmistir:

- Miisliimanlar ve Yahudiler tipka tek bir millet gibi Medine’de yagayacaklardir.

- Miisliimanlar ve Yahudiler kendi dini merasimlerini yerine getirmekte &zgiir ola-
caklardur.

- Bir savas durumunda, bu iki gruptan her biri digerine miitecaviz olmamas sartiyla
diismana karg: yardim edecekdr.

- Her ne zaman Medine saldiriya ve diigmanin istilasma ugrarsa, her iki grup da seh-
rin savunmasi igin beraber gaba gosterecekler.

- Diigmanla yapilacak barig anlagmas, her iki tarafin da megveretleriyle imzaya tagi-
nacakur.

- Medine kutsal bir sehir oldugu igin, her iki taraf agisindan da ihtirama haizdir ve
Medine’de her tiirlii kan dékiiciiliik haram sayilacaktr.

- Iki taraf arasinda meydana gelecek ¢atisma ve ihtilaflarda, ihtilafin giderilmesi icin
son hakem, Allah Resuliiniin sahsi olacaktr.
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- Bu anlasmay1 imzalayanlar birbirleri hakkinda hayirlanm isteyecek ve giizel davra-
niglarda bulunacakar. (. k: Ayeti, s.215 — 216)

Bu anlagmanin igeriginin tahlili, Medine’ye, Peygamber’in sahsina ve Miisliimanlara
yonelik elegtirilerin 6ncesinde ve elestiri aninda neler oldugunu ortaya koyacak ve daha
acik bir sekilde anlamanuzi saglayacakur. Yine tarihin o sayfasindaki korkulan ve timit-
leri daha fazla resmedecektir. Bu anlasmadan gikanlan sonug, Medine’de yeni yapilan-
mus Islam toplumunun vahdetin saglanmasina ve Medine’nin bekasi ve savunmasinin
giiclendirmesine ne kadar ¢ok ihtiyag duyuldugudur. Bu yiizden birinci, figtincii ve dor-
diincii maddelerde bu mesele agikca ifade edilmektedir. Bu anlasmada kdmilen yeni olan
ve Peygamber’in sahs: icin bir éviing sayilan, Ibrahimi dinler arasinda vahdetin tesis edil-
mesi girigimidir. Biitiin siyer sahiplerinin nakletmig oldugu birinci maddede Miisliimanlar
ve Yahudiler tek bir iimmet olarak telakki edilmistir. Bu ittihad1 gergek bir ittihat olarak
degil belki Medine’nin siyasi toplumunda bir denge olusturmak igin her iki tarafin da ya-
rarlandiy karsihkh acilmus bir kredi ve stratejik vahdet olarak gérmek gerekir.

Bu sembolik ve stratejik vahdette her iki grup da kendi dinlerinde kalacaklardi, an-
cak su iki gey dikkate alindiginda — birincisi her iki dinin de tevhidi ve Ibrahimi olmasi,
ikincisi de yeni olusan Islami toplumun yarar igin vahdete duyulan ihtiyag — her iki grup
vahdeti anlasma seklinde (karsihkh agilmus bir kredi) sagladilar.

Ama anlagmanin Yahudiler tarafindan birinci y1ldan, Medine mutabakatinin imzalan-
masimndan itibaren ¢ignendigine dair rivayetler, biitiin siyer yazarlanmn, Miisliiman tarih-
gilerin, oryantalist ve tarafsiz tarihgilerin nakillerinde yer almaktadir. Aym sekilde dnceki
satirlarda yer aldig tizere onlarin tahriklere devam etmeleri de s6z konusuydu.

Peygamber’in anlasma yaptig gayri Miislimler karsisindaki davranislarimin temeli,
onlann menfaatlerini korumak ve kollamak, onlara yapilacak saldinlann dniine gegcmeye
dayamyordu. Bu esas baza Medine Yahudilerinin cesitli olaylarda anlasmaya aykm dav-
ramglarda bulunmas! ve anlasmay: ¢ignemesinden sonra bile riayet edilmistir. Peygamber
nasihat ve tavsiyelerle mevcut anlasmay ve vahdeti korumaya gaba géstermistir.

Gerginliklerin artmasi ve Miisliimanlann Yahudilerin tahrikleri karsisinda tepki gos-
termeleriyle beraber, Peygamber yeni bir asamaya gecerek, anlasmay1 bozan Yahudilere
karsi tavir almaya basladi. Medine mutabakatina gore, Peygamber bir hakem, son karar
mercii ve anlagmamn uygulanmasinin gozlemcisi olarak tayin edilmisti. Bu anlasmanin
42. Maddesi soyleydi: “fesat cikma endisesi uyandiran 6ldiirme olaylan yahut tarigma-
larda, miiracaat makam Allah ve Muhammed (s.a.a.) olacaktir.” (Hamidullah, Muham-
med, s.101 — 111)

Bu yiizden hukuki esaslara ve anlasmanin icerigine gore, Yahudiler Peygamber’in ver-
digi hiikiimlere itaat etmek zorundaydilar. Miisliimanlar, Yahudilerin anlasmay1 bozan bu
tavirlanna sabrederek onlara uyanda bulundular, ancak bu uyanlar bir fayda saglamadi
ve Peygamber caresiz bir sekilde yaptirnmlan uygulamaya koydu.
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Peygamber’in bu eylemlerden rahatsizlik duydugunun agiga gikmastyla beraber, bu nak-
* ledilenler gercevesinde — biitiin senetlerinde ciddi problemler bulunan bu rivayetlerin sahih
oldugunu kabul edersek — Peygamber’in iki eylem ortaya koydugu séylenmektedir:

Birincisi, fimenin kékiiniin kazinmasma onay vermesi ki bunlar bahsi ge¢mis olan
alt1 kisidir.

Ikinci olarak, yerel savas ve miifsitlerin oldiiriiimesinden bile ibret almayan Medine
anlagmasim bozanlarn menfaat ve emniyetlerine kars: yapilan hareket.

Komplocu altn Yahudi’nin dldiiriilmesi hadislerinin senet mevzusunu bir kenara biraksak
bile, Medine mutabakatina gére Peygamber’in yapmus oldugu eylemler, anlasmaya uygun,
kanuni ve megru ve gehrin emniyetinin saglanmasi icin yapilmas: gereken seylerdi. Ciinkii
0 Medine mutabakatina gére bu haklara sahipti, anlasmay: ¢igneyenlere uygun gordiigii
bir cezay: verebilirdir. Goriilmektedir ki hig siiphesiz baylesi siddet hareketi igin (gerek
eylemden ¢nce ve gerekse eylemden sonra) ve bu hareketin mesruiyeti icin Peygamber’in
izni gerekmekteydi. Ciinkii elimizdeki rivayetlerde muhalifleri bireysel eylemleriyle 6ldii-
ren sahislar hususunda bile, sonugta Peygamber’in rizasim aldig: goriilmektedir.

Genel Degerlendirme ve Sonug

Bahsi gecen konulardan, peygamberligin baglangicindan, ta Resuliin irtihaline kadar
Peygamber zamanndaki siddet hareketlerinin dért gruba aynldig: sonucunu gikarabiliriz:
Peygamber’in bi’setinden Medine’ye hicretine kadar gegen siirede Peygamber’e kars: ya-
pilmus siddet hareketleri; hicretten sonra Yahudiler ve Miisliimanlar arasindaki siddet; hic-
retten sonra Kureys kafirleriyle Miisliimanlar arasinda vuku bulan siddet hareketleri ve
Mekke’nin fethinden sonraki boliimde meydana gelen siddet hareketleri.

Yukanda zikredilen dort tiir siddetten iigiinciisii 6zellikle konumuz disindadir, giinkii
boylesi siddet hareketleri savas kanunlarina tabidir dolayisiyla Miisliimanlar ile Kureys ka-
firleri arasindaki savas durumunda, 6n gériilemez eylemleri bir terér eylemi olarak kabul
edemeyiz. Ciinkii bu durumda, diigmam gafil avlama yontemi tamamen mesrudur, Dor-
diincii kisim da Kureys’in biiyiikleri dahil genel af ilan edilmesiyle, Allah resulii tarafin-
dan siddet hareketlerinin yapilrms olmasi ihtimali, o hazretin acik emirlerinin hilafina ve
[slami usiil ve degerlerin tersine yapilacak bir igti dolayisiyla eylemleri Peygamber’e at-
fedemeyiz. Birinci kisim hususunda ise, Peygamber ve Miisliimanlar tarafindan kafirler
ve Mekke miisriklerine kars: yapilmis hicbir siddet hareketi kaydedilmemistir. Belki tam
tersine biitiin siyer yazarlarnimn, $ia ve Siinni tarihgilerinin anlatnklan iizere, Miisliimanlar
genel olarak yahut da bireysel olarak, bizzat Peygamber’in kendisi de dahil siddet eylem-
lerine, gafil avlanmalara ve terdre maruz kaliyorlardi. Bu tiir siddet eylemlerinin sonun-
cusu ve en seckin omegi Leyletul Mebid olay: idi. Kureys kabileleri, seckin savascila-
nm Peygamber’i terér eylemiyle dldiirmek icin bir araya getirmislerdi ve Peygamber’in
Mekke’den hicretiyle bu komplo suya diismiis oldu.
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Biitiin bunlardan sonra geriye sadece ikinci kisim kalmaktadir. Bu kisimda hicretin
birinci yilindan {igtincii yahut dordiincii yilina kadar olan zaman diliminde Miisliimanlar
ve Yahudiler arasindaki siddet eylemleri rapor edilmistir ve bu olaylann da terér olaylan
olup olmadiklan da ayrca arastrma ve tartigma konusudur.

Bu aragtirma dort asamada sekillenmektedir:

1- Nakledilen olaylarin ve senet acisindan bu rivayetlerin itibar ve sihhatinin aragtinl-
masi neticesinde ilmi olarak bu rivayetlere giivenilemeyecegi asikardir.

2- Nakledilen haberler bile sadece alt1 olayla simirh kalmaktadhr, iistelik sadece Ka’b
bin Esref ve Ibn Nebih Hezeli icin Peygamber’in onlarn éldiiriilmesi isteginde bulundugu
nakledilmistir ki, her iki olayda da tertr kriterleri, dlcii ve verileriyle beraber ele alindi-
ginda, bir terér eylemi olarak sayilmasi miimkiin degildir. Giinkii [bn Nebih, Peygamber’le
savagmak tizere ordu topluyordu bu yiizden savas halindeydi ve Medine anlagmasin ¢ig-
nedigi icin cezalandinlacagim biliyordu. $u halde onun hakkinda gafil avlanma soz ko-
nusu degildir. Ibn Esref de Medine anlagmasin cigneyerek, Kureys kafirleriyle ve Me-
dine miinafiklariyla isbirligi icinde olup, onlara damsmanlik yaparak, Medine anlasmasinin
vermis oldugu giivence kapsaminin disina ¢ikmus oldu ve kendini dliime siiriikleyecek is-
lere giristi.

Diger dort olayda ise, yapilan siddet eylemlerini usul olarak Peygamber’e baglamak
ve nebevi siinneti tertrle aym yonde kabul etmek miimkiin degildir. Ciinki her dort ey-
lem de ferdi eylemler olup, Peygamber’in agikladifi bir istek veya bir emir bulunmamak-
taydi. Dikkat cekicidir ki, Will Durant bile bu tiir eylemleri, Bedir savasindan zaferle ¢ik-
masimn vermis oldugu giicten sonra, Peygamber’in muhaliflerini ezmek icin icra ettigi
bir savas sanati (tekni@i) olarak gormiistiir. (Will Durant, c.4 s. 215 — 218)

3- Biitiin olaylarda nakledilenler, Nebevi siinnetin seckin 6zelliklerini yansitmaktadr.
Bu rivayetleri senedlerinin zayif ve itibarsiz olusuna ragmen dogru olduunu var sayar-
sak, eger Yahudiler anlagmaya sadik kalsalardh, hicbir tarih, hicretin birinci yah ile figiincii
yili arasindaki olaylan yazmayacakt. Ciinkii anlanlan bu durum Yahudilerin tarafindan
anlagmanin bozulmasiyla beraber, Peygamber’in baslatng karsi eylemler ve 6nlemler, ge-
nel diizeni korumak ve Miisliiman yahut gayri Miislim olsun Medine sakinlerinin emni-
yetini saglamak amacim tagiyordu.

4~ Dikkat gekici baska bir nokta da, bu eylemler sadece anlasmay ¢igneyenler ve
komplo pesinde olanlarn yonelikti, onlann aile fertlerini ya da kabilelerini kapsayacak
sekilde genisletilmemisti. (Ceza hukukunda sug ve cezanin gahsiligi esasi)

Bununla birlikte Peygamber’in uygulamalar boylesi calkantili ve olay ¢ikmaya mii-
sait durumlarda bile ii¢ seckin 6zellige sahipti:

a- [k adum atip baglatan olmuyordu

b- Sinsice olmuyordu

c- Topluca olmuyordu (sadece sahisla sinirhydr)
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Bu ii¢ 6zellik, Islam’in insani ve adaletli 6gretilerinin ve Islam Peygamberinin seg-
kin insanliginin ve karakterinin gostergesidir. Aksi takdirde boylesi bir ortam ve calkan-
tih durumlar, sahsi hesaplann kapatilmasi icin en iyi zamanlardir. Bu segkinlik, 6lenlerin
hemen hemen tamarmmn islam’a kinlerinin diginda, Allah Resuliiniin gahsina, hatta aile-
sine ve hanimlanna iftira etmis, bu iftiralara yazdiklan siirlerinde bile yer vermis kimse-
ler olduklan bilinince daha bir éne gikmaktadir.

5- Eylemlere hedef olan kimselerin 6zellikleri de, Islam hukuku ve sistematigi agisindan
tam anlamiyla Islam toplumunun bir vatandagiydilar. Bu kimselerin dért ozelligi vardi.

1- Miisliiman degillerdi: Yani Peygamber (s.a.a.) hicbir sekilde bir Miisliiman’in gafil
avlanarak oldiiriilmesini emretmemis ve daha 6nemlisi bu yontem ve giizel siinnet onun
ehli beyti tarafindan siirdiiriilmiigtiir. Peygamber’den ve imamlardan naklolunan Fitk ’in
yasak olusu konusundaki hadisler, Fitk yapmann ve bir Miisliiman’a kars: teror eyleminde
bulunmanin megru olmadigimn delilidir. (Tureyhic.3 s.357, Meclisi, c.44, s.344)

2- Nifak ehlinden de degillerdi: Yani, hatta Kures kafirleri ve Medine Yahudileri ile isbir-
ligi yapan, Islam ile zitlagan zahiri Miisliimanlar bile yaptiklar ciiriim gergekte kafirlerden
ve Yahudilerden daha agir olmasina ragmen ciinkii Islam toplumunu kendi icinden, sirin-
dan hangerlemislerdi, bu eylemlerde hedef ahnmadilar.

3- Medine anlagmasina ve uzlagmasima uymalan gerekmeyen ehli kitaptan (Hiristi-
yan ve Yahudi) idiler,

4- Bunlar sadece Medine’de mukim, Medine anlasmasin ¢ignemis, Medine’de yeni olu-
san Islam toplumunun varh@ma ve emniyetine karg: eylemlerde bulunmus Yahudilerdi.

Ancak aragtrmamn baginda da soyledigimiz gibi, nebevi siinnet — bin dért yiiz yil 6n-
cesine dayanan sistem- ve kendine 6zgli zamanina ve mekana ait olan bu olaylar ile mo-
dern ve 6zel bir kavram olarak yirminci yiiz yihn ikinci yansinda sekillenen tertr ve tero-
rizm arasinda saghkl bir oranlama yapilip yapilmayacagi bagh basina sorulmasi gereken
bir sorudur. Soru sudur, Acaba terdr ve terdrizmi olugturan unsurlarda su 6zelliklere sa-

hip bir bag bulunabilir mi?
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Evvela, zaman {istii olsun, yani biitiin zamanlarda, anlam olarak aym kalabilmis, za-
manmn gecmesiyle anlamim yitirmemis olmalidir.

Ikinci olarak: Mekén iistii olmalidir, yani farkh &zelliklere sahip biitiin mekanlarda,
biraktigi etki aym olmahdr.

Ugiincii olarak: Sahus tistii ve herkesi kapsayici olmahdir, yani herkesin nezdinde ve
farkh kiiltiirlerde aym 6lgii ve degere sahip olmahdir.

Hig siiphesiz, terérdeki —bir sug olarak incelendiginde - bu ii¢ maddi, manevi ve ka-
nuni unsurun hig biri, zaman tistii, mekan tistii ve sahis {istii (herkesi kapsayici) olarak ta-
mmlanamaz. Eger bir eylem, kendine belirli bir zamanda istenmeyen ve gerekgesiz bir
eylem olarak goriiliirse, kendisinden sonraki yahut énceki zaman dilimlerinde de istenme-
yen ve gerekgesiz bir eylem olarak kabul edilmesini gerekli kilmaz. Bu noktanin ispata
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(igtiyal) seklinde ¢ldiirmelerine diiziilen methiyelerle (Said
el Huri el Sertuni, Pigin) doludur. Bu da ginltimuzde terdr
olarak adlandirilan geyin mesruiyetinin gtstergesidir.
Nebevi stinneti seckin kilan sey, Fitk e yasak getirerek
ve bu gayri ahlaki igse gem vurmasidir.

C Cahiliye dénemi Arap siirleri de Arap savagalarmnin Geyle

ihtiyaci yoktur ve bizim igin birgok seyin kabul edilebilirliginin degisip donitismesi vicdani
bir seydir. Mesela, kadinlann evleri disinda cahsmalarmn kabul edilemez bir gey olmasi
kirk yal 6nce ve 6zellikle dindarlar arasinda kiiltiiriin bir parcas: sayiliyordu. Oysa bu giin
toplumsal bir zorunluluktur ve dindarlar arasinda bile yaygindir. Eger toplumsal diizenin
birbirine bagh ve siireklilik arz eden etmenlerini, degerler, normlar, kurumlar ve mevkiler
gibi dort etmen gergevesinde aragtnrsak, Parsons’un dedigi gibi (Besiriye, s.85) bu dort
etkenin tiimii, zamansaldir, mekansaldir ve herkesi kapsayici degillerdir. Yani, bir toplum-
dan diger bir topluma, bir zamandan diger bir zamana farklihk gosterirler.

Su halde, nasil olur da tamamen megru say1ldif bir zamanda ve bu eylemleri yapan-
lara kars1 hicbir itirazin yiikselmedigi bir ortamda, yikici, genel emniyet ve diizeni bozucu
faaliyetlerde bulunan, anlasmalan ¢igneyen mubhaliflerin éldiiriilmesi eylemi, {istelik on
dort asir sonra, isin yapildi§i zamamn dlgiileri olmayan &lgiitlerle elestirilebilir. Evet, eger
eylemlerin gerceklestigi zamanda, bu tiir eylemler o giiniin gecerli normlarina ve {izerinde
uzlasilan anlasma ve bans cabalarina ters diismiig olsaydi, onlan elestirebilir ve istenme-
yen bir is yapuklan yaftasiyla insanlann yargilanna sunulurlardi.

Elbette boylesi bir meselede de, o amellerin istenmeyen bir is olmasimn sebebi, giinii-
miiz olgiileri degil, belki olaylarn oldugu zamanda norm dig1 ve yaygin &lgiilerin tersine
yapilmasidir ki, bu da pesi sira elestiriyi getirmektedir. Peygamber’in (s.a.a.) asrinda ve
ondan &nce terdr, tamamen yaygin ve megru bir eylem olarak sayilmaktaydi. Kavramin
anlamim iceren kelimenin gokga kullamlmas: ve tertriin Peygamber’in asnnda ve énce-
sindeki Arap dili ve kiiltiiriindeki manasi, bu iddianin dogrulugunu gézler éniine sermek-
tedir. Tipki daha énce bahsi gegen Fitk , Irhab, Igtiyal ve Thafe kelimelerinde oldugu gibi.
Cahiliye dénemi Arap siirleri de Arap savascilannin Geyle (igtiyal) seklinde ldiirmele-
rine diiziilen methiyelerle (Said el Huri el Sertuni, Pisin) doludur. Bu da giiniimiizde te-
ror olarak adlandinlan geyin megruiyetinin gostergesidir. Nebevi siinneti seckin kilan gey,
Fitk ’e yasak getirerek ve bu gayri ahlaki ise gem vurmasidir.

Su halde, Peygamber’in biylesi bir eyleme bulagmis olmasi nasil miimkiin olabilir.
Ancak boylesi bir igin karineler ve Yahudiler tarafindan anlasmanimn bozuldugu géz tniine
ahndiginda, genelin vicdani, o donemin adeti ve kendi asnindaki Arap yanm adasinda bu
isin kabul edilmis ahlak &lciileri esasina dayandif! ve mesru oldugunu séylememiz ha-
linde halinde bunu kabul etmek miimkiin olacaktir,
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