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Linsanhgin Hizmetindeki Dinler Tarihi

Dinler Tarihi, bir disiplin olarak dini arastirmalarin miifredatini tiir
insanlara yayici, insanligin kiiltiir ve inang¢larin1 hem yerel hem de evrense
a¢idan degerlendiren énemli bir modern bilimdir. Insanliga ait hicbir inan
ve kiiltiir, bu bilim sayesinde kiyida kdsede kalmaz aksine hemen duyulabil;
ve dnemsenebilir. Bu 6zelligiyle Dinler Tarihi “kiiresel bir ¢aba™ olarak etki
bir vizyona sahiptir. Bundan dolay: din bilimleri icinde ¢ogul ekiyle dinlen
inceleyen bu disiplin dogal olarak giiciinii ydntemsel araclarindan almaktadir.!

“Dini arastirmalar™ derken en yerel kiiltiirlerinden en gelismis sistemle-
rine kadar tiim dini ve kiiltiirel olgular aragtirma alani icine alan Dinler Tarihi,
aslinda dinler ve onlarin mensuplariyla dogrudan bir teslimiyet ve bars ici-
ne girmektedir. Dinler hakkinda objektif olarak sohbet eden Dinler Tarihgisi
aslinda sadece diger din mensuplari ve onlarin inanglart hakkinda konugma-
maktadir. Dinler Tarihi ayn1 zamanda tiim insanligin dinleri hakkinda ve dinin
insani boyutlar1 hakkinda konusmaktadir.

Normatif teolojilerden farkl: bir sekilde objektif bir tarzda din, dinf olan
ve dindar ele alan ve bu yoniiyle hem dinleri ve dinler arasi iligkileri hem de
siit kardesi gordiigii etnolojiyle ortak hareket ederek kiiltiir ve kiiltiirler arasi
iligkileri ele alan Dinler Tarihi, dindar diinya goriislerini, inan¢larini ve uygu-
lamalarini dolayisiyla pratik tecriibeleri fazlaca 6nemsemektedir. Bu yoniiyle
o, sadece bir dinin hizmetindeki dinler teolojisi degil tiim insanlik adina kaygi
tagtyan, tiim insanlarin hizmetindeki bir antropolojik din calismasidir.?

_ Dinler Tarihi bize g6sterir ki insanligin yasadigi tarih, dini ve dindar bir
tarihtir; din de tarihsel bir olgudur. Dinin dislandig1 veya gbz ard1 edildigi bir

- zaman anlayisi, basit, kronolojik ve anlamsiz kargasadan ibarettir. Bu ba kim-
dan insanlik, bir biitiin olarak dini bir tarih i¢indeyken her toplum ise kiiltiirler

*Bu makale, 17- 18 Mayis 20013 tarihleri arasinda diizenlenen Uluslar aras: Dini Aras-
tirmalar ve Kiiresel Bang Sempozyumu’nda teblig olarak sunulmugtur.

1. Gregory D. Alles, “Introduction”, Religious Siudies- A Global View, London- New
York 2012, 2,.

2. Wilfred Cantwell Smith, “Comparative Religion- Whither and why?”, The History .

of Religions: Essays in Methodology, Chicago 1959, 34.
3. Margaret Miles, “ Becoming anwerable for what we see”, Jowrnal of the American
Academy of Religion, vol. 68/3 (2000), 472. '
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aras1 iliskileri gerektiren dinamik ve canli bir tarih igindedir*.

Dinler Tarihi’ne gére insanda dogal olarak bulunan ve dinde Tanr kav-
ramindan da once gelen Kutsal Algisi (Sensus Numinus), evrensel agidan be-
ser dininin tarihsel dayanagmi olusturan en énemli faktérdiir®. Oyle ki, Ik
Cag insaninin Tanri’ya izafe ettigi gérevlere bakildigi zaman, bugiinkii anla-

*yisimiza gére Tann, tuhaf olabilecek bir vasifta ve bazen anlagilmaz bigimde
[simplicitas dei] eylemlerde bulunur.®

Dinler Tarih¢isine gére insanligin genis ve zengin kiiltiirii konusunda
bakis agimizdaki ufku genisletmeye ne kadar fazla dalarsak, bir o kadar ni-
celeyici ve sistematik bir insanlik bilgisine ulagsmada artis olacaktir. Bu duru-
ma kisaca “dtekilerle bulugmak” yani “6teki arkaik ve egzotik cemiyetlere ait
insanlarla kargilagsmak” denir, Bu kargilagma, kiiltiirel acidan tegvik edici ve
bir o kadar da verimli bir durum olup ayni zamanda essiz hermdnetik bilimin
kisisel ve yaratic1 tecriibesi anlamima gelecektir. Imkéanlar dahilindedir ki in-
sanligin lehine olan yeni kesifler ile kiiltiirler aras: yakinlagma ve kargilasma-
lar, Dinler Tarihi’nin metodolojik ve kurumsal gelisimiyle miimkiin olacak-
tir. Hatta bu durum, tipk: bati kiiltiiriiniin ge¢cmisindeki iinlii kesiflere benzer
insanhik igin bir takim tezahiirlere sahip olacakur. Soz gelisi ilkel sanatlarin,
modern bat1 estetifinde yeni kesiflere yol agacagini géren bir Dinler Tarthgisi
i¢in modern ¢agda Dinler Tarihi’nin yakinlastiric: roliiyle su ortaya ¢ikacaktir;
insanin “Otekiyle karsilasmasi” sadece kesin olarak tehlikelerden kurtulmasi
anlamina gelmeyecek ayni zamanda kiiltiirel bir zenginlesme ve kabullenmeyi
de beraberinde getirecektir.” _

Bu karakteristik 6zelli§iyle Dinler Tarihi, diger beseri disiplinlerden
(soz gelisi, psikoloji, antropoloji, sosyoloji gibi bilimlerden) ¢ok daha acik
bir sekilde felsefi antropolojiye agik kapi birakmali ve onunla daha fazla ya-
kin iligki kurmalidir. Zira kutsal, evrensel bir boyuttur ve killtiirlin baglangic
unsurlar1 genel olarak dini tecriibe ve inanglarda kék salmistir. Dahasi eger
kisi onlarm orijinal dini diizeyini bilmezse, bu unsurlar radikal olarak sekiiler

héle doniistir ve sonra bu baglamda anlamlasir ve sonucta her tiirli kiil--
tiirel yaratun (s6z gelisi, sosyal kurumlar teknolojiler, ahlaki fikirler, sanatlar
gibi) aktiiel olarak tam olarak anlagilamazlar. Béyle bir anormal durum sonun-
da kisiler, mezkur olgular tenkit edip degistirebilir veya simdiki hallerini bile

4. Mircea Eliade, “A New Humanism”, The Insider/Ouitsider Problem in the Study of
Religion- A Reader; ed. Russell T. McCuthcheon, London — New York, s. 96- 101.

5. Otto, “The Sensus Numinus as the Historical Basis of Religion”, The Hibbert Journal,
30(1931-1932), s. 415-430.

6. Mariasusai Dhavamony, Phenomenology of Religion, Rome 1973, s. 92.

7. Eliade,“A New Humanism”, 96-97.
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‘inkér ederler. Dinler Tarihi’ne gore sekiiler kiiltiirel degerler boyle bir inkdrin
sonunda ortaya cikarlar. Bu durumda Dinler Tarihgisi, 4lem icinde bulunmak
gibi insanin dzgiin varolus konumunu daima algilama ve kavrama durumunda,
olmalidir, Zira kutsalin tecriibesi bu kavrayisla alakali bir seydir.

Aslinda insanin, kendi var olug tarzomn farkinda olmasi ve dlem igin-
deki varligim giiclendirmesi bile toptan bir dindar tecriibesi olusturacak giic-
tedir.®

II. Kiiltiirler Arast Iliskiler ve Yapisal Fenomenolojik Yontem

Dinler Tarihi’nin metodolojik yaklagiminda mukayese One c¢ikar. Bu
yoniiyle o, dindeki temel olgular, goriingiler, tezahiirler olan fenomenleri
mukayese ederek onlar1 yorumlar. Mukayese ile yerel fenomenlerin evrensel
deger ve anlamlar ortaya ¢ikar. Bunun i¢in onun 6ncelikle kendi dindari i¢in
anlam, ardisik siiregte insanlik icindeki genel anlami ve bilim adaminm yoru-
mundan siizillen reel anlanu ortaya cikinca tam anlagihir. Bunun i¢in fenomen-
lerin bir diger dindeki benzeri veya ayniyla anlagilinca gercek anlamu ortaya
cikar. Bu ayni zamanda dindarlara da fayda saglayacaktir.

Dinler Tarihi’nin tarihsel yapisal fenomenlere 6nem veren ydntemi orta
yoldur yani kati materyalist tarihselcilik ile onu g6z ardi eden salt fenomeno-
lojik metodun tam arasmda “l¢iincii bir yoldur.” Bu yaklasim ozetle séyledir:
(1). Fenomenler parcalanarak analiz edilirken tekrar yorumlanarak “kendi var
olduklar1 zaman” baglaminda “yeniden insa edilir”. (2). Elde edilen bilimsel
“bulgular”, her bir dini gelenegin kendi baglaminda ortaya koydugu 6zel kiil-
tiirel olgulara dogru genisletilecek bicimde sistematik mukayese yapilir. (3).
Mukayese edilen verilerin, metafizik alemle (Kutsal ile) baglantis: bulunur.®

Bu yontemsel aracglara sahip bir Dinler Tarihgisi icin s6z gelisi Dante’ yi
aragtirmanin bir anlamda V.asir Hint piyes yazari Kalidasa hakkindaki bilgiyle
aydinlanmak anlamina gelecegini ve bdylece insani arastirmada derinlestikce
daha derin ve boliinmez bir insanlik kiiltiiriiyle kargilagilacagi demek olacak-
tir.!% Bu ylizden bir Dinler Tarihgisi, din fenomenlerinin sadece tipolojisini
veya morfolojisini yapmayacagmi; hatta sadece tarihsel siirecin, bir dinsel
fenomenin igerigini titketemeyecegini anlamakla kalmayacagini ayni zaman-
da onun anlamimn ortaya ¢ikmasi igin tarihsel yapilarina da bagvurmak ge-

rektiginin farkina varacagmi belirtmelidir. Dahas bdyle bir dini arastirmalar
uzmani, uzlastiric: bir bakis acisiyla s6z konusu fenomenierin tarih boyunca

8. a.ge., 100-101.

9. Nicola Gasbarro, “La terza via tracciata da Raffaele Pettazzoni” Studi e Materiali di
Storia delle Religioni [SMSR], vol. 56, 1990, 105.

10. Eliade, 4 History of Religious Ideas, Chicago 1978, XVI.
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icinde saklamis oldugu tarih Gtesi anlami da ¢ozmeye caligacaktir.”

Ancak Dinler Tarihgisi i¢in bir din fenomeninin anlamim belli bir kiiltiir
i¢inde kavramak ve neticede onun mesajint anlam icin onu desifre etmek (zira
her din fenomeni bir gizli sifreye sahiptir) yeterli degildir. Yapilmas: gereken

_ sey, bunlara ilave olarak onun tarihini de calismak ve anlamaktir. Bu gayret,
" ayn1 zamanda fenomenin degigim ve gelisimlerini ortaya koymay: ve neticede

onun insanliga ait kiiltiire katkisini ortaya ¢ikarmay1 kapsar. Gegmigte bu yak-
lagima bir ¢ok bilim adami, dini fenomenoloji veya Mukayeseli Dinler Tarihi
demigstir. Hatta bazen daha genis bir anlamda ikisi birlestirilmigtir."?

Fenomenlerin gergek degeri yani onlarin anlamlari, din kurucusunun
bahsettigi diga yansiyan anlamlar, inananlar tarafindan algilanan ve amel edi-
len anlamlar (buna igerideki anlamlar denir) ile onlar: kullanmak isteyen bir
akademisyenin (mesela dinler tarih¢isinin) onlardan anlayacag: anlamlar (di-
saridaki birinin yiikledigi anlamlar) tamamen aym olmak zorundadir.

Objektif bir mukayese yaparken kiiltiirler arasindaki iligkiler ¢ok iyi
bilinmelidir. Bu yiizden birbirleriyle yakin iliski i¢cinde olan dinler 6ncelikli
olarak birbirleriyle mukayese edilmelidirler. Monoteizm esasina dayali mu-
kayese lahi dinler icin temel sart olurken, {istiin prensip, tanr1 ismi vermeyen
dinler i¢in uygulanmalidir. Buna gére Yahudilik éncelikle Hristiyanlik ve Is-
lam ile mukayese edilmeli, Budizm Hinduizm ile Konflicyanizm ise Taoizm
ile mukayese edilmelidir. Bundan dolayi, dinlerdeki farkliliklar da en az din-
lerdeki benzerlikler kadar esit derecede 6nemsenmelidir.

Dolayistyla dini ve kiiltiirel sistemlerin mukayeseli olarak yorumlan-
masin One ¢ikaran fenomenolojik yaklagmm tarihsel olgulart “dinde asil ve
temel unsurlar” seklinde anlar ve onlarin herhangi bir dini unsurun anlagilma-
sinda (tarihsel olaylarin dogrulanmasi ve anlagilmasinda) kose tas1 olduguna
inamr.” _

Dinleri ele alinirken bir takim tarihsel bir siirec icinde elde edilen somut

“inang tiplerinin geligimine izin veren tevhit eksenli tarihsel tipolojileri ortaya

¢ikanilabilir. S6z gelisi bu sayede Islam gibi monoteist bir-sistem, politeist din
fenomenleriyle mukayese edilip benzerlik ve farkliliklari ortaya konabilir ve

11. Eliade, Samanizm, gev. Ismet Birkan, Ankara 1999, 12, aynic1 krs Eliade, The Sac-
red & The Profane,11.

12. Eliade, “A New Humanism”, The Insider/Outsider Problem in the Study of Religi-
on- A Reader, ed. Russell T. McCuthcheon, London — New York, 1999, 98-100.

13. A. N. Terrin, “Storia delle religioni”, Grande dizionario delle religioni, Padova
1988, s. 2039~ 2046; Guiseppe Mihelcic, “L’'Idea di Religione in Raffaele Pettazzoni”, Una
Religione di Liberta’:Raffaele Pettazzoni e La Scuola Romana di Storia delle Religioni, Roma
2003, s. 62- 63.
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uygun bir monoteist analoji anlayis1 ¢cok rahat gelistirilebilir. Son olarak fe-
nomenlerden olusan din olgusunun insanlifa yayilan genis devamlilik isteyen
somut [yani tarihsel] en genel kiillilerle diger herhangi bir din{ niteligin 6zgiin,
dislayict ve kendi iginde sistematik olan karakteristigi, kesin olarak mukaye-
seli tarihsel baglamlar g6z 6niinde bulundurularak kolaylikla anlagilabilir."*

Italyan Dinler Tarihcisi Raffaele Pettazzoni (1883- 1959), “kiiltiir ta-
rih metoduna” etnolojinin, “tarihsel fenomenolojik™” bir bilim olarak Genel
Dinler Tarihi disiplinine katilmasi1 gereken bir alan olmasim istedi. Bu bir-
liktelik sayesinde Dinler Tarihcisi anlar ki tarihsel gelismis medeniyetler ile
etnolojik temele dayali diger medeniyetler arasinda bir ayrilik ve 6zii tehdit
eden bir karmagiklik mevcut olmadig: aksine her ikisi arasinda devamlilik ve
yakinlagma oldugu ve en arkaik medeniyet formlarindan en modern olanlara
kadar devam eden dinamik bir gelismenin varlig1 ancak bu birliktelik yoluyla
~ incelenebilir.”

Pettazzoni’ye gore kiiltiirel agidan 6zgiirliik ve sivillik olarak anlagil-
masi gereken din kavrami, medeniyetin en 6nemli bir cehresini, sanat, diigiin-
ce formlari, sosyal yapi, ekonomik yap1 ve politika gibi diger 6gelerle beraber
olusturur. Ona gore medeniyetin unsurlari, birbirlerinden soyutlanmig degil
aksine ici ice gecmis ve birbirine bagimli unsurlardir. Boylelikle medeniyet/
din, tam bir organik yapi olarak hem dipdiri hem de hayati bir organizma
olarak karsimizda durmaktadir. Bu yiizden medeniyetin, bu hayatta tek bir
unsuru bile yalin kalmadan iglemesi gereken dairesel bir giicii bulunur. Bun-
dan dolayt, birini digerinden soyutlayarak onun bir parcasimi anlamlandirmak
miimkiin degildir. Dolayisiyla bir halkin tarihi, sanati, siiri hatta diinya goriisii
bilinmezse o halkin dini tam olarak anlamlandirilamaz. Yine bunun tam tersi
olarak eger bir halkin dini anlasilmaz ise o halkin hayati, medeniyeti ve tarihi
tam olarak anlasilamaz. Zaten ona gore dini ihmal eden veya hi¢ sayan bir
kiiltiir, sakat, yetersiz ve degerlerden yoksun bir kiiltiirdiir.'s

Bu bakimdan kiiltiirler arasi igbirligine giden yolun baglica hazirlayicist
olarak Dinler Tarihi gbriilebilir. Bu anlamda Dinler Tarihi, farkli kiiltiirel ve
dini sistemleri tarihsel siire¢ icinde ele alan bir disiplin olarak ayni zamanda

dindarlarin, tarih icinde kargilikli yasadiklar: polemikleri, savaglari,

14. Ugo Bianchi, “The History of Religions and the Religio-anthropological Study of
Religion”, Science of Religion- Studies in Methodology. Preceedings of the Study Conference of
the International Association for the History of Religions held in Turku, Finland, August 27-31,
1973, ed. Lauri Honko, The Hague 1979, s. 297- 319.

15. Pettazzoni,  Tektanricahgm Olusumu”, Tanriya Dair, terc. Fuat Aydi, Istanbul
2002, 18-19. -

16. Pettazzoni, “Religione e Cultura”, 169 - 170; P. Pisi, “Storicismo

e fenomenologia nel pensiero di R. Petazzoni”, SMSR, 56 (1990), 245- 277.
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antlagmalan, igbirliklerini veya yardimlasmalarini, kisacas: karg: karsiya ge-
lislerini veya yan yana gelislerini de inceleme konusu yapar. Ciinkii bu disip-
lin, dinleri sadece tek tek ele almaz onlarin “karsilikli iliskilerini de” ilgi ala-
nina sokar. Zaten diinya iizerindeki dinleri birer sarmal gibi saran bir iligkiler
yumagi mevcuttur. S6z gelisi, Budizm ile Hinduizm arasindaki yakin iligki-
ler, Taoizm ile Konfiigyanizm arasinda mevcut olan gerginlik ve etkilesimler,
Sintoizm ile Zen-Budizm’i arasindaki miicadeleler, Yahudilik- Hristiyanlk
arasindaki cekigmeler ile tarih boyunca inigli ¢cikish ¢ok karmasik bir seyir
izleyen Islam- Hristiyanlik iliskileri ve Islam-Yahudilik iliskileri, giiniimiiz
dinler arasi diyalogun tarihsel arka planinda 6nemini koruyan temel unsurlar-
dir. Kiiltiirler aras: iliskilerde kaynak saglayan Dinler Tarihi, Miisliimanlara
kars1 Hristiyan Hagli Seferlerinin biitiin vahsiliklerini veya bazi Miisliiman
hiikiimdarlarin Hristiyan halklara yapti: baskilan tarafsizca aktarmaktadir.
Bunun yaninda bu disiplin, yiizyillardir Hz Muhammed’i hilekér ve kotiilii-
giin en biilylik 6rnegi olarak goren insafsiz Hristiyan zihniyetinin, filolojik ve
tarihsel aragtirmalarin neticesinde yok edildigini de agikliga kavusturacaktir.
Neticede Dinler Tarihi, sahip oldugu bilimsel yeti vasitasiyla farkh dinlere
mensup insanlar arasinda derinlesip kok salan Onyargilan bertaraf etmekle,
. siirekli gelisen dinler aras1 yakinliklar tesvik etmektedir. Bir baska degisle bu
——— disiplin, dinler arasinda tarihten gelen yanlig imajlar1 ve dnyargilar da ciddi
124 bilimsel yaklasimlariyla yikmay: amaglamgtr.!?

- Yine Dinler Tarihi, insanoglunun sahip oldugu dini-kiiltiirel zenginlik-
lerin 4deta sonsuzluk derecesinde oldugunu hayretle izlemektedir. S6z gelisi
dini geleneklerdeki derin dindarliklar, 4leme ve diger insanlara yonelik sev-
gi ve saygl dolu mesajlari, Dinler Tarihi’nin tarihselliginin ortaya ¢ikardigi
bu tiirden zenginliklerdir. S6z gelisi, Aydinlanma doénemi filozoflar biiyiik
aciklik icinde Cin diisiincesinden etkilenirken, Alman Romantizminin tinlii
filozoflarmin Hint ve Iran diisiincesine hayranliklar1 ortadadir. Hatta Dinler
Tarihi’nin sayesinde gdriilmiistiir ki Hiristiyanlik, Yahudilik ve Islam basta
olmak tizere pek ¢ok biiyiik dini gelenekte her tiirlii tekelcilikten uzak olan-
ve diger dinlerde de Tanri’'mn izlerinin bulundugunu savunan siradan dindar
veya {inlii mistikler ortaya ¢ikmugtir.'®

Bu noktada Alman Dinler Tarih¢isi Rudolf Otto’nun 6grencisi ve An-
nemarie Schimmel’in hocas: Friedrich Heiler, kiiltiirler arasi iligkilerin temel
catisin1 fenomenolojik yaklasimla elde edilen verilerle beslenmesi gerektigini
aciklar. O, farkl kiiltiirel sistemler arasinda mevcut olan ve dini aragtirmalara
katki saglayabilecek yedi temel benzerlikten bahsetmektedir.

1

!

17. Friedrich Heiler, “Dinlerin Isbirliginin Yol Agicis1 Olarak Dinler Tarihi®, Dinler
Tarihi Metodoloji Denemeleri, ed. ve gev. Mehmet Aydin, Konya 2003, 157-164.
18. Heiler, 158-163.
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Buna gore; 1. Tiim dinlerde “Askin Varlik”in gercekligi kabul edilir. 2. Bu
askin gercek, insanm icinde, kalbindedir. 3. Tiim dini geleneklerde insanmn
icinde bulunan en yiiksek servet ve en yiiksek hakikat, adalet, liituf ve giizel-
liktir. 4. Insana yonelik olarak dinlerin verdigi.temel referans, bizzat insandaki
sevgidir. 5. Insandan Tanr1’ya giden yol, her yerde kurbandan gecmektedir. Bu
dinlere gore, kurban, dinlerde feragat, terk, ahlaki terbiye, riyazet, dua veya
formel ibadet seklinde goriinebilir. 6. Dini gelenekler, sadece Tanri’ya giden
yolu degil aym zamanda kimligi ve dini ne olursa olsun “en yakinda olan kisi-
yi/ komsuyu” sevimeyi 6gretir. 7. Sevgi, en yiice Tann yoludur."

Bu kiiltiirel ortak noktalardan hareketle yapisal fenomenolojik meto-
du kullanarak mukayeseler de yapilabilmektedir. Mesela Islam ‘gibi Tanr1’nin
tekligini ve diger tiim ilah formlarim ret ve inkér eden bir monoteizm anla-
yisina sahip bir gelenek ile maddi olana kars: kétiimser bir bakis agisina sa
hip olan ve (Hinduizme tepki olarak) fiziksel varligini hissettiren her tiirlii
metafizik ilah fikrini bile ret ve inkér eden (bu yOnityle Tanrisiz bir gelenek
kabul edilen) Budizm arasinda kavramsal degerler temelinde bir mukayese
yapabiliriz. Zira Islam’mn aksine maddeyi olumsuz degerlendiren ve bu gorii-
len alemi soyut 4leme gore hayal kabul eden bir sistem olarak Budizm, isim
ve mekan konusunda kétiimser, 6gretilere dayali mesaj kategorisinde iyimser
bir karakterdedir. Séz gelisi Kura’n-1 Kerim’de (Beled Suresi 4. Ayette) J&¥
UG 1dlouie < <i3)) (yani insani, giigliik dolu bir hayat icinde yarattik)
denir. Ayette gecen “kebed” terimi Miisliimanlar i¢in siradan bir kelime iken
Budizm i¢in en 6nemli kavramdir. Zira diinya hayatini, aci, elem, 1stirap icin-
de kabul eden Budistler i¢in hayatin bu yonii “duhkha” Ogretisidir. Béylece
Miisliiman aragtirmacilar boyle bir mukayese yontemiyle Budizm gibi Kur’
an’da ismi acik bir sekilde gegmeyen bir gelenek hakkinda bir konum belirle-
meyebilir veya kiiltiirler arasi iligkilerde ortak kavramlar yoluyla aralarindaki
iligkileri diizenleyebilirler.?

Sonugta diyebiliriz ki fenomenolojik yaklagimiyla tarihsel ve mukaye-
seli yontemsel araclara sahip Dinler Tarihi, bir taraftan “gecmisteki tiim kiil-
tiirel formlar1” kucaklarken Gte taraftan insanlifa ait aktiiel kiiltiirel formlan
sosyolojik, ekonomik ve siyasi baglamlarini ihmal etmeden ele almakta hatta

psikoloji, antropoloji, sosyoloji gibi beseri disiplinlerden istifade ederek ¢ok
daha sistematik olarak kiiltiirler aras iliskiler yapisina uygun teoriler iiretebil-
mektedir®!

19. Heiler, 167-177.
20. Budizm ile Islam arasindaki kavramsal mukayese icin bakiniz; Charles Fletcher,
“Ismail al Faruqi’s Interfaith Dialogue and Asian Religions with Special Reference to Budd-
hism.” American Journal of Islamic Social Sciences Vol. 28 No. 3, (Summer 2011)/ 92-112.
~ 21. Mircea Eliade, The Quest History and Meaning in Religion, Chicago ~London
1969, 3-9; Eliade, La Nostalgie des Origines, Gallimard 1971, 19-20.
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Bu bakimdan kiiltiirler arasi iligkiler baglaminda Dinler Tarihi’nin ama-
c1 tek bir ciimleyle dzetlenebilir; dinler hakkinda iceriden bilgilerle disaridan
bilgilerin uyumlu olmasimi saglamak. Zaten kiiltiirler arasi yakinlagmalarin
aktiiel giindemi ile Dinler Tarihi’nin ugrastifi gercek konular arasinda daima

_ paralellikler olmugtur.



