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Ozet: icap ve kabulden sonra akitlerin kesin sekilde tesekkiil ettigi, islam hukukunda genel olarak
kabul edilen bir husustur. Bir akitte ikrah durumu hari¢ rizanin varligi icap ve kabul vasitasiyla bi-
linir. Bununla birlikte bazi sebeplerden dolay1 icap ve kabulden sonra bir akit hemen sonuglanma-
yabilir. Akdin hiikiimleri belli bir siire askida kalabilir. Taraflara aldanma riskine karsi diisiinme
imkani saglayan sart muhayyerligi, ifay1 durdurmakta, akdin olusum siirecini belli bir siire gecik-
tirmektedir. Sart muhayyerligi genel olarak biitiin islam hukukgular1 tarafindan kabul edilmistir.
Bununla birlikte sart muhayyerliginin siiresi konusunda Islam hukukgular1 arasinda ihtilaf vardir.
Sart muhayyerligine sahip olan taraf, muhayyerlik sona erinceye kadar akdi siirdiirmek ile akdi so-
na erdirmek arasinda muhayyerdir. Siire boyunca muhayyerlige sahip olan taraf, hukuki islemi da-
ha genis bir cercevede degerlendirmekte ve lehine veya aleyhine olan sartlari gézden gegirmekte-
dir. Akdin baglayici hale gelmesini gecici olarak durduran sart muhayyerligi, miilkiyetin naklini et-
kilemektedir. Islam hukukculari, muhayyerlik esnasinda miilkiyetin hukuki durumunu degerlen-
dirmis ve bu konuda sinirli ayni hakka benzer bir zilyetligin varligin1 kabul etmislerdir.

Anahtar Kavramlar: islam Hukuku, Muhayyerlik, Akit, Miilkiyet.

Khiyar Al-Shart (Stipulated Right of Cancellation) in Islamic Law

Abstract: It is an unanimously accepted principle that contracts in Islamic law are established after
offer (i’jab) and acceptance (gabul). In the contract the existence of consent can be known by means
of offer (i’jab) and acceptance (qabul). However, for some reasons, contract does not cause immedi-
ate result after offer (i’jab) and acceptance (qabul). The provisions of the contract remain suspen-
ded for some time. Khiyar al-Shart has been accepted by all Islamic jurists in general. However, Is-
lamic jurists have falled into disagreement with each other on the duration of the khiyar al-shart.
Khiyar al-shart that provides consideration possibility against the risk of deception for contractors,
stops the execution and postpones the ending of the contract for a period of time. The side which
has khiyar al-shart, is on trial to terminate the contract or continues it until the expiration of right
of option. During the period, the side which has the right of option, evaluates the contract in a broad
framework and reviews the conditions that are in favor of him or against him. Khiyar al-shart, that
suspends temporarily the execution, affects the transmission of the property. Islamic jurists, evalu-
ate the legal status of the property during right of option and in this regard they accept the existen-
ce of a possession that looks like a limited real right.

Keywords: islam Hukuku, Mubhayyerlik, Akit, Miilkiyet.
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Giris

Tarih boyunca miilkiyet hakkinin kaynagi/kdkeni, miilkiyetin elde edil-
me vasitalar: ve kayitlar1 hakkinda birgok teori ortaya atilmigtird Bunun yam
sira miilkiyetin adil bir sekilde dagitiminin saglanmasi i¢in hukuki diizenleme-
ler yapilmigtir. Aslinda hukuk sistemleri ve hukuk sistemlerinden dogan hu-
kuki diizenlemelerin; hukuki diizenlemelerle esaslari belirlenen hukuki tasar-
ruflarin, sézlesmelerin ve islemlerin temelini olusturan sey, haklarin korunmasi
diisiincesidir. Temlik amaci giiden akitlerin ayrintili bir sekilde ele alinmasinin

nedeni, akitlesen taraflarin haklarinin mamkiin mertebe korunmasi diistincesi-
dir.

Hukuki igslemler, hukuki fiiller ve olaylara baglanan sonuglar, dolayl: ola-
rak haklarin korunmasi amacini giitmektedir. Hakkin korunmasina yonelik
olarak hukuk sistemleri bazi diizenlemeler ve miiesseselere yer vermistir. Bun-
lar hak kayiplarini 6nleyici ve telafi edici olarak iki farkli kategoride ele alin-
maktadir. Haklar zayi olduktan sonra telafisi genel olarak sorumluluk huku-
kuyla (tazminat) saglanmaktadir. Haklar zayi olmadan 6nce 6n goriilen 6nleyi-
ci tedbirler ise genel olarak teminat hukuku ve muhayyerliklerdir.2

Sorumluluk hukuku haklar: geriye doniik talep etmeye yonelik olmasina
karsin teminat hukuku, haklar zayi olmadan giivence altina alinmasina yonelik-
tir. Hakkin tazminine yonelen sorumluluk hukukunun temelini borcun ifasinin
bor¢lunun arzusuna, iyi niyetine terk etmeme diisiincesi olusturmaktadir. So-
rumluluk hukukunun amaci, bir kimsenin mamelekinde iradesi disinda mey-
dana gelen zarari, aynen veya nakden gidermek, zarar verici olay sonunda za-
rar goren tarafin malvarliginda eksilmis olan deger yerine, nicelik veya nitelik
bakimindan es bir degeri koymaktir. Borglu tarafi ifaya zorlayan bir miieyyide-
nin olmamasi, keyfilige, hak kayiplarina neden olabilir. Bu da hukuki himaye-
den yoksun, tamamen borglunun iyi niyetine, insafina terk edilmis eksik bir hak
anlamina gelmektedir.3 Teminat hukuku ise, hak kaybi1 yasanmadan haklarin
glivence altina alinmasi amacini giitmektedir. Teminat hukuku, en genis an-
lamda, bir kimsenin baskasinin karsisinda bulundugu tehlikeyi kendi {izerine
almasini 6ngoren, hedefi mevcut ya da muhtemel bir borcun ifasini temin olan

U Fahri Demir, Islim Hukunda Miilkiyet Hakk: ve Servet Dagilumi, 2. Baski, Ankara 2003, s. 8-
18; Adnan Giiriz, Teorik Agisindan Miilkiyet Sorunu, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1969, s. 16.

2 Helil, Salih b. Osméan b. Abdi’l-Aziz, ed-Duyiin ve Tevsikuha fi Fikhy'l-Islém, 1. Baski, Riyad
2001, s. 21-22.

3 Biilent Tahiroglu, Roma Borglar Hukuku, Der Yay., Istanbul ts., s. 75; Ziya Umur, Roma
Hukuku Ders Notlari, (3. Baski), Beta Yay., Istanbul 1999, s. 312; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, Beta Yayinlari, Istanbul 1998, c. 1, s. 80.
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biitiin sozlesmeler, tasarruflar ve hukuki sonu¢ doguran durumlari icermekte-
dir. Diger bir ifadeyle teminat, bor¢lunun borcunu ifa ve tediye etmemesi tehli-
kesine kars1 alacakliya tanmnan garantileri ifade etmektedir.# Goruldugu gibi
sorumluluk hukuku, zarar olustuktan sonra hak kayiplarin telafi imkani sag-
lamasina karsin teminat hukuku, zarar olusmadan, hak kayiplarini telafi etme-
ye yoneliktir.

Roma hukuku ve biiyiik oranda ondan neset eden Kara Avrupa hukuk
sistemlerinde, mali nitelikli alacak haklarinin korunmasi i¢in sorumluluk huku-
ku ve teminat hukuku seklinde iki farkli miiessese tesis edilmistir. Eski Roma
hukukunda daha ¢ok sahsi sorumluluk hakimdi. Edim geregi gibi ifa edilmedi-
gi takdirde, bor¢lunun cismi bile tazminat olarak alacakl: tarafindan alikonula-
bilirdi. Akdi sorumluluk ve akit digi1 sorumluluk hallerinde, Roma hukukunda
sadece maddi tazmin s6z konusuydu. Roma hukukunda modern beseri hukuk-
larda goriilen manevi tazminat mevcut degildi. Roma hukukunda sigorta mii-
essesi heniiz tanzim edilmedigi i¢in buna duyulan ihtiya¢ genel olarak sorum-
luluk ve teminat hukukuyla giderilmekteydi.>

Tirk hukuk sisteminde haklarin korunmasim sorumluluk hukuku,
teminat hukuku, pey akgesi, pismanlik akgesi ve ceza sarti temin etmektedir.6
Mubhayyerlik olarak sayilabilecek sartlara ise kismen tiiketici haklarina yonelik
olan kanunda yer verilmektedir. S6z konusu kanunda ayip muhayyerligi’ ya
da ayipli hizmette hizmet alanin lehine tesis edilen cayma muhayyerligi® deni-
lebilecek bir muhayyerlik ¢esidi yer almaktadir. Bu muhayyerlikler ise sadece
tiiketici lehine sart kosulabilmektedir.

4 Andreas Von Tuhr, Borglar Hukuku I-II, (2. Bask), trc.: Cevat Edege, Ankara 1983, II, s.
748; Tandogan, Haluk, Bor¢lar Hukuku I-1I, (4. Baski), Evrim Yay., Ankara 1987, II, s. 686, c.
1/1, s. 5; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku I-11I, 1z Yayncilik, Istanbul 2012, c.
III, s. 135; Tenag(, Semir Abdi’s-Seyyid, et-Temindtu'l-Ayniyye ve’s-Sahsiyye el-Kefile Rah-
nu'r-Resmi  Hakku’'I-[htisds Rehnu’l-Hiydzi Hukilku ’l—imtiyazdt, Tskenderiye 1996, s. 5;
Mahmad Sa’d, Ahmed, et-Te'minatii’s-Sahsiyye ve'l-Ayniyye fi'l-Kanuneyn el-Misri ve'l-
Yemen: el-Kefale er-Rehni’l-Haydzi, (1. Bask1), Darii'n-Nehdati'l-Arabiyye, Kahire 1990, s. 8;
Recep Ozdemir, Isldm Bor¢lar Hukukunda Ayni Temindt, (Basilmamis Doktora Tezi), Ata-
tiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2016, s. 10 vd.

5 Tahiroglu, s. 75; Umur, s. 312; Tiirkan Rado, Roma Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, Filiz
Kitabevi, istanbul 2006, s. 46-48.

¢ Turgut Akintiirk- Derya Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku, Beta Yay. Istanbul 2011, s. 159-
163, 329.

7 Ayip muhayyerligine benzer bu durum 4077 sayili “Tiiketicinin Korunmas:1 Hakkinda
Kanun”un 4/f2 maddesinde diizenlenmistir.

8  “Tiiketici, hizmetin ifa edildigi tarihten itibaren otuz giin icerisinde bu ayib1 saglayiciya
bildirmekle yiikiimliidiir. Tiiketici bu durumda, sézlesmeden donme, hizmetin yeniden
goriilmesi veya ayip oraninda bedel indirimi haklarna sahiptir.” Tiiketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun, Mad. 4/A/f2.
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Tiirk hukuk sisteminde borg iliskileriyle ilgili sart kavrami genel olarak
“sarta bagli bor¢” baglaminda ele alinmistir. Sonuglarinin dogmasi veya orta-
dan kalkmas1 gelecekteki belirsiz bir olayin gerceklesmesine bagl olan sarta
bagh borglar taraflarin iradesine bagli olmakla birlikte akde olan etkisi tarafla-
rin miidahalesine kapalidir.?

Sart kavramiyla yakindan ilgili olan bir diger kavram “hukuki sart” kav-
ramidir. Bir sozlesmenin veya hukuki islemin meydana gelmesi, hukuki sonug-
larin1 dogurmas1 veya gecerli olmasi igin kanun hiikmii geregince taraflarin
irade beyanina eklenmesi sart olan durumlar: ifade eden hukuki sart, tabiati
icabr kanundan dogmaktadir. Hukuki sartlar taraflarin iradesine dayanmadigi
igin teknik anlamda sart sayilmamaktadir. Mesela miimeyyiz kii¢ligiin hukuki
tasarruflarinin gegerliligi i¢in velisinin iznine bagl olmasi seklindeki bir hukuki
sart, miimeyyizin tasarruflarinin gecerliligi icin bir sart gibi goriinmekle birlikte
kanundan kaynaklandig: igin teknik anlamda sart sayilmamaktadir.10

Islam hukukunun klasik literatiiriinde ise haklarin korunmas: icin so-
rumluluk hukuku, teminat hukuku, muhayyerlikler seklinde ii¢ farkli miiesse-
seye yer verilmistir.!! Buna kargin Roma hukukuna istinat eden hukuk sistem-
lerinde haklar1 himayesi icin genel olarak sadece sorumluluk (tazminat) huku-
ku ve teminat hukukuna yer verilmistir. Islam hukukunda genis bir sekilde yer
verilen sart muhayyerligi bu hukuk sistemlerinde Islam hukukunda ele alind1g1
sekliyle mevcut degildir. Her ne kadar sart kavramiyla ilgili olarak “sarta baglh
bor¢”a yer verilse de bu, dogrudan taraflarin iradesine dayanan ve taraflara
borg iliskisi konusunda degerlendirme imkan saglayan sart muhayyerliginden
farklidir. Kanaatimizce bunun iki sebebi vardir. Birincisi, bu hukuk sistemle-
rinde hak kayiplarini minimize eden dogrudan kanuna dayanan, taraflarin
iradesi ve borg iligkilerinin yapisindan bagimsiz takyidi sartlarin olmamasidir.
Ikincisi ise bu kabil hukuk sistemlerinde baskalarmin haklarina taalluk etmesi
sebebiyle “mevkuf akit” seklinde bir akit ¢esidinin bilinmemesidir.

Hem akdin taraflarina hem de iigiincii kisilere akitle ilgili degerlendirme
imkani saglayan bir muhayyerlik gesidi olarak sart muhayyerligi, sadece Islam
hukukunda mevcuttur. Zira beseri hukuk sistemlerinde her ne kadar taraflar-

9  Eren, c.1I, s. 1149.

10 Eren, c.1I, s. 1153.

1 Serahsi, Semseddin, Kitdbu'l-Mebsiit I-XXXI, Daru’l-Ma'rife, Beyrut ts., c. XIX, s. 35; Zey-
lai, Fahreddin Osman b. Ali el-Hanefi, Tebyinu'l-Hakiik Serhi Kenzi’d-Dekdiik I-V1, (1. Baskz),
Matbatu’l-Kubra el-Emiriyye, Bulak 1313, c. VI, s. 63; Salim Ozer, Debbusi‘nin “el-Esrar fi'l-
Usul ve'l-Fiirit” Adl Eserinin Tahkik ve Tahlili I-1I, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1997, II, s. 1039; Halit Calis - Hasan Hacak,
“Rehin”, DIA, Istanbul 2007, c. XXXIV (538-542), s. 538.
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dan birisine muhayyerlik saglayan bazi uygulamalara tesadiif edilse de her iki
tarafa ya da {igiincii kisiler lehine sart kosulan bir muhayyerlik ¢esidine rastla-
mak miimkiin degildir. Bu ¢alismada hadislerde sadece tiiketici lehine oldugu
goriilen, fakat miictehitlerin faaliyetleri sonucu genis bir cercevede ele alinan,
yani hem satici1 hem alic1 hem de iiglincii kisiler lehine kosulan bir muhayyerlik
¢esidi olan sart muhayyerligi ele alinacaktir. Muhayyerlik, akdin muktezasinin
bir pargasi oldugu i¢in 6ncelikle akit hakkinda bilgi verilecektir.

1. Akit

Meseleci bir yonteme sahip Islam hukuku klasik literatiiriiniin “muame-
lat” kisminda, 6zellikle mali akitler ele alinirken yapilan degerlendirmelerden
hareketle akit kavramini tanimlamak miimkiin olmaktadir.12 Buna gore hukuki
bir islem olan akit, eda (fiil) ehliyetine sahip iki tarafin hukuka uygun bir konu
tizerinde hukuki sonug¢ doguracak sekilde s6z birligi etmelerine denir. Taraflar-
dan birisine ait icabin, akdin konusu tizerinde hukuka uygun olarak sonug do-
guracak sekilde kabulle kargilanmasiyla akit meydana gelir.13

Islam hukukunda her iki tarafi baglayici olan hukuki tasarruflarin akit
oldugu konusunda herhangi bir tartisma olmamakla birlikte, rehin, kefalet gibi
sadece bir tarafi baglayic1 tasarruflar ile hibe, ariyet gibi her iki tarafi baglayici
olmayan ancak uhrevi boyutu bulunan tasarruflarin akit sayilip sayilmayacag:
tartismalidir. Hakim goriise gore hem cift tarafi baglayici olan akitler hem de bu
sekilde olmayan biitiin tasarruflar akittir.14 Islam hukukunun klasik literatii-
riinde hem diinyevi hem uhrevi sorumluluk gerektiren; edim ifade eden biitiin
hukuki tasarruflar akit kavramiyla ifade edilmistir.

Islam hukukuna gore hukuki islem yapma ehliyetine sahip iki taraftan
(akideyn) sadir olan icap ve kabul, Islam hukukunun genel ilkelerine uygun bir
kasitla hukuka uygun bir konu {izerinde birlesince akitten beklenen sonug
meydana gelir. Bu sonug akdin yapisina gére miilkiyetin nakli, bir hakkin ko-
runma ya da teminat altina alinmasi, diisiiriilmesi, nakledilmesi olabilmektedir.
Kurucu 6geler bir araya geldiginde akdin hemen gecerli olmasi; akdin sonug
dogurmast genel bir kuraldir.15

12 Muhammed SellAm Medkir, Medhal 1i’l-Fikhi’l-Isldm, (2. Baski), Daru’l-Kitabi'l-Hadis,
Kahire 1996, s. 518.

13 Mecelle, Mad. 104; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, c. 11, s. 53; Kadri Pagsa, Mahmud,
Kitdbu Miirsidu’l-Hayrdn 11d Ma’rifeti Ahvali’l-Insdn, 2. Baski, Bulak 1891, Md. 262; Abdur-
rezzak Ahmed Senhtri, Mesidiru’l-Hak fi'l- Fikhi’l-Isldm, 2. Baski, Beyrut 1998, c. I, s. 79.

14 Medkdr, s. 517; Karaman, Mukayeseli Islim Hukuku, c. 11, s. 55-56.

15 Medkiir, s. 520.
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Akit Cesitleri

Islam borglar hukukunun temel kaynaklari olan Kur’an ve siinnette is-
men zikredilen, genel hiikiimlerine yer verilen akitler simirli sayida oldugu igin,
Islam borglar hukukunda isimsiz akit anlayis1 hakimdir. Temel kaynaklarda yer
verilen smirh sayidaki akitler, fakihlerin kazuistik yonteme dayanan, giincel
hayata yonelik ¢abalarinin neticesinde sekillenmistir. Sonraki déonemlerde Islam
hukukgulari, giinliik hayatta basit bir formda bulunan sozlesmeleri islam hu-
kukunun temel ilkeleri ¢ercevesinde ele almis, isimlendirmis; akitlerin gesitleri-
ne, kurucu unsurlarina, sartlarina yer vermislerdir.

Klasik literatiirde akitler ¢cagdas hukuk sistemlerinde yapildig: gibi farklh
hukuk dallarinda sistematik bir tarzda ele alinmamaktadir. Hukukta branslas-
manin ve kanuni diizenlemelerin etkisiyle yapilan tasnifler son dénem Islam
hukukgularina aittir. Bununla birlikte klasik literatiirde akitleri birbirinden
ayirmamuzi saglayacak bazi hususlarin oldugu da asikardar.16

Islam hukukunda akitler cesitli acilardan tasnife tutulmaktadir. Isimli
olup olmamasina gore akitler, isimli ve isimsiz akitler olmak tizere iki kisma
ayrilmaktadir. Mesruiyet bakimdan akitler, mesru ve gayr-1 mesru akitler ol-
mak {izere ayni sekilde iki kisma ayrilmaktadir. Konusu hukuka uygun olan
akitler mesru olmakla birlikte, konusu hukuka aykiri olanlar, gayr-1 mesru akit-
ler olarak vasiflandirilmaktadir. Sihhat bakimindan akitler, ayni sekilde iki
kisma ayrilmaktadir. Hem esaslar1 hem vasiflar1 agisindan hukuka uygun olan
akitler sahih olmakla birlikte, vasiflar1 bakimindan bazi eksiklikleri bulunan
akitler fasit akit diye isimlendirilmektedir. Zikrettigimiz hususlardan baska
Islam hukukunda akitler, ayni olup-olmamasi bakimindan, kanunda 6ngériilen
bir sekil sartina bagli olup olmamas: bakimindan, baglayicilik (liizum) baki-
mindan, miibadele edilen sey bakimindan, tazmin ve emanet hiikiimlerine tabi
olup olmamast ve yiirtirliik (nefaz) bakimindan sinuflandiriimaktadir.1?

Yiiriirliikk Bakimindan Akitler

Islam hukukunda yliriirliik bakimindan akitler nafiz ve mevkuf olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Nafiz akit, “gecerliligi engelleyecek herhangi bir
maniden uzak bulunan ve taraflardan baska birisine ait olup, onun da iradesine
bagvurmay1 gerektiren bir hak ile ilgisi bulunmayan akit”!® geklinde tanimlan-
maktadir.

16 Karaman, Mukayeseli [slim Hukuku, c. 11, s. 58.
17 Karaman, Mukayeseli [slim Hukuku, c. 1, s. 58-62.

8 Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, c. 1, s. 61.
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“Nafiz akit” kavrami yapildig1 andan itibaren gecerli olan biitiin akitleri
kapsayan iist bir kategoriyi teskil etmektedir. Ister mali nitelikli olsun ister ol-
masin yuriirliigi, harici bir seye ihtiya¢ duymayan biitiin akitler yirtrlige
giren akitler gurubunu tegkil etmektedir.

Mevkuf Akit Kavrami

“Mevkuf akit” kavrami yapildig1 andan itibaren akdi hiikiimleri derhal
ortaya ¢itkmayan, yani derhal yiiriirliik kazanmayan biitiin akitleri kapsamak-
tadir. flke olarak eda ehliyeti bulunan iki tarafin hukuka uygun olarak yaptig
hukuki bir islemin yapildig1 andan itibaren yiiriirliige girmesi; yiiriirliigii igin
ayrica akdin sinirlar: disinda kalan bir unsura ihtiyag duymamasi gerekir. Fakat
bazi durumlarda akdin tesekkiilii i¢in gereken biitiin kurucu unsurlar (riikiin)
bir arada bulunmasina ragmen, akit derhal sonug dogurmayabilir. Islam huku-
kunda yapis itibariyle hukuken var olmasina ragmen, sonuglar1 askida olan,
diger bir ifadeyle sonuglarinin ortaya ¢ikmasi harici seylere bagh olan akitler,

mevkuf akit kavramiyla ifade edilmektedir.!®

Akdin mevkuf olmasinin ¢esitli nedenleri vardir. Akdin nafiz olmamasi
anlaminda mevkuf olmasinin sebepleri, genel olarak “ehliyet eksikliginden
dolayr mevkuf”, mevzu tizerinde {igiincii kisilerin hakki bulunmas: sebebiyle
mevkuf” ve “baska sebeplerden dolayr mevkuf” seklinde ii¢ ana baslik altinda

ele alinmaktadir.20

Ehliyet eksikliginden dolay1 mevkuf akit, miimeyyiz kii¢iigiin hukuki ta-
sarruflariyla ilgilidir. Miimeyyiz kiictigii hukuki tasarruflarinda velisi ya da
vasisi temsil ettigi i¢in kendi basina yaptig1 tasarruflarin gegerliligi, velisinin ya
da vasisinin icazetine baglidir. Bundan dolay: kii¢ligiin hukuki tasarruflar
mevkuftur. Miimeyyiz kiicligiin hukuki tasarrufu, veli icazet verirse gegerli,

icazet vermezse batil olur.2!

Kendisine vasi tayin edilen, akil hastaligi, bunama, akil za’fi, sefahet gibi
nedenlerle kisitli (mahcur) olanlarin hukuki tasarruflari da tipki miimeyyiz
kiiciikte oldugu gibi icazete bagl olup mevkiiftur. Vasi icazet vermedikge kisit-
linin tasarruflar yiiriirlitk kazanmaz. Ayni sekilde kolenin tasarruflari da efen-
disinin icazetine baglh olarak mevkuftur.??

Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, c. 11, s. 262.
20 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, c. 11, s. 262.
21

Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, c. 11, s. 263.
2 Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, c. 11, s. 262-263.
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Mevzu {izerinde baskasinin hakkinin bulunmasi nedeniyle akdin mevkuf
olmasi, kendisine ait olmayan bir konu {izerinde islem yapan fuzulinin tasarru-
fuyla ilgilidir. Fakat sunu belirtmemiz gerekir ki fuzulinin tasarruflarinin mev-
kuf olmas1 Hanefi ve Malikilere goredir. Zira $afiilere gore fuzulinin tasarrufla-
r1 batildir. Ciinkii Safiilere gore tasarruflarda hukuki seldhiyyet sarttir. Bu an-
lamda bagkasina ait bir mal {izerinde izinsiz tasarrufta bulunan fuzulinin ne
miilkiyet hakki ne de temsil yetkisi vardir.??

Fuzuli Islam hukukunda veli ve vekil olmadig1 halde bagkasi adina hu-
kuki islem yapan kimsedir. S6z gelimi, bagkasina ait bir mal1 satan, baskasinin
adina mal satin alan, baskasina ait bir evi kiraya veren ya da baskasina ait bir
mali ariyet veren kimse fuzulidir. Iste fuzulinin bu tiir tasarruflar1 malin mali-
kinin icazetine bagh oldugu icin mevkuftur. Bu tasarruflar icazet olmadan her-

hangi hukuki bir sonu¢ meydana getirmezler.2*

Hukuki tasarrufta bulunan bir tarafin ehliyetsizlik ve seldhiyetsizligin-
den dolay1 akdin mevkuf olmasinin disinda akdi mevkuf kilan bagka sebepler-
de vardir. Bu sebeplerin baginda, muhayyerlikler gelmektedir. Islam hukukun-
da hata, vasif, ayip, gorme, kabul, riicu, meclisi sart, tayin muhayyerligi gibi
akdi mevkuf kilan bircok muhayyerlik ¢esidi vardir.?>

Biitlin muhayyerlikler aslinda akdin gegerli ve taraflar1 baglayici hale ge-
lip gelmemesi vasfini ilgilendirdiginden, sart muhayyerligi de dahil biitiin mu-
hayyerliklerin akde olan etkisi akdin gegerlilik vasfin tasiy1p tasimamasi baki-
mindadir. Muhayyerlik sarti olmayan akit nefaz (gegerlilik) vasfin1 tasirken,
muhayyerlik sarti bulunan akit ise mevkuf olma vasfin1 tasimaktadir. Akde
etkisi ancak taraflarin iradesine bagli olan; fakat hukuki varligi nassa dayanan,
varlig1 zorunlu olarak haricl bir sebebin varligini gerektirmemesi bakimindan
diger muhayyerliklerden ayrilan sart muhayyerligi, muhayyerlikler arasinda
onemli bir yere sahiptir.

2 Sirazi, Ebfi Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Firtizabadi, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-Tmami’s- Safit
I-111, (1. Baski), Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, Beyrut 1995, c. I, s. 262; ibn Riisd, Ebu’l-Velid
Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, Biddyetu'l-Miictehid ve Nihdyetu'l-Muktesid, Miiessetu'r-
Risale Nasir(in, Beyrut 2010, s. 620.

2 fbn Riigd, Biddyetu’l-Miigtehid, s. 620; Merginani, Burhanuddin Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi Bekr
el-Fergani, el-Hidaye Serhu Bididyeti’l-Mubtedi I-IV, Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, Beyrut ts.,
c. III, s. 69.

% Merginani, c. II1, s. 69; Karaman, Mukayeseli Isldm Hukuku, c. 11, s. 269.
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2. Sart Muhayyerligi
Sart Muhayyerliginin Tanim

Mubhayyerlik “kelimesi Arapga hiyar (,Lsl) kelimesinin Tiirkce karsiligi-
dir. Hiyar kelimesi ise fiil olarak “iki seyden daha iyi olani se¢mek”; isim olarak

“

da “serrin zidd1” anlamina gelen “,=" kokiinden tiiretilmis bir kelimedir.2¢

Sart muhayyerligi hiyar (,L>), hiyarii’s sart (b ,2)l ,L=), bey’'u’l-hiyar (L @)
ve safkatu hiyar (,L= 4i2s)?’ kavramlariyla ifade edilmektedir. Diger muhay-
yerliklere kiyasen akit esnasinda sart kilinmasina bagli oldugu icin sart muhay-

yerligi daha ¢ok “hiyarii’s sart” tabiriyle ifade edilmektedir.?8

Klasik literatiirde sart muhayyerliginin tanumi mevcut degildir. Yapilan
degerlendirmelerden hareketle “sart kosan tarafindan muhayyerlik devam
ettigi siirece akdi gecerli kilma ya da feshetme yetkisi” seklinde tanimlamak

mimkiindiir.2°

Mecelle sart muhayyerligini bey’ akdiyle simrl sekilde su sekilde tarif
etmistir: “Bayi’ ya miisteri veyahut ikisi birden miiddet-i mal(ime iginde bey’i
feshetmek yahut icazet ile infaz eylemek hususunda muhayyer olmak”tir.3"
Mecelle konuyu Kitabu'l- Biiy(i'nun yedinci kisminda genis bir sekilde ele al-
mistir.>! Mecelle’'nin sart muhayyerligini genis sekilde kitabu'l-biiy(" kisminda
ele almasi klasik fikih kitaplarinin konulari isleyis tarziyla paralellik arz etmek-

le birlikte, sart muhayyerliginin sadece bey” akdine hasredilmesi dogru bir yak-
lagim degildir. Zira sart muhayyerligi, bedellerin degisimi esas1 iizerine kurulu,

feshi miimkiin olan biitiin akitlerde gegerli bir sart olarak ileri siirtilebilir.>?

2 Jbn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukarrem, Lisdnu’l-Arab I-XVIII, (7.
Baski), Daru’l-Sadir, Beyrut 2011, c. IV, s. 264; Cevheri, fsmail b. Hammad, Sthah, “ =
maddesi, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 2007, s. 324.

27 ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebi Muhammed Abdillah b. Ahmed b. Muhammed, el-
Mugni I-XV, 3. Baski, Daru’l Alemu’l-Kutub, Riyad 1997, c. VI, s. 15.

% Medkir, s. 663; Orhan Ceker, Fikih Dersleri I, 6. Baski, Ensar Yayimncilik, Konya 2013, c. I, s.
74.

2 ibn Kudame, VI, s. 11; Mevsili, Abdullah b. Mahmid b. Mevddd b. Mahmud, el—fhtiyﬁr
li'Ta’lili’l-Muhtdr I-V, Cagr1 Yay., Istanbul 2007, c. I, s. 12; Apaydin, H. Yunus, “Muhay-
yerlik”, DIA, XXX, s. 26.

30 Mecelle, Md. 300.

31 Mecelle, Md. 300-309.

3 Mesela Nevevi, akit meclisinde bedelin pesin verilmesi bir gegerlilik sarti1 olan sarf ve
selem akdi disinda biitiin satis gesitlerinde sart muhayyerliginin gegerli oldugunu soyler.



148 « Recep OZDEMIR

Sart muhayyerligi ile kurulan akitler sahih olarak kurulmustur. Hatta na-
fizdirler. Ancak muhayyerlik hakki bulunan tarafin akdi feshetme yetkisi oldu-
gu icin gayri lazimdir. Sart muhayyerligi, esasen akdin muktezasina uymayan
sartlarla yapilan bu yiizden ytriirliik kazanmayan hukuki iglemlerden bir istis-
na olarak yiiriirlitk kazanmaktadir. Islam hukukunda temelde hem taraflardan
birisine fazladan bir menfaat saglayan hem de akdin muktezasina uygun olma-
yan sartlarla yapilan hukuki tasarruflar yiiriirliik kazanmaz. Bundan dolayi,
bor¢ vermek sartiyla yapilan satim islemi, saticinin tarladaki iiriinii bi¢mesi
sartiyla yapilan tarlanin satisi, saticinin dikmesi sartiyla yapilan elbise satis1 gibi
alictya fazladan bir menfaat saglayan sartli hukuki islemler $afil ulemasina gore
batil; Hanefi ulemasina gore ise fasittir. Sart muhayyerligi lehine sart kosulan
tarafa ek bir yarar saglamasina kargin ek yarar saglayan sartlardan istisna ola-

rak caiz kilmmustir.?3

Islam hukukunda akdin muktezasina uygun olmayan sartlarla yapilan
akitler yiiriirliikk kazanmaz. Akdin muktezasina uygun olmamakla birlikte nas
sebebiyle gecerli olan sartla yapilan akitler ise yiiriirlitk kazanir. Belli bir siireye
kadar muhayyer olma sarti, akdin muktezasina uymadig1 halde nas sebebiyle
caiz olan sartlar arasinda yer almaktadir. Muhayyerlik sarti, akdin muktezasin-
dan olmadig1 veya bu muktezay1 destekler mahiyette bulunmadig: halde bu
sartin gegerliligi oldugunu bildiren hadisler vardir.3* Ozetle, sart muhayyerligi,

hukuki dayanaga sahip oldugu i¢in gegerli (sahih) bir sart hitkmiindedir.3>

Sart muhayyerligi kiyasa (genel-gecer kural) aykir1 olarak mesru kilin-
mustir. Genel kural, her iki tarafi bor¢landirici akitlerin (muavadat) akit gegerli
olduktan sonra biitiin hiikiimleriyle derhal sonu¢ dogurmasi; yapilan bir akdin
kesin olup, hiikiim ifade etmesidir. Muhayyerlik sart1 ise akdin kesin bir hii-
kiim ifade etmesi ilkesine aykiridir. Burada garar1 bertaraf ihtiyacindan dolay:
miilkiyetin derhal sabit olmasi kurali ihlal edilmistir. Ciinkii sart muhayyerli-

Bkz. Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin b. Seref, Minhdcu't-Talibin, 1. Baski, Daru’l-Feyha,
Dimesgk 2013, s. 295; Ceker, c. I, s. 76.

3 Kaésani, Alau’d-Din Ebi Bekr b. Suti’d el-Hanefi, Beddyiu's-Sandyi’ fi Tertibi’s-Serdi’, Daru’l-
ihyéi’t-Turési’l-Arabi Beyrut 2010, 1V, s. 377; Nevevi, Minhac, s. 290-291.

3 Buhari, Muhammed b. isma‘il, Sahihu'l-Buhdri, Daru 1hyéi’t—Turési’l-‘Arabi, Beyrut 2001, c.
1V, s. 337; Hakim, EbG Abdillah Neysabtri. Miistedrek ald Sahiheyn I-V, 1. Baski, Daru’l-
Harameyn, Kahire 1997, c. II, s. 22; Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali, Siinenu’l-
Kiibrd I-X1, 3. Baski, Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, Beyrut 2003, c. V, s. 273.

% Miizeni, Eb(i Ibrahim fsmail b. Yahya b. ismail el-Misri, Muhtasaru’l-Miizeni fi Furiii’l-
Sifiyye, Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut 1998, s. 108; Karadagi, Ali Muhyiddin, Mukaddime
fi'l-Mal ve'l-Iktisid ve’l-Milkiyye ve'l-Akd, 2. Baski, Daru’l-Begairu’l-Islamiyye, Beyrut 2009,
s. 524.
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giyle yapilan, her iki tarafi bor¢landirict bir akdin akdi hiikiimleri, muhayyerlik
hakkina sahip olan taraf acisindan muhayyerlik siiresi boyunca askida kalmak-
tadir. Diger bir tabirle sart muhayyerligiyle yapilan akit, lehine muhayyerlik
sart1 olan taraf a¢isindan mevkuf akit, muhayyerlik sartina sahip olmayan taraf

agisindan ise nafiz akittir.%¢

Sart muhayyerliginin akdin derhal gecerli olmas: ilkesine aykir1 olmasi,
akdin zamansal ya da mekéansal olarak kurulmus olmasimin sinirlarini asma-
sinda kendisini gosterir. Akitlesen iki tarafin akdi sonlandirmasinin sekliyle
ilgili tartismalarin odak noktasini olusturan “teferriik” (¢ ,&Jl) kelimesinin etra-

findan olusan yorumlarda bunu agik bir sekilde gormek miimkiindiir.>” “Alict

ve saticidan her biri ayrilmadiklar1 siirece (sozlesmeden vazgecip ge¢meme
hususunda) digerine karsi muhayyerdir. Ancak muhayyerlik sartiyla yapilan
satig hari¢.”?® seklinde rivayet edilen hadis, sart muhayyerliginin bu istisnai

durumunu gostermektedir. “Bey’ul-hiyar” tabiriyle ifade edilen sart muhayyer-
ligi, hadiste gecen “teferriik” kelimesini “akdi soz ile bitirmek, sozlii ayrilik”
seklinde anlayan; bu anlayistan dolay1 kabul ve icap muhayyerligini kabul eden
Hanefiler ve Malikilerle teferriikii “bedenen ayrilma” seklinde yorumlayarak
meclis muhayyerligini kabul eden Safi1** ve Hanbelilerin*’ yorumlariyla olusan

akdin smnirlarini astig1 igin istisnal bir yapidadir. Meclis muhayyerligini kabul
edenlere gore icap ve kabuliin irtibatindan sonra taraflar bedenen ayrilmadikga
akit meclisi devam etmektedir. Akit meclisi devam ettigi siire zarfinda bu mec-
lisin varligina bagh olan meclis muhayyerligi de devam eder. Bu siire zarfinda
taraflar, akdi degerlendirme imkanina sahiptir. Taraflar akitten donebilir ya da
akdi kesinlestirebilirler. Riicu ve kabul muhayyerligini kabul edenlere gore ise
icap ve kabuliin irtibat1 saglanmadan 6nce taraflar durumlarin1 degerlendirebi-
lir. icapta bulunan taraf, icab1 kabulle karsilanmadan icabindan donebilir. Ken-
disinden kabul beklenen taraf ise icap geri ¢ekilmedikce kabul edip etmeme
noktasinda kendi durumunu degerlendirebilir. Hem meclis hem riicu ve kabul
muhayyerliginde taraflar sinirli bir siireye sahiptir. Iste sart muhayyerligi bu

% Kasani, c. IV, s. 529; Merginani, c. I1I, s. 29; Senhfiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, 199; Mekdr, s.
664.

% Bu tartismalar icin bkz. Safii, el-Umm (I-XI), Thk. Rifat Fevzi Abdilmuttalib, Daru’l-Vef3,
2001, Beyrut, c. 1V, s. 3-6; ibn Kudame, c. VI, s. 10-13; Tifekgi, {brahim, “Islam Hukukun-
da Meclis Muhayyerligi”, Islam Hukuku Aragtirmalart Dergisi, say1: 25, (11-42), Konya 2012,
s. 20.

B WG I el e UL Luge sy IS b1 A, el-Umm, c. 1V, s. 6; Buhard, Buyd’
44; Miislim, Buyt’ 43.

% Safil, el-Umm, . IV, s. 7.

4 jbn Kudame, c. VI, s. 11.
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sinirl bir siireye nispeten daha genis bir siireyi taraflara saglamaktadir. Taraflar
mubhayyerlik sartini ileri stirmek kaydiyla bedenen ya da sozlii olarak ayrildik-
tan sonra niyet diizeyinde olan akdi degerlendirmeye devam ederler.

Sart muhayyerliginin mesru kilinmasinin hikmeti, akit yapan taraflar i¢in
akdin hiikiimlerini degerlendirme firsat1 sunmasidir. Belirlenen siire zarfinda
muhayyer olan taraf, akdin kendi menfaatleri i¢in uygun olup olmadigini de-
gerlendirme imkanina kavusur. Muhayyer olan taraf miisteri olmas: durumun-
da, sart muhayyerligi gecerli oldugu siire zarfinda satin almay1 disiindiigii
mal1 biitiin yonleriyle degerlendirme firsat: yakalar. Muhayyer olan taraf satic
olmasi halinde ise satici, satisa sundugu malin piyasa degerine gore uygun bir
fiyata satilip satilmadigini degerlendirilebilir. Sart muhayyerligi taraflara yap-
may1 niyet ettigi tasarruf {izerinde diistinme firsat1 tanidig: i¢in Maliki literatii-

~7

riinde “Huyidru't-Teravi” seklinde isimlendirilmistir.*!

Sart muhayyerligi, meclis, riici’ ve kabul muhayyerligiyle ilgili olarak
fakihler arasinda meydana gelen ihtilaflar1 6nleyici yapiya sahiptir. S6z konusu
mubhayyerliklerin kabul edilmesi ya da reddedilmesiyle ilgili doktrindeki tar-
tismalarin en temel noktasi icap ve kabuliin irtibatiyla olusan meclisin mahiyeti
ve bu meclisin hangi noktada sona ermesiyle ilgilidir. Sart muhayyerligi icap
ve kabuliin irtibat1 ve akit meclisinin sona ermesinden sonra sabit olduguna
gore akdin yapildig1 meclisin sona ermesinin seklinin ve icapla kabul arasinda-
ki fasilanin miktarinin burada bir 6nemi olmaz. Sart muhayyerligi her iki du-
rumda yasanabilecek tartismalari sona erdiren bir tasarruftur.

Sart Muhayyerliginin Gegerli Oldugu Akitler

Hadislerde sart muhayyerligi, iki tarafin ittifakiyla feshedilebilen ve her
iki tarafa borg yiikleyen satim akdi temelinde ele alinmis olmakla birlikte, satim
akdinin yani sira, muzaraa, icare akdi gibi bedellerin degisimi tizerine kuruluy,
iki tarafin ittifakiyla feshi miimkiin olan akitlerde gegerlidir.*> Vedia, vekalet,
ariyet, karz, 6diil vaadi (cu’ale) gibi her iki tarafi baglayici olmayan ve kefalet,
havale, rehin gibi tek tarafi baglayici olan akitlerde sart muhayyerligi gecerli
degildir.*3 Ciinkii bu akitlerde fesih imkani her zaman mevcuttur.** ifay1 dur-

4 Derdir, Ebu’l-Berakdt Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, Serhu’s-Sagir ald Akrebi’l-Mesdlik
Ild Mezhebi’l-Imam Milik 1-1V, Daru’l-Mearif, Kahire ts., c. IIl, s. 133; Senhiiri, Mesidiru’l-
Hak, c. IV, s. 199; Medkiir, s. 664.

42 Buhari, BuyQ’ 44; Miislim, Buyd’ 43.

4 Karst goriis igin bk. Ceker, c. I, s. 76.

#  Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin b. Seref, Kitdbu'l-Mecmii’ Serhu’l-Muhezzeb 1i’s-Sirdzi I-
XXII1, Mektebetu’l-Irsad, Cidde ts., c. IX, s. 207.
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durma imkan olmadigindan dolay: nikah*, talak, hulu’; akit meclisinde bedel-
lerin kabzetmenin sart olmasi sebebiyle sarf, selem gibi akitlerde de sart mu-
hayyerligi gecerli degildir.*

Burada sart muhayyerliginin mahiyetini ve mesru kilinma gerekgesini
dikkate alarak gecerli oldugu akitlerle ilgili bir degerlendirme yapilabilir: Al-
danma riski s6z konusu oldugu igin her iki tarafa borg yiikleyen ve taraflarin
ittifakiyla feshi miimkiin olan biitiin akitlerde sart muhayyerliginin 6ncelikle
gecerli olmas1 gerekir. Bu Ozelliklere sahip olan akitlerin yam sira tek tarafi
baglayici olan, sadece bagli olmayan tarafin iradesiyle feshi miimkiin olan re-
hin, kefalet, havale gibi akitlerde de bu sart ileri siiriilebilir. Ciinkii bagl olan
taraf agisindan aldanma riski s6z konusu olabilir. S6zgelimi vadedilen borca
karsilik rehin veren tarafin rehin akdi tesekkiil etmeden 6nce, rehin alan taraf-
tan belli bir diisiinme siiresi talep ederek rehin olarak verecegi malin degerinin
vadedilen borcun degerine nispetini degerlendirebilir. Bu siire zarfinda rehin
veren taraf, rehin akdi devam ettigi miiddet¢e malindan yoksun olmasinin mali
sonuglarimi da degerlendirebilir.

Fesih i¢in taraflarin ittifak etmesine gerek duyulmayan, yani her iki taraf
agisindan fesih imkani olan, hicbir tarafi baglayict olmayan vedia, ariyet gibi
akitlerde sart muhayyerliginin olmamasi dogaldir. Ciinkii bu akitlerde aldanma
riskinden kaynaklanan ifay1r durdurma talebi fesihle saglanabilir.

Sart muhayyerligine sahip olan tarafin akdi tek tarafli olarak feshetme yetkisine
sahip oldugu hususunda goriis birligi vardir. Ziifer (6. 158/775) ve bazi Safii
fakihler harig, akit esnasinda {igiincii kisiler lehine kosulan sart muhayyerligi
ulemaya gore caizdir. Bu durumda akdi yapan ya da lehine sart kosulan {i¢iin-
cii kisinin onaylamasi ya da akdi feshetmesiyle sart muhayyerligi sona erer.

4 Nikah akdinde ve bedelli bosama olan hulu’da Ebti Hanife'ye (6. 150/ 767) gore sart mu-
hayyerligi gecerlidir. Ebti Ydisuf (6. 182/ 798) ve imam Muhammed’e (6. 189/805) gore ise
gegerli degildir. Muhayyerlik sart1 nikah akdini fasit kilar. Siire zarfinda cinsel miinasebet
oldugu takdirde Ebti Hanife’ye gore kadin geri verilebilir. Ebi Yusuf ve Imam Muham-
med’e gore ise bu durumda kadin artik geri verilemez; Bk. Seybani, Ebti Abdillah Mu-
hammed b. Hasan, Camiu’s-Sagir, Idaretu’l-Kuran, Pakistan 1990, s. 190; Medkiir, s. 664;
Ibn Niiceymin “ syt joedls il b s 58 iy bl s 4 by OF e 57 geklindeki ifa-
delerinden onu da nikdh akdinde sart muhayyerliginin gegerli oldugunu benimsedigi an-
lagilmaktadir. Bk. Niiceym, Zeynu’l-’Abidin b. ibrahim, el-Esbih ve'n-Nezdir ‘Ald Mezhebi
Ebi Hanife en-Nu'mdn, thk.: Abdu’l-Kerim Fudayl, Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut 2011, s.
370.

4 Senhirl, Mesddiru’l-Hak, c. IV, 201; Ceker, c. I, s. 75.
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Mubhayyerlik, akit esnasinda sart kilindig: gibi akit sona erdikten sonra da taraf-
larin rizasiyla sart kosulabilir.4’

Sart Muhayyerliginin Hukuki Mahiyeti

Sart muhayyerliginin hukuki mahiyeti, genel anlamda Islam hukukunda
ele alinan sartlarin hukuki iglemlere etkisiyle ilgilidir. Genel olarak Islam huku-
kunda akdi sartlar {i¢ kisma ayrilmaktadir: Bu sartlar, akdin varliginin ve ger-
¢eklesmesinin baglandig: sartlar, ta’liki sartlar; akdin gegerliligini belli bir za-
mandan baglatan sartlar, izafe sartlar ve akdin gerektirdigi hiikiimleri ve sonug-
lar1 degistiren sartlar ise takyidi sartlar seklinde isimlendirilmektedir. Takyidi
sartlar, akit hiirriyeti baglaminda ele alinmakta; “akitle birlikte kosulmus olan
sartlar” seklinde de isimlendirilmektedir.*® Sart muhayyerligi, hukuki mahiyeti
bakimindan akitle birlikte kosulmus (akde mukterin) sartlar arasinda yer al-
maktadir. Hanefl doktrininde akde mukterin sartlar ise sahih, fasit ve batil ol-
mak {izere ii¢ kisma ayrilir. Sahih sartlar akdin muktezasina uygun olan sart-
lardir. Bu sartlar kendi arasinda akdin muktezasini teyit edici, caiz olduguna
dair ser’1 delil bulunan ve 6rf ve adet halini almis sartlar olmak tizere ii¢ kisma
ayrilmaktadir.® Iste belli bir siireye kadar muhayyerlik sarti, caiz olduguna
iligkin ger’1 delil bulunan sahih sartlardandir.>

Sart muhayyerliginin hukuki mahiyetinin anlasilmasi, sartli yapilan akit-
lerin akdi hiikiimlerinin ve sonuglarinin ortaya konulmasina baglhdir. Islam
hukukunda sartlarin akde tesiri, sartin akdin yapisina uygun olup olmamasiyla
ilgilidir. Yukarida da zikredildigi tizere akdin muktezasina uygun olan sartlarla
yapilan akitler gecgerli olmakla birlikte, akdin muktezasina uygun olmayan ve
taraflardan birisine fazladan yarar saglayan sartlarla yapilan akitler kimi du-
rumlarda batil kimi durumlarda ise fasittir. Buna gore, belli bir vadeyle, rehin
verme, kefil gosterme, borcu havale etme sartiyla yapilan akitler gegerlidir.
Mubhayyerlik sartiyla yapilan akit de aym sekilde gegerlidir. Ciinkii muhayyer-
lik sart1 da diger sartlar gibi ya sarl’ tarafindan mesru kilinmas: ya da akdi
muktezasini tekit etmesi sebebiyle gegerli bir sarttir.>!

47 Kasani, c. IV, s. 529; Senhtiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 199, 202.

% Ali Bardakoglu, “Islam Hukukunda Akit Hiirriyeti ve Akdi Sartlar Agisindan Bu Hiirriye-
tin Strur1”, Erciyes Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayt: 1, (9-29), Kayseri 1983, s. 10.

4 Serahsi, Mebsut, c. XIII, s. 15-18; Kasani, c. V, s. 168; Baberti, Muhammed b. Mahmud,
Serhu’l—fnﬁye ale’l-Hiddye (Fethu'l-Kadir i¢inde), Beyrut ts., c. VI, s. 76.

30 Bardakoglu, s. 19.

5 Miizeni, s. 108; Sazeli, Hasan Ali, Nazariyyetii's-sart fi'l-fikhi'l-Islimi, Darii'l-ttihadi'l-Arabi,
y.y. ts., s. 446-448.
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Takyidi sart anlaminda sart muhayyerliginin diger muhayyerlik cesitle-
riyle benzer ve farkli yonleri vardir. Taraflarin iradesine bagh oldugu i¢in sart
muhayyerligi, iradi bir muhayyerlik ¢esididir. Taraflar sart kosmadik¢a bu mu-
hayyerlik kendiliginden tahakkuk etmez.5? Bu ydniiyle sart muhayyerligi tayin

muhayyerligine benzemektedir. Her iki muhayyerlik ¢esidi ancak taraflarin sart
kosmasi halinde sabit olur.>® Fakat belirtmemiz gerekir ki her ne kadar bedelle-

rin degisimi {izerine kurulan akitlerde gecerli olan sart muhayyerliginin olus-
mast taraflarin iradesine bagli olsa da muhayyerligin kaynagi anlaminda bu
muhayyerlik hakki, dogrudan kanundan dogmaktadir. Bundan dolay1 taraflar
akit esnasinda bu muhayyerligin sart kosulmamasini kararlastiramazlar. Ciinkii
bu muhayyerlikten yararlanma istegi taraflarin iradesine baglidir. Fakat mu-
hayyerligin kaynag1 dogrudan nas oldugu icin muhayyerligin ilgas1 taraflarin
iradesine bagh degildir.

Sart muhayyerligi diger muhayyerliklere kiyasen bir diger ayiric1 6zelligi
akdi fesheden degil, akdi mevkuf kilan bir sart hitkmiinde olmasidir. Ayip,
gorme muhayyerligi gibi muhayyerlik cesitleri akdi feshedebilen bir sart hiik-
miindedir. Sart muhayyerligi ise en basta akdi mevkuf kildig: icin akdi feshet-
me Ozelligine sahip degildir. Zira fesih kavrami biitiin akdi hiikiimleriyle tam
olarak kurulmus nafiz bir akit icin gecerlidir. Sart muhayyerligi bulunan huku-
ki islem ise hiikiimleri askida olan mevkuf bir islemdir. Burada fesih degil niyet
diizeyinde olan bir islemin gecerli kiinmasi ya da yok sayilmasi s6z konusu-
dur.>

Sart muhayyerliginin mahiyetini ilgilendiren bir diger husus ta’liki ve in-

fisahi® sartlardir. Sart muhayyerligi baz1 yonleriyle ta’liki ve infisahl sartlara
benzemektedir.> Bu muhayyerlik ¢esidi de tipk: ta’liki sartlar gibi akit esnasin-

52 Kasani, c. IV, s. 524; Apaydin, “Muhayyerlik”, s. 26.

5 Kasani, c. 1V, s. 524.

5 Senhiri, Mesidiru’l-Hak, c. IV, s. 204.

> Ta'liki sart, bir hukuki tasarrufun kendisiyle hedeflenen hukuki sonucun, gelecekte mey-
dana gelmesi siipheli bir olayin gerceklesmesine baglanmis oldugu sarttir. S6z gelimi, “fa-
kiilteyi iyi bir dereceyle bitirirsen sana bir otomobil alacagim” seklinde yapilan bir 6diil vaadi
gelecekte gerceklesmesi ihtimal dahilinde olan bir sarta baglanmis olur. Sart gerceklesti-
ginde &diil verilir. Infisahi sart ise, hukuki sonuglar1 dogurmus olan bir hukuki tasarrufun
ortadan kalkmasinin gelecekteki siipheli bir olayin gerceklesmesine baglanmis oldugu
sarttir. Soz gelimi, “aranuzdaki vedia akdi Izmir'den dondiigiim giin sona erecektir” seklinde
yapilan vedia akdi infisahi bir sarta baglanmis olur. Sartin tahakkuk etmesiyle akit sona
erer. Infisahi sartlar akdi bozucu sartlar; taliki sartlar ise akdin hiikiimlerini geciktirici
sartlardir. Bk. Tiirk Borglar Kanunu, Mad. 170, 173; Mecelle, Md. 82; Karaman, Mukayeseli
Islam Hukuku, c. 11, s. 537; Akantiirk-Ates Karaman, Borglar Hukuku, s. 154-155.

¢ Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, c. 11, s. 244.
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da mevcut olmayan, fakat gerceklesip gerceklesmeyecegi siipheli olan bir du-
rumla alakalidir. Bir borg iliskisinde varlig1 kesin olmamakla birlikte, gercek-
lesmesi miimkiin olan biitiin durumlarda sart muhayyerligi gecerlidir. Sart
muhayyerliginin mesru kilinma sebebi olan aldanma riski, akit esnasinda varli-
g1 tam olarak bilinmemektedir. Fakat bedellerin degisimi esas1 lizerine kurulu
biitiin tasarruflarda bu risk her zaman mevcuttur.>’

Sart muhayyerligi ile ta’liki sartlar arasinda akdin hiikiimlerini belli bir
siire durdurmasi noktasinda bazi benzerliklerin oldugu asikardir. Fakat mutlak
bir benzerlikten s6z edilemez. Ciinkii sart muhayyerliginde akdin hiikiimleri-
nin gegici olarak askida kalmasimin nedeni, lehine sart kosulan tarafin akdin
hiikiimlerini degerlendirme istegidir. Aldanma ihtimali olmas1 durumunda akit
feshedilebilir. Ta'liki sartta ise akdin hiikiimlerinin askida olmasimin nedeni,
gerceklesip gerceklesmeyecegi mechul olan bir sartin varligidir. Sart gergekles-
mesi halinde akdi hiikiimler meydana gelir. Sart gerceklesmedigi siirece akit
meydana gelmez. Akdin baglandig: sart ise objektif olarak tespit edilebilir.>®
Sart muhayyerliginde ise boyle bir durum mevcut degildir. Lehine sart kosulan
taraf diledigi gibi hareket edebilir. Ciinkii sart muhayyerliginde siibjektiflik 6n
plandadir. Aldanma riski olmadigi halde sart muhayyerligine sahip olan tarafin
akdi feshetmesini engelleyecek hukuki bir miieyyideye klasik literatiirde rast-
lamadik. S$Sart muhayyerliginde sartin gerceklesmemesi akdi meydana getirir-
ken; ta’liki sartlarda ise sartin gerceklesmesi akdi meydana getirir.

Sart muhayyerligi ile ta’liki sartlar arasindaki bir diger farklilik, sart mu-
hayyerliginin temlik ifade eden akitlerde gegcerli olmasina karsin ta’liki sartlarin
ise bu kabil akitlerde gecerli olmamasidir. Islim hukukgcularina gore alma, sat-
ma, kiraya verme, ariyet verme, bagislama, vakif, ibra etme gibi temlik sonucu
doguran ve vekili azletme, bosamadan riicu gibi takyid sonucu doguran akit-
lerde ta’liki sartlar gegerli degildir. Ta’liki sartlar sadece ispati yeminle saglana-
bilen 1skat sonucu doguran hukuki tasarruflarda gegerlidir. Bu sebepten dolay1,
Hanefilere gore ta’liki sarta baglanmis temlik ve takyid sonucu doguran akitler
fasit, cumhur-u ulemaya gore ise batildir.>® Buna karsin, bir borg iliskisinde
taraflar1 bagli hale getirme, borg iligkilerini sinirlama anlaminda takyidi sartlar-
dan sayilan sart muhayyerliginin gereginin yerine getirilmesi gerekir. Ciinkii
imkan olgiisiinde sartlara riayet etmek genel bir kuraldir.®

57 Tbn Niiceym, s. 148.

5 Eren, c. II, s. 1159.

% Karaman, Mukayeseli Isldm Hukuku, c. 11, s. 538; Sazeli, s.147.

¢ “Bikaderi’l-imkan sarta miiraat olunmak lazim gelir”. Mecelle, Mad. 83; Takyidi sartin
mesruiyeti Kur'an’a dayanmaktadir. Sdyle ki, Hz. Musa'nin Hz. Suayb’in kizlarindan biri-
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Akde olan etkisi bakimindan sart muhayyerligi infisahi sartlarla da bazi
benzer 6zelliklere sahiptir. Infisahi sartin gerceklesmesi halinde akit sona erer.%!
Ayni durum sart muhayyerliginde bulunmaktadir. Sart muhayyerliginin esasi-
n1 olusturan sey aldanmama istegidir. Aldanmama sart1 ise infisahi bir yapida-
dir. Aldanma gergeklestiginde akit kendiliginden sona erer. Su kadar var ki
burada aldanmanin olup olmadigi, sart muhayyerligine sahip olan tarafin kara-
rina baghdir. Kisi sartin tahakkuk ettigine karar verip akdi feshederse tipki
infisahi sartin gerceklesmesine oldugu gibi sartin tahakkuk etmesiyle akit sona
ermis olur.

Sart muhayyerligi hukuki mahiyeti itibariyle borg iliskilerinde hak kay1ip-
larin1 minimize etmeye olanak saglamaktadir. Borg iliskilerinin giiven temelin-
de stirdiiriilebilmesi ve ticari faaliyetlerde istikrarin saglanmasinda sart mu-
hayyerligi etkin bir sekilde kullanulabilir. Zira sart muhayyerligi daha 6nce ya-
pilmis fakat hiikiimleri askida olan bir akitle ilgili olarak taraflara diisiinme ve
karar verme imkani saglamaktadir. Ser’l hitkmii konusunda herhangi bir belir-
sizligin olmadig1 sart muhayyerligi, alic1 ya da kiraciya diisiinme imkéan1 sag-
lamakta; her iki tarafa akdi siirdiirme ya da feshetmeye karar verme konusunda
zaman kazandirmaktadir.

Sart Muhayyerliginin Hiitkmii

Cumhura gore sart muhayyerligiyle yapilan bir hukuki tasarrufun hiik-
mii cevazdir. Buna gore sart muhayyerligi iceren bir hukuki tasarruf, muhay-
yerlik siiresince mevkuf olup, muhayyerlik siiresinin bitiminde muhayyer olan
tarafindan ya gecerli kilinir ya da feshedilir. Sart muhayyerligiyle yapilan akit,
lehine sart kosulan tarafin rizasi tam olarak gerceklesmedigi ig¢in miin’akit ol-
maz. Muhayyerlik devam ettigi siire zarfinda fiill kabz hukuken varlik kaza-
namaz.%

Sart muhayyerligini caiz bir islem kabul eden miigtehitlerin biiyiik bir
kisminin goriisii, sart muhayyerligiyle ilgili rivayet edilen iki hadise dayanmak-
tadir. Ama oldugu igin alig-veriste aldanan Habban b. Miinkiz’e (r.a.) Hz. Pey-
gamber’in (s.a.s.) “Bir sey satin aldiginda de ki; aldatma yok ve benim igin ii¢ giin

siyle evlenmesinin kissasini iceren ayetlerden anlasildigina gore Hz. Musa 8 ya da 10 yil
¢obanlik yaptiktan sonra Hz. Suayb’in kizlarindan birisiyle evlenebilecektir. (el-Kasas,
28/14-27) Burada Hz. Musa'nin evlenmesi belli bir siire gobanlik yapmasina baglanmaistir.
Hz. Musa’nin ¢obanlik yapmas: takyidi sart hitkmiindedir.

61 Eren, c. II, s. 1159.

%2 Miizeni, s. 108; Kasani, c. IV, s. 528; ibn Riisd, Bidayetu'l-Miictehid, c. 11, s. 655; Merginani,
c. I, s. 29; Senhirl, Mesidiru’l-Hak, c. IV, s. 199.
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muhayyerlik vardir.” % seklinde buyurmas: sart muhayyerliginin ser'1 hitkmiiniin
cevaz oldugunu gostermektedir. Sart muhayyerliginin hitkmii konusunda delil
gosterilen bir diger hadis Ibn Omer kanaliyla rivayet edilen ve sartl satisa istis-
nai olarak cevaz veren hadistir.* Sart muhayyerligiyle yapilan bir islemin caiz
oldugunu benimseyen ulemanin ¢ogunluguna gore sart muhayyerliginin mes-
ruiyeti konusunda ittifak vardir.®

Sevri (6. 161), Ibn Ebi Siibriime (6. 144) ve Zahirilerden bir guruba gore
sart muhayyerligiyle yapilan akit caiz degildir. Sart muhayyerligine cevaz ver-
meyenlere gore sart muhayyerligiyle yapilan akit garar icermektedir. Satim
akdinde asil olan akdin baglayici olmasidir. Akdin baglayiciligini askida bira-
kan herhangi bir sart ancak Kur’an, siinnet ya da icmayla sabit olmalidir. Sart
muhayyerliginin caiz oldugunu ispatlamak i¢in delil olarak gosterilen Habban
b. Miinkiz hadisi ya sahih olmadig icin ya da alisveriste aldatildigini sikayet
eden Habban b. Miinkiz’a has oldugundan dolay: hitkme kaynak olarak goste-
rilemez.%

Sart muhayyerligini caiz olmadigini savunanlarin bir diger yaklagim tarzi
muhayyerligin ruhsat olarak goriilmesidir. Buna gore, sart muhayyerligi, araya
satisinin Hz. Peygamber (s.a.s.) tarafindan yasaklanan miizanebe satisindan
istisna kilinmasi gibi genel kuraldan istisna edilen bir ruhsattir.®”

Sart muhayyerliginin hitkmii konusunda aymn hadisleri delil olarak gos-
teren her iki tarafin goriisleri hadisleri degerlendirme noktasinda farklilasmak-
tadir. Sart muhayyerligini caiz gorenlerin goriislerinin daha isabetli oldugu
sOylenebilir. Caiz olmadigini savunanlarin, bir seyin ruhsat olmasi ya da genel
kuraldan istisna edilmesinin caiz olmadig1 seklindeki goriigleri saglikli bir yak-
lagim tarz1 degildir. Oncelikle araya satisiyla kiyaslanmast halinde sart muhay-
yerliginin cdiz olmasi gerekir. Zira araya caizdir.®® Dolayisiyla genel kuraldan

% Buhari, Buy(’ 48; Miislim, Buy{l’ 48; Ebti Daviid, Buy®’ 66; Hakim, c. I, s. 22; Beyhaki, c.
V, s.273; Sevkani, Neylii'l-evtir, c. V, s. 206-208.

64 Malik b. Enes, Ebi Abdillah, Muvatta’ (Rivdyetu Yahyd b. Yahyd el-Leysi), Daru’l-Ma'rife,
Beyrut 2008, Buy®’ 38; Buhari, Buy{’ 48; Miislim, Buy(i'48; EbG Davud, Buy(’ 66.

% Nevevi, el-Mecmil, c. IX, s. 926.

6 fbn Riisd, Biddyetu'l-Miictehid, c. 11, s. 655; Senhtiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 201.

7 [bn Riisd, Biddyetu'l-Miictehid, c. 11, s. 656.

8 Safit, Umm, c. 11, s. 49; Buhari, Miisakat 17; Miislim, Ebu’l-Husayn Muslim b. el-Haccac
en-Neysabtri, Sahihu Muslim, thk.: Halil b. Me’'m{in Seyhan, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2007,
Buy@’ 61-82; Ebl Davud, Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinenu Ebi Ddvud, 1. Baski,
Mektebetu Tbn Hazm, Dimegk 2004, Buy’ 19; Serahsi, Mebsiit, c. XII, s. 193; Cezeri, Ab-
durrahman, Kitdbu'l-Fikh Alel-Mezihibi’l-Erbaa I-V, 2. Baski, Daru’l-Kutubi’l-flmiyye, Bey-
rut 2003, c.1I, s. 295.
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istisna edilen islem caiz olursa ona kiyas edilen islemin de caiz olmas: gerekir.
Sart muhayyerligi ruhsat olarak kabul edilmesi halinde de caiz olmas: gerekir.
Ciinkii ruhsati gerektiren aldatilma ya da aldatilma siiphesi biitiin zamanlarda
herkes icin gegerli olabilir. Dolayisiyla ruhsatin bir kisiye has kilinmasi dogru
bir yaklasim degildir.

Sart Muhayyerliginin Siiresi

Sart muhayyerliginin siiresi hususunda fakihler arasinda ihtilaf vardir.
Konuyla ilgili hadislerin birbirinden farkli olmasi ihtilaflarin ilk sebebi olarak
goriilmekle birlikte, ihtilafin asil nedeninin konuyla ilgili olarak fakihlerin farkh
yaklasima sahip olmasidir. Miictehitlerin birbirinden farkli rivayetler arasinda
bir tercihte bulunmasini belirleyen amil, tercih ettigi hadisle ilgili olmaktan
ziyade sahip oldugu yaklasim tarzidir.®

EbGi Hanife (6. 150/767), Imam Safii (6. 204/820)7° ve Ziifer'e gore sart
muhayyerligin azami siiresi ii¢ giindiir.”! Ug alimin goriisiiniin dayanagi su
hadistir: “Ama oldugu i¢gin alisverislerde aldatilan Habban b. Miinkiz’e (r.a.)
Hz. Peygamber (s.a.s) soyle buyurmustur: ;5/’45645 Fry ik yuzé il 13
‘Bir sey satin aldiginda de ki; aldatma yok ve benim icin ii¢ giin muhayyerlik vardir.”7?

Muhayyerlik siiresini ii¢ giinle sinirlayan hadisi hitkme medar olarak ka-
bul edenlere gore akitlerde asil olan muhayyerlik sartinin olmayisidir. Zira
akdin geregi olan miilkiyetin nakli ve siibutu, muhayyerlik sartiyla zitlik arz
etmektedir. Dolayisiyla sart muhayyerligi, derhal sonu¢ dogurmasi gereken
akdin askida kalmasina neden olmaktadir. Bununla birlikte muhayyerlik, in-
sanlarin aldanmamasi igin mesru kilinmistir. Bir kimsenin aldanip aldanmadig:
genellikle ii¢ giin i¢inde belirli hale gelir. Siire ii¢ giinden fazla olmasi halinde
EbG Hanife’ye gore akit fasit olur. Ancak {i¢ giin gegcmeden once sart diisiiriiliir
veya muhayyerlik siiresi belirli hale getirilirse, bilinmezligin ortadan kalkmasi
sebebiyle satim akdi sahih olur. Ziifer'e gore ise ii¢ giinden fazla muhayyerlik
sart kosulmasi sebebiyle fasit olan akit bir daha sahih olmaz.”?

Sart muhayyerligini akdin derhal nafiz olmasi sartina aykiri1 géren Ebi{i
Hanife'nin goriisii ayrica sartli satisi yasaklayan bir hadise dayanmaktadir.
Amr b. Suayb’in naklettigi bir hadise gore Hz. Peygamber (s.a.s) sartli satis1

9 Senhiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 202-203.

70 Miizeni, s. 108; Nevevi, Minhac, s. 295.

71 ibn Kudame, VI, s. 38; Mevsili, II, 12; Merginani, c. 111, s. 29.

72 Buhari, Buy(’ 48; Mislim, Buy(’ 48; Ebti David, Buy(’ 66; Sevkani, Neylii'l-Evtir, c. V,
238; Zeylal, Nasbu'r-Raye, c. IV, s. 6-8; Hakim, c. II, s. 22; Beyhaki, c. V, s. 273.

73 Seybani, el-Cimiu’s-Sagir, s. 190; ibn Kudame, c. VI, s. 39; Merginani, c. III, s. 29.
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yasaklamigtir.”#

Mubhayyerlik siiresinin {i¢ giinle simirlandirilmasi zorunludur. Bundan
dolay1 aligveris akdinin taraflarindan biri {i¢ giinden fazla miiddet muhayyer
olmayi, vakit tayin etmeksizin muhayyer olmay1 ve mechul bir vakte kadar
muhayyer olmay1 sart kogsmasi gecerli degildir. Fakat bu sartlar dahilinde tig
giin i¢inde kesinlestirilen akit veya satilan malda akdi baglayici kilan bir yenilik
meydana gelmesi sebebiyle kendiliginden kesinlesen akit gecerlidir. Burada
ifsat edici sartin ortadan kalmasi s6z konusudur.”

Ozetle, muhayyerligin siiresini ii¢ giinle simirlandiranlarin temel yakla-
simy, {i¢ giinliik siirenin aldatilmanin anlasilmasi icin yeterli olarak goriilmesi-
dir. Fakat burada sart muhayyerliginin tamamen miisteri agisindan degerlendi-
rildigi, dolayisiyla diger tarafin ya da tiglincii kisiler lehine sart kosulan mu-
hayyerligin dikkate alinmadig1 s6ylenebilir.

Ibn Ebi Leyla (148/765), EbG Ydasuf (182/798), Imam Muhammed
(189/804), Ahmed b. Hanbel (240/854), Davud ez-Zahiri (270/883), Ibn Siibrii-
me, Sevri, Ibn Miinzir (318/930), Ishak b. Rahiiveyh’e gore ise sart muhayyerli-
ginde belli bir miiddettin zikredilmesi caizdir.”® Muhayyerlikte belli bir siirenin
zikredilmesini yeterli géren miictehitlere gére muhayyerlik temelde akdi yapan
iki tarafin aldatilip haksizliga ugramalarindan sakinmak i¢in mesru kilindigin-
dan, muhayyerligin siiresinin taraflara birakilmasi mesru kilinma amacina daha

uygundur.”’ Ciinkii muhayyerligin amaci, diigsiinme ve gerektiginde mali bilir-
kisiye gosterip inceletme igin gerekli zamani kazanmadir.”® Bunun igin {i¢ giin

yeterli olmayabilir. Onlara gore Habban b. Miinkiz hadisindeki ii¢ giinliik siire
sinirlayict degil, 6rnek kabilindendir. Nitekim Abdullah b. Omer (73/692)'in iki

aya kadar muhayyerlik siiresine icazet verdigi nakledilmistir.””

Siire belli olmak sartiyla muhayyerligi her sekilde caiz gorenlerin bir di-
ger gerekgesi muhayyerlik siiresinin tipki vade gibi akde miilhak olan bir sart

7 ibn Hazm, Ebli Muhammed Ali b. Ahmed b. Sald, Muhalld I-XI, Idaretu’l-Matbaati’l-

Miinir, Kahire 1352, c. I1I, s. 414.

Seybani, el-Camiu’s-Sagir, s. 190.

76 ibn Kudame, c. VL, s. 38.

77 Seybani, el-Camiu’s-Sagir, s. 190; Ibn Riisd, Biddyetu'l-Miictehid, c. II, s. 655; Karadagi, s.
536.

78 ibn Kudame, c. VL, s. 39.

7 Zeylai, Cemeluddin Ebi Muhammed Abdillah b. Yusuf el-Hanefi, Nasbur-Riye li Ehiddisi’l-
Hiddye I-IV, Muessetu’r-Reyyan, ts., c. IV, s. 8; Abdullah Colak, Islam Hukuku (Ceza ve Borg-
lar), Malatya 2015, s. 210-212.
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olarak goriilmesidir. Taraflar vadeyi diledigi gibi takdir edebildigi gibi muhay-
yerlik siiresini de takdir edebilir. Burada asil olan siirenin belli olmas: ve belir-
lenen stirenin, sart kosan tarafin rizasina dayanmasidir. Siirenin belirlenmesin-
de taraflarin disa yansiyan iradesi belirleyicidir. Siirenin belirlenmesinde esas
olan “ihtiya¢” degil, irade beyamidir. Ciinkii “ihtiya¢” kisiden kisiye degisen
siibjektif bir durumdur. Bununla birlikte disa yansiyan irade beyaninin ihtiyac

dikkate almasinda bir sakinca yoktur.8"

Mecelle muhayyerlikte uygun bir siirenin belirlenmesini esas alan bu go-
riisii benimsemistir. Mecelle’de sart muhayyerliginin siiresiyle ilgili olan madde
su sekildedir: “Satic1 veya miisteri ya da her ikisi birden belirli siire zarfinda sa-
tis1 feshetmek veya icazet verip infaz etmek konusunda muhayyer olmak iizere
bey’ akdinde sart koysalar caiz olur.”s!

Imam Malik sart muhayyerliginin siiresi konusunda belirli bir giin zik-
retmemektedir. Bunun yaninda sart muhayyerliginin siiresinin ti¢ giinle sinir-
layan Habban b. Miinkiz hadisi de Muvatta’da yer almamaktadir. Imam Malik,
sart muhayyerligi hususunda “Babu Bey'i’l-Hwydr” baglig altinda sadece Ibn
Omer kanaliyla rivayet edilen su hadise yer verir: “Alici ve saticidan her biri dige-
rine karsi, birbirlerinden (satis meclisinden) ayrilincaya kadar muhayyerdirler. Sart
muhayyerligiyle yapilan aligveris (bey’u’l-hiydr) taraflar birbirinden ayrilinca sona
erer.’82

Hadiste sart muhayyerliginin siiresi konusunda herhangi bir siire zikre-
dilmediginden ve Habban b. Miinkiz'in durumuyla ilgili hadisi ya zayif buldu-
gundan ya da kendisine ulasmadigindan dolayr Muvatta’da zikretmeyen Imam
Malik, muhayyerligin siiresi konusunda goriisiinii soyle agiklar: “Bizde bunun
belli bir siniri, kendisiyle amel edilen bir durum yoktur.”83

Fikth metodolojisinde amel-i ehl-i Medine’ye ayr1 bir 6nem atfeden imam
Malik, sart muhayyerliginin siiresi konusunda herhangi bir amelin ve bilinen
bir miktarin olmadigin ifade ederek aslinda bu sinurin taraflarin takdirine bira-
kilabilecegini ima etmektedir. Imam Malik’ten sart muhayyerliginin siiresinin
hangi kriterler cercevesinde belirlenecegine dair bir bilgi olmamasina karsin,
siirenin mebi’'in durumuna gore, “ihtiya¢” gercevesinde belirlenebilecegi nakle-

8 {bn Kudame, c. VI, s. 39

81 Mecelle, Md. 300.

82 Malik, Muvatta’, Buyu’ 81; ibn Abdilberr, Eb Omer Ydsuf b. Abdullah en-Nemeri el-
Endiilisi, Istizkdr I-XXX, Daru’l-Va'y, Kahire 1993, c. XX, s. 219

8 Malik, Muvatta’, Buyu’ 81; ibn Abdilber, Istizkir, c. XX, s. 219.
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dilmektedir.8*

Malikiler hari¢ ¢ogunluga gore, muhayyerlikte siirenin belirli olmasi ge-
rekir. Siireden hi¢ s6z edilmemis veya sonsuza kadar, yagmurun yagmasi gibi
belirsiz bir vakte birakilmis olursa, EbG Yustf, Imam Muhammed, Imam Safil
ve Ahmed b. Hanbel’e gore bu durumda akit fasit, Ebu Hanife'ye gore muhay-
yerlik {i¢ giin icinde kullanilirsa akit sahih, {i¢ giin sart muhayyerligi kullanil-
madan gegerse akit fasit olur.®

Imam Malik’e gore ise siire hi¢ belirlenmemigse, gegerli o6rfe bakarak ki-

yas yoluyla siire belirler ya da devlet bagkani benzer bir siire takdir eder.8° An-

cak mutat olandan daha uzun bir siire sart kosulursa veya yagmur yagmas: gibi
mechul bir vakte birakilirsa akit fasit olur.8”

Haklarin zayi olmamas: ve muhayyerlik sart1 sebebiyle mevkif olan ak-
din yok sayilmas: halinde akdi hiikiimlerinin geriye doniik olarak degerlendi-
rilmesinde niza'nin yasanmamasi i¢in muhayyerlik siiresinin miimkiin mertebe
kisa tutulmas: gerekir. Burada siirenin belirlenmesinde esas alinan 6lgiitiin de
dogru belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Malikilerin ihtiyac temelinde hareket
etmesi siibjektiflik arz ettigi icin tartismaya agiktir. Muhayyerligin sart kilinma-
sinin nedeni aldanma riskini bertaraf etmektir. ihtiyag ise daha genis bir gerge-
vede ele alinabilir. Miisterinin yapilan alisveriste daha fazla kar elde etme istegi
de ihtiyag olarak degerlendirilebilir. Bundan dolay1r muhayyerlik siiresinin be-
lirlenmesinde ihtiyacin degil, aldanma riskinin olup olmamasinin 6l¢iit alinma-
st nassin ruhuna daha uygundur.

Siirenin belirlenmesini, sart kosanin iradesine baglayanlarin goriisii ise
kars: tarafin belirlenen siireyi kabul etmemesi halinde nasil bir yol izlenecegi
noktasinda bir belirsizlik olmasi sebebiyle zayif bir goriis olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Kaldi ki sart kosanin stire belirlerken iyi niyetli olup olmamasi siipheli bir
durumdur. Yapilmas: gereken sey taraflarin ortak karariyla mevzunun duru-
muna bagh olarak aldanmanin olup olmadiginin belirlenmesi icin en uygun
siirenin belirlenmesidir.

8 fbn Kudame, c. VI, s. 38; ibn Riisd, Biddyetu'l-Miictehid, c. 11, s. 655; Medkiir, s. 666.
8 Senhri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 203.

86 fbn Riisd, Biddyetu'l-Miictehid, c. 11, s. 655.

87 Senhri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 203.
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Sart Muhayyerliginin Miilkiyetin Nakline Etkisi

Akit yapan taraflarca muhayyerlik talep edilmedigi satim akdinde, akit
derhal yiiriirlitk kazanir. Kural olarak, riikiin ve sartlar bakimindan tam olarak
kurulmus; sarta baglanmamis ve herhangi bir vadeye baglanmamis satim ak-
dinden sonra mebi’in miilkiyeti miisteriye, semenin miilkiyeti ise saticiya geger.
Ciinkii bu sekilde kurulmus akit, kesin ve sartsizdir. Akitten sonra miilkiyetin
nakli derhal gerceklesir.®

Mubhayyerlik sart1 talep edilen satim akdinde ise muhayyerlik devam et-
tigi siire zarfinda akdin hiikiimleri askida kalir. Bu durumda mebi’in ve seme-
nin miilkiyeti konusunda nafiz olarak kurulmus satim akdine gore farkh hii-
kiimler s6z konusu olur. Mebi’in ve semenin miilkiyeti hangi tarafa ait olacag:
konusunda, muhayyerligin satic1 i¢in, alic1 i¢in ya da her ikisi i¢in gegerli olma-
sma gore farkli hiikiimler s6z konusudur.

Saticinin Muhayyer Olmasi

Sart muhayyerligi satici tarafindan talep edilir ve onun lehine gecerli
olursa sattig1 mal, sart muhayyerligin gecerli oldugu siire zarfinda miilkiyetin-
den cikmaz. Islam borclar hukukunda malin kisinin miilkiyetinden ¢ikmasi tam
rizaya dayandigi i¢in muhayyerlik siiresince mebi’ saticinin miilkiyetinden
¢ikmaz.? Mebi’ saticinin miilkiyetinde ¢itkmadig igin, satict mebi’” {izerinde
tasarrufta bulunabilir. Fakat bu tasarruflar mevkuf olarak kurulan akdi sona
erdirecek seklinde olursa, sart muhayyerligi sebebiyle mevkuf olan satim akdi
sona erer. Burada saticonin mebi’ tizerindeki tasarruflari, mebi’in akdin
mevz{'una uygun olarak siirenin bitmesine kadar aynen kalmasiyla sinirlidir.”

Satici lehine kurulan sart muhayyerliginde akitte riza unsuru tam olarak
bulunmadigindan, mal saticinin miilkiyetinden ¢ikmadig1 gibi miisteri s6z ko-
nusu mal1 saticinin izniyle teslim alsa dahi onun miilkiyetine girmez. Miisteri
muhayyerlik devam ettigi siire zarfinda malda diledigi gibi tasarrufta buluna-
maz.”! Zira miisteri saticinin muhayyer olma talebine olumlu cevap verme sar-

tiyla mali teslim almistir. Muhayyerlik siiresince, miisterinin saticinin razi ol-
mayacagl tasarruflarda bulunup malda geri doniisii olmayan degisikliklere ya
da eksikliklere neden olmasi durumunda, satic1 agisindan muhayyerligin pratik
faydasi olmaz.

88 Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, c. 111, s. 536.

8 Kasani, c. IV, s. 529; Merginani, c. 11, s. 30; Nevevi, Minhac, s. 295; Senhtirl, Mesidiru’l-Hak,
c. 1V, s. 204.

% Senhri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 205.

ol Seybani, el-Camiu’s-Sagir, 190; Merginani, c. III, s. 30.
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Hanefilere gore muhayyerligin devam ettigi siire zarfinda saticinin izniy-
le miisteri tarafindan kabzedilen mal miisterinin zilyetliginde tazmin hiikiimle-
rine tabidir. Miisterinin zilyetligindeki malin durumu, sevm-i sira niyetiyle
alikonulmus malin durumuna benzemektedir. Bundan dolay1, miisteri saticinin
izniyle mal1 kabzettikten sonra muhayyerlik siiresinin i¢inde mal telef olursa
miisteri malin kiymetini satictya 6der. Bu durumda konusunun yok olmasi
sebebiyle akdin infisahi s6z konusudur. Siire bittikten sonra mal mdiisterinin
zilyetliginde telef olursa, miisteri akit esnasinda belirlenen bedeli satictya 6de-
mek zorundadir.”> Bu durum satis akdinin devam etmesi veya feshedilmesiyle
de olsa hiikiim aymdir. Satici, muhayyerlik siiresi icinde satis akdini fesheder
ve satilan mal miisterinin elinde kalir da sonra telef olsa dahi miisteri, helak
olan malin mislini veya helak oldugu giinkii kiymetini satictya 6demesi gerekir.
Fakat muhayyerlik siiresi gectigi halde akit feshedilmez ve satilan mal telef
olursa, miisteri malin kiymetini degil, akitlesme esnasinda kararlastirilan mik-
tar1 6der.”

Hanefilerin bu tutumu birka¢ yonden elestirilebilir. Oncelikle saticinin
mubhayyerliginde miisterinin elindeki malin durumunu sevm-i sirayla alinmis
malin durumuna kiyaslanmasi kiyas meal-fariktir. Ciinkii sevm-i sirada miisteri
lehine bir durum s6z konusudur. Miisteri biitiin sorumluluguyla mali satin
almak igin teslim almaktadir. Bu islemin faydasi miisteriye donmektedir. Fakat
saticinin muhayyerliginde miisterinin bir faydasi s6z konusu degildir. Miisteri
agisindan akit tamamlanmistir. Bu durumda miisterinin maldan faydalanmas:
en dogal hakkidir. Miisteriyi hem miilk sahibinin tasarruflarindan engellemek
hem de bagkasina ait bir malin yok olmasindan sorumlu tutmak dogru bir yak-
lagim degildir. Burada yapilmasi gereken miisterinin kusurlu sorumluluguyla
kusursuz sorumlulugunu birbirinden ayirt etmektir. Miisterinin kusuruyla mal
telef olursa telef olan malin degerinin miisteriye O0detilmesi dogaldir. Fakat
miisterinin kusuru olmaksizin semavi bir durumdan ya da miicbir bir sebepten
dolay: malin telef olmas: halinde, malin bedelinin miisteri tarafindan 6denme-
sinin talep edilmesi hukuk diisiincesine uymamaktadir.*

Satict muhayyerlik hakkina sahip olmasi halinde mdiisterinin 6demis ol-
dugu bedelin durumuna gelince, bedelin miisterinin miilkiyetinde ¢iktig1 konu-
sunda fakihler arasinda ittifak vardir. Zira aligveris miisteri agisindan kesinles-

92

Seybani, el-Cimiu’s-Sagir, s. 190.
% Seybani, el-CAmiu’s-Sagir, s. 190.

% Genis bilgi igin bk. Mustafa Harun Kiylik, Isldm Bor¢lar Hukukunda Dogal Afetlerin Akitlere
Etkisi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal,

(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Erzurum 2016, s. 160-189.
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mistir. S6yle ki, miisteri s6z konusu mali satin almak istedigi icin bedeli satictya
teslim etmekte; bayl’in muhayyer olma istegini de kabul etmektedir. Saticinin
muhayyer olma istegine ragmen bedeli teslim eden ve mal1 teslim alan mdiiste-
rinin alisverisi tam olarak sonlandirma kararlig1 i¢cinde oldugu diisiintildiigiin-
de, 6dedigi bedelin miilkiyetinde ¢iktig1 sOylenebilir.*>

Satici lehine sart kosulmus sart muhayyerliginde bedelin miisterinin
miilkiyetinden ¢iktig1 hususunda fakihler arasinda ittifak olmasma ragmen
bedelin saticinin miilkiyetine girip girmedigi konusunda ihtilaf vardir. Eb{i
Hanife’ye gore bedel saticimin miilkiyetine girmez. Imam Muhammed ve imam
Ebl Y{isuf'a gore bedel saticinin miilkiyetine girer.”

Burada bedelin ortada kalmamasi i¢in taraflardan birinin zilyetliginde
olmasi gerekir. Aksi durumda ortada kalan, itlafi halinde kendisine riicu edile-
cegi bir tarafin olmadig: bir malin varli§1 s6z konusu olur. Bundan dolay1 bede-
lin saticimin miilkiyetine girdigini benimseyen Imameyn’in goriisii daha isabet-
lidir. Burada saticinin bedel tizerinde sinirl bir miilkiyet hakkina sahip oldugu
diisiiniilebilir. Ciinkii satict muhayyerlik sartin1 6ne siiren taraftir. Muhayyerlik
sartinin diismemesi i¢in saticinin miilk sahibi gibi bedel tizerinde geri doniisii
olmayan tasarruflarda bulunmamasi gerekir.

Miisterinin Muhayyer Olmasi

Muhayyerlik sart1 eger miisteri i¢in gegerli olursa mal, saticinin miilkiye-
tinden gikar. Ciinkii satig akdi onun agisindan baglayici hale gelmistir.”’ Satici-
nin miilkiyetinden ¢ikan mal Eb(i Hanife’ye gore miisterinin miilkiyetine gir-
mez. Imam $afii, Imam Muhammed ve Eb(i Yiisuf'a gore ise miisterinin miilki-
yetine girer.”® Semen ise bir goriise gore miisterinin miilkiyetinden ¢ikar fakat
saticinin miilkiyetine girmez. Diger bir goriise gore ise semen miisterinin miil-
kiyetinden ¢ikmaz.”

Akit konusu malin saticinin miilkiyetinden ¢ikip miisterinin miilkiyetine
girdigini benimseyenlere gore miisterinin mebi’de tasarruf yetkisi vardir. Fakat
muhayyer olmay1 tercih eden miisterinin mebi’de sinirsiz bir tasarruf yetkisine
sahip olmadig1 anlasilmaktadir. Eger miisteri mebi’'de telafisi miimkiin olma-

% Kasani, c. IV, s. 529; Senh(iri, Mesidiru’l-Hak, c. IV, s. 204.

% Kasani, c. 1V, s. 529; Senhiiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 204.

7 Merginani, I1I, s. 30.

% Nevevi, s. 295; Merginani, c. I1I, s. 30; Senhtiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 204.
% Senhirl, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 204.
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yan tasarruflarda bulunursa bu durumda muhayyerlik hakkina son verip akdi
gecerli kilmis olur.!%

Miisteri, muhayyerlik siiresi igerisinde muhayyer taraf olarak mali teslim
aldiktan sonra mal telef olursa, satis akdi onun agisindan kesinlesmis oldugun-
dan, saticiya malin degerini vermekle yiikiimlii olur. Zira satilmis olan mal,
miisteriye teslim edildikten sonra hukuken olmasa da fiilen onun miilkii haline
gelmistir. Bu durumda muhayyer oldugu siire zarfinda mebi’ zilyetliginde
tazmin hiikiimlerine tabi olarak bulunur. Malin degerini belirlemede, malin
telef oldugu giiniin piyasasi degil, mali teslim aldig1 giiniinki esas alinir. Bu
durumda miisterinin kendisinde bir artma ya da eksilme meydana gelen mal
saticiya teslim etmesi gerekir.!0!

Miisterinin muhayyerliginde mebi’in miisterinin miilkiyetine girmedigi-
ni benimseyen Eb{i Hanife'nin goriisii esas alindiginda, muhayyerlik devam
ettigi siire zarfinda mebi’in yok olmasi durumunda tazmin hiikiimlerinin hangi
tarafa riicu edecegi konusunda belirsizlik s6z konusudur. Lehine muhayyerlik
sart1 oldugu halde muhayyerlik devam ettigi siire zarfinda miisterinin tasarruf-
larinin sonuglarina bakildiginda, aslinda Eb{i Hanife'nin de zimnen s6z konusu
malin miilkiyetinin miisterinin miilkiyetine girdigini benimsedigi soylenebilir.
Ona gore miisteri muhayyer olup mali kabzettikten sonra muhayyerlik devam
ederken mal telef olur ya da kusurlu hale gelirse, miisteri akit esnasinda belir-
lenen semeni 6demek durumundadir. Bu durumda akit kesinlesmis ve muhay-
yerlik hakki diismiis olur.'” Aksi takdirde baskasina ait bir malin telef olma
riskini miisterinin yiiklenmesinin bir anlami olmaz. Bundan dolay1 hukuk gii-
venligi agisindan Imam Safii, Imam Muhammed ve Eb{i Y{isuf'un goriisiiniin
daha isabetli oldugu sdylenebilir. Ciinkii Ebi Hanife'nin goriisii esas alinirsa,
malin hangi tarafin zilyetliginde oldugu hususunda bir belirsizlik ortaya cikar.

Burada miisterinin telef olan malin bedelini 6demek zorunda olmasinin
iki sebebi olabilir. Miisteri muhayyerlik siiresi boyunca fiili zilyetliginde bulu-
nan malin bedelini ya mal tazmin hiikiimlerine tabi olmasi sebebiyle ya da ma-
Iin miilkiyeti miigteriye intikal ettigi icin 6demek zorundadir. Birinci durumun
gecerli oldugu varsayildiginda bu durumda, miisteri agisindan muhayyer ol-
manin pratik bir faydas: olmaz. Sayet miisteri muhayyer oldugu siire zarfinda
kendi kusuru sebebiyle malin telef olmas: durumu harig, telef olan malin bede-
lini 6demek zorunda kalirsa onun agisindan muhayyerligin faydasi olmaz. Ebti

100 Seybani, el-Camiu’s-Sagir, 190; Senhiirl, Mesidiru’l-Hak, c. IV, s. 205.
100 Merginani, c. III, s. 30; Senhiirl, Mesidiru’l-Hak, c. IV, s. 205.
102 Seybanti, el-Cdmiu’s-Sagir, 190; Merginani, c. III, s. 30.
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Hanife'nin goriisiiniin gerekgesi bu sekilde izah edilebilir.!’> Bu durumda
cumhurun benimsedigi goriisiin, yani malin miisterinin miilkiyetine girdigi
seklindeki goriisiin muhayyerligin mesru kilinmasinin gerekgesine uygun ol-
mamakla birlikte, hukuk giivenligi agisindan daha isabetlidir. Muhayyerligin
mesru kilinma gerekgesi dikkate alindiginda miisterinin muhayyerliginde miis-
teri kararini verinceye kadar malin saticinin miilkiyetinde kalmasi; dolayisiyla
muhayyerlik siiresince malla ilgili biitiin durumlarin saticiya dénmesi, haklarin
zayi olmamasi prensibine daha uygun bir yaklagimdar.

iki Tarafin Muhayyer Olmas1

Satim akdinde satic1 ve miisteri sart muhayyerligine sahipse, satilan ma-
Iin miilkiyet hakki, akdin feshedilme veya kesinlesme anina kadar bekletilir. Bu
durumda akit her iki taraf ac¢isinda da hiikiimsiizdiir. Mal saticinin miilkiyetin-
den ¢ikmadigr gibi semen de miisterinin miilkiyetinden ¢ikmaz.'** Eger akit
fesholursa malin miilkiyeti saticiya ait olur. Akdi taraflardan biri kesinlestirir ya
da siirenin bitmesiyle akit kendiliginden kesinlesirse malin miilkiyeti miisteriye
intikal eder. Akit kesinlestiginde, akdin kesinlesme tarihinden itibaren mal
miigterinin, malin semeni ise saticinin olur. Bu durumda agacin meyveleri, ko-
yun ve sigirin siitii, evin, arabanin {icreti, okiiziin yemi gibi gelirler ve giderler
akdin kesinlesme tarihinden itibaren miisteriye ait olur. ' Kisaca, satim akdin-
de muhayyerlik sart1 her iki taraf i¢in s6z konusu ise, satim akdi baglayici se-
kilde sonu¢ dogurmaz. Bundan dolay: satilan mal saticinin miilkiyetinden ¢ik-
madig gibi, malin bedeli de miisterinin miilkiyetinden ¢itkmaz %

Her iki tarafin muhayyer oldugu satim akdinde satict muhayyerlik siire-
since mebi’de tasarrufta bulunabilir. Misteri ise tasarrufta bulunamaz. Zira her
iki tarafin muhayyer oldugu satim akdinde mebi’ saticinin miilkiyetinden ¢ik-
mamaktadir.!?”

183 Merginani, Eb(i Hanife’ye gore mebi’in miisterinin zilyetli§ine girmemesinin nedeninin
iki bedelin tek tarafin zilyetliginde birlesmesinin miimkiin olmamas1 oldugunu belirtir.
Eb{i Hanife’ye gére miisterinin muhayyerliginde bedel miisterinin miilkiyetinden ¢ikma-
dig1 i¢in mebi’in miisterinin zilyetliginde girmesi halinde her iki bedel miisterinin miilki-
yetine girmesi s6z konusu olur. Genis bilgi i¢in bk.: Merginani, III, s. 30.

104 KAsani, c. IV, s. 529.

195 Nevevi, Minhac, s. 295.

106 Senhtiri, Mesidiru’l-Hak, c. IV, s. 204.

197 Senhirl, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 205.
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Her iki tarafin muhayyer oldugu durumlarda mebi’ telef olursa tazmin
hiikiimleri saticiya doner. Ciinkii her iki tarafin muhayyer olmasi halinde
meb?’in miilkiyeti hiikkmen de olsa saticiya aittir.!

Sart Muhayyerliginin Sona Ermesi

Sart muhayyerligi iradi ve zaruri olmak {izere iki sekilde sona erer. Iradi
olarak sona ermesi, muhayyerlik sartina sahip olan tarafin akde icazet vermesi
ya da akdi feshetmesiyle gerceklesir. Icazet ise acik (dogrudan) ve delalet yo-
luyla (dolayli olarak) olmak iizere iki sekilde gerceklesir. Muhayyer olan tarafin
“akdi gecerli kildim, akdi kesinlestirdim, razi oldum, icazet verdim, muhayyer-
lik sartin1 diisiirdiim” seklindeki ifadelerle kisinin rizasina ya da “akdi feshet-
tim, akitten vaz gectim” seklinde rizanin olmadigina delalet eden ifadelerle
muhayyerlik dogrudan sona erer.'”

Mubhayyer olan tarafin, akdin konusu {iizerinde, akit gecerliymis gibi ta-
sarrufta bulunmas: ve akdin konusunu gayesine uygun olarak kullanmasi akde
icazet verdigini gosterir. Ornegin, mahayyer olan taraf akit lazim hale gelmis
gibi mebi’ iizerinde tasarrufta bulunsa, bagka birine satsa, kiraya verse, hibe
etse, mebi’den (satin aldig1 eve tasinma gibi) istifade etse, mebi’i kullansa sart
muhayyerligini delaleten iskat etmis ve akde razi olmus olur.'”

Sart muhayyerliginin dolayli olarak sona ermesinin gesitli yollar1 vardir.
Bunlar fiili olup kimi durumlarda kisinin rizasina kimi durumlarda ise kisinin
akde razi olmadigina delalet eder. Sart muhayyerligine sahip olan saticinin
sattig1 mal iizerinde ancak miilk sahibinin yapabilecegi mali kullanma, kiraya
verme, liglincii bir kisiye satma, bir borca karsilik rehin verme gibi tasarruflar:
(tasarrufu’l-mullak) dolayli olarak akdi feshetme anlamina gelmektedir. Ayni
sekilde lehine sart muhayyerligi kosulan miisterinin mali kullanmasi, satmasi,
kiraya vermesi, rehin vermesi, akit konusu kole ise koleyi azat etmesi gibi malin
miilkiyetini kabul ettigi anlamina gelen tasarruflarda bulunmas: da dolayl
olarak akdi gecerli kilma sayilmaktadir.'!!

Satic1 ve miisterinin ayni anda muhayyer olmasi halinde taraflardan biri-
nin akdi feshetmesiyle akit fasit olur. Buna bagl olarak karsi tarafin muhayyer-
lik hakki sona erer. Taraflardan birinin akde icazet vermesi ise karsi tarafin
muhayyerligini sona erdirmez.!'? flk durumda taraflardan birinin rizasi ortadan

108 Senhtirl, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 205.

109 Kasani, c. IV, s. 533, 540; Mecelle, Mad. 303.

110 Colak, Islam Hukuku, s. 229-230.

" Seybanti, el-Camiu’s-Sagir, s. 190; Kasani, c. IV, s. 528-529, 540; Nevevi, Minhac, s. 295; Me-
celle, Mad. 303; Colak, Islam Hukuku, s.229-230.

12 fbn Kudame, c. VI, s. 16; Mecelle, Mad. 307.
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kalktig1 icin akit mevkuf degil, fasit olur. Fakat ikinci durumda taraflardan biri-
nin rizasinin belirsiz oldugu i¢in akit mevkuf olarak devam eder.!!3

Sart muhayyerligi iiclincii kisi lehine sabit olursa sart kosanla lehine sart
kosulan tiglincii kisi arasinda vekil-miivekkil iliskisi oldugu igin taraflardan
birinin dogrudan ya da dolayl olarak icazet vermesiyle akit kesinlesir. Ayni
sekilde birinin akdi feshetmesiyle akit miinfesih olur. Her iki durumda da sart
mubhayyerligi sona erer.!*

Mubhayyerligin zaruri olarak sona ermesi ise muhayyerlik siiresinin sona
ermesi, akdin mevzusunun yok olmasi ve muhayyerlik devam ederken taraf-
lardan birinin vefat etmesiyle gerceklesir. Muhayyer olan taraf, akdi gecerli
kilmaksizin ya da akdi feshetmeksizin muhayyerlik siiresi sona ererse, akit
kendiliginden yiiriirliik kazanir. Akdi gegerli kilma ya da feshetmeye yonelik
irade beyan1 ortaya konulmamis muhayyerlik siiresi hak kazandirici bir siire-
dir.!5

Satict muhayyer oldugu halde muhayyerlik siiresinde vefat ederse Ha-
nefilere gore sart muhayyerligi batil olur ve miisteri mebi’e malik olur. Ciinkii
Hanefilere gore sart muhayyerligi varise intikal etmez. Miisteri muhayyer olup
muhayyerlik siiresinde vefat ederse, varisleri muhayyer olmaksizin mebi’e
malik olur. Burada muhayyerlik zaruri olarak sona erer. $afiilere gore ise tipki
aylp ve tayin muhayyerliginde oldugu gibi sart muhayyerligi varise intikal

eder.!¢

Hanefilere gore sart muhayyerliginin varise intikal etmemesinin nedeni,
bu muhayyerligin irade ve mesiyete dayanmasidir. Iradenin intikal etmesi ise
tasavvur edilemez. Bu muhayyerligin tayin ve ayip muhayyerligine kiyaslan-
masi da bu agidan dogru degildir. Ciinkii ayip muhayyerliginde miisterinin
mali teslim almis olmasi esastir. Bu mal ayn olarak varise intikal eder. Tayin
mubhayyerliginde de miisteri iki mal1 teslim almistir. Her iki mal aynen varise
intikal eder. Her iki muhayyerlik cesidinde de cismani/maddi olarak sabit ol-
mus bir mal {izerinde gerceklesen bir hakkin varlig1 s6z konusudur. Sart mu-
hayyerliginde heniiz sabit olmus bir malin varlig1 s6z konusu degildir. Safiilere
gore ise sart muhayyerligi, tayin ve ayip muhayyerligi gibi akitlerde sabit ve
baglayici bir haktir. Hakkin cismani veya gayr-1 cismani olmasina itibar edil-
mez. Bu hakkin varise intikal etmesinin dniinde hicbir engel yoktur.!!”

113 Kasani, c. IV, s. 540.

14 Kasani, c. IV, s. 540.

115 Mecelle, Mad. 304.

116 Merginani, c. III, s. 30; Mecelle, Mad. 305.
7 Miizeni, s. 108; Merginani, c. III, s. 32.
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Burada Hanefiler sart muhayyerligini sahsa baglh bir hak olarak telakki
etmektedirler. Sahsa baglh haklarda sahisla hak arasinda siki bir iligki vardir. Bu
haklarin devri ya da miras yoluyla intikal etmesi s6z konusu degildir. Bu haklar
gayr-1 cismani bir nitelik tasidig: i¢in kullanilmasinda temsil yoluna da basvu-
rulamaz.!'!’® Bundan dolay1 Hanefi ulemas: muhayyerlik sartiyla meydana gelen
hakkin varise intikal etmesini kabul etmemiglerdir. Buna karsin Safil ulemasi
ise bu hakki, sahsa bagl bir hak olarak degil, objektif olarak belirlenebilen mali
bir hak olarak degerlendirmislerdir.

Mebi1’” kabz edilmeden 6nce yok olursa, akit batil oldugu i¢in muhayyer-
lik zorunlu olarak sona erer. Burada hangi tarafin muhayyer olmasinin bir
Oonemi yoktur. Her durumda akit batil olur. Teslimden sonra mebi’in bir kismi
yok olursa, satict muhayyer olmasi halinde akit batil olur. Cumhura gore miis-
teri yok olan kism1 tazmin etmek zorundadir. Ibn Ebi Leyla’ya gore ise yok olan
mal emanet hiikiimlerine tabi oldugu icin miisteri —taksir ve taaddisi yoksa-
yok olan kismi1 tazmin etmek zorunda degildir. Ona gore saticinin muhayyerlik
sart1 akdi mevkuf kilmaktadir. Miisteri akdin mevkuf olmas: sebebiyle diledigi
tasarrufta bulunamamaktadir. Miisterinin bu kisithilik hali malin onun elinde
emanet olmasini gerektirir.!"” Teslimden sonra miisteri muhayyer oldugu halde
mebi’in bir kismi telef olursa akit batil olmaz. Bu durumda muhayyerlik sarti
batil olur. Akit baglayic1 hale geldigi i¢in miisteri semeni 6demek zorunda-
dir.120

Muhayyer olan taraf kars: tarafin bilgisi olmasa dahi icazet verip akde
ytiriirlitk kazandirabilir. Eb(i Hanife ve Ebi Yusuf’'a gére, muhayyer olan taraf,
akdi ancak digerinin bilgisi dahilinde, yani ona bildirimde bulunarak bozabilir.
Imam Muhammed ve Safii ulemasina gore ise muhayyer olan taraf, karst tarafin
bilgisi olmadan da akdi sona erdirip mal1 geri verebilir. Bu durum taksir sayil-
maz.'2! Ciinkii muhayyerlik, muhayyer olan taraf i¢in akdi feshetme ve gegerli
kilma hakkini sabit kilmigtir. Muhayyer olan taraf akdi kars: tarafin giyabinda
gecerli kilabildigi gibi fesih de edebilir. Fesih de icazet gibi kars: tarafin bilgisini
gerekli kilmamaktadir.!?

Eb(i Hanife ile Imam Muhammed’e gore akdin feshi, ikalede oldugu gibi,
tek tarafli yapilmasi caiz degildir. icazet ise tek tarafli olarak yapilabilir. Icazet
igin kars: tarafin bilgisine gerek yoktur. Ciinkii bu, kars: tarafin hakkinda bir

8 Aydin, s. 160.

119 Kasani, c. IV, s. 540-541.

120 Kaésani, c. IV, s. 541; Merginani, c. I1I, s. 30; Senhtiri, Mesddiru’l-Hak, c. IV, s. 205.
121 Seybani, el-Cdmiu’s-Sagir, s. 190; Merginani, c. 111, s. 30.

122

Merginani, c. I, s. 31.
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degisiklige neden olmamaktadir. Fesih ise, kars1 tarafin hakkini ortadan kal-
dirmak anlamina geldigi ic¢in, onun bilgilendirilmesine ihtiya¢ vardir. Kars
tarafin giyabinda akit feshedilir de muhayyerlik miiddeti zarfinda bundan ha-
berdar olursa, fesih tamamlanir. Ama muhayyerlik miiddeti sona erdigi halde
fesihten haberdar olmazsa, bu durumda da akit tamamlanmis olur; yani mu-
hayyer olanin akdi feshetme hakk: sona erer.!23

Haklarin korunmas: agisindan bakildiginda muhayyer olmayan tarafin
hem icazetten hem de fesihten haberdar olmas: uygun olur. Ciinkii icazet ve
fesihten once akit mevkuf oldugu i¢in muhayyer olmayan tarafin tasarruflari
sinirhidir. Bazi durumlarda muhayyer olmayan tarafin tasarruflarimin kisith
olmasi menfaat ve hak kayiplarina neden olabilir. S6z gelimi saticinin muhay-
yer olmasi halinde, mali kabzeden mdisteri ¢cok uygun bir fiyat teklif edilse dahi
bu mali baskasina satamaz. Dolayisiyla miisterinin kendisine gelen teklifleri
degerlendirmesi i¢in hem saticinin akde icazet vermesinden hem de akdi fes-
hetmesinden haberdar olmasi gerekir. Saticinin icazetinden haberdar olmasi
halinde mal1 derhal satabilir. Fesihten haberdar olursa, gelen teklifleri geri cevi-
rip mal1 sahibine iade eder.

Sart muhayyerliginden sonra, miilkiyetin ne sekilde naklolacag: tartisma-
Iidir. Sirazl bu konuda {i¢ durumun gegerli olabilecegini soylemektedir. Ona
gore muhayyerlik iceren nikah akdinde oldugu gibi, sadece akitle hukuki sonug
meydana gelir. Diger duruma gore, sart muhayyerligi iceren bir akitten sonra
ne akitle ne siirenin bitmesiyle hukuki sonu¢ meydana gelir. Her ikisinin birlik-
te bulunmast da miilkiyeti kars: tarafa nakletmemektedir. Ugiincii ve son du-
ruma gore, muhayyerlik iceren akit muhayyerlik bittikten sonra mdiilkiyeti nak-
letmesi igin gozetilen bir icazete (mefkéifun muraan) ihtiya¢ duyulmaktadir.
Siirenin bitmesi dogrudan miilkiyeti aliciya nakletmemektedir. Bu goriisiin
temel dayanagi, sart muhayyerligi iceren akdin midilkiyeti tek basina nakledici
olmamasinin yaninda siirenin bitmis olmasinin dogrudan miilkiyeti nakletme-
ye yetmeyecegi diislincesidir. Dolayisiyla siirenin bitiminden sonra kavli ya da
fiili bir icazete ihtiyag¢ vardir. Lehine sart kosulan tarafindan akdin feshedilmesi
ya da gecerli kilinmas1 akdi sona erdirmekte; boylece beklenen icazet sart1 ger-
ceklesmektedir.!?*

Uclincii durumunun dikkate alinmamasi, muhayyerlikleri sona erdiren
tasarruflarin doktrinde tartismanin anlamsizligina yol agmaktadir. Muhayyerlik
iceren bir akdin sadece akitlesmeyle miilkiyeti nakledemeyecegi aciktir. Akdin

123 Merginani, c. I1I, s. 31.
124 Sirazi, ¢. 11, s. 7.
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miilkiyeti nakledici olmas: i¢in, akdin hiikiimlerini askiya alan muhayyerligin
bitme aninin objektif olarak tespit edilmesi gerekir.

Sonug

Ik donemlerden itibaren hem satict hem alici ve ficiincii kisi lehine ola-
cak sekilde kapsamli bir muhayyerlik anlayisi sadece Islam hukukunda ele
alinmus, hiikiimleri isletilmis hukuki bir miiessesedir. Hadislerde yalnizca satim
akdi baglaminda ve alic1 lehine sart kosulan bir muhayyerlik ¢esidi olarak 6n
plana c¢ikan sart muhayyerligi, klasik literatiirde miigtehitler tarafindan genis
bir cercevede ele alinmis, bu muhayyerligin hem satict hem de iiglincii bir kisi
i¢in de sart kosulabilecegi benimsenmistir. Ayni sekilde hadislerde sadece satim
akdi baglaminda zikredilen sart muhayyerligi, tek taraftan da olsa lazim, feshi
miimkiin, akit meclisinde bedelleri kabzetmenin sart olmadig akitlerde geger-
lidir. Fakat klasik literatiirde her ne kadar sart muhayyerliginin birgok akit tii-
riinde gecerli olabilecegi ifade edilmis olsa da bu muhayyerlik ¢esidi daha zi-
yade model akit kabul edilen satim akdi baglaminda ele alinmstir.

Sart muhayyerliginin temel gayesi, haklarin korunmas: diislincesidir.
Sart muhayyerligini talep eden taraf, hukuki bir islemle ulagsmaya ¢alistig1 so-
nucu daha iyi degerlendirme olanagina kavusur. Bedel degisiminin esas oldugu
islemlerde aldanma riski her zaman s6z konusu oldugu i¢in, sart muhayyerligi-
nin bu agidan biiyiik bir maslahati temin ettigi anlagilmaktadir. Beseri hukukta
muhayyerlik islevini géren uygulamalar sadece miisteri lehine sabit oldugun-
dan, satic1 ya da iiglincii bir kisi lehine de kosulabilecegi 6n goriilen sart mu-
hayyerligi hukuk diistincesinde ileri bir seviyeyi temsil etmektedir.

Sart muhayyerligi miilkiyetin naklini etkilemektedir. Muhayyerlik esna-
sinda miilkiyetin nakli gecici olarak askida kalmaktadir. Akde konu olan malin
ve akitte belirlenen semenin hukuki durumu, muhayyer olan tarafa gore de-
gismektedir. Genel olarak haklarin zayi olmamas: i¢in muhayyerlik esnasinda
simurli bir miilkiyet hakkini esas alan zilyetlik sz konusu olmaktadir. Sart mu-
hayyerliginde, akdi kesinlestirmek istemedigi siirece muhayyer olan taraf, mu-
hayyerlik siiresinde kars: tarafin miilkiinde sinirli bir miilkiyete sahip olmasi
genel bir ilke olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
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