DERININ TABAKLANMASI RIVAYETININ
SENED TENKIiDi ve DOMUZ DERISININ
KULLANIMI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Nevzat AYDIN®
Oz
Hayvan derisinin tabaklamak (dibagit) yoluyla temizlenip kullanilabilecegini
genel bir hiikiim olarak bildiren hadislerin ne/neyi kastettigi izaha muhtagctir.
Ozellikle bu hadis baglaminda domuz gibi eti haram olan hayvanlarin derisinin
tabaklamakla temiz olup olmayacag1 ya da giyim, tekstil vb. sektorlerde kullani-
lip kullanilamayacag: tartisma konusu olmustur. Bu arastirmada, oncelikle ilgili
rivayetlerin sened tahlili yapilarak isnad acisindan sithhat durumu tespit edilmis-
tir. Daha sonra ilgili hadisler Kur’an ve Siinnet biitiinliigli perspektifiyle domuz
derisinin kullanimi agisindan degerlendirilmistir. Mesele dogrudan fikhi yoniiyle
ele alinmamis olsa da gerektiginde konuyla ilgili mezheplerin goriislerine de yer
verilmistir. Rivayetin sened ve metin tahlillerinden hareketle, zaruret durumlar1
disinda, delaleti kat’i ve sarih deliller bulunmamakla birlikte, domuz derisinin

tabaklansa da temizlenemeyecegi ve kullanilamayacaginin hakim goriis oldugu
anlasilmigtir.
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% 2

Isnad Criticism of the Narrative About Tanning Leather and
Evaluation About the Usage of Pigskin

Abstract

It is need to explain what is meant in the hadiths which states that it is possible
to use animal skin (dibagat) through tanning it. Especially in the context of this
hadith, the issue that whether tanning leathers’ of animals which are prohibited
to eat such as pigs makes them clean has become subject for discussions. Anoth-
er subject is whether they become clean for clothing and textiles. In this study,
firstly hadith narrations are analyzed whether they are authorized in terms of
their isnads. Then related hadiths are examined within the context of the Qur'an
and Sunnah. Even though the issue is not discussed within Islamic law, views of
madhabs are also touched on. Based on the account and the textual analysis it is
showed that the view that tanning of pigskin does not make it clean, so in any
case it cannot be cleaned and used, except the case of high necessity.
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Giris

Kur’an-1 Kerim’de haram kilinmasina ragmen, gliniimiizde piya-
sada domuzdan elde edilmis katki maddeleri, domuzun derisi ve
kilindan elde edilen {iriinler, hatta sinirh sayida da olsa bazi mar-
ketlerde domuz eti bulunmaktadir. Domuz etinden kacginabilmek
mimkiin ise de domuzun yag: ve diger parcalarinin kullanildig
katki maddeleri gidalarda ve yiyeceklerde bulunabilmekte; domuz
derisi ve kilindan yapilan {irlinler imalat sanayinde ve tekstil/hazir
giyim sektoriinde kullanilmaktadir.

Domuzun derisinden imal edilen giysi ve esyalarin kullanilip
kullanilamayacagi, bunlarla namaz kilimip kilinamayacagi farkl
goriisler etrafinda tartisma konusu olmustur. Mesele agirlikli olarak
derinin tabaklanmasiyla temiz olacagini belirten rivayetler diizle-
minde ele alinmakta, tartisma s6z konusu rivayetleri anlama ve
yorumlama noktasinda odaklagsmaktadir. Giincel meselelerden ol-
mast itibariyla bu calismamizda Hz. Peygamber’in “Hangi deri ta-
baklanirsa, temizlenmis olur” hadisi baglaminda, domuzun derisi ve
kili gibi organlarinin kullanimini, Kur'an-Siinnet biitiinliigi iceri-
sinde mezheplerin goriislerini de dikkate alarak fikhul hadis aci-
sindan degerlendirmeye calisacagiz. Oncelikle “Hangi deri tabakla-
nirsa, temizglenmis olur” rivayetinin sened tenkidini yaparak, hadis
teknigi acisindan rivayetin sthhat degerini ortaya koyduktan sonra
konuyla ilgili rivayetleri biitiinciil bir bakisla degerlendirerek do-
muzun derisinin kullanimi hakkinda bir sonuca varmaya calisaca-
817.

1. Derinin Tabaklanmasiyla ilgili Rivayetlerin Sened

Acisindan Tahlili

Tabaklanmis derinin temiz oldugunu vurgulayan arastirma ko-
nusu rivayetler, Kiitiib-i Sitte ve diger hadis kaynaklarinda Abdullah
b. Abbas, Hz. Aise, Ebu Umame, Seleme b. Muhabbik ve Mugire b.
Su’be olmak {iizere sahabilerden bircok tarikten nakledilmistir. An-
cak Abdullah b. Abbas ve Hz. Aise araciligiyla gelen tarikler ma’ruf
ve yaygin oldugu icin sened analizi bu rivayetler {izerinden yapila-
caktir.

1.1. Abbdullah b. Abbas Tariki

Abdullah b. Abbas’tan gelen rivayetler, " ;b 18 Ly &5 15" “Hay-
van derisi tabaklandiginda temiz olur” ve " 45 3 &3 o) & " “Hangi
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hayvan derisi tabaklanirsa temiz olur” lafizlariyla aktarilmaktadir.
Abdullah b. Abbas tarikiyle nakledilen rivayetlerin isnad semasi su
sekildedir:

Rasuhillah

v
ibn Abbas
Abdurrahman b. Va'le Ata b. Ebi Rabah
Zeyd b. Eslem Yakup b. Ata
- | '
Stleyman b. Bilal Malik Sufyan Sube b. Haccac
| | '
Yahya b. Yahya Muhammed b. Kesir Ravh b. Ubade

l Tbn Abbas. Rastilnllah'tan

soyle duydugunu bize anlatti: Y
“Hayvan derisi tabaklaninca EbG Davud  Ahmed b. Hanbel

Misli
ushm temiz olur.” (Malik, Muvaita
l Sayd. 17)

b Abbis. Rasiliillah’tan Tbn AE)ba’s Ras\"llilllah:?n §ﬁ3711? fon Abbis, Rasolollah'm soyle
soyle duydugunu bize anlatty juydug\::n;::lze anlatts: H;‘Y‘f" dedigini bize anlatts: “Derinin
“Hayvan derisi tabaklaninca ;:?l[t)‘t b dmm? lemli‘_’bur' tabaklanmasi1, onun

temiz olur.” (Muslim, Sahih, Etoju avad, es-ounen, Libas, temizlenmesidir.” (Ibn Hanbel,
Hayz. 105) Miisnad, VIL 374.)

Isnad semasindaki ravilerin cerh ve ta’dil acisindan durumlarim
ricAl ve tabakat eserlerinden hareketle inceleyecegiz. Oncelikle
Imam Malik’in tarikindeki raviler cerh ve ta’dil acisindan degerlen-
dirilecek, ortak raviler ilk senedle birlikte tanitildiktan sonra diger
senedlerde tekrarlanmayacaktir. Isnad semasindan da anlasildig
{izere bu hadisin elimizdeki ilk kaynag1 imam Malik'in Muvatta’idir.
Muvattd’da hadis su rivayet kanaliyla gelmektedir.

Rastlullah > Ibn Abbds(6.68) > Abdurrahman b. Va’lle (6.?) >
Zeyd b. Eslem(0.136) > Imam Mdlik (0.179)

Ibn Abbastan hadisi rivayet eden Abdurrahman b. Vale,
tabiinin vustasindan (orta yasl) olup dérdiincii tabakadandir. Ibn
Abbas ve Ibn Omer’den rivayetlerde bulunmustur. Kendisinden de
Zeyd b. Eslem, Yahya b. Said, Cafer b. Rebia, Ka’kaa b. Hakem gibi
raviler hadis almislardir. ibn Ebi Hatim, Ibn Va’le'nin hadis alaninda
seyh oldugunu belirtmis, Ibn Hibban da onu Sikdt isimli eserinde
zikretmistir." Ibn Hacer, “sad(ik”; Zehebi ise “sika” olarak degerlen-
dirmistir. Yakub b. Siifyan ise Ibn Va'le’yi tabiinin sikalar1 arasinda
zikrederken Ahmed b. Hanbel, dib4g ( ¢4 ) hadisinden dolay1 onun

1 Hatib el- Bagdadi, Tarthu Bagddt, Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, trs. , ¢.X, s.338.
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zayif ravilerden biri oldugunu séylemektedir.> Her ne kadar Ahmed
b. Hanbel'in cerhine ugramis olsa da onun hakkindaki ta’dil edici
sozler, giivenilirligi konusunda genel bir kanaat oldugunu gosterir.

Zeyd b. Eslem ise Omer b. Hattab’in kélesi olup Ibn Omer, Ata
b. Yesar, Enes b. Malik, Cabir b. Abdillah, Eb( Said el-Hudri, Ab-
durrahman b. Ciireyc, Abdurrahman b. Va'le, Ebi Hureyre ve Hz.
Aise’den hadis rivayet etmistir.> Kendisinden de ibn Aclin, Siiley-
man b. Bilal, Davud b. Kays, Cerir b. Hazim, ibn Ishak, Muhammed
b. Cafer, Ma’mer, Siifyan b. Uyeyne, Siifyan es-Sevri ve imam Malik
hadis almigtir.*

Salih b. Ahmed b. Hanbel babasindan rivayetle Zeyd b. Es-
lem’in “miinkeru’l hadis™ ve zayif oldugunu sdylemistir. ibn Hibban
ise onun vehim sahibi birisi oldugunu maktu’ ve mevkaf hadisleri
merf{l gibi rivayet ettigini séyler.® Yahya b. Main, Zeyd b. Eslem’in
zayif bir ravi oldugunu soylerken, Ebi Ahmed b. Atiy, “Siifyan es-
Sevri ve pek cok sika ravinin ondan hadis aldigim1 ve dolayisiyla
ondan hadis tahammiiliinde her hangi bir beis olmadigi” 7 kanaa-
tindedir. Zeyd b. Eslem hakkinda cerh edici ifadeler bulunmakla
birlikte diger rivayetlerle birlikte degerlendirildiginde, bu rivayetin
kusurunu tamamlamakta ve birbirlerine sahid/ azid olmaktadir.

Miislim’in Sahih’indeki tarikin isnad zinciri ise soyledir:
Rastlullah > Ibn Abbds (6.68) > Abdurrahman b. Va'lle (?)>

Zeyd b. Eslem (6.136)> Siileyman b. Bildl (6.177)> Yahya b. Yahya
(6.226) > Miislim (6.261)

Hadisi Zeyd b. Eslem’den rivayet eden Siileyman b. Bilal, Hz.
Eb{i Bekir'in oglu Muhammed’in azadli kolesi olup Medine’de vefat
etmistir.® Abdullah b. Dinér, Zeyd b. Eslem, Hisdm b. Urve, Yahya
b. Said ve Serik b. Ebi Nemr gibi zevattan hadis almistir. Kendisin-

2 [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, Daru’l-Fikr, Beyrut trs. , c.VI, 5.263.

3 Ahmed b. Muhammed b. Huseyn el-Buhéri el-Kelabazi, Ricdlu Sahihil-Buhdri, Daru’l-
Ma'rife, Beyrut, 1987, c.I, s5.259-260.

4 ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c.III, s.341.

Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis, baska senedinin olup olmadigini arastirmak ve

ona gore degerlendirmek iizere yani itibar icin alinir. Miinkeru’l-hadis kavrami hak-

kinda genis bilgi icin bkz. Ahmet Yiicel, Hadis ilminde Tenkit Terimleri ve ilgili Calis-

malar, IFAV Yay., istanbul, 1998, s5.81-98.

6  [bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c.I, s.181.

7 Yusuf b. Zeki el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, Miiessesetii’t-Risale, Beyrut, 1980, c.II, s.350.

8 Zehebi, Ebfi Abdillah Semsuddin, Siyeru A'ldmi'n-Niibeld, Miiessesetiir-Riséle, Beyrut,
1992, c.VII, 5.425.
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den de Halid b. Mahled, Ebu Vehb, Yahya b. Salih el-Vaddah, Yahya
b. Yahya ve Ishak el-Ferra gibi pek cok kimse hadis 6grenmistir.’

Ibn Sa’d “Tabakat” adli eserinde Siileyman b. Bilal'den belde-
sinde fetva veren, akilli ve ¢ok hadis rivayet eden bir kisi olarak
bahsetmektedir.® Ibn Main, Siileyman b. Bilal'in sika ve salih bir
kisi oldugunu, Ebi Zur’a ise Siileyman b. Bilal'in kendi nazarinda
Hisam b. Sa’d’dan daha degerli oldugunu belirtir. ibn Adly ise onun
giivenilir bir kisi oldugunu ve Imam Malik'in ondan hadis rivayet
ettigine sahit oldugunu ifade etmektedir.*

Miislim’in hadisi aldig1 Yahya b. Yahya yasadigi asrin en 6nde
gelen alimlerinden biridir. Yezid b. Mikdam, Abdullah b. Ca’fer ve
Leys b. Sa’d gibi sigar-u tabiinden pek coguyla karsilasmistir.'? s-
mail b. Ca’fer, Ziiheyr b. Muéaviye, Siifyan b. Uyeyne, Eb(i Alkame,
Ebd Avéne gibi pek ¢ok kisiden hadis almistir.’* Kendisinden de
Buhari, Miislim, Ibrahim b. Ahmed, Ishak b. Rahuye, Nesii ve
Darimi gibi muhaddisler rivayet etmistir.'*Abdullah, babas1 Ahmed
b. Hanbel’den onun giivenilir bir kisi oldugunu ve onu hayirla yad
ettigini zikreder. Ebi Davud ise Ahmed b. Hanbel'in “Horasan’dan
iki biiylik alimin ¢iktigini ve bunlardan birinin de Yahya b. Yahya
oldugunu” rivayet eder.'

Ebti Davud’un Siinen’indeki tarikin isnad zinciri ise soyledir:

Rastiliillah > Ibn Abbds (6.68) > Abdurrahman b. Valle (?) >
Zeyd b. Eslem (6.136) > Siifyan es-Sevri (6.161) > Muhammed b.
Kesir (6.223) > Ebil Davud (6.275)

Siifyan es-Sevri, tebeu’t-tabiinden olup h.161 yilinda Basra’da
vefat etmistir'® TAabiin’in bilyiiklerinin bircogundan hadis 6grenmis-
tir. Kendisinden de tabiinden olan Muhammed b. Aclan ve Sa’bi
gibi hadis sahasinda o6nemli bircok sahsiyet hadis almislardir.

9 Zehebi, Tezkiratii’l-Huffaz, Daru Thyait-Tursi’l-Arabi, trs., c.I, 5.234.

10 ibn Sa’d, et-Tabakdtul-Kiibrd, Daru’s-Sadir, Beyrut trs. , .V, 5.420.

' ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c.IV, 5.175.

12 Zehebi, Siyeru A'ldmi'n-Niibeld, c.X, s.510.

13 Ahmed b. Ali el- Esbehéni, Ricdlii Sahihi Miislim, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 1987, c.II,
s.353.

14 el-Mizzl, Tehzib, ¢ XXXII, s.33.

15 el-Mizzi, Tehzib, ¢.XXXII, s.35.

16 Eb{i Hatim Muhammed b. Ahmed et-Temimi el-Busti ibn Hibban, Mesdhiru Ulemai’l-
Emsdr, Daru’l- Mektebeti’l-ilmiyye, Beyrut, 1959, c.I, 5.169.
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Ma'mer b. Rasid, Imam Malik, ibn Uyeyne ve Su’be gibi bircok
meshur muhaddis de ondan rivayette bulunanlar arasindadir.'”

Onun giivenilir bir ravi oldugu konusunda bircok ta’dil lafz
kullanilmistir. “Sika” oldugu kabul edilen'® Siifyan es-Sevri hakkin-
da, Su’be; “emiru’l-mi’’minin fi’l-hadis” ifadesini kullanirken'® Yahya
b. Said el-Kattan, Su’be ile Siifyan ihtilaf ederse, Siifyan tercih
edecegini belirtmektedir. ibn Mubarek ise “Siifyan’dan daha &alim
bir kisi géormedim” ve “Allah bana Eb{i Hanife ve Siifyan vasitasiyla
yardim etmemis olsaydi diger insanlardan biri gibi olurdum” demis-
tir.?° Bu ifadelere ek olarak, onun hakkinda “sebtun fil-hadis”, “4bi-

”

dun”, “sdhibu’s siinne” gibi ta’dil tabirleri de kullanilmigtir.*!

Buhéri, Neséi ve bagkalar1 onu tedlis yapmakla itham etmis ol-
makla birlikte?* yukarida degerlendirmeler onun giivenilir bir ravi
oldugunu ortaya koymaktadir. Bazi alimler onun tedlis yaptigim
sOylemis olsalar da, inceledigimiz hadiste boyle bir kusur goriilme-
mektedir.

Hadisi Siifyan es-Sevri’den nakleden Muhammed b. Kesir, Siif-
yan b. Uyeyne, Sube b. Haccac, israil ve Hemmam’dan hadis riva-
yetinde bulunmustur.”®> Muhammed b. Kesir'in, Ali el-Medeni, Mu-
hammed b. Yahya, Eb(i Zur’a ve Ibn Ebi Hatim gibi kendisinden pek
cok hadis rivayet eden talebeleri vardir. ibn Ebi Hatim, Muhammed
b. Kesir hakkinda “sadiik” tabirini kullanirken Ibn Hibban “Sikat”
isimli eserinde Muhammed b. Kesir'den alim ve faziletli bir kisi
olarak bahseder.?* Ibn Hacer onun hakkinda “sika” terimini kulla-
nirken Muhammed b. Kesir'in cerhe ugramamis bir ravi oldugunu
belirtir.?

Ahmed b. Heyseme, ibn Main’den rivayetle Muhammed b. Ke-
sirden hadis yazilamayacagini ve onun giivenilir bir kisi olmadigin

17 Eb(i Muhammed Abdurrahman ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, Daru ihyAit-
Turési’l-Arabi, Beyrut, 1952, c.IV, 5.222.

18 jbn Hibban, es-Sikdt, Thk. es-Seyyid Serefuddin Ahmed, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1975,
c.VI, s.401.

19 Suyttl, Tabakdtu’l-Huffdz, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1983, c.I, 5.95.

20 Zafer Ahmet et-Tehanevi, Kavdid fi Uliimi’l-Hadis, Thk. Abdulfettah Ebu Gudde, idare-
ti’l-Kur'an ve’l Uliimi’l-islamiyye, Pakistan, trs., c.I, 5.189.

21 Ahmed b. Abdillah el-Icli, Ma'rifetii’s-Sikdt, Mektebetii’d-Dar, Medine, 1985, c.,
5.407.

22 ibn Hacer, Tabakdtu’l-Miidellisin, Mektebeti’l-Men4r, Amman, 1983, c., 5.32.

23 Zehebi, Tarthu’l-Islam, Darwl-Kiitiibi’l-Arabi, Beyrut, 1987, c¢.XVI, 5.381.

24 el-Mizzi, Tehgzib, ¢.XXVI, 5.335.

25 ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, Beyrut trs., c.II, s.127.
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soylemektedir.?® Siileyman b. Késim ise onun hadislerinin {'tibar
icin alinabilecegini belirtirken, Ibn Ciindi onun hadislerinin lafizla-
rinda zayiflik oldugunu belirtmektedir.?’

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’indeki rivayetin isnad zinciri su
sekildedir:

Rastiliillah > Ibn Abbds (6.68) > Ata b. Ebi Rabah
(0.115) > Yakub b. Ata (6.155) > Sube b. Haccdc
(6.160) > Ravh b. Ubdde (6.205) > Ahmed b. Hanbel
(6.241)

Ibn Abbastan hadisi nakleden Ata b. Ebi Rabah bircok sa-
habiden ilim 6grenmis, rivayette bulundugu sahabi sayisinin ikiyiize
vardigini kendisi ifade etmektedir. Bunlar arasinda ibn Abbas, ibn
Omer, Hz.Aige, Cabir b. Abdullah, Muéaviye, Abdullah b. Ziibeyr ve
Ebu'd-Derd4 gibi sahabenin ¢nde gelenleri de bulunmaktadir.?®
Ondan hadis rivayet edenler arasinda Miicahid, Katade, A'mes, Eb{i
Hanife, Evzai, Zithri, Amr b. Dinar, ibn Ebi Leyld ve daha bircok
taninmug tabiin Alimi vardir.?® Meshur hadis miinekkitlerinden Yah-
ya b. Main, Ebti Zur'a ve Ibn Hibban'n sika oldugunu belirttikleri
Ata'min basta Buhari ve Miislim olmak iizere sahih hadis kitaplarin-
da bir¢ok rivayeti yer almaktadir.*®

Yakub b. Ata, babasi Ata b. Ebi Rabah, Ziihri ve Ebu’z-
Ziibeyr’den hadis rivayetinde bulunmus, kendisinden de ibn Uyeyne
ve Zem’a b. Salih rivayet etmistir.*® Ahmed b. Hanbel, hakkinda
“miinkeru’l-hadis”, ibn Ebi Hatim, “leyse bi kaviyy” lafzim kullanir-
ken, Yahya b. Main ve Eb(i Zur'a “zayif” olarak degerlendirmistir.
Abdurrahman b. Mehdi ise hadisinin yazilabilecegini belirtmistir.*?
Bu degerlendirmelerden hareketle Yakub b. Ata’nin zayif ravi olarak
kabul edildigi sOylenebilir.

Su’be b. Haccac, tebeu’t-tabiinden olup tabiinden hadis almis;
kendisinden de gerek tabiinden gerekse kendi akranlarindan birco-
gu hadis rivayet etmistir.*® “Emiru’l-mi’minin fi'l-hadis”, “sikatun

% Zehebi, Mizanu’l- 'tiddl, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, trs., c.IV, s.18.

27 ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c.IX, s.371.

28 bn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c.IV, 5.128.

29 Zehebt, Siyeru A'lami'n-Niibeld, c.V, s.79.

30 bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c.VII, ss.179-183.

31 ibn Hibban, Kitabu’s-Sikat, c.VII, 5.639.

%2 ibn Ebi Hatim, Cerh ve't-Ta'dil, c.IX, s.211; Zehebi, Mugni, c.II, 5.759.

33 Ebu Zehv, el-Hadis ve'l- Muhaddisun, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1984, 5.293-294.
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fi'lhadis”, “imamun celil”, “hafizun kebir” gibi lafizlarla ta’dil edil-
mistir.>* Siifyan es-Sevri de “Su’be hadiste “emiru’l mii’minin”dir”
demigtir. Safil de “Su’be olmasaydi, Irak’ta hadis bilinmezdi” demis-
tir.>> Baz1 hadis imamlar1 da soyle demistir: “Bir hadisin isnadinda
Su’be’yi goriirsen ona dort elle saril. isnadinda Su’be olan bir hadis
tedlisten, ravinin ihtilatindan, telkininden ve diger kusurlardan
salimdir. Yeter ki Su’be’ye kadar isnad sahih olsun”.® Biitiin bunlar
onun sika bir ravi oldugunu gostermektedir.

Ravh b. Ubade ise Salih b. Keysan, Ibn Ciireyc, Abdullah b.
Avn, ibn Ebfi Arfibe, Evzai, Ibn Eb{i Zi’b, Su‘be b. Haccic, Siifyan es-
Sevrl, Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Malik b. Enes ve Siif-
yan b. Uyeyne’den hadis almis; kendisinden Ali b. Medini, Ibn Nu-
meyr, Ishak b. Rahiiye, Ebi Kuddme es-Serahsi, Ahmed b. Hanbel,
Eb(i Heyseme Zuheyr b. Harb, Abd b. Humeyd, Biindar diye anilan
Muhammed b. Bessar, ibn Ebi Seybe ve Bekkar b. Kuteybe gibi
alimler rivayette bulunmustur.*’

Ali b. Medini, Ravh b. Ub4dde’nin kendini sadece hadise veren
biiyiik muhaddislerden oldugunu séylemis; Yahya b. Main’e Ravh
soruldugunda onu 6vmiis, Yahya b. Sald el-Kattdn’in onu tenkit
ettigi soylenince de bunu siddetle reddetmistir.® Hadis otoriteleri
Ravh b. Ubade’yi sika, sadlik, mahalliihii’s-sidk, salih gibi ifadelerle
ta’dil etmislerdir.** Nuaym b. HammAd'in Basra’da kendisinden
ellibin hadis yazdigini1 soyledigi Ravh'in Kiitiib-i Sitte’de ve diger
hadis kitaplarinda rivayetleri bulunmaktadir.*

1.1.1. ibn Abbas’tan Gelen Rivayetlerin Degerlendi-
rilmesi

Isnad semasindan da anlasilacag: iizere bu hadis ilk tabakadan
Uiclincli tabakaya kadar ravi sayisi tek olan bir hadistir. Uciincii

34 el-Icli, Marifetu’s-sikat, c.I, 5.456; ibnu’l Kayserani, Muhammed b. Tahir, Tezkiratu’l-
Huffaz, Thk. Hamdi Abdiilmecid Ismail es-Selefi, Daru’'n-Nesr Daru’s-Sami’i, Riyad,
1994, c.I, s.193.

3 ibnu’l Kayserani, Tezkiratul-Huffaz, c., 5.193.

% Tehanevi, Zafer Ahmed, Kavaid fi Ulumi’l-hadis, Thk. Abdulfettah Ebi Gudde, idare-
twl Kur'an ve Uliimi’l-Islamiyye, Pakistan, trs. c.I, 5.100.

37 Eb{i Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir, Thk. es-Seyyid Hasim
en-Nedvi, Daru’l-Fikr, trs., C.3, 5.309; ibn Sad, Tabakdt, c.VIL, 5.296.

3 ibn Main, Ebii Zekeriyya Yahya, et-Tdrth, Thk. Ahmed Muhammed Nur Seyf, Mekke,
1979, c.II, ss.168-169.

39 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-tadil, c.III, s5.498-499.

40 Mustafa Karatas, “Ravh b. Ubade”, DIA, istanbul, 2007, c.34, 5.472
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tabakadan sonra ravi sayisi artmis ve iice cikmistir. Ibn Abbas’tan
sonra sened Abdurrahman b. Va'le ve Ata b. Ebi Rabah olmak {izere
iki koldan devam etmistir. Ata b. Ebi Rabah kanaliyla gelen rivayet,
Ahmed b. Hanbel tarafindan tahric edilmistir. Abdurrahman b.
Va’le kanali ise Zeyd b. Eslem’den sonra ii¢ ayr1 koldan devam etmis
ve Imam Malik, Miislim ve Eb(i Davud tarafindan tahric edilmistir.
Hadisin kendisinden sonra dagilim gosterdigi ortak hat ya da ortak
réavisi Zeyd b. Eslem’dir.

Aragtirmada tespit edebildigimiz kadariyla imam Malik, Miis-
lim ve Ebi Davud’un tahric ettigi tariklerdeki ravilerin ta’dil edildik-
leri yani sika olduklari, aralarinda goriismenin ve hoca-talebe mii-
nasebetinin gerceklestigi anlasilmistir. Dolayistyla bu tarikler ittisal
ve adalet veya zabt acisindan herhangi bir problem tasgimamaktadir.
Ancak Ahmed b. Hanbel’in tahric ettigi tarikteki Yakub b. Ata, hadis
miinekkidleri tarafindan zayif sayilmistir. Bu tarikteki ravinin za’fi
ya da hoca-talebe arasindaki ittisal probleminden kaynaklanabile-
cek sihhat endisesi, diger tariklerin miitabaatiyla ortadan kalkmak-
tadir. Bltln tariklerin birbirini desteklemesi sonucunda hadisin,
adalet ve zabt sahibi raviler tarafindan, muttasil bir senedle saz
olmayarak rivayet edildigi ortaya cikmaktadir.

1.2 . Hz. Aise Tariki

Hz. Aise’den gelen rivayetlerde 6lmiis hayvanin/lesin (meyte)
derisinin hiikmii soruldugunda Hz. Peygamber’in verdigi cevap,
UGS /b i2ls” “Deriyi tabaklamak onun temizligidir” ve “ wd 433

s “ “Olen hayvanin derisinin temizligi onun tabaklanmasindan-
dir” lafizlariyla Nesai'nin Siinen’i ve Ahmed b. Hanbel'in Miis-

ned’inde tahric edilmistir. Hz. Aige tarikiyle nakledilen rivayetlerin
isnad semasi su sekildedir:
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Rasflillah

Adge

Esved

Ibrahim

l

Amare b, Umeyr

A'mesg

,

Serik

Haccac b. Muhammed

Ahmed b. Hanbel Eyyub b.Muhammed

Huseyn b. Muhammed

}

Ebu Huseyn b Mansur

Yalub b. Ibrahim

Ubeydullah b. Ibrahim

166| db el-Vezzan b.Cafer en-Nisabun b.Said
[-..)Aige’den l l
dR:f_i‘g”Pah aleg Nesai (1¢) Nesai (1b) Nesai (1a)
g; e ,;;] soruldu (...) Aise'de o'da (...) Aise’de o'da (...) Aige’'de 0'da
b 0 Rasttillah'tan Rastliillah'tan Rastlillah'tan
puuraus Onun || an- latty, dedi ki an- latt, dedi ki: an- latty, dedi ki
temizl dir.” “Oli hayvann “Deriyi “Deriyi
\e‘[r“mz eﬁ?[&ls‘l (derisinin) tabaklamak onun tabaklamak onun
Musned, V4, oo temizlenmesi onun temizligidir.” temizligidir.”
tabaklanmasiuchr.” Nesai, Fer’vel- Nesai, Fer’ vel-
Nesai, Fer' ve'l- atire, 4. atire, 4.
atire, 4.

Hz. Aise rivayetinin Nesai'nin Siinen’indeki tarikleri su sekilde-
dir:

Tarik (1a) Rasiiliillah > Hz.Aise (0.58) > Esved (6.75) >
Amare b. Umeyr (0.98) > A’mes (6.147)> Serik (6.177) > Huseyn b.

Muhammed (6.213) > Huseyn b. Mansur b. Cafer (6.238) > Nesdi
(6.303)

Tarik (1b) Rastiliillah > Hz.Aige (6.58) > Esved (0.75) > Ib-
rahim (6.91)> A’mes (6.147)> Serik (6.177)> Yakub b. Ibrahim
(Amcasy) (6.208) > Ubeydullah b. Ibrahim b. Said (6.260)> Nesdi
(6.303)
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Tarik (1c) Rasiliillah > Hz.Aise (6.58) > Esved (6.75) > Ibra-
him (6.91)> A’mes (0.147)> Serik (6.177)> Haccac b. Muhammed
(0.206) > Eyyub b. Muhammed el-Vezzan (6.249) > Nesdi (0.303)

Hadisin Ahmed b. Hanbel'in Miisned’indeki tek varyantinin ri-
vayet zinciri ise sOyledir:

Rastiliillah > Hz.Aise (0.58) > Esved (0.75) > Amare b. Umeyr
(6.98)> A’'mes (6.147)> Serik (6.177)> Haccac b. Muhammed
(6.206) > Ahmed b. Hanbel (6.241)

Isnad semasindaki raviler hakkindaki cerh ve ta'dil degerlen-
dirmelerini kisaca soyle ifade edebiliriz.

Hz.Aise’den rivayette bulunan Esved b. Yezld, muhadramlardan
olup Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main ve diger hadis miinekkitle-
rince sika olarak kabul edilmistir.*' Esved b. Yezid aralarinda Muaz
b. Cebel, Huzeyfe b. Yeman, Selmén-1 Farisi, Abdullah b. Mes'ld,
Hz.Eb(i Bekir, Hz.Omer, Hz.Ali, Ebli Mf{isd el-Es'ari, Hz.Aige ve
Ummii Seleme'nin de bulundugu bircok sahabiden hadis almistir.
Kendisinden de ibrahim b. Siiveyd en-Nehai, yegeni Ibrahim b.
Yezid en-Nehai, Riyab b. Haris, Dahhdk b. Miizdhim, oglu Abdur-
rahman b. Esved, kardesi Abdurrahman b. Yezid gibi muhaddisler
hadis rivayet etmislerdir.** Esved b. Yezid 6émrii boyunca ziihd ve
takvadan ayrilmamis, ibadetleriyle darb-1 mesel haline gelmis ve
tabitin arasinda ziihdiiyle en yiiksek seviyeye ulasan sekiz kisiden
biri kabul edilmistir.*®

Amare b. Umeyr, Abdullah b. Omer, Esved b. Yezid ve Ibrahim
b. Ebi Musa el-Eg’ari’den rivayette bulunmus, kendisinden Sa’d b.
Ubade ve A'mes hadis rivayet etmistir.** Ibn Ebi Hatim ile Icli, sika
ve salihu’l hadis oldugunu belirtmis,** Ibn Hibban, onu eserinde
sikalar arasinda zikretmistir.*®

Hadisi Esved b. Yezid’den nakledenlerden Ibrahim b. Yezid ise
babasindan, Enes b. Malik'ten, Amr b. Meymin ve Haris b. Stiveyd
gibi tabifindan hadis rivayet etmistir. Kendisinden Ibrahim en-
Nehai, Ziibeyd b. Haris, Yinus b. Ubeyd, Hasan b. Ubeydullah en-

41 Saffet Kose, “Esved b. Yezid”, DIA, Istanbul, 1995, c. XI, s. 442.

42 el-Mizzi, Tehzib, c.II, 5.234.

43 Zehebi, Tezkire, c.I, s.50-51.

4 el-Mizzi, Tehzib, ¢.XXI, 5.256.

4 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve Tadil, c.Ill, ss.1153-1154; el-Icli, Marifetii’s- sika, c.II, s.163.
6 ibn Hibban, Kitabu’s-Sika, c.V, 5.243.
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Nehai, A'mes ve Beyan b. Bisr rivayette bulunmustur. 4’ Ishak b.
Mansur onun giivenilir bir kisi oldugunu Ebu Zura ise ibrahim b.
Yezid hakkinda “Sikatun murciun” tabirini kullanmustir.*® Hz. Aise
ile Hafsa'nin zamanina yetismedigi icin onlardan yaptig1 rivayetler
miirseldir. Ahmed b. Hanbel ise onun Eb{i Zer ile karsilasmadigini
belirtmis; ibn Ebi Hatim “Ibrahim b. Yezid sahabeden Hz. Aise haric
hi¢ kimseyle miilaki olmadi” demistir.*

Tabitinun meshurlarindan Ebu Muhammed el-Kifi el-A'mes,
ozellikle miras, kiraat ve hadis alaninda 4lim olup binficyiiz civa-
rinda hadis rivayet etmistir.’® Eban b. Ayyas, Ibrahim et-Teymi,
ibrahim en-Nehai, Ismail b. Halid, Ismail b. Miislim, Enes b. Malik,
Habib b. Sabit gibi pek cok muhaddisten hadis tahdis etmistir.>! ibn
Hacer, A'mes hakkinda “hdfiz, sika ve kiraat ilmini ¢ok iyi bilen” bir
kisi oldugunu fakat tedlis yaptigini belirtmektedir.>? Enes b. Malik’le
hi¢ goriismedigi halde ondan hadis rivayet etmesini elestirenler olsa
bile Zehebi, A'megs’in onunla goriistiigiinii ve ondan hadis aldigini
belirtmistir. Yahya b. Sald el-Kattan ondan “alldmetii’l-Isldm” diye
bahsederken, ibn Uyeyne ise “A’mes insanlara Kurdn okutur ve
hadis ezberletirdi, giivenilir bir kisi oldugundan dolay1 da “mushaf”
diye isimlendiriliyordu” demektedir.>?

Serik b. Abdullah en-Nehai ise Seleme b. Kiiheyl, Ishak el-
Hemedéani, Zebid el-Yemani, Ebu Sahr, ve A’'mes gibi hocalardan
hadis almustir.>* Esved b. Amir, Ebi Usdme, Ali b. Hacr, Veki’ b.
Cerrah ve Yezid b. Harun gibi kendisinden hadis dinleyen pek ¢ok
talebesi vardir.>® Ibn Main onun giivenilir bir kimse oldugunu séy-
lerken Nesai onun hakkinda “leyse bi’l-kaviyyi” Darekuni ise “Id bese
bihi” tabirini kullanmistir.’® ibn Hibban onu sika raviler arasinda
zikretmistir. Fakat Serik b. Abdullah’in hayatinin son zamanlarinda

47 el-Mizzi, Tehzib, c.I, ss.232-233.

48 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve Tadil, c.II, s.145.

49 ibn Hacer, Tehzib, c.I, s.154.

50 ez-Zirikli, Hayruddin, Aldm Kamiisu Terdcimi li Eshuri’r-Ricdli ve’n-Nisdi min el-Arabi
ve'l-Miista’rabin vel-Miistesrikin, Daruw’l-ilmi 1i’1-Melayin, Beyrut, 1980, c.III, 5.135.

51 el-Mizzi, Tehzib, ¢.XII, s.76.

52 [bn Hacer, Takrib, c.I, s.414.

53 Zehebi, Tezkire, c.I, s.116.

54 [bn Ebi Hatim, Cerh ve Tadil, c.IV, 5.365.

5 Ebu’l-Berakit, Muhammed b. Ahmed, Kitdbu’n-Nirdt fi Ma’rifeti mine’r-Rivdyeti’s-Sikdt,
Déru’l-Me’mun, Beyrut, 1981, c.I, s.250.

56 Zehebi, Muhammed b. Ahmed b. Osman, Men Tekelleme fihi ve Huve Mevsikun, Mek-
tebetii’l-Menar, Beyrut, 1986, c., 5.99.
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hadisleri karnstirdigindan bahsetmektedir.”” Yahya b. Said el-
Kattan, “Ebu’l Ehvez mi yoksa Serik mi daha sikadir” sorusuna “Se-
rik daha sikadir” cevabini vermistir.>®

Sahihayn'in ravilerinden biri olan Haccac b. Muhammed, her
iki miiellife gére de giivenilir bir ravidir.*® Israil b. Yunus, Hamza b.
Habib, Ziiheyr b. Muaviye, Serik b. Abdullah, Su’be b. Haccac, Ebu
Zinad, ibn Ciireyc, Fezale ve Leys b. Sa’d basta olmak iizere pek cok
hocadan ders almistir.®® Ahmed b. Hanbel, Surayh b. Yunus, Yahya
b. Main gibi hadis alaninda otorite sayilan pek ¢ok talebesi vardir.®!
Ahmed b. Hanbel’e “Haccac’m1 yoksa Esved b. Amir mi daha sika-
dir?” diye soruldugunda “Haccac daha sikadir” cevabimi vermistir.
Ali el-Medeni ve Nesai de aymi1 kanaattedirler. Hakkinda “sikatun”,
“sadiikun”, “fakthun” gibi ta’'dil lafizlar1 kullanildig1 gibi hayatinin
son yillarinda hafizasinda bir takim zaaflarin meydana geldigini
ileri siirenlerde vardir.®

Huseyin b. Muhammed, Israil b. Yunus, Eyyfib b. Utbe ve Serik
b. Abdullah en-Nehat’den rivayette bulunmustur.®® Icli, sika oldu-
gunu soylerken,® ibn Hacer onu “sadiik” ve “sikatun” lafizlariyla
ta’dil etmigtir.®®

Yakub b. ibrahim b. Sa’d, babasindan, Serik b. Abdullah, Abdii-
laziz b. Muttalib, Abdullah b. Muhamed b. ibrahim’den hadis al-
mis, kendisinden Buhari, Ali b. Medini, Ahmed b. Hanbel, Ishak b.
ibrahim ve yegeni Ubeydullah b. ibrahim b. Sa’d rivayette bulun-
mustur.® Icli, sika kabul ederken; Ibn Ebi Hatim sad{ik olarak zik-
reder.%’

Hadisi Haccac b. Muhammed’ten tahdis eden Eyyub b. Mu-

% Burhanuddin el-Halebi, el-I§tibddu bi Men Ramd mine’r-Rivdyeti bi’l- [§tibad, Daru’l-
Hadis, Kahire, 1988, c.I, 5.170.

58 el-Bagdadi, Ebli Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib, Tarih-u Bagdad, Daruw’l-Kutubi'l-iimiyye,
Beyrut, trs., c. IX, 5.281.

5 Ebu Said el-Al4l, el-Muhtelidin, Mektebetii'l-HanAci, Kahire, 1996, C.I, s.19.

60 el-Mizzi, Tehzib, c.V, 5.451.

61 Ebu’l-Berakat, Kitdbu'n-Nirdt, C.I, s.456.

62 fbn Hacer, Tehzib, c.II, s.180.

63 el-Mizzl, Tehzib, c.VI, 5.471.

4 el-Icli, Marifetiis sika, c.I, 5.303.

6 [bn Hacer, Tehzib, c.Il, 5.316.

% el-BAci, Siileyman b. Halef S’ad Ebwl-Velid, et-Ta'dil ve’t- Tecrih li men Harece lehu
Buhari fi'l-Camii’s-Sahih, Thk. EbG Lubabe Huseyn, Daru’l-Liva, Riyad, 1986, c.III,
5.1423.

67 el-Icli, Marifetiis sika, c.Il, s.372; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Tadil, c.IX, 5.202.
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hammed, Ibn Abbasn azatlisi olup Velid el-Kalanisi, Mervan b.
Muaviye, Ma'mer b. Siileyman ve Eyy(ib el-Mevsili gibi zevattan
hadis dinlemistir.® Nes&i’nin hadisi aldig1 Ebi Huseyn b. Mansur b.
Cafer’i Ibn Hibban eserinde sika olarak zikreder.®

Ubeydullah b. ibrahim b. Sa’d, babasindan, amcas: Yak{ib b. ib-
rahim b. Sa’d ve Yezid b. Harun’dan rivayette bulunmus; kendisin-
den de Buhéri, Ebti Davud, Tirmizl ve Neséi hadis rivayet etmistir.”°
ibn Ebi Hatim hakkinda sadiik ve seyh, Hatib ise sika lafizlarim
kullanmistir.”*

1.2.1. Hz. Aise’den Gelen Rivayetlerin Degerlendiril-
mesi

Isnad semasindan da anlasilacag iizere hadisi Hz.Aise’den Es-
ved b. Yezid nakletmis, ondan da Ibrahim b. Yezid ve Amare b.
Umeyr almistir. A'meg’te birlesen tarik, Serik’ten sonra dort koldan
devam etmis ve Ahmed b. Hanbel ile Neséi tarafindan tahric edil-
mistir. Hadisin kendisinden sonra dagilim gosterdigi ortak hat veya
ortak ravisi Serik b. Abdullah’tir.

Hadis miinekkitlerinin raviler hakkindaki cerh ve tadil deger-
lendirmelerine baktigimizda genelde “sika”, “sadik” ve “seyh” lafiz-
lariyla ta’dil edildiklerini gérmekteyiz. Ancak sika kabul edilmekle
birlikte A'mes tedlis yapmakla; Nesainin “leyse bi kaviyyi” dedigi
Serik b. Abdullah ile Haccac b. Muhammed hayatinin sonlarina
dogru hadisleri karisirmakla (ihtilat) yani zabt kusuruyla itham
edilmistir. Arastirdigimiz kaynaklarda hadisi Haccac b. Muham-
med’ten tahdis eden Eyyub b. Muhammed hakkinda ise herhangi
bir cerh ve ta’dil lafzina rastlayamadik.

Raviler arasinda hoca-talebe miinasebetinin gerceklestigi, mii-
lakatin oldugu goriilmektedir. Biitiin tariklerin birbirini destekleme-
si sonucunda hadisin, adalet ve zabt sahibi raviler tarafindan, mut-
tasil bir senedle saz olmayarak rivayet edildigi anlasiimaktadir.

% ibn Asakir, Ebu Kasim Ali b. el-Hasan, Tdrihu Dimesk, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1998, c.X,
s.114.

6 [bn Hibban, Kitdbu’s-Sikd, c.VIII, 5.186,191

70 Zehebi, el-Kdsif fi Marifeti men lehu Rivdyetun fil Kiitiibis-sitte, Miiessesetii Ultimi’l
Kur’an, Cidde, trs.,c.1, s.680.

71 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, c.V, s.317; ibn Hacer, Tehzib, c.I ,s.371.
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2. Derinin Tabaklanmasiyla ilgili Rivayetlerin Metin
Acisindan Degerlendirilmesi

Rivayetlerin degerlendirilmesinden 6nce deri tabaklamanin ne
oldugu, amaci ve kullanim alani hakkinda kisaca bilgi vermek fay-
dali olacaktir. Hadislerde “dibagat” olarak ifade edilen tabaklama,
deri liflerinin yani deri kollegeninin bozulmalara, mikroorganizma-
lara ve parcalanmalara karsi dayamklhiligini arttiran bir islemdir.”?
Bir baska deyisle tabaklama, hayvan derilerinin bozulmaz ve kulla-
nilabilir duruma getirilebilmesi i¢in deri igsleme yontemidir. Deri,
tabakhanede islendigi icin tabaklamak tabiri kullanilir.

Gecmisi ¢cok eskilere dayanan dericilik meslegi, “debbaglik” ola-
rak taninmis ve giiniimiize kadar 6nemli gelismeler gostermistir. ilk
olarak Misirda erken donem hanedanlarindan kalan kayitlarda
rastlanan derinin tabaklanmasi (dibagat) Araplarca Cahiliye done-
minden beri bilinmekteydi ve Arabistan yarimadasinda dericiligin
gelismis oldugu, Hz. Peygamber'in saghiginda fethedilen Yemen
tarafindaki Ciires, Havlanin kii¢lik bir beldesi olan Sa‘de ve Taif
gibi yerlesim merkezleri bulunuyordu. Mekke de dericiligin gelismis
oldugu yerlerdendi. Akik vadisinden getirilen karaz, selem agacinin
meyve ve yapragi veya kiistimotu tas degirmenlerde ezilerek deri
tabaklama isi icin kullanima hazirlanirdi.”

Cok genis bir kullanim alani olmasindan dolay1 Cahiliye dev-
rinde kurulan panayirlarda en 6nemli ticaret mallarindan biri de-
riydi. Gadir yapiminda, su ve her tiir sivinin muhafazasi icin gerekli
olan tulum ve tuluklarda, ayakkabi, mest ve cizme gibi giyim esya-
sinda, eyer ve kosum takimlarinda, mefrusatta deri ¢okca kullanil-
maktaydi. Hz. Peygamber’in yatagi, icerisine hurma lifi doldurul-
mus deridendi.”

Bu aciklamalardan sonra belirtmeliyiz ki, metin tahlili yaparken
dikkat edilecek en miihim husus ya da izlenilmesi gereken en dogru
yontem, bir hadisin tespit edilebilen biitiin tariklerini bir araya ge-
tirmek ve konu ile ilgili tiim rivayetleri biitiinciil bir perspektifle
okuyabilmektir. Zira bir biitiiniin parcasinin olusturan bir hadis,

72 Tabaklama hakkinda bilgi icin bkz. Durmus, Derya, “Tabaklama ve Sonrast Yas Islem-
lerde Mikrobiyal Yiikiin Ugzerine Bir Arastirma”, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),
C.0.M.U Fen Bilimleri Enstitiisii, Ganakkale, 2007, s.14-15.

73 Nebi Bozkurt, “Deri”, DIA, Istanbul, 1994, c.9, 5.175.

7% Buhari, el-Cdmiu’s-Sahth, Gagr1 Yay., istanbul, 1992, Rikak 17; ibn Méace, Ziihd 11;
Ebti Daviid, Libas 43; Tirmizi, Libas 27.
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diger rivayetlerle arasindaki iliski aginin saglikli kurulmas: ve biitii-
niin insa edilmesiyle baglami tespit edilmis ve dogru bir sekilde
anlasilmis olacaktir.

Bu baglamda Ibn Abbas hadisinin cesitli tariklerine baktigimiz-
da baglami ortaya koyacak su metinleri goriiriiz:

1) ibn Abbas sbyle demistir: Hz.Peygamber 6lmiis bir koyun
buldu. Bu koyun, mii'minlerin anasi Meym{ne'nin azadli cariyesine
sadaka malindan verilmis idi. Hz.Peygamber: “Bu koyunun derisin-
den faydalanmis olsaniz ya!” buyurdu. “Bu koyun olmiistiir”, dedi-
ler. Peygamber: “Olii hayvanin ancak etini yemek haram oldu” bu-
yurdu.”

2) Ibn Abbas séyle rivayet etti: “Meym{ine’nin koyunu dlmiistii.
Nebi (s.a.s) derisinden faydalanmaz misiniz?” dedi. Onlarda “o
koyun olmiistiir”, (kesilip tezkiye edilmemis) dediler. Rasfilullah’ta
“Derinin tabaklanmast onun temizlenmesidir” dedi.”®

3) ibn Abbas sdyle rivayet etti: Meymiine'nin azadh bir cariye-
sine tasadduk edilmis olan koyun 6lmiistii. Rasfliillah da onun ya-
nindan gecerken, “Bunun derisini alsaniz da tabaklayip ondan fay-
dalansaniz ya” buyurdu. Oradakiler, “O koyun oliidiir” dediler. Bu-
nun iizerine Hz.Peygamber “Onun ancak yenmesi haramdir.” buyur-
du.”’

4) Ibn Abbas séyle diyordu: Hz.Peygamber 6lmiis bir kecinin
yanina ugradi da: "Bunun sahipleri iizerine hicbir giinah olmaz, bu-
nun derisiyle faydalansalardi" buyurdu.”®

Bu rivayetlerden Hz. Peygamberin Meymiine’ye ya da onu
azadl cariyesine ait oldugu belirtilen bir koyun 6liisiiniin yanindan
gectigi, insanlara bunun derisinden faydalanmalarim teklif ettigi,
ancak oradakilerin —Kur’an’da 6lmiis hayvanin (meyte) haram ki-
linmasindan hareketle olsa gerek- hayvanin 6lii olmasi itibariyla
derisinden nasil faydalanacaklarini seklinde bir karsilik verdikleri
anlasilmaktadir. Bunun {iizerine Hz. Peygamber meytenin (6lmiis
hayvan) ancak yenmesinin haram kilindigini, tabaklamak suretiyle
derisinin kullanilmasinda bir giinah olmadigini agiklamistir.

75 Buhéri, Zekat 60; Buyl' 101.

76 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, Gagn Yay., Istanbul, 1992, c.V, 5.464.

77 Ebu’l-Hiiseyn Miislim ibnu’l-Haccic el-Kuseyri, el-Camiu’s-Sahih, Cagri Yay., Istanbul,
1992, Hayz 100.

78 Buhéri, Zebéih ve's-Sayd 30.
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Olii hayvan derisinin kullanimu ile ilgili Hz.Aise, Seleme b. Mu-
habbik, Hz.Meymf{ine ve Hz.Sevde’den de hadis rivayet edilmistir.
Meymf{ine riviayete gore Hz.Peygamber bir koyun lesine rastladi ve:
“Bu kimindir?” dedi. “Meymftine’nin” dediler. Hz.Peygamber, “Deri-
sinden faydalansayd: ya!” buyurdu. Oradakiler: “O lestir” dediler.
Rastliillah da “Allah les olan hayvanin etinin yenilmesini haram
kilmistir” buyurdu.”® Tirmizi, Ibn Abbasin Meymfine’den rivayet
ettigi hadis hakkinda, Ibn Abbas'n dogrudan Hz. Peygamber'den
rivayet ettigini yani Meymf{ne araciligiyla nakletmedigini ve ilim
ehlinin goriisiiniin bu yonde oldugunu belirterek hadisin sthhatine
hiitkmeder.®°

ibn Abbas'tan gelen bagka bir rivayete gére Sevde annemize ait
bir koyun 6lmiistii ve o dedi ki: 'Ey Allah'in Rastlii! (Koyunu kaste-
derek) filan 6ldii.' Peygamberimiz s6yle dedi: "Onun derisini alsay-
dimz ya!" Sevde ise “Olmiis bir hayvanin derisini alabilir miyiz?
izzet ve celal sahibi olan Allah (Kur'an'da) sdyle buyurur: 'De ki:
Bana vahyedilenler arasinda, yeneceklerden les veya akici kan ya
da domuz eti disinda bagka bir haram bulamiyorum.” Hz. Peygam-
ber karsilik olarak, “Siz onu yemiyorsunugz ki...Eger onu tabaklarsa-
niz, faydalanabilirsiniz." buyurdu. Bunun iizerine Sevde, bir kisiyi
lesin yanina gonderdi ve onu getirtti, sonra onun derisini yiizdi,
tabakladi ve ondan bir kirba yapti, yaninda eskiyinceye kadar da
kald1.8!

Bu ve benzeri rivayetlerden sahabenin, konu ile ilgili ayetler-
den hareketle murdar yani bogazlanmadan 6lmiis havyanin etinin
yenilmesi gibi derisinin kullaniminin da yasak oldugunu diisiindii-
¢ili, ancak Hz. Peygamber’in murdar hayvanin derisinin kullanimi-
nin degil, etinin yenmesinin haram oldugunu vurguladig1 yani ayet-
teki haramlig1 etinin yenilmesine tahsis ettigi anlasilmaktadir.®

Hz. Peygamber, 6li hayvanin derisinin tabaklamak suretiyle
temiz olacagin cok acik bir sekilde beyan etmistir. Ornegin Hz.
Aige’den gelen rivayetlerde “6lii hayvan derisinin temizligi onun

7 Nesai, Ebti Abdurrahman Ahmed b. Suayb, es-Siinen, Gagr1 Yay., istanbul, 1992, Fer’
ve'l-atire 4; ibn MAce, Ebi Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Siinen, Gagr
Yay., Istanbul, 1992, Libas 25.

80 Tirmizi, Ebli is4 Muhammed b. s4, es-Siinen, Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Gagri
Yay., istanbul, 1992, Libas, 7

81 ibn Hanbel, Miisned, c.I, 5.327.

82 gihabuddin Ebul-Fadl Ahmed b. Ali b.el-Askalani ibn Hacer, Fethu’l-Bari bi Serhi
Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdulkadir Seybetu’l-Hamd, Riyad, 2001, c.9, s.575.
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tabaklanmasidur™®® ya da “Allah Rasiilii, 6lii hayvan derilerinden ta-

baklandigi zaman yararlanmay1 emretti”® buyurulmaktadir. Dolayi-
styla hadislerde “thdb” diye zikredilen 6lii hayvanin derisinden ta-
baklanmamissa faydalanilmaz. Nitekim Abdullah b. Ukeym'den
gelen rivayete gore "Rastliillah vefatindan bir ay 6nce Citheyne'ye
bir mektup gonderdi. (Icerisinde su ifadeler yer aliyordu): “Olmiis
bir hayvanin derisinden de sinirinden de yararlanmayiniz.” Eb{
Davlid bu rivayeti tahric ettikten sonra Nadr b. es-Siimeylin "Ta-
baklanmamis deriye 'ithab' dendigini, tabaklaninca ona “ihab” degil
“senn' ve "kirbe" denildigini" sdyledigini zikretmistir.®> Hanefi fakihi
Serahsi de Asmai’den naklen tabaklanmamis derinin “ihab” olarak
isimlendirildigini, tabaklandiktan sonra ona “edim” denildigini zik-
reder.®® Ahmed b. Hanbel'in ise Hz.Peygamber’in vefatina yakin
gonderdigi ve bu konudaki son hiikmii olan mektuptaki hiikiim ile
amel ettigi yani 6lmiis hayvanin derisinin kullanilmasin1 uygun
gormedigi ancak seneddeki inkita’dan (kopukluk) dolay: hadisi terk
ettigi nakledilmistir.?” Zurkéni, tabaklandiktan sonra meytenin deri-
sinden faydalanmay1 beyan eden hadisler dolayisiyla bu rivayetle
ihticacin sahih olmayacagini belirtir.5®

Hadislere gore tabaklamanin anlami ve amaci, derinin temiz-
lenmesi, necisliginin giderilmesi ya da bogazlanmasi olarak belir-
tilmistir. Nitekim Ibn Abbas’a murdar hayvan oliilerinin derileri
soruldugunda Hz. Peygamber’den “onlar tabaklamak, temizlemek-
tir” ve “onun tabaklanmasi tiim pisligini (necasetini) giderir” hadis-
lerini nakletmistir.®® Ibn Abdiilber, meytenin derisi gibi necis olan
derilerin tabaklama ile temizlenecegini belirtir.”

8 Nesai, Fer’ ve'l-atire, 4; Darakutni, Ali b. Omer b. Ebu’l-Hassan, es-Siinen, Thk. Seyyid

Abdullah Hisim el-Yemani, Darul-Ma'rife, Beyrut, 1996, c.I, s.44; ibn Hanbel, Miis-

ned , c.VI, s.155.

Ibn Méce, Libas 25; Ebu D4vud, Siileyman b. El-Eg’as es-Sicistani, es-Siinen, Cagri

Yay., Istanbul, 1992, Libas 38; ibn Hanbel, Miisned , c.VI, 5.74.

8 Ebu Davud, Libas 39.

86 es-Serahsi, Eb(i Bekir Muhammed b. Ahmed, el- Mebsut, Daru’l-Marife, Beyrut, trs.,
c.1, s.202.

87 ibn Hacer, Fethu’l- Bari, .9, 5.575.

8 Zurkani, Muhammed b. Abdulbaki b. Yusuf, Serhu’z-Zurkdni ald Muvattdi’l Imam

Malik, Daruw’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1991, c.3, 5.139.

Darimi, Ebtt Muhammed Abdullah b. Abdurrahman, es-Siinen, Gagr1 Yay., istanbul,

1992, Edahi 20; ibn Hanbel, Miisned, c.I, 5.236.

% bn Abdiilber, Ebti Omer Yusuf b. Abdullah, el-Istizkdr, Darwl-Kiitiibi’l-ilmiyye, Bey-
rut, 2000, c.5, s.300.

84

89
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Abdurrahman b. Va'le ibn Abbas’a su batidaki kafir toplumlarla
savasiyoruz, onlar putlara taparlar. Onlarin tulumlarinda siit ve
sular1 var, onlardan icebilir miyiz?” diye sordugunda ibn Abbas’ta
sOyle cevap vermistir: “Tulumlar tabaklanmis oldugu icin temiz
sayilir. Bunun iizerine ibn Va'le: “Bu senin kendi goriisiin miidiir?
Yoksa Rasfiliillah’dan bir seyler isittin mi?” dedi. ibn Abbas’ta bunu
Allah Resfliinden isittigini soyledi.”*

Bazi rivayetlerde Allah Rasflii, tabaklanmanin nasil yapilacagi-
n1 da acgiklamistir: Hz. Peygamber'in hanimlarindan Meym{ine’nin
rivyete gore birkac Kureysli 6lmiis bir koyunu (murdar) at gibi
siiriikleyerek Rasfiliillah’in yanindan gecerlerken onlara: “Derisini
alsaydiniz ya” buyurdu. Onlar da bu murdardir deyince Rastliillah
“Su ve karazla tabaklarsaniz temizlenmis olur” buyurdu.®?

Hz. Peygamber tabaklanmis olmak suretiyle meytenin derisinin
kullanilmasina izin verdigi gibi kendisi de gerekli durumlarda kul-
lanmistir. Seleme b. Muhabbik’tan rivayete gore, Hz.Peygamber
Tebiik savasinda bir kadindan su istedi. O da: “Yanimda murdar
olan les derisinden yapilan bir tulumdan baska bir sey yok” dedi.
Hz.Peygamber “O deriyi tabaklamis miydin?” buyurdu. Kadin, “Evet
tabakladim” deyince Allah Ras(lii “Tabaklanan deri temizdir” bu-
yurdu.”®

Mugire b. Su'be'den gelen rivayete gore Rastiliillah benden su
istemisti. Orada bulunan bir cadira gittim ve baktim ki bir bedevi
kadin oturuyor. Ona: 'Bu kisi Allah Rastlii'diir ve abdest almak icin
su istiyor. Senin yaninda su var m1?' deyince kadin soyle dedi: 'An-
nem ve babam Allah Rastlii'ne feda olsun! Vallahi, gogiin golgelen-
dirdigi ve yeryliziiniin tasidig1 kisiler arasinda, benim icin ondan
daha sevgili ve daha aziz bir kisi yoktur. Ancak bu kirba les derisin-
den yapilmistir ve bununla Rasiliillah1 kirletmek istemiyorum.'
Bunun {izerine Rasfiliillah'in yanina déndiim ve durumu haber ver-
dim. Rasfliillah buyurdu ki: "Onun yanina doén ve (sor,) eger deriyi
tabaklamigsa, bu onun temizlenmesidir.' Kadinin yanina geldim ve
duyduklarimi anlattim. Kadin: 'Vallahi ben onu tabaklamistim' dedi
ve ben ondaki suyu alip Rastliillah'a getirdim ve ondan abdest al-

°l Neséi, Fer ve'l-atire 4; Miislim, Hayz 106. )
92 Nesai, Fer’ ve'l-atire 5; Ebti Davud, Libas 38; Ibn Hanbel, Miisned, c.VI, 5.333.

9% Nesai, Fer’ ve'l-atire 4.
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di.®* Mugire b. Su'be'nin rivayetine gore ise Rasfiliillah tabaklanmisg
post tizerinde namaz kilardi ve bunu hos karsilardi.>

Cabir b. Abdullah da Hz. Peygamber'le birlikte miisriklerden les
derisinden yapilmis bazi su ve yemek kaplarin1 ganimet olarak al-
diklarini ve aralarinda taksim ettiklerini belirtmistir.”® Hz. Peygam-
ber’in hanimlarindan Sevde ise 6len koyunlarinin derisini yiiziip
tabakladiklarim ve eskiyinceye kadar kullandiklarimi rivayet etmis-
tir.”’

Hz. Peygamber tabaklanmamus kiirk ya da postun kullanilmasi-
n1 ise hos karsilamamustir. Rivayete gore Siiveyd b. Gafele adinda
bir kisi 'Ey Allah'in Rastilii! Ben kiirk giyerek namaz kiliyorum, (olur
mu?) diye sorunca Rastliillah soyle buyurdu: "Tabaklamanin (fay-
das1) nerede kaldi1?"®

Burada Ma’mer b. Rasid’den gelen konu ile ilgili dikkat cekici
bir rivayeti aktarmak istiyoruz. Ma'mer'’den gelen rivayete gore
Ziihrl (deri) tabaklamayi kabul etmezdi ve deriden her haliikdrda
yararlanilabilecegi goriisiindeydi. Ebti David’a gore Ziihri’den gelen
ve Meyminenin zikredilmedigi tarikte Hz. Peygamber’in “onun
derisinden faydalanmaliydiniz” buyurdu, dedikten sonra tabaklama
kelimesine yer vermemistir.”” Bu nakillerden Ziihri’nin tabaklanma-
dan da derinin kullanilabilecegi goriisiinde oldugu anlasilmaktadir.
Ziihri tarafindan ileri siiriilen bu goriise ulema iltifat etmemistir.
Zihri'nin bu husustaki dayanagi, bir tarikte “tabaklama" kelimesi-
nin ge¢cmemis olmasidir. Ancak, "Her ne kadar ilgili hadiste tabak-
lanmadan s6z edilmiyorsa da onun tefsiri mahiyetinde gelen ondan
sonraki hadislerde tabaklamadan bahsedilmekte ve lesin derisinin
temizlenmesinin ancak tabaklama ile olabilecegi aciklanmaktadir.

Hz. Aise ve Ibn Abbas’tan cesitli tariklerle gelen rivayetlerin or-
tak metni, “hangi deri tabaklanirsa temiz olur ya da derinin tabak-
lanmast onun temizlenmesidir” seklinde genel bir hiikiim ifade et-
mektedir. Bu umumi hiikiimden tabaklanmis olmak sartiyla biitiin
hayvanlarin derilerinin kullanilabilecegi anlasilmaktadir. Domuz ve

%4 ibn Hanbel, Miisned, c.IV, 5.254.

9 bn Hanbel, Miisned, c.IV, s.254.

% ibn Hanbel, Miisned, c.II, 5.326.

97 Nesai, Fer’ ve’l-atire 4; Ibn Hanbel, Miisned, ¢.VI, 5.430.
% {bn Hanbel, Miisned, c.IV, s.349.

9 Ebu DAvud, Libas 38.
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kopek gibi hayvanlarin derilerinin bu kapsama girip girmedigi izaha
muhtac ve tartismaya acik bir husustur.

3. Derinin Tabaklanmasiyla ilgili Rivayetler Bagla-
minda Domuz Derisinin Kullanimi

Oncelikle Kur'an ve hadislerde dogrudan ve acik bir sekilde
domuz derisinden bahsedilmedigini belirtmek gerekir. Bu husus,
mesele hakkinda lafzl ya da zahirl yorumlara bagli kalinarak veya
kiyasa bagvurularak farkli goriislerin ortaya c¢ikmasinda etkili ol-
mustur. Konuyu derinin tabaklanmasiyla ilgili rivayetler baglamin-
da degerlendirmeden 6nce Kur’an-1 Kerim’de domuz ve eti ile ilgili
ayetlerden hareketle meseleyi Kur’an-Siinnet biitlinl{igiinde ele
almak faydali olacaktir.

3.1. Konuyla ilgili Ayetlerin Degerlendirilmesi

Kur'an-1 Kerim'de etinin haram oldugu belirtilen tek hayvan
domuzdur. Et yiyen diger yirtici hayvanlarla ilgili yasak ise stinnet
ve ictihAda dayanmaktadir. Kur'an-1 Kerim’de dért yerde (syall aal
) seklinde domuzun eti zikredilmektedir.’® islam alimleri arasinda
Kur'an’da yenilmesi haram olanlar arasinda zikredilen “domuz
eti’nin haramh@ hakkinda herhangi bir ihtilaf yoktur.'® Ancak
konuyla ilgili En’am suresinin 145. ayetinde gecen ve digerlerinde
bulunmayan bir kelime vardir ki bu konudaki tartismalarin merke-
zini olusturmaktadir. En’am suresinde zikredilen “domuz eti” ifade-
sinden sonra gelen ((»&_ 43 ) ciimlesindeki “0” zamirinin domuz
etine mi yoksa domuzun kendisine mi raci’ oldugu, meselenin ¢o6-
zimii agisindan 6nemlidir.

Ilgili ayetin tefsirine baktigimizda Sabtini’nin pislik yediginden
dolayr domuz etini pis ve necis kabul ettigini;'°> Omer Nasuhi Bil-
men’in “domuz eti ki, bu siiphesiz bir murdar seydir. Yaratilistan
pistir, necasetler yer durur. Boyle murdar, zararlt olan hersey ise dini
bakimdan zdten haram bulunmustur”®® seklindeki ifadelerinden
domuz etinin pis oldugu goriisiinii benimsedigini gérmekteyiz. El-
malili, s6z konusu ayetin tefsirinde “ciinkii domuz eti pisliktir, yani
mutlaka necistir, pistir” ifadesiyle domuzun etinin pislik oldugunu

100 Bkz. 2/Bakara/173; 5/Maide/3; 6/Enam/145; 16/Nahl/115.

101 e].Kurtubi, Muhammed Ibn Riisd, Bidayet’ii-l Miictehid ve Nihayet’ii-l Muktesid, el-
Mektebet’ii-] Asriyye, Beyrut, 2006, c. I, ss. 99-100.

192 Sab{ini, Muhammed Ali, Safvet’ii-t Tefasir, Dar’u-1 Ceyl, Beyrut, 1976, c.I, s. 392.

103 Gmer Nasuhi Bilmen, Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢e Meali Alisi ve Tefsiri, Bilmen Basim ve
Yayin Evi, Istanbul, trs., c.II, 5.726.
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ifade ederken, Maide siiresi 3. ayetin tefsirinde “Domugz eti ki,
En'am siiresinde "Muhakkak o pistir'" buyuruldugu iizere domuzun
kendisi aynen pistir. Domuz eti de bizzat haramdwr” demektedir.'**
Buna gore Elmalili, En’am 145. ayetin tefsirinde “domuz etinin pis-
lik” oldugunu zikrederken, Maide siiresinin tefsirinde, En’am sure-
sine atif yaparak domuzun kendisinin de pislik oldugunu sdylemek-
tedir.

Nesefi, Bakara suresinin 173. ayetinin tefsirinde domuzun tiim
parcalari, organlari ve ciizlerinin haram oldugunu, ayette 6zellikle
"et" ifadesine yer verilmesinin, yenen seyin et olmasi bakimindan
oldugunu ifade eder.'% ibn Kesir "‘»&, 4 " ciimlesinde “0” zamirini
muzafun ileyhe gondermenin liigat bakimindan yanlis oldugunu,
zamirin muzafa yani "s2" (ete) gitmesi gerektigini sdylemektedir.
Orf ve adeten et denilince etle ilgili tiim kisimlara yani yag1 gibi

etin biitiin boliimlerine haramhigin sdmil oldugu anlagilmaktadir. %

Ancak En’am s{iresinin 145. ayetinde “domuz eti pisliktir” buyu-
rulmakta olup, “domugun kendisi aynen pistir” seklinde sarth bir
ifade yer almamaktadir. Bununla birlikte fakihlerin cogu, buradaki
"0" zamirinin domuz etini degil, domuzu gosterdigini sdylemis ve
domuzun eti gibi derisinin de necis oldugu ve tabaklama ile temiz-
lenemeyecegine hitkmetmistir. Bu igrencligin domuzun kendisi ile
degil eti ile ilgili oldugunu ve fakihlerin goriisiiniin zorlama bir
yorum oldugunu ifade edenler de vardir.'"’

En’am stiresinin 145.ayetindeki “l.’a%” kelimesi, konunun anla-
silmast noktasinda en az “(s 4l ciimlesi kadar énemlidir. Bey-
davi bu kelimeyi, yiyecek olarak haram kilinan; '° Nesefi ise yen-
mesi haram olan canli seklinde tefsir etmektedir.'” Buna gore ayet-
te “daaks sl e WAl “yiyene yemenin haram oldugu” buyurulmasi,
burada zikredilenlerin yenmesinin haram oldugunu géstermektedir.
Dolayisiyla lafzl mana itibariyla bu ayette zikredilenlerin, kullani-
minin degil yenilmesinin haram oldugu anlasilmaktadir.

104 Elmalilh Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Azim Yay., istanbul,1992, c.III, s. 531.

105 en-Nesefi, Hafizuddin Ebu’l Berekat, Medarik’ii-t Tenzil ve Hakaik’u-t Te'vil, Dar’u-1
Marife, Beyrut 2000, s. 92

106 fbn Kesir, ismail, Muhtasar Tefsir’i ibn Kesir, el-Mektebet'ii-1 Asriyye, Beyrut 2007, c. I,
s. 384.

197 Bayindir, Abdiilaziz, “Domuz Derisi”, 1.U.LF.D, S.2, istanbul, 2000, ss.37-40.

108 Beydavi, Muhammed Sirazi, Envar’u-t Tenzil ve Esrar’u-t Tevil, Daru’-1 Kiitiib’i-1 ilmiy-
ye, Beyrut, 2003, c. I, s. 325.

199 en-Nesefi, Medarik’ii-t Tenzil, s. 347.
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Ancak Kur'an-1 Kerim'in ilgili ayetlerinde haram kilinanlar sira-
lanirken domuzun sadece eti zikrediliyorsa da miifessirler ve fakih-
ler, En‘am sfiresinin 145. ayetinde yer alan “rics” kelimesinin kap-
samui ile “...onlara pis ve murdar olan seyleri haram kilar”**° ayetini
birlikte degerlendirerek domuzun derisi, kemigi, yagi, siitii dahil
biitiiniiyle haram olduguna, ilgili ayetlerde sadece etinin zikredil-
mesinin en ¢ok faydalanilan kisminin olmasi gercegine bagh bulun-
duguna hitkmetmigtir.*"!

3.2. Konunun Hadisler Baglaminda Degerlendirilme-
si

Hadisin Kiitiib-ii Sitte icerisinde genellikle libds boliimiinde yer
almis olmasi, deriden tulum, ayakkabi, mest, elbise ve kiyafet gibi
daha ziyade giyim alaninda faydalamildigini ve konunun bu diiz-
lemde ele alindigimi1 ortaya koymaktadir. Konuyla ilgili hadisleri
degerlendirdigimizde “Hangi deri tabaklanirsa, temizlenmis olur”
hadisinin umumi lafzin1 tahsis eden rivayetlerin oldugunu gérmek-
teyiz. Ebi Melih ve babasindan gelen rivayetlerde Hz. Peygamber,
yirtict hayvanlarinin derilerini dégseme ve giyim esyasi olarak kul-
lanmayi, onlardan faydalanmay1r yasaklamistir.!'> Mikdam b.
Ma’dikerb (6.87), Muéaviye'nin yanina elci olarak geldiginde ona:
“Allah askina soyle Rastliillah (s.a.s) yirtict hayvan derilerinden
yapilan elbiseleri giyinmeyi ve onlarin derilerinden yapilan seylere
oturmayi yasaklamadi mi?” diye sordu. Muaviye de “evet” cevabini
verdi.”**?

Sahabe ve bircok alim tabaklansa bile kopek ve tilki gibi yirtici
hayvanlarin derilerinin kullanilmasini uygun goérmezlerdi. Yirtic
hayvanlarin derilerinin yaygi edinilmesini yasaklayan ibn Abbas
hadisini nakleden Darimi’ye “tabaklandiklarinda tilkilerin derileri-
nin kullanilip kullanilamayacag: soruldugunda, bunu kerih gordii-
giuni belirtmistir.'** Yirtici hayvan derilerinin kullammimin yasak-
lanmasinin 6tesinde Ebi Hureyre’den gelen rivayette yanlarinda
kaplan derisi bulunan yolculara meleklerin refakat etmeyecegi nak-
ledilmistir.'*®

10 7/Acaf/157.

11 Asaf Ataseven - Mehmet Sener, “Domuz”, DIA, istanbul, 1994, c.IX, 5.508.
112 Nesai, Fer’ ve'l-atire 7; Ebi Davud, Lib4s 40; Tirmizi, Libas 32.

113 Nesai, Fer’ ve'l-atire 7.

114 Darimi, Edahi 20.

115 Ebi Davud, Libés 40.
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Hadislere gore kaplan, pars ve cita gibi yirtic1 hayvanlarin deri-
lerin kullanilmasi yasaklanmistir. Ancak alimler hadislerdeki nehyi
kerahet manasina yorumlamislar, kaplan ve benzeri yirtict hayvan-
larin derilerinin giyim-kusamda, eyer ve semer, dosek ve yaygi ola-
rak kullanilmasini mekruh saymislardir. Bu noktada yirtici hayvan
derilerinin tabaklansa bile temizlenemeyecegi yani pis oldugu igin
mi yoksa farkli gerekcelerle mi yasaklandigini sorgulamak gerekir.
Ayrica hadislerdeki “es-sibd” kelimesi, ¢ogul olarak biitiin yirtici
hayvanlar1 kapsamina aldigina gore, kaplandan tasrihen s6z edil-
mesi, ta'mimden sonra bir tahsis midir, yoksa lam-1 tarif ile zikredi-
len “es-sibd”dan maksadin kaplan, cita gibi derisi siislii ve kiymetli
hayvanlar midir?

Hadislerden anladigimiz kadariyla derinin tabaklanmasi onun
temizlenmesini saglamakta ve kullanilmasina imkan vermektedir.
Kerahet veya tahrimin amaci, derileri kiymetli olup liiks sayilan
kaplan ve benzeri hayvanlari, insanoglunun kendi siisii ve konforu
ugruna imhasina imkan vermemek, eti yenilmeyen bu hayvanlan
sirf derilerini kullanmak icin o6ldiirmemektir. Zira Silinnete gore
kaplan ve cita gibi eti yenilmeyen ancak derileri oldukca siislii ve
cekici olan hayvanlar var ki, bunlarin derilerini kullananlar bir bo-
biirlenme ve kendini iistiin gérme duygusuna kapilabilir. Islam,
sosyal adaleti saglamak, kardeslik baglarini pekistirmek, sinif farki-
n1 kaldirmak icin liiks ve konforu yasaklamis, buna yol acan sebep-
ler iizerinde durup dengeli, diizenli en adil bir hayat sistemi olus-
turmustur. Nitekim Mikdam b. Ma'dikerb'ten (6.87) rivayet edilen
bagka bir hadiste kaplan derisinden yapilan dosek, eyer ve benzeri
seyler, altin ve ipek gibi liiks esyalarla birlikte zikredilmistir ki, bu
husus nehyin amacimi daha iyi agiklamaktadir. ''® Ayrica nesli tiike-
nen her hayvan hayat dengesi diizeyinde bir bosluk meydana ge-
tirmektedir. Hicbir sey bosuna, liizumsuz ve amacsiz yaratilmadigi-
na gore, Allah'm kurdugu ve insandan yana hazirladigi dengeyi
bozmaya hakkimiz yoktur.

Hadislerde yirtict hayvanin derisi ile ilgili hiikiim net olarak be-
lirtilmis ve “Hangi deri tabaklanirsa, temizlenmis olur ”''’genel
hitkmiini tahsis ederek yasaklanmistir. Domuz, Miisliimanlar icin

116 flgili rivayet icin bkz. Eb(i DAvud, Menasik 23, Tirmizi, Libas 31; Nesal, Fer’ ve'l-atire,
7; Darimi, Edahi 19; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c.IV, s.101.

117 Miislim, Hayz 105; Ebi Davud, Libas 40; Tirmizi, Libas 7; Nesai, Fer’ ve'l-atire 4; ibn
Mace, Libas 25; Nesai, Akika 3; Malik b. Enes, el-Muvatta, thk. M. Fuad Abdiilbaki,
Cagri Yay., Istanbul, 1992, Sayd 17; ibn Hanbel, ¢.VII, 5.374.
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hukuken deger tasiyan miitekavvim (saglam, muhkem) mallardan
olmay1p sarabin, lesin, domuzun ve putlarin satiminin haram oldu-
gunu ifade eden sahih hadisler mevcuttur.''® Domuzun satisi yasak-
lanmis olmakla birlikte domuzun derisi ile ilgili boyle sarih bir hii-
kiim belirtilmemistir. Bununla birlikte ilgili rivayetlerden her deri-
nin tabaklandiginda ser’an temiz olmayacagi ve kullanilmayacag:
acikca anlasilmaktadir.

ibn Abbas rivayetinde Hz. Peygamber, “meyte”nin etinin ye-
nilmesinin haram oldugunu ancak derisinin kullanilabilecegini bu-
yurarak, 6lmiis hayvanin eti ile derisinin farkli hiikiimleri olacagim
gostermistir.’'® Acaba domuz etinin Kur’an’da yasaklanmis olmasiy-
la derisi veya killari, eti ile ayn1 hiikkmii alir m1 yoksa “meyte”de
oldugu gibi eti haram; derisi ise tabaklaninca kullanilabilir mi?

Konuyla ilgili calismasinda Bayindir, ayetlerde hayvan oliisii-
niin tahrimi ile domuz etinin haramhiginin birlikte zikredilmesinden
hareketle, kiyas yoluyla hayvan oliistiniin derisi tabaklaninca temiz
olursa, domuz derisinin de tabaklaninca oOncelikle temiz olmasi
gerektigi goriisiindedir. Ona gore hayvan 6liisii deyince onun kili,
derisi, boynuzu vs. anlasildig1 halde domuz eti deyince bunlar anla-
silmaz. Bunlardan hareketle tabaklanmis domuz derisinin alinip
satilabilecegini, kullanilabilecegini ve bdyle bir giysi icinde ya da
ondan yapilmis bir seccade {izerinde namaz kilinabilecegini belirt-
mektedir.'°

Gercekte bu tartismayir cozecek onemli bir nokta, hadisteki
“jhab” kelimesinin delalet ettigi manadir. “Ih4b” tabaklanmadan
once hayvanin cismini kaplayan deridir, yani tabaklanmamus deriye
denilmektir.’* Ibnii’l-Esir “ihab” kelimesi hakkinda séyle der: “Ihdb
deri demektir. Tabaklanmamus deriye ihdb denir. Tabaklandiktan
sonra artitk bu isim verilmez”'?* Tirmizi siineninde “Hangi deri tabak-
lanirsa, temizlenmis olur” hadisini Ibn Abbas’tan naklettikten sonra

118 Buhari, Buy('102, 112; Miislim, Musakat 71; Ebu Davud, Buy{’ 64.

119 Buhari, BuyQi 101, Zekat 61, Zebaih 30; Miislim, Hayz 100, 103, 104; Malik, Sayd
16; Ebli Davud, Libas 41; Tirmizi, Libas 7; Nesai, Fer’ ve’l-atire 9.

120 Bayindir, “Domuz Derisi”, s.38.

121 jbpy Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnu’l-Arab, Daru’s-
Sadir, Beyrut, trs., c.I, s.217.

122 jbr’iil-Esir el-Cezeri, en-Nihaye fi Garib’i-l Hadis, Dar'u-l Kiitiib’ii-1 Ilmiyye, Beyrut,
2002, c. 1, s. 84.
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ishak b. Ibrahim ve Nadr b. Siimeylin “ihdb”in eti yenen hayvan
derisine verilen isim oldugu goriisiinii zikreder.'*

Bu durumda " Jeb 3 & ) W& " hadisinin manasi (Eti yenen
hayvanlardan) Hangisinin derisi tabaklanirsa, temiglenmis olur”
seklinde anlasilmali ve eti yenilen hayvanlara tahsis edilmelidir.
Dolayisiyla domuz, eti yenilmesi haram olan bir hayvan oldugu igin,
“Hangi deri tabaklanirsa, temizlenmis olur” hadisinin kapsamindan
¢ikmis olur.

Murdar hayvanlarin derileri hakkinda Hz. Peygamber’in “onlar1
tabaklamak, temizlemektir” seklindeki Ibn Abbas hadisini tahric
eden Darimfye “bu hadisin delalet ettigi goriisii kabul eder misin”
diye soruldugunda “eti yenen bir hayvan oldugunda, evet” cevabini
vermistir.’** Murdar hayvanin derisini kullanma noktasinda Imam
Malik'ten iki goriis nakledilmistir. Birisinde imam Safii'nin de be-
nimsedigi gibi tabak edilirse kullaniminin caiz oldugu; digerinde ise
tabaklanmakla temiz olmayacagi, fakat kuru olarak kullanilabilece-
gi goriisidiir.'®

Gergekte s6z konusu rivayetlerde “ihab”in eti yenilen hayvanla-
rin derilerini kastettigine dair isaretlerde vardir. Ornegin, Seleme b.
Muhakkik ve Ibn Abbas’tan gelen rivayetlerde derinin tabaklanma-
sinin, hayvanin kesilmesi/bogazlanmasi hiikmiinde oldugu belirtil-
mektedir.'**Dolayisiyla bogazlanmasi helal olan hayvanlarin derile-
rinin tabaklaninca temiz olacagi anlasilir. Kurtubi konu hakkinda
sOyle demektedir: “Derinin tabaklanmayla temiz olacagini kabul
edenlerin hepsi, eti yenen hayvanlarin derisinde miittefik olup tabak-
lama, deri icin kesme yerine gecer, goriisiindedirler.”*?” Domuzun
bogazlanmasi ser’an helal olmadig: i¢in tabaklansa bile derisinin
manen temizlenmis olmayacagi ve kullanilamayacagi ortaya cik-
maktadir.

Bu cercevede “domuz derisinin” tabaklanip tabaklanamayacagi,
bir baska deyisle domuz derisindeki necisligin tabaklanmayla ilintili
olup olmadig1 hususu tartisma konusu olmustur. Domuz derisi biza-
tihi necis midir yoksa tabaklanamadigi icin mi necistir? Fikih kitap-
larinda domuz derisinin insan derisi gibi kat kat oldugu, dolayisiyla

123 Tirmizi, Libas 7.

124 Darimi, Ed4hi 20.

125 Zurkani, Serhu’z-Zurkdnt, c.3, s.139; Kurtubi, Bidayet'ii-l Miictehid , c.I, s. 99-100.
126 {bp Hanbel, Miisned, c.], 5.227; c.IlI, 5.477.

127 Ataseven - Sener, “Domuz”, c.IX, s.508.
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temizleyici isleme yani tabaklamaya uygun olmadigi, temiz olma-
masinin tabaklanmayi kabul etmemesinden kaynaklandigi, tabak-
lansa bile temizlenemeyecegi goriisii nakledilir.?®

Hanefi mezhebinin 6nemli isimlerinden Mevsili, En’am sresi-
nin 145. ayetinde gecen “ (x> 43 ” ciimlesindeki “0” zamirinin en
yakininda olan domuza gittiginden dolay1 domuz derisi tabaklansa
bile temiz olmayacag1 goriisiindedir. Mevsili konuyla ilgili soyle

der:

“Insan serefli ve iistiin oldugu, domuz ise ayn-1 necis oldugundan
dolay, bu ikisi harig; tabaklanan her deri temiz olur: Zira Peygamber
soyle buyurmustur: “Her hangi bir deri tabaklanursa, temiz olur.”
Insami kiigiik diisiirecegi icin, onun her hangi bir parcasindan yarar-
lanmak haramdur. Domuz ayn-t necis oldugundan, derisi tabaklan-
makla temiz olmaz. Ciinkii Allah (cc); “O pisliktir.” buyurur. Bu ayet-
te lesten, akitilmis kandan ve domuz etinden bahsedilmis, ardi sira da
pislik kelimesi kullanilinca, bu vasif en yakinda bulunan domuza
yonelmistir.'*

Imam Nevevi, Ibn Miinzirden domuzun necaseti hususunda
icmi oldugunu nakleder.'® Safil mezhebine gore bizzat kendileri
necis olan seyler, hamr, képek, domuz ve murdar olan hayvandir.
Imam Safitye gore kopek ve domuz haric diger hayvanlarin derileri,
tabaklanmakla temiz olur.”! Diger derilerin kullanilmas: ise hayva-
nin necls sayilip sayilmamasina, etinin yenilip yenilmemesine, 6liim
sekline ve derisinin tabaklanip tabaklanmamasina bagh olarak
mezhepler tarafindan farkl sekillerde degerlendirilmistir.

Islam hukukcularimin biiyiik cogunlugu, Kur'an’da etinin kulla-
nilmasi yasaklanan domuzun derisinin de bu yasaga dahil oldugu
ve herhangi bir tabaklama isleminden sonra bile kullanilamayacag1
goriisiinii benimsemistir. Ornegin, domuz derisinden yapilan ayak-
kabinin giyilmesi cumhura gore haramdir. Ancak Imam Muham-
med, zarurat halinde ayakkabicilarin kullanmasinin céiz olacagim
belirtmektedir.'*?

128 Serahst, el- Mebsut, c.1, 5.202.

129 Mevsili Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, el-ihtiyar, Gagr1 Yay., istanbul, 2005, c.I,
s.16.

130 Nevevi, Mugni’l Muhtac, Nsr. Haznedar Ofset, istanbul, 1958, c.1, 5.87.

131 afii, Muhammed b. idris, Kitdbu’l-Umm, Thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Daru’l-Vefa,
Mansfira, 2001, c.2, S.29

132 Mevsili, el-Ihtiyar, c.1, s.17.
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Alimler, domuz kilinin temiz veya pis oldugu ve bazi yerlerde
kullanilip kullanilamayacagi1 konusunda farkli goriisler ileri stirmiis-
lerdir. Safii disindaki mezhepler, zarureti dikkate alarak domuz
kilinin ayakkab: dikiminde veya badana fircas: olarak kullanilabile-
cegini kabul etmislerse de bazi alimler bu konuda zaruret bulun-
madigini, bu tiir islerin baska malzemelerle de yapilabilecegini g6z
oniine alarak bunu ciiz gérmemislerdir.'*?

Fakihlerin bu konudaki genel goriisiine karsi, Hanefi fakihle-
rinden Eb{ Ydsuf ile Malikiler'den Sahn{in ve Eb(i Muhammed ibn
Abdiilhakem tabaklanan derinin temizlenmis olacagini bildiren
hadislerin genel ifadesinden hareketle, domuz derisinin tabaklan-
mak suretiyle temizlenecegi ve kullanilabilecegi goriisiindedir.’**
Zahiri mezhebinden Ali b. Ahmed b. Hazm, ayetteki "domuz eti ki,
o gercekten igrenctir" ifadesindeki igrencligin domuzun kendisiyle
ilgili oldugunu, buradaki "o" zamirinin eti degil, domuzu gosterdi-
gini, dolayisiyla onun kilinin, etinin yaginin ve diger seylerinin de
haram kapsamina girdigini belirttikten sonra bu konudaki hadisler-
den dolayr domuz derisinin, tabaklanmasi halinde kullanilabilece-
gini sdylemistir.'*

Hadiste " <) " lafziyla kastedilen deri, tabag1 kabul eden deri
olup tabagi kabul etmeyen domuz, fare ve yilan derileri bu kapsam
disindadir.”*® Bu yaklagimda bunlarin temiz olmayisi, tabaklamaya
uygun olmamalar1 sebebiyle izah edilmektedir. Ancak yilan derisi
tizerinde farkli goriisler varsa da glintimiiziin gelisen teknigi bunu
acikhiga kavusturmus ve deri sanayiinde bu deriyi tabaklamanin
miimkiin oldugu anlasilmistir.

Meseleye hadisler baglaminda baktigimizda yukarida da zikret-
tigimiz {izere Hz. Peygamber, “Hangi deri tabaklanirsa temiz olur”
hadisinin genel hiikmiinii tahsis ederek, yirtici hayvanlar basta ol-
mak iizere etinin yenilmesi haram olan hayvanlari1 kapsam disinda
birakmistir. Domuzun derisinin kullanimimi1 yasaklayan sarih bir

133 Asaf Ataseven - Mehmet Sener, “Domuz”, c.IX, s.507. imam Muhammed, ayakkabici-
larin kullanma ihtiyaci olduklarindan dolay: temiz olduguna zaruretten dolay: cevaz
verdigi, Makdistnin ise kendi zamanlarinda buna ihtiyaclar1 kalmadig: icin hiikiim
vermeye sebep olan zaruretin ortadan kalktig1 icin kullanilmasinin caiz olmadig1 go-
riisiinde oldugu nakledilir. Bkz. ibn Abidin, Muhammed Emin, Reddiil-muhtar ale’d-
Diirri’l-muhtdr, Daru’l-Fikr, Beyrut, 2000, c.5, s.72-73.

134 Serahsi, Mebsut, c.1, 5.202.

135 Ali b. Ahmed b. Hazm, el-Muhalla, Beyrut, 1988, c. VI, s.58.

136 [brahim el-Halebi, Halebi’l- kebir, Dersaadet 1325, s. 147-148
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rivayet olmasa bile hadislerden cikarilacak “etinin yenilmesi helal
olan hayvanlarin derileri tabaklaninca temiz olur” ilkesinden hare-
ketle, domuz derisinin kullaniminin yirtici hayvanlara kiyasla yasak
oldugu anlasilmaktadir. Bu acidan bakildiginda, domuz derisini,
ayette zikredilen “meyte” hiikmiindeki 6lmiis hayvanlarin derileri
ile kiyaslamak dogru olmasa gerektir. Zira “meyte”, eti yenilebilen
hayvanin lesidir. Domuzun etini yemek ise “meyte” gibi haramdur.
Meytenin (6lmiis hayvan) derisi tabaklaninca kullanilabilir. Domuz,
Allah’in adi anilarak besmele ile kesilse bile eti ve derisi temiz ol-
maz zira o her seyi ile necistir.’*” Rivayetlerde kastedilen, her seyiy-
le (ayn) necis olmayan, aslinda temiz oldugu halde 6lmesi sebebiy-
le necis olan hayvanin derisidir. Hz. Peygamber konuyla ilgili hadis-
lerinde -miisliimanin Oliistindeki necisligin yikamakla giderilmesi
gibi- deride oliimle meydana gelen necisligin tabaklamayla giderile-
cegine hitkmetmistir.'®

Esasen Islam toplumunda domuza kars: takinilan tavir, etinin
yenilmesinin haramligindan isminden ve varligindan nefret etmek,
ona ait hig¢bir parcay1 kullanmamak boyutuna ulasmis; hakaret te-
lakki ettikleri icin insanlar bu kelimeyi agizlarina almaktan imtina
etmistir. Yusuf el-Karadavi bu nefretin sebebini Kuran'in domuz
etini “pislik” olarak nitelemesi ile iligkilendirerek soyle izah eder:
“Bu lafiz, Kuran’da yalnizca putlar ve domugz eti icin kullanilmistir.
Bu da siddetli nefret ve yasaga delalet etmektedir.”**° Aslinda Kur'an
ickiye de “rics” demesine ragmen tamamina yakin1 Miisliiman olan
iilkemizde icki satilmayan yer neredeyse bulunmamaktadir. ickinin
de domuz eti gibi pislik oldugu nassla sabit olmasina ragmen ona
kars1 takinilan tavir, domuzdaki kadar sert ve siddetli degildir. Do-
muza yonelik bu olumsuz tavri, sadece halk arasinda degil alimlerin
goriislerinde de gérmek miimkiindiir. Imam MAlik, Imam Safil ve
Imam Evzai'ye gore her cesit deniz/su {iriiniiniin yenilmesinde sa-
kinca olmamasina ragmen Imam Malik, su domuzu hususunda -

137 Bgiit, Salim, “Tahéret”, DIA, istanbul, 2010, c.39, 5.383.

138 nsan cesedinin necis olup olmadig1 konusunda alimler ihtilaf etmistir. Hanefi mezhe-
binde -bazi sahabilerin fetvalarina dayanilarak- 6len insanin cesedinin necis hiikmiin-
de oldugu kabul edilmis, diger mezheplerde ise, “Miimin necis olmaz” hadisine isti-
naden (Buhéri, Gustil, 23; Miislim, Hayz, 116) insan viicudunun 6lse dahi necis hale
gelmeyecegi hitkmii benimsenmistir. Bkz. Ogiit, “Taharet”, c.39, 5.383. Gercekte bu-
radaki ihtilafin, insan 6liistindeki necisligin hakiki kirlilik (habes) mi yoksa hiikmi kir-
lilik (hades) mi oldugu hususundan kaynaklandig1 anlasilmaktadir.

139 yusuf el-Karadavi, Fetevd Muasira, el-Mekteb’ul- Islami, Beyrut, 2000, c.I, s. 684.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 15 SAYI 2

db| 185



186| db

NEVZAT AYDIN

domuz denildigi i¢in- hitkiim vermekten ¢ekinmistir.’** Eb{i Hanife
ise ayetin umtimuna gore su domuzu etinin yenilmeyecegine hiik-
metmistir.’*' Bu durum, islam toplumunun neredeyse tiim kesimle-
rinde domuz hakkindaki olumsuz alginin varligini ve siddetini gos-
termektedir. Domuz ve eti hakkinda nass kaynakli olusan ve helal-
haram hassasiyeti noktasinda dogru olan bu alginin, Imam Malik
orneginde oldugu gibi fikhi hiikkiim vermede dolayli veya dolaysiz
olarak etkisini gosterdigi sOylenebilir.

Sonuc¢

Derinin tabaklanmasiyla temiz olacagina dair rivayet, Hz. Pey-
gamber’den cogunlukla ibn Abbas ve Hz. Aise tarikleriyle nakledil-
mistir. Bazi tariklerdeki ravinin za’fi ya da ittisal probleminden
kaynaklanabilecek sihhat endisesi, diger tariklerin miitabadtiyla
ortadan kalkmakta, biitiin tariklerin birbirini desteklemesi sonu-
cunda rivayetin hadis usul ve tekniklerine gore sahih senedlerle
nakledildigi anlasilmaktadir.

“Hangi deri tabaklanirsa, temizlenmis olur” rivayeti genel hii-
kiim ifade ediyorsa da, konu ile ilgili rivayetleri biitiinliik icerisinde
degerlendirdigimizde yirtici hayvanlarinin derisinin kullanilmasinin
yasaklandigini ve hadisin umumi lafzinin eti yenilebilen hayvanlar
olarak yorumlanip tahsis edildigini gormekteyiz. Ayrica Kur'an-i
Kerim’in ilgili ayetlerinde haram kilinan seyler siralanirken domu-
zun sadece eti zikrediliyorsa da miifessirler ve fakihler, “rics” keli-
mesinin, domuzun kemigi, yag1 dahil biitliniine sdmil oldugunu
ifade etmistir.

Hz Peygamber’in “Hangi deri tabaklanirsa, temizlenmis olur” ri-
vayeti bulunmasina ragmen Islam hukukcularinin ¢ogunlugu, ayn-1
necis oldugundan domuzun derisinin, Safiller ayrica kopegin deri-
sinin tabaklansa da temiz olmayacagina, kullanilmasinin ve satil-
masinin haram olduguna hiikmetmistir. Dolayisiyla domuz derisi ve
kaplan, pars gibi yirtici hayvanlarin derisi, arastirma konumuz olan
hadisin genel hiikmiiniin disinda kalmaktadir. Rivayetlerden eti
yenilen hayvanlarin derilerinin kesilmek ya da tabaklanmak suretiy-
le temiz olacag1 anlasilmaktadir. Ancak bazi alimler, zarurete bi-
naen domuz derisi ve kilinin kullanilabilecegi goriisiindedir.

140 Sahnun b. Said et-Tentihi, el-Miidevventiil-Kiibra, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, trs.
c.1,.537.

41 Cessas, Ebu Bekir Ahmed er-Razi, Ahkamu’l-Kur’an, Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabiyye,
Beyrut, 1992, c.4, s.145.
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Biitiin bunlarla birlikte hadislerde “Hangi deri tabaklanirsa, te-
mizlenmis olur” genel hitkmiini tahsis ederek domuzun derisini ve
killarini bu genel hiikiimden cikaran ¢ok acik, kesin ve net bir delil
de bulunmamaktadir. Zira yirtici/vahsi hayvanlar hakkinda oldugu
gibi domuz derisinin kullamimini yasaklayan delaleti kat’i ve sarth
bir hadis yoktur. Ancak hadisin diger hadislerle tahsis edilmesinden
ve eti yenilmesi haram olan yirtict hayvanlara kiyasla, domuzun
tabaklanmis derisinin ve killarinin kullanilmasinin haram oldugu
seklindeki hakim goriisiin -dogru olmakla birlikte- daha kuvvetli
delillere ihtiyac1 oldugunu soyleyebiliriz. Ayrica domuzun derisi ve
kili gibi parcalarinin kullanilmas: hakkinda verilen hiikiimlerin bir
kisminda Islam toplumunda domuz hakkinda yerlesmis siddetli
olumsuz alginin etkisinin varlig1 ve katkisi da géz ardi edilmemeli-
dir.
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