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HILAFETIN KALDIRILMASININ TURK BASININA
YANSIMALARI

Turgay MURAT" - Nida OZMEN**

OZET

Hilafet, Hz. Muhammed (S.A.S)’in vefati ile ortaya cikmistir ve
sonrasinda Hulefa-i Rasidin devri baslamistir. Hilafet Emevi ve Abbasiler
devrinde saltanata déontsmusttr. Yavuz Sultan Selim’in Misir1 fethiyle
hilafet Osmanli Devleti'ne gecmistir. Osmanli Devleti Birinci Dunya
Savasi’nda cihad ilan etmis fakat Islam diinyasindan beklenen karsilik
gelmemistir. Birinci Dlinya Savasi sonunda isgal altina giren Osmanh
Devleti'nde Milli Miicadele Dénemi baslamistir. Milli Miicadele zaferle
sonuclaninca varlig: iki basliliga neden olan saltanat kaldirilmistir. Tark
basini saltanatin kaldirilmas: konusunda olumsuz tepkiler vermemistir.
Cunkt saltanat kaldirilmis ama hilafet Osmanli hanedaninda yasamaya
devam etmistir. Ttrk basininda hilafetin gelecegi ile ilgili stpheler
cumhuriyetin ilan ile gindeme gelmistir. Halifeyi devlet baskani olarak
goren muhafazakar basin cumhurbaskani secimini elestirmistir. Basinda
hilafetin gelecegi ile ilgili tartismalar stirerken 1924 yilinin basinda Halife
Abdulmecid hilafet buitcesinde artis istemistir. Bu istek hilafetin
kaldirilma stirecini hizlandirmistir. Yeni yilla beraber buitce gérismeleri
baslamis ve halifelik biitcesi degerlendirilmistir. 3 Mart 1924’te ise hilafet
kaldirilmis ve Osmanli hanedani yurt disina c¢cikarilmistir.

Tanin, Ikdam ve Tevhid-i Efkar gibi muhafazakar basin bu kararin
Miusliman dinyas: ile baglar1 kopartacagi ama bunun ikinci derece bir
sorun oldugunu yazmistir. Ayrica Tevhid-i Efkar gazetesi karari emr-i
vaki olarak degerlendirmistir. Hilafetin kaldirilmasi1 kararina Ankara
basinindan Hakimiyet-i Milliye ve Anadolu’da Yeniglin gazeteleri destek
vermistir. Vakit, Vatan, Aksam ve Ileri gazeteleri alinan kararla
Tuarkiyenin ilerlemesindeki engellerin kaldirildigini1 ifade etmistir.
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Hilafetin kaldirilmas: alem-i Islam’da ilk baslarda saskinliga neden olsa
da zamanla giindemden dismustur.

Anahtar Kelimeler: Hilafet, Halife, Saltanat, Osmanli Devleti,
Tuarkiye Buyuk Millet Meclisi, Mustafa Kemal Pasa, Sultan Vahdettin,
Halife Abdulmecid Efendi, Ttrk Basini.

REFLECTIONS OF ABOLITION OF THE CALIPHATE IN THE
TURKISH PRESS

ABSTRACT

The caliphate emerged with the death of the prophed Muhammed
and after that Hulefa-i Rashid cycle has begun. Caliphate has turned to
reign in the Ummayyad and Abbasid era. Yavuz Sultan Selim conquered
Egypt and caliphate was transferred to the Ottoman State. Ottoman state
has declared jihad in the First World War, but has not the expected
response from the Islamic World. At the end of the First World War, the
period of national struggle started in the occupied Ottoman Empire. As a
result of the victory of the National Struggle, the sultanate which caused
duality in the country was abolished. The Turkish press has not given
negative reaction to the abolition of the sultanete because the caliphate
continued to live in the Ottoman dynasty. Doubts about the future of the
caliphate has raised with proclamation of the republic in the Turkish
press. Thus, the Turkish conservative press have criticized the
presidential elections because they have seen the caliph as president.
While discussions about the future of the caliphate in the Turkish press
were continuing, Caliph Abdulmecid has wanted to increase in the
caliphate budget at the beginning of 1924. The request accelerated the
process of the removal of the caliphate. Budget meeting started and
caliphate budget was evaluated in the parliament with the new year.
Caliphate was abolished on the 3rd of March 1924 and Ottoman dynasty
were expelled out of the country.

The conservative press such as Tanin, Ikdam and Tevhid-i Efkar
have interpreted that the ties with the muslim world would break, but
they have written that this was a second degree problem. Tevhid-i Efkar
newspaper interpreted the decision as fait accompli. Hakimiyet-i Milliye
and Anadolu’da Yeniglin from Ankara newspapers have supported the
decision of abolition of the caliphate. Vakit, Vatan, Ileri and Aksam
newspapers they have expressed that the abolition of the caliphate has
removed the obstacles ahead Turkey’s progress. The removal of the
caliphate caused astonishment in the Islamic World but it fell from the
agenda in time.

STRUCTURED ABSTRACT

Caliphate which has an important role in the Islamic history and
Turkish history emerged as an insitution after the death of Prophet
Muhammed and in time it turned into a reign. Caliphate institution
handovered many times in the Islamic history and after the conquest of
Egypt it passed to the Ottoman Empire durign the reign of Yavuz Sultan
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Selim. Ottaman sultans used the title of caliphate to improve their
sultanates. In the last era of Ottoman Empire caliphate institution lost
its importance both in the state affairs and unifying effects in the Islamic
World. During Sultan Abdulhamid Khan it was tried to revive the
caliphate in the Islamic World but with the beginning of First World War,
declaration of that didn’t get response from the Islamic World and
Caliphate in the Ottoman Empire didn’t support the National Struggle in
the Anatolia and these things cuased the loss of caliphate’s effect.
However caliphate continued to be seen as sacred in terms of spiritual
aspects among some people. After the establishment of Turkish Republic
caliphate was seen as an obstacle for the sovereignty of the new state and
it was abolished on the 3rd of March 1924 with a decision taken by the
Grand National Assembly of Turkey.

Abolition of caliphate which had an important role in the Turkish
and Islamic World took an important place in the Turkish press. The aim
of our study is to show how was the aboliton of caliphate was seen by the
Turkish press. For this purpose our main sources are Turkish newspaper
released in Istanbul and Anatolia in that period. We tried to get the
newspapers that was released during the abolition of caliphate and
establishment of the republic in order to see how was considered the
abolition of caliphate by newspapers. When we made a selection among
these newspapers we chose both supporter and opponent newspapers
caliphate. We studied Istanbul press and Anatolian press issues to see
how was the abolition of caliphate considered by these newspapers. From
the Istanbul press we studied Tanin, Ikdam, Tevhid-i Efkar, ileri, Aksam,
Resimli Gazete, Vakit and Vatan newspaper. Among Istanbul press some
newspapers such as Tanin, Tevhid-i Efkar and ikdam that were close to
the Palace wrote opponent articles against the abolition of caliphate. But
some newspapers from the Istanbul press such as Vakit, Vatan, Resimli
Gazete, Aksam and fleri supported the abolition of caliphate. We also
studied some newspapers relesed in Anatolia and gave some examples
from Hakimiyet-i Milliye, Anadolu’da Yenigtin and A¢iks6z in order to see
how was considered the abolition of caliphate in the Anatolia. In the
Anatolian press especially Hakimiyet-i Milliye newspaper and Anadolu’da
Yeniglin newspapers from Ankara supported the decison taken by the
new parliament. Also, Aciks6z newspaper from Kastomonu province
supported the new parliament. Thus it was seen that Anatolian presses
generally supported the abolition of caliphate but Istanbul press divided
be cause of this decisions. In order to get a good result and to see
different aspects of the abolition of caliphate we tried to give examples
from both opponet and supporter newspapers. We tried to evaluate the
perspectives of these newspapers against the caliphate from the abolition
of sultanate until the abolition of caliphate. In this way we analysed how
the aboliton of caliphate was evaluated by Istanbul and Anatolian press.

The decision of abolition of the caliphate was taken on 3rd of March
1924, but implementation of this decision was done gradually. For this
purpose, Turkish Grand National Assembly abolished the sultanate first
in order to give an end to the dual governmet. Turkish press wrote similar
things for the abolition of sultanate as they did for the abolition of
caliphate. In this decision we see that continuation of caliphate in the
Ottoman dynasty although the sultanate abolished. When sultanate
abolished the authority and duties of the caliphate wasn’t determined
and any of political authority was given to the khalifa. Caliphate
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argumenets started after the declararion of the Republic and selection of
Mustafa Kemal Pasha as president of the Turkish State. After the
selection of the president some concerns emerged among conservatives
who saw the khlifa as the head of state. With the declaration of the
Republic we can see some oppositions in the press clearly. Tanin, Ikdam
and Tevhid-i Efkar newspapers constitued Istanbul centered opposition.
Against this opposition we see Ankara centered newspapers such as
Hakimiyet-i Milliye and Anadolu’da Yenigin. In addition to this we see
some letters written by Lutfi Bey and written by Emir and Aga Han to
force the Abdulmecid Efendi to resign from the caliphate and some
documets that accelerated his resignation.

At the beginning of 1924 Abdulmecid Efendi wanted some increase
in the budget of the caliphate and this caused the arguments of the
abolition of the cliphate. Especially Aksam and Ileri newspapers argued
the budget of the caliphate they emphasized that there shouldn’t be some
priviliged classes in Turkey. The first budget meeting concluded the
decision of the abolition of the caliphate. Especially Hakimiyet-i Milliye
neewspaper and Anadolu’da Yenigiin, Vatan, Ileri, Vakit, Aciks6z
newspapers wrote some articles that supported this reform. Hakimiyeti
Milliye newspaper defended that caliphate causing dualism in the state
affairs and expressed that abolition of this institution would cause
consolidation of the republican ideas. Anadolu’da Yenigliin expressed
that caliphate wouldn’t do its functions for a long time and indicated the
caliphate as a dynasty beside the republic. Vakit newspaper evaluated
the abolition of caliphate as the discharge of the empire and defended
that unnatural implementations would end with this decision. Vatan
newspaper saw the caliphate as an obstacle in front of the development
of Turkey. Some caliphate supporter neswspapers such as Tanin, Tevhid-
i Efkar and ikdam didn’t wrote negative argumenets in their articles.
Some conservative newspapers wrote that this decision would loosen the
ties with the Islamic World but they also stated that this would be a
secondary problem for Turkish people. Only Tevhid-i Efkar newspaper
evaluated the decision as a fait accomplish and stated that there would
be no obstacle in front of development and renewal. We can say that lack
of negative criticism against the aboliton of caliphate in the Turkish press
stemmed from the idea of treason. At the end of March 1924, news about
the abolition of caliphate fell of the agenda of Turkey.

Keywords: Caliphate, Caliph, Sultanate, Ottoman Empire, Grand
National Assembly of Turkey, Mustafa Kemal Pasha, Sultan Vahdettin,
Caliph Abdulmecid, The Turkish Press

GIRIS

Hilafet “birinin yerine gegmek, bir kimseden sonra gelip onun yerini almak, birinin ardindan
gelmek, yerini doldurmak, vekélet etmek veya temsil etmek” gibi anlamlara gelmektedir. Hilafet
kelimesi, terim olarak Hz. Peygamber’den sonraki devlet baskanligi kurumunu ifade etmektedir
(Avcei, 1998, 5.539). Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Miisliimanlar arasindaki otorite boslugu
(Arnold, 1952, s.153) Hilefa-i Rasidin Devri halifeleri ile doldurulmustur. Fakat Hilefa-i Rasidin
devrinden sonra Emevi ve Abbasiler doneminde hilafet makami saltanat haline doniistiirilmiistiir.
1258’de Mogollarin Abbasilere son vermesi ile hildfet Misir’da Memliiklerin idaresinde sembolik
olarak varligin1 devam ettirmistir. Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 fethetmesiyle kutsal emanetler ve
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hilafet Osmanli Devleti’ne ge¢mistir. Osmanli Devleti hilafeti 1744 Kiiclik Kaynarca Antlagmasi’nin
Kirim halkini dini yonden Osmanl1 halifesine bagli kalmasini dngdren maddesi ile ilk kez uluslararasi
bir gii¢ olarak kullanmustir. Hilafet, II. Abdiilhamid déneminde Islamcilik ile beraber bir devlet
politikas1 halini almistir. Birinci Diinya Savasi’nda ilan edilen “Cihad-1 Ekber’ise bu politikanin
zirvesini olusturmustur (Turan, 2004, ss.139 vd). Cihad ilanina karsilik alamayan Osmanli
Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’nda aldig yenilgi hilafet kurumunun Miislimanlar arasindaki
baglayiciligr agisindan etkisiz oldugu fikrini gliglendirmistir (Atay, 2000, s.221).

Milli Miicadele Donemi’nde Mustafa Kemal Pasa vatanin kurtulusu ile birlikte hilafet ve
saltanatin kurtulusu {izerine de yogunlagmistir (Boyacioglu, 1997, ss.99 vd). Nitekim ona gore halk
ve ordu Sultan-Halife’nin yaptiklarindan haberdar degillerdi ve bu nedenle vatan ve millet ile beraber
Halife-Sultan’in da kurtarilmasi ig¢in miicadele edilecegini agiklamistir (Gologlu, 1973, s.20). Milli
Miicadele Dénemi’nde Istanbul Hiikiimeti’nin Ingiltere ile isbirligi yapmasi, yaymlanan fetvalarla
ulusal hareketi gergeklestiren kisileri asi olarak nitelendirmesi, milli gii¢lere kars1 Hilafet Ordusu’nu
olusturmasi, Sevr Antlagmasi’ni imzalamasi Sultan-Halife’ye olan giiveni sarsmistir. Boyle bir
ortamda Kurtulus Savasi’m1 kazanan Ankara Hiikiimeti, istanbul Hiikiimeti’nin Lozan Baris
Goriismelerine katilmak istedigini goriince bu ikiligi ortadan kaldirmak igin saltanatin kaldirilmast
kararin1 almistir. Hilafetin kaldirilmasinin ilk basamagi olan saltanatin kaldirilmasi igin sartlar
olgunlagmis ve karar kesinlesmistir.

1. Saltanatin Kaldirilmasinin Tiirk Basiina Yansimalar

TBMM’nin 1 Kasim 1922 tarihli toplantisinda Sinop Mebusu Riza Nur ve arkadaglarinin
saltanatin kaldirilmas1 hakkindaki takriri kabul edilmistir. Buna gére Osmanli Devleti ¢okmiistiir ve
onun topraklarinda yeni Tirkiye Devleti kurulmustur. Hilafet ile ilgili olarak “Hilafet Ttrklere,
hanedan-1 Ali Osman’a aittir. Tiirkiye Devleti makam-1 hilafetin istinadgahidir. Halifelige TBMM
tarafindan bu hanedanin ilmen ve ahlaken esleh ve ersed olanmi intihab olunur” (TBMM Zabit
Ceridesi, 1960, Devre I, C.XXI1V, s.304) karar1 alinmigtir. Béylece halifelik Osmanli hanedanindan
olsa da, TBMM’nin uygun gordiigii bir kisiyi se¢ip atayacagi bir makama doniismiistiir (Akgiin,
2006, s.77). Saltanatin kaldirilmasi ile Osmanli hanedaninin siyasi yetkileri elinden alinmis ve hilafet
makamiyla yetinmek zorunda kalmistir. Halkin hildfet makamina bagliligindan dolay: saltanat ile
beraber hilafet kaldirilmamis ve hilafetin bir siire daha yagsamasina izin verilmistir.

Saltanatin kaldirilmasi kararina Ankara, Istanbul ve Anadolu basmi bilyiik yer vermistir.
Gazeteler sahsi saltanatin yerine milletin saltanatinin basladigim1 yaznms ve Milli Miicadele
Dénemindeki Istanbul Hiikiimeti ve Sultanin tavri elestirilmistir. Gazetelerde olumsuz elestirilerin
olmamasinda saltanatin kaldirildig1 halde hilafetin hala Osmanli hanedaninda kalmasinin da biiyiik
payt olmustur. Nitekim muhafazakar kesim halifeyi hala devlet bagkani olarak gérmeye devam
etmistir.

Gazeteler 31 Ekim ve 1 Kasim 1922 tarihli niishalarinda Tevfik Paga’nin Lozan Barig
Goriismelerine Istanbul Hiikiimeti’nin katilma istegini belirten telgraflarini degerlendirmistir. Milli
Miicadele’de Ankara Hiikiimeti’nin yaym orgam olan Hakimiyet-i Milliye gazetesi Istanbul
Hukiimeti’nin Lozan goriismelerine katilma kararini “kendisini mezara gdtiiren son ihaneti” seklinde
degerlendirmistir (Hakimiyet-i Milliye, 31 Tesrin-i Evvel 1338, s.1). Kastamonu Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti’nin yayin organi olan A¢iksoz gazetesi Istanbul Hiikiimeti’nin baris gériismelerine katilma
istegini Istanbul’un milletin mukadderat: ile oynamas1 olarak yorumlamistir (Agiksdz, 1 Tesrin-i
Sani 1338, s.1). Milli Miicadele’yi destekleyip Ankara Hiikiimeti’nin daima yaninda olan
Anadolu’da Yenigiin gazetesinde Yunus Nadi “Millet Ha’il(ikilik) Tanimiyor” baslikl1 makalesinde
Istanbul Hiikiimeti’nin kararmni elestirmis, milletin tek temsilcisinin TBMM oldugunu ve Tiirk
halkinin artik iki bagliliga tahammiilii olmadigint yazmistir (Nadi, 1 Tesrin-i Sani 1338, s.1).
Muhafazakar bir gazete olan Tevhid-i Efkar gazetesi istanbul Hiikiimeti’nin konferansa istirakini
ihanet olarak degerlendirmistir (Tevhid-i Efkar, 2 Tesrin-i Sani 1338, s.1).
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2-3Kasim 1922 tarihli gazeteler, TBMM’nin aldig1 saltanatin kaldirilmas: kararina yer
vermistir. Anadolu’da Yenigiin gazetesi alinan karart “Diin aksamdan beri Tiirk’iin yurdunda kati’
olarak saltanati baglamistir” baslhigiyla padisahligin millete terfi ettigini belirtmistir (Anadolu’da
Yenigiin, 2 Tesrin-i Sani 1338, s.1). Hakimiyet-i Milliye gazetesi karar1 “Diin meclisimiz ittifak-1
tam ile kararmi verdi: Tiirk halki Istanbul’daki sekl-i hiikiimeti ebediyen tarihe miintakil etmistir”
basligi ile mansetten vermistir ve halifenin TBMM tarafindan Osmanli hanedanindan segilecegi
haberini paylasmistir (Hakimiyet-i Milliye, 2 Tesrin-i Sani 1338, s.1). Muhafazakar bir kimlige sahip
olan Ikdam gazetesi Misak-1 Milli hudutlar1 dahilinde TBMM ’nden bagka hiikiimet taninmayacagini
ve halifenin Osmanli ailesinden TBMM tarafindan secilecegini belirtmistir (Ikdim, 3 Tesrin-i Sani
1338, s.1). Hilafet taraftar1 bir gazete olan Renin! alinan kararlari “2-3 Tesrin-i Sani giinii ve gecesi
milli bayramimiz oldu” bashg altinda Istanbul Hiikiimeti’nin ebediyen tarihe intikal ettigi ve
halifenin TBMM tarafindan segilecegi haberini vermistir (Renin, 3 Tesrin-i Sani 1338, s.1). 4 Tesrin-
i Sani 1338(4 Kasim 1922) tarihli ikdim gazetesinde Yakup Kadri, irade-i milliyenin dahili
diismanlara son darbesini indirdigini belirterek saltanat hakkinda alinan kararin milletin biiyiik bir
zaferi oldugunu yazmustir (Kadri, 4 Tesrin-i Sani 1338, s.1). Vakit gazetesinde Ahmet Emin halifenin
siyasi yetkilerden uzaklastirilmasinin Tiirk-Isldm tarihi i¢in cok 6nemli oldugunu vurgulamistir
(Boykoy, 2002, s.56). 5 Kasim 1922 tarihli gazetelerde Istanbul Hiikiimeti’nin istifas1 ve Istanbul’un
Ankara’ya baglanmas1 haberleri yer almustir (Ikdam, 5 Tesrin-i Sani 1338, s.1; Anadolu’da Yenigiin,
5 Tesrin-i Sani 1338, s.1; Tevhid-i Efkar, 5 Tesrin-i Sani 1338, s.1; Hakimiyet-i Milliye, 5 Tesrin-i
Sani 1338, s.1). Basin saltanatin kaldirilmasi konusunda olumsuz tepkiler vermemistir. Nitekim
saltanatin kaldirildigi halde hilafetin Osmanli hanedaninda devam etmesi ve Sultan Vahdettin ile
Istanbul Hiikiimeti'nin Milli Miicadele’ye karsi bir tavir sergilemesi de olumsuz tepkilerin
verilmesini dnlemistir. Basin bir taraftan saltanatin kaldirilmasi ile sahsi saltanatin kaldirildigini ve
milletin saltanatinin basladigini yazmis, bir taraftan da halifenin siyasi zahmetlerden kurtuldugunu
belirtmistir.

Gazeteler saltanatin kaldirilmasi kararina Sultan Vahdettin’in nasil tepki verecegini merak
etmis hatta halifenin istifa edecegi haberlerini yapmis ama Sultan Vahdettin istifa etmemis ve 17
Kasim 1922°de halife sifatindan feragat etmeden Ingiltere’ye sigimarak iilkeyi terk etmistir. A¢iksdz
gazetesi bu haberi “Hain Halife Kact1” seklinde vermistir (Ag¢iksdz, 19 Tesrin-i Sani 1338, s.1).
Tevhid-i Efkar gazetesi Sultan Vahdettin’in Ingilizler yardimiyla yurdu terk etmesini vatanina,
dinine ve milletine son ihaneti olarak degerlendirmistir (Tevhid-i Efkar, 19 Tesrin-i Sani 1338, s.1).
Hakimiyet-i Milliye gazetesi “Vahdettin en son melanetini de gosterdi ve hilafet makamindan firar
ile Ingilizlerin kucagina atilmak hiyanetine irtikab etti” diyerek Sultan Vahdettin’in Istanbul’dan
gidigini anlatmistir (Hakimiyet-i Milliye, 19 Tesrin-i Sani 1338, s.1).

2.Abdiilmecid Efendi’nin Halife Secilmesi

Sultan Vahdettin’in halife unvaniyla ilkeyi terk etmesi nedeniyle yabanci devletler
tarafindan bu makamin kullanilabilecegi tehlikesi ile yeni bir halife secimi giindeme gelmistir.
Meclis Sultan Vahdettin’in hal’ kararini almig ve 18 Kasim 1922°de Abdiilmecid Efendi’yi halife
secmistir (Satan, 2009, s.67). TBMM halife se¢imini yaparak “saray halifeligi” yerine “meclis
halifeligi”ni baslatmustir (Atay, 2000, s.223). Bu yeni sistem cumhuriyetin ilanindan 6nce bir gegis
donemi olarak degerlendirilmistir. Meclis halifenin yetkilerini belirlemeden halife se¢imini yapmis
bu nedenle hilafet sorunu ¢oziimlenmemistir (Sezgin, 1984, s.102).Tanin gazetesi Abdiilmecid
Efendi’nin bu makama layik oldugu ve halifenin artik siyasi zahmetlerden kurtuldugu ifade etmistir
(Miistak, 20 Tesrin-i Sani 1338, s.1). Anadolu’da Yenigiin gazetesinde Yunus Nadi Tiirkiye nin eski
ve yeni hilafet yapisim karsilagtirmistir. Yazar yeni Tiirkiye’nin saltanat ve hilafeti ayirip milletin
saltanatin1 kurmasini Tiirk milletinin dehas1 olarak degerlendirmistir (Nadi, 21 Tesrin-i Sani 1338,

! Tanin gazetesi bu dénemde Renin adiyla yaymlanmaktadir.
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s.1). Ayrica Halife’nin TBMM temsilcilerini kabulii, kutsal emanetleri teslim almasi, ilk Cuma
namazi gibi birgok konu basinda merakla takip edilmistir.

Meclis saltanati kaldirdiktan sonra bir halife se¢gmis ama halifenin gérev ve yetkilerini
belirlememisti. Bu nedenle bazi milletvekilleri halifeye bir devlet baskanina verilen yetkilerin
verilmesini savunmuslardi. Buna karsilik 26 Kasim 1922°te Anadolu’da Yenigiin gazetesinde Yunus
Nadi “Yeni Cidal Devri” baslikli yazisinda milletin biitiin kétiiliikklerin kaynagi olan Sultan-
Halife’den hakimiyeti aldigin1 ama bazi kisilerin hala sultan istediklerini sdylemistir. Yazar,
Meclis’in saltanat1 yagsatmak istemesi durumunda dagilacagini belirtmistir (Sezgin, 1984, ss.102 vd).
Artik Meclis’te de meclis disinda da muhalefet belirginlesmeye baslamistir. Halifeye siyasi yetkilerin
verilmesini milli egemenlige aykir1 bulan grubun karsisinda halifeyi bir devlet bagkani olarak goren
muhafazakar kesim yer almistir. 6 Ocak’ta Karahisari Sahip Mebusu Ismail Siikrii Efendi “Hilafet-i
Islamiye ve Biiyiikk Millet Meclisi” adli risalesini yaymlamistir. Bu risale halifenin segilmesine
ragmen yetkilerinin netlesmedigini, halifenin siyasi iktidarmi kaybederse Islam diinyasinda buhran
¢ikacagini, halifenin TBMM’nin tabii baskani olmasi gerektigini ifade etmistir (Tunaya, 2007,
5.137). Bu sirada yurt gezisinde olan Mustafa Kemal Pasa bu risale ile halifeyi devletin bagkan1 yapip
TBMM’ni halifenin bir danisma organi haline getirilmek istendigini belirtmistir (Atatiirk, 2000,
s.477). Bu tartismalar devam ederken Mustafa Kemal Pasa, izmit’te Istanbul gazetecileriyle
miilakatinda TBMM’nin bir halife sectigini ama bu makama dogrudan bir yetki verip bunu biitiin
Islam aleminde uygulatmanin kolay olmayacagindan bahsetmistir (inan, 1982, ss.67 vd). Boylece
halifeye herhangi bir yetkinin verilmeyecegini ifade edilmistir. Tiirkiye’nin hi¢bir makama milli
hakimiyetini yok edecek yetkiler vermeyecegi acikca vurgulamistir. Meclis, TBMM-Hilafet
¢ekismelerini 6nlemek igin 15 Nisan 1923 tarihinde, Hiyanet-i Vataniye Kanununun 1. maddesini®l
Kasim 1922 tarihli karara aykirt veya TBMM’nin mesruluguna dair ayaklanma niteliginde s6z, yazi
ve eylemle kasten kars1 gelenler karigiklik ¢ikaran ve yayinda bulunanlar vatan haini sayilir” seklinde
degistirmistir (Satan, 2008, s.193).

3.Cumbhuriyetin ilam ve Basinda Hilafet Makam

Millet hakkinda tek s6z sahibi olan TBMM, milli egemenligi saglamak icin saltanati
kaldirmis ve milletin saltanatini baglatmis, hilafeti ise siyasi yetkilerinden yoksun birakmisti. Meclis,
Lozan Antlagmasi’ni imzalayimnca artik rejimi netlige kavusturmak istemistir. Artik yeni devletin
yonetim bigiminin belirlenmesine ve devlet bagkaninin segilmesine sira gelmistir (Satan, 2009, s.85).
11 Agustos’ta agilan yeni Meclis, Mustafa Kemal’i Meclis Baskani olarak se¢mistir. Fakat yeni
hiikiimetin kurulmasinda kriz ¢ikinca cumhuriyet ilan edilerek, Tiirkiye’nin yonetim bigimi
belirlenmis, Mustafa Kemal Pasa Cumhurbagskani secilmistir. Muhafazakar basin cumhuriyetin ilan
tarzini elestirmistir. Hilafet taraftarlari saltanat kaldirildiginda boyle bir tepki vermemislerdi, ¢ilinkii
saltanat kaldirildiginda hilafet ayn1 hanedanda kalmisti. Bir cumhurbaskani secilmesi ile halifeyi
devlet bagkan olarak géren muhafazakar kesim hilafetin gelecegi konusunda endiseye kapilmistir.
Basinda cumhuriyetin ilan edilip, bir cumhurbaskani secilmesi ile hilafet kurumunun tasfiye
edilecegi siipheleri dile getirilmistir.

Cumhuriyetin ilan1 ile Istanbul ve Ankara basini kars1 karsiya gelmistir. Muhalif basin
kendini artik iyice gdstermeye baslamustir. Istanbul merkezli muhalif basin cumhuriyetin ilan tarzim
elestirmistir. Muhafazakdr bir gazete olarak bilinen Tevhid-i Efkar gazetesinde Velid
Ebuzziya“Efendiler Devletin Adim1 Taktimz, Isleri Diizeltebilecek misiniz?” baslikli makalesinde
cumhuriyetin emr-i  vaki ile ilan edildigini, kot giden seylerin adinin degistirilerek
diizeltilemeyecegini, isin ehli kisilerin i bagina gelmesi gerektigini belirtmistir (Turan, 2004, ss.215
vd). Hilafet taraftar1 Tanin gazetesinin“Buhrandan Sonra Cumhuriyet” baslikli yazisinda hiikiimetin
istifasi sonucu kurulamayan hiikiimet buhrani sonucu cumhuriyetin ilan edilmesini emr-i vaki olarak
degerlendirmistir. “Ug giinliik buhran bize geng bir cumhuriyet dogurmustur” diyerek cumhuriyetin
ilaninin aceleye getirildigini belirtmistir (Tanin, 1 Tesrin-i Sani 1339, s.2). Tanin’in bu yazisina
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Hakimiyet-i Milliye gazetesi “Héakimiyet-i Milliye bir giinde dogmustur lakin {i¢ seneden beri tarihin
karninda bilyliyordu” seklinde cevap vermistir (Hakimiyet-i Milliye, 2 Tesrin-i Sani 1339, s.1).

Halifeyi hala devlet reisi olarak goérenler arasinda cumhuriyetin ilan1 hilafet kurumunun
gelecegi acisindan endiseyle karsilanmistir. Cumhuriyet ilan edildikten sonra basinda halifenin istifa
edecegine dair haberler yapilmaya baglanmigtir. 8 Kasim 1923’te Aksam gazetesinde Necmettin
Sadak herhangi bir kaynak gostermeden halifenin istifa edecegine dair bir haber yapmistir. Bu
haberde cumhuriyetin ilani ile hilafetin daha aktif bir hal alacagi, Istanbul’da IslAm aleminden
temsilcilerin katilacag: bir hilafet kongresinin yeni halifeyi segecegi ifade edilmistir (Turan, 2004,
s.221). Buna karsilik Tevhid-i Efkar gazetesi 9 Tesrin-i Sani 1339 (9 Kasim 1923) tarihli niishasinda
“Halife Hazretlerinin Istifa Edecekleri Kati’yen Dogru Degildir!” bashigi altinda “Makam-1 hilafete
mesru’ bir surette intibah edildim. Alem-i islam her daim teveccithatina mazhar olmaktayim. Kil u
kallardan(dedikodu) miiteessir olarak istifa etmekligim kiifran-1 nimet olur” seklindeki halifenin
tekzibine yer vermistir. Gazete saltanatin kaldirilmasi ile halifeye hicbir siyasi yetki verilmezken
cumhuriyetin ilani ile hilafetin daha faal bir hale getirilecegi iddiasinin garip oldugunu belirtmistir
(Tevhid-i Efkar, 9 Tesrin-i Sani 1339, s.1). 9 Tesrin-i Sani 1339(9 Kasim 1923) tarihli Tanin gazetesi,
Aksam gazetesindeki haberde belirtilen halife se¢im usuliiniin imkansiz oldugunu, ¢iinki halifenin
seciminin TBMM’ne ait oldugunu ve Osmanli hanedanindan birinin halife segilmesi gerektigini
hatirlatmustir (Tanin, 9 Tesrin-i Sani 1339, s.1).

Halifenin istifa edecegi haberi muhafazakar kesimde biiylik yanki uyandirmistir. Bu
baglamda Tanin gazetesinin 10 Tesrin-i Sani 1339(10 Kasim 1923) tarihli niishasinda Liitfi Fikri
Bey’in “Hazreti Hilafetpendhiye-Acik Ariza” adli mektubuna yer verilmistir. Liitfi Fikri Bey
mektubuna tekziplere ragmen istifa haberlerinin devam ettigini ifade ederek baglamugtir. Liitfi Fikri
Bey halifenin sahsini, ailesini, Islam alemini ve vatanini korumak icin istifa etmekten sakinmasi
gerektigini savunmustur. Halifenin istifasinin ailesinin iilkeden siiriilmesine sebebiyet verecegini
iddia etmistir. “Sirf vatan, Tiirkliik menfaati nokta-i nazarinda efendimizi bdyle bir istifadan tahzire
(6nleme) kendimde ciiret goriiyorum. Hilafet ecdadinizin azim ve himmetleriyle Tiirklere
kazandirilmis bir kuvvettir” demis ve bu hakkin hicbir Isldim milletine verilmedigini belirtmistir.
“Efendimiz maazallah istifa ederde denildigi gibi biitiin dlem-i IslAim simdiye kadar hi¢ talep
etmedigi halde yeni halife intihab edilirse, ilk halife Tiirkiye’den segilse bile bundan sonra ne
olacagini kim tahmin edebilir?”demis ve gelecekte halifenin baska bir milletten secilecegi hakkinda
endiselerini dile getirmistir. Hicbir zorlama olmadan bu mirasi bir bagkasina vermek yazar
tarafindan“intihar” olarak degerlendirilmistir. Zamaninda 16. Lui Fransa’da devrimcilere karsi nasil
direndi ise halifenin de her seyi goze almas1 gerektigini sdylemistir (Tanin, 10 Tesrin-i Sani 1339,
s.1). Bu mektup, hilafetin kaldirilmasi siirecinin hizlanmasina neden olan 6nemli belgelerden
olmustur. Ayrica bu mektup rejim karsiti olarak degerlendirilip hiyanet-i vataniye kanunu
cercevesinde Istiklal Mahkemesi’ne konu olmustur.

Tanin gazetesinin 11 Tesrin-i Sani 1339(11 Kasim 1923) tarihli niishasinda Hiiseyin
Cahid’in “Simdi de Hilafet Meselesi” baslikli makalesinde Aksam gazetesindeki halifenin istifa
haberlerini yorumlamistir. Hiiseyin Cahit bu haberi Aksam gazetesinin yazarinin firkadan olmasi
nedeniyle hiikiimet tarafindan hilafet meselesinin karistirildigr seklinde degerlendirmistir. Yazar,
“Hilafet bizden giderse bes on milyonluk Tiirkiye Devleti’nin dlem-i Islam i¢inde hi¢bir ehemmiyeti
kalmayacagini, Avrupa siyaseti nazarinda da en kiiciik ve kimsesiz bir hiikiimet mevkiine
diisecegimizi anlamak i¢in biiylik bir dirayete liizum yoktur” demis ve hilafet gibi bir kuvvetin
Tiirkiye hudutlarindan ¢ikarilmasini intihar olarak degerlendirmistir. Daha sonra sozii hilafet
konferansina getirmistir ve bu konferansta halifenin hangi sartlarda secilecegini sorgulamistir. Halife
Tiirklerden segilecekse bunun Cumhurbaskani olmasi gerektigini fakat o zaman saltanat ile hilafetin
neden ayrildigimi sormustur. Tirk milletinin gelecegi i¢in hilafetin en iyi sekilde korunmasi
gerektigini vurgulamistir (Cahid, 11 Tesrin-i Sani 1339, s.1).Mustafa Kemal Paga bu makaleyi
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“Cumbhuriyet’in ilanina engel olamayanlar ne pahasina olursa olsun hilafet makamini elde tutabilme
gayret ve faaliyetine gectikleri anlasiliyor” diye yorumlamustir. Mustafa Kemal Pasa makalede
Meclis ile ilgili sOylenen sdzleri ise “Cumbhuriyetin ilanini kabul eden Meclis’in hi¢ olmazsa hilafetin
kaldirilmasinin bir oldubitti seklinde kabul etmemesinin saglanmasia calisiliyordu™ seklinde
degerlendirmistir (Atatiirk, 2000, ss.560-561).

Cumbhuriyetin ilaninin ardindan basinda ¢ikan hilafet ile ilgili yazilar cumhuriyetin ilani ile
ilgili elestirileri unutturmus, basinda hilafetin gelecegi ile ilgili endiseleri belirten yazilar yazilmustir.
Tanin gazetesinin 2 Kanun-u Evvel 1339 (2 Aralik 1923) tarihli niishasinda Hiiseyin Cahid “Hilafetin
Vaziyeti” baghikli makalesinde Refet Pasa ve Rauf Bey’in Istanbul’da halifeyi ziyaret etmelerinin
firka miizakerelerinde konusulmasini elestirmistir. Yazar “Ya hilafeti istemiyoruz diyecekler ve
memleketten ¢ikaracaklar yahut isteriz memlekete lazimdir ve faydalidir diyeceklerdir ve ondan
sonra da hi¢ olmazsa adab-1 muaseret icabat-1 dairesinde hiirmet gostereceklerdir” diyerek
TBMM’nin korumasi altindaki bir makam Rauf Bey’in ziyaretinin neden elestirildigini sormustur.
Artik hilafetin selahiyeti, Cuma selamligi merasimi ve halifenin yanina gitmenin adabi gibi
meselelerin ¢oziimlenmesi gerektigini sdyleyerek makaleyi bitirmistir (Cahid, 2 Kanun-u Evvel
1339, s.1).

Bu sirada hilafetin kaldirilmasi siireci hizlandiran belgelerden “Emir Ali ve Aga Han’in
mektuplar1” smet Pasa’nin eline ulasmadan 5-6 Aralik’ta Istanbul basininda yer almistir. Bu mektup
5 Aralik’ta ikdam ve Tanin gazetesinde, 6 Aralik’ta ise Tevhid-i Efkar gazetesinde yaymlanngtir
(Oklem, 1981, 5.37; Turan, 2004, 5.224). Bu gazeteler herhangi bir yorum yapmadan mektubu aynen
yaymlamiglardir. Fakat bu mektup hilafetin kaldirilmasina sebep olan bir belge olarak tarihteki
yerini almigtir.

Tanin gazetesinin 5 Kanun-u Evvel 1339(5 Aralik 1923) tarihli niishasinda “Hilafet
Meselesine Dair” bagligiyla yayinlanan Hint Miisliimanlarindan Aga Han ve Emir Ali’nin gonderdigi
bu mektupta Oncelikle halifenin belirsizlik hali sebebiyle Miisliimanlarin iizerindeki etkisinin
azaldigma dair TBMM’nin dikkatini ¢ekmek istediklerini soylemislerdir. “Halifenin niifuzunun
tenkis(azaltmak) veya bir amal-i dini(dini isler) gibi Tirkiye teskilati siyasetinden onun tebidi
(uzaklastirmak) bugiin fikrimizce Islam’in dagilmasini, o manevi cihan kuvvetinin amali suretinde
zayii demek olacaktir” diyerek halifenin siyasi yetkilerden yoksun birakilmasinin manevi giiciinii de
azaltacaginin Meclis ve Mustafa Kemal’in goziinden kagmayacagini belirtmislerdir. islam aleminde
birligi saglayan halifenin islam diisiincesinden koparilamayacagini sdylemislerdir. Islamiyet'in
diinyada manevi bir kuvvet olmasi igin “halifenin niifuzu ve serefi hi¢bir zaman papanin niifuzundan
az olmamalidir” diyerek artik Meclis’in halifenin goérev ve yetkilerini belirlemesi gerektigini
savunmuslardir. Mektubu TBMM’nin hilafeti islam Aaleminde hiirmet gorecek bir mevkiye
getirmesini isteyerek bitirmislerdir (Tanin, 5 Kanun-u Evvel 1339, s.1).Bu mektup gazetelerde
yaymlandiktan sonra kamuoyunda ve basinda Tirkiye’nin i¢ islerine miidahale olarak
yorumlanmistir. Muhafazakar kesimde ise bu mektup Miisliimanlarin halifeye cok 6nem verdikleri
seklinde algilanmistir (Akgiin, 2006, ss.168-169). Bu mektup ile hilafeti Tiirkiye’nin bir pargasi
yapip, hilafete uluslararasi bir 6zellik kazandirmaya ¢aligmislardir. Ayrica Tiirkiye nin i¢ islerine
miidahale edip, Tiirkiye’yi teokratik bir diizene siiriiklemek istemislerdir (Armaoglu, 2000, s.53).

TBMM’nin 8 Aralik 1923 tarihli gizli oturumunda Ismet Pasa, bu mektubun 1 Tesrin-i Sani
kararlarinin aksini talep ettigini ve hilafete Tiirkiye’de siyasi, idari ve diinyevi vazifeler vermeyi
miidafaa ettigini sdylemistir. Bu mektubu kendi ellerine ulagsmadan gazetelerinde yayinlayanlar i¢in
bir Istiklal Mahkemesi gonderilmesini istemistir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1, C.1V, 5.314
vd.). Mektubu yayinlayan gazeteciler ve gazete sahipleri vatana ihanetten yargilanmak igin
tutuklanmuslardir (Vakit, 16 Kanun-u Evvel 1339, s.1; Aybars, 2009, s.177). Bu gelismeler hilafetin
kaldirilmasi kararini kolaylastiracak olaylardan olmustur.
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Bu mektup Tiirk basininda da genis yer tutmustur. Vakit gazetesinin 11 Kanun-u Evvel 1339
(11 Aralik 1923) tarihli niishasinda “Anlasilamayan Hakikat” baslikli makalede Mehmet Asim
“Ecnebi istilas1 altinda bulunan Miisliiman milletler eger hakikaten IslAim Aleminin Alemdar1 ad
olunan Tiirkiye’nin selameti ile alakadar olurlar ise 2 Tesrin-i Sani’de Biiyilk Millet Meclisi
tarafindan ithaz edilen kararin mahiyetini iyice anlamak i¢in miitareke zamaninda gecen bazi mithim
vakay1 der-hatir etmelidirler” diyerek Ingiltere’nin Milli Miicadele Donemi’nde hilafet merkezini
isgal ettigini, Sevr gibi bir anlasmay1 kabul ettirmeye ¢alistigin hatirlatmistir. Hilafetin Istanbul’u
kurtaran TBMM’nin himayesinde daha giivende olacagini belirtmis ve Tiirkiye’yi hiléfet ile ilgili
aldig1 karardan vazgegirmek isteyenlerin iyi niyetli olmadiklarini ifade etmistir (Asim, 11 Kanun-u
Evvel 1339, s.1). Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 12 Kanun-u Evvel 1339(12 Aralik 1923) tarihli
niishasinda “Aga Han ve Emir Ali Cenaplarina Tavsiyeler” baslikli yazisinda Tiirkiye’nin Afrika
iclerinde bir asiret olmayip kendi hukuku oldugunu ve i¢ islerine yabancilarin miidahalesine izin
vermeyecegini vurgulamistir. Bu iki sahsa “Kendi iizerinizde Indallah (Allah yaninda) ve indilnas
(insanlar indinde) bunca vebal tasirken ve seref nefs insani ile katiyyen kabil talif olmayan bu
vaziyette bulunurken, ser kendi halinize aglamak ve kendinizi kurtarmak biitiin Isldim alemine de
azim bir hidmet ifa edeceginize, gelip Tiirk gibi, Islimiyet’e ve beseriyete kars1 vazifesini daima
miidrik ve daima icra etmis olan bir milletin dahili islerine karigsmaniz pek giiliing bir hareket oluyor”
diyerek mensup olduklar1 esir Miisliiman milletlerin kurtulusu i¢in ¢aligmalarini tavsiye etmistir
(Hakimiyet-i Milliye, 12 Kanun-u Evvel 1339, s.1).Vatan gazetesi de Aga Han ve Emir Ali’nin
hilafetin saltanatla ayrilma kararini destekledikleri halde bugiin neden itiraz ettiklerini anlamanin zor
oldugunu belirtmistir (Vatan, 10 Kanun-u Evvel 1339, s.1). Mektuba gerek Meclis ve gerek basindan
gelen tepkiler nedeniyle Aga Han “London Times” gazetesinde bir agiklama yaparak mektuplarini
Ingiliz telkinleri ile yazmadiklarini sdylemistir. Ayrica Tiirkiye’de halife taraftarlarina yardim igin
bu mektuplar1 yazdiklar: iddialarini reddetmistir (Ulug, 1975, ss.149-150). Aga Han mezheplerin ve
siyasetin Ustiinde bir hilafet makaminin bulunmasimi istedigini, Hildfetin Tiirkiye'de
Osmanogullarinda kalmasi gerektigine inandigini ifade etmistir (Satan, 2008, 5.202). 2 Ocak 1924°te
ise mektubu yayinlayan gazete sahiplerinin ve miidiirlerinin kasitl bir amaglari1 gériillmemis ve biitiin
gazetecilerin beraatina karar verilmistir (Aybars, 2009, s.184-185).

4.Hilafetin Kaldirilmasimin Tirk Basinina Yansimalari

Basinda hilafet tartismalar1 devam ederken Ismet Pasa Izmir’de olan Mustafa Kemal Pasa’ya
Abdiilmecid Efendi’nin bazi sikayetlerini bildiren telgrafini gondermistir. Abdiilmecid Efendi
basinda hilafet ve sahs1 adina kiric1 yayinlarin oldugunu, Istanbul’a gelen hiikiimet iiyelerinin ve
resmi heyetlerin halife ile temastan uzak durduklarini, hilafet hazinesinin kaldiramayacagi giderleri
oldugunu belirtmistir. Mustafa Kemal ayni giin verdigi cevapta hilafetin siyasi yonden higbir
anlammin olmadigmi, kirici yorumlarin zeminini halifenin olusturdugunu, resmi yetkililer ve
hiikiimet iiyeleriyle gériismenin cumhuriyetin istiklaline karsi agik bir saldirt oldugunu, halifeye
Tiirkiye Cumhurbagkani’nin 6deneginden daha az bir 6denegin yeterli oldugunu belirtmistir
(Atatiirk, 2000, ss.571-573). Bu telgrafa verilen cevap hilafet kurumunun akibetini agikca
gbstermistir. Bu baglamda Mustafa Kemal Pasa Izmir’de ordu, iiniversite ve basmla goriismeler
yapmis ve hilafet ile ilgili atilacak adimlarda bu kesimlerin destegini almay1 amaglamistir. Mustafa
Kemal, Istanbul basiniyla aradaki soguklugu gidermek icin 5 Subat’ta izmir’de Istanbul basinmin
onemli isimleriyle goriismiistiir (Aybars, 2009, s.194). 15-20 Subat 1924’te Izmir’de diizenlenen
“Harp Oyunlari”nda ordunun 6énemli komutanlariyla hilafet konusunda ortak bir karara varmstir. 23
Subat 1924’te Mustafa Kemal TBMM 'nin agilisi i¢cin Ankara’ya donmiistiir (Atatiirk, 2000, s.573).

Abdiilmecid Efendi’nin hanedan tahsisatinda artig istemesi hilafetin kaldirilmasi kararinin
almmasini daha da hizlandirmustir. Biit¢e goriismeleri sirasinda hilafet biitgesinin Cumhurbagkanligi
biitgesini ikinci planda birakmasi iizerine ulusal degerlerle celisen hilafet biitcesi basinda da
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elestirilmeye baslanmustir. Yeni yilin biitge gortismeleri hilafetin kaldirilmasi kararinin habercisi
olmustur.

Biitce goriismeleri baslamadan once gazetelerde hilafet biitcesini elestiren yazilar yer
almustir. Ileri gazetesinin basyazar1 Celal Nuri Bey 5 Subat 1340 (1924) tarihli “Saltanatin Tasfiyesi,
Hanedan Sultanina Hala Aylik Verecek miyiz?” bagliklt makalesinde biitcede hanedan iiyeleri i¢in
pay ayrilmasini elestirmigtir. Celal Nuri “Bir hiir cumhuriyette herkes miisavidir(esittir). Sabik
hanedan efradi da bu miisavattan miistefittir. Bunlarda sizin gibi benim gibi riziklarin1 kendileri
temin etmek hak ve sereflerine haizdirler” diyerek cumhuriyetin ziimre imtiyazlarim1 kabul
etmeyecegini belirtmigtir. “Bu itibar ile prens manasinda efendi hazretleri hele hele sultan hazretleri
gibi unvanlar birer galattir (yanlislik)” diyerek, cumhuriyetin bir halk devleti oldugunu, saltanati
kaldirilip cumhuriyeti ilan eden bir iilkede imtiyazli bir sinifa yer verilmemesi gerektigini ifade
etmistir (Nuri, 5 Subat 1340, s.1). 6 Subat’ta Aksam gazetesinde ise Yakup Kadri “Bir Muvazaa mi?”
baslikli makalesinde biitgede TBMM ve Reisicumhur biitgesinden kesilerek hilafet biitgesine
aktarma yapildigini ve hilafet biitcesinde saltanata ait unvanlarin kullanilmasini cumhuriyete yonelik
bir muvazaa olarak degerlendirmistir. Yakup Kadri hanedana bir vatandasa verilmeyen imtiyazlarin
verildigini belirtmis ve “Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hakiki banileri olan sehitlerin analar1 ve
cocuklart bile bu hukuk ve imtiyaza malik degillerdir. Bu devlet o analarin hangisine 30 lira maas
veriyor? Halbuki 30 lira hanedan biit¢esinde asgari maastir” diyerek, Meclis’in Cumhurbaskanliginin
biitcesinden kisarak hanedan biitgesine aktarmasini iilkede imtiyazli bir sinifin varligini kabul etmek
olarak yorumlamistir (Kadri, 6 Subat 1340, s.1). Bu sirada biitge komisyonu kabarik hanedan
Odeneginde kesintiler yapmis ve TBMM 06denegi 400.000, Cumhurbagkanligi 6denegini 247.000
olarak belirlemistir. Hanedan 6deneginde ise 100.000 kesinti yapilarak 331.000 olarak belirlenmistir
(Akgiin, 2006, s.182).

1924 y1l1 biitce goriismelerine 20 Subat’ta baglanmustir. 25 Subat’ta Meclis’te s6z alan Izmir
Mebusu Siikrii Bey yapilan biiyiik savastan sonra milletin biiyiik bir ihtilal bekledigini sGylemistir.
Dini siyasetin aleti olmaktan kurtarmak i¢in Ser’iye Vekaleti’nin siyasetten ayrilmasi gerektigini
soylemistir (TBMM Zabit Ceridesi, Devre 11, C.VI, s.329 vd). Siikrii Bey’in bu sozleri basinda genis
yer tutmustur. Anadolu’da Yenigilin gazetesinde Yunus Nadi “Milletin Ruhu” baslikli yazisinda
cumhuriyet yonetiminde halkin ve halk namina milletvekillerinin gergekleri tereddiit etmeden
sOylemesi en miihim vazifeleri oldugunu belirtmis ve Siikrii Bey’in samimiyetle fikirlerini
aciklamasini “Milletin Ruhu” olarak degerlendirmistir (Nadi, 26 Subat 1340, s.1). Tanin gazetesi de
26 Subat 1340 tarihli niishasinda Siikrii Bey’in din ile siyasetin ayrilmasini ilk kez Meclis’te dile
getiren mebus oldugunu yazmustir. Ayrica tartigmalar sonunda TBMM’nin liberal ve muhafazakar
olarak ikiye ayrildigin1 ve Mart ayinda ¢ok onemli hadiselere sahit olacagimizi belirtmistir (Tanin,
26 Subat 1340, s.1). 27 Subat’ta Hakimiyet-i Milliye gazetesi de“Inkilabin Miibrem (kaginilmaz)
Mantig1” bashig altinda Saragoglu Siikrii Bey’in konusmalarina yer vermistir. Hilafet ve bab-1
mesihat makaminin Milli Miicadele’de isgalcilerle igbirligi yaptig1 icin millette hanedana karsi nefret
duygusunun yerlestigini belirtmistir. Hanedanin bu milletin basinda olduk¢a memleketin de dinin de
emniyeti saglanamayacagindan milletin bunlari teker teker atmaya karar verdigini ifade etmistir. “Bu
suretle inkilaba atilmis olan millet ilk hutvede (adim) fa’alenicra-i hiyanet eden Vahdettin ile
Seyhiilislam Sabri’yi att1. ikinci hutvede hanedandan hiikiimdarlik selahiyetini tezvi’ ederek kendi
iizerine aldi. Uciincii merhalede millet bu hiikiimranlig1 usuliinii vazi’ etmekle ifade etti. Fakat is
bununla bitti mi?” diyerek Istanbul’da hala hilafet makaminin olmasini1 milli hakimiyete zarar veren
tezat bir uygulama olarak, degerlendirmistir (Hakimiyet-i Milliye, 27 Subat 1340, s.1). Artik milli
hakimiyete aykir1 uygulamalari kaldirip inkilabin tamamlanmas1 gerektigi belirtmistir.

Meclis’in 27 Subat 1924 tarihli i¢timasinda hilafet biit¢esi degerlendirilmis ve birgok
milletvekili gorlislerini beyan etmistir. Ozellikle Saruhan Mebusu Vasif Bey hilafet biitgesini
elestirmis ve cumhuriyetin esaslari ile hilafet biitgesinin uyum i¢inde olmadigini belirtmistir. Vasif

Turkish Studies
Volume 13/8, Spring 2018



148 Turgay MURAT - Nida OZMEN

Bey hilafet biitcesine karsi c¢ikmis ve cumhuriyetin ilan edildigi Tiirkiye’de hilafetin yerinin
olmadigini sdylemistir (TBMM Zabit Ceridesi, Devre |1, C.1V, 5.413 vd). Vasif Bey’in konusmalari
gazetelerde genis yer tutmustur. Hakimiyet-i Milliye gazetesi 28 Subat 1340 (1924) tarihli
niishasinda “Diinkii Vuzth (Aydinlik)” bashgi altinda Vasif Bey’in cumhuriyet biitcesindeki
hanedan biit¢esine karsi elestirilerine yer vermistir. “Zamanla saltanat riiyalarina tekrar dalacak olan
bu aileye Cumhuriyet neden para odiiyor?” diye sormustur.“Diin Vasif Bey’in tesrihi karsisinda da
kanaat ettik ki eksik bir biitgeden tam bir devlet ¢ikaracagiz. Cumhuriyetin ilk biit¢esinin bdyle bir
nasibi varmig” diyerek cumhuriyet ile bagdagmayan hilafetin artik nihayete erecegini sOylemistir
(Hakimiyet-i Milliye, 28 Subat 1340, s.1). Anadolu’da Yenigiin gazetesinin 28 Subat 1340 (1924)
tarihli niishasinda biitceden hilafet biitcesinin ¢ikarilacagini ve biitce goriismeleri sonunda hilafetin
kaldirilip din ile siyasetin birbirinden ayrilacagini haber vermistir (Anadolu’da Yenigiin, 28 Subat
1340, s.1). Tevhid-i Efkar gazetesi 28 Subat 1340 (1924) tarihli niishasinda “Vasif Bey, Hanedan-1
Osmaniyenin Tiirkiye’den Ihracim Talep Etti” bashig1 altinda kesin kararin Mustafa Kemal’in 1 Mart
tarihli nutkunda belirlenecek olsa da hilafetin Osmanli hanedaninda kalmasina izin verilmeyecegini
belirtmis ve Vasif Bey’in konugmalarina yer vermistir. Ayrica Tevhid-i Efkar gazetesi hilafetin ya
Meclis’in sahs-i maneviyatinda toplanacagini ya da Meclis’in intihab edecegi bir zati halife
sececegini duyurmus (Tevhid-i Efkar, 28 Subat 1340, s.1).Tanin de ayn giin “Hilafetin Osmanlt
Hanedaninda Bekasi Caiz Goriilmiiyor” baglikli haberinde, Vasif Bey’in cumhuriyeti ilan eden her
iilke gibi hanedan1 memleket digina ¢gikarma onerisinden bahsetmistir. Meclis’te hanedan ve hilafet
ile ilgili tartismalara yer veren gazete hilafetin Osmanli hanedanmin elinden alinacaginin
kesinlestigini vurgulamistir (Demiryiirek, 1994a, s.45). Muhafazakar kesim hilafetin hanedandan
almacagina kesin goziiyle baksa da hilafetin ya Meclis’e gececegini ya da yeni bir halifenin
secilecegini ummuslardir ve Mustafa Kemal Pasa’nin 1 Mart nutkunu beklemislerdir.

29 Subat gazeteleri hilafetin kaldirilacagi ve ¢ogu milletvekilinin bu inkilap hakkinda
hemfikir oldugu haberlerine yer vermistir. Tanin gazetesinin 29 Subat 1340 tarihli niishasinda
“Liberallerin ¢ogunlugundan olusan bir grup hilafetin tamamen ilgasina karar vermisler, hatta bir
layiha bile hazirlamislardir”, “Oyle anlasiliyor ki, hilafet yakinda tamamen kaldirilacaktir.
Muhafazakarlarin her seyi kabul edecekleri ve liberallere istirak edecekleri hissediliyor”
(Demiryiirek, 19944, s.46) diyerek, hilafetin kaldirilmasina Meclis’te muhalefetin olmayacagini
belirtmistir. Tevhid-i Efkar gazetesinin 29 Subat 1340 (1924) tarihli niishasinda “Meclis’te Hilafet
Meselesinin Son Sekli” baslig altinda “Liberal Partisi hilafetin kiilliyen ilgasina karar verdi” demis
ve Mustafa Kemal’in de liberaller ile hemfikir oldugunu yazmistir. Gazete 28 Subat’taki niishasinda
yazdig1 halifenin ya Meclis’e intikal edecegi ya da bir halifenin intihab edilecegi haberini, hilafetin
tamamen kaldirilacag seklinde diizeltmistir. Meclis’teki muhafazakarlarin hilafetin kaldirilmasina
razi olacaklarmi belirtmistir (Tevhid-i Efkar, 29 Subat 1340, s.1). 28-29 Subat 1924 tarihli
gazetelerdeki biitge goriismeleri ve hilafet tahsisati hakkindaki degerlendirmeler sayesinde halk
kendilerine fatura edilen hanedan harcamalarin1 gérmiis ve kamuoyu hilafetin kaldirilacag: fikrine
alismigtir. Halife ve hanedan iiyeleri de bu karar1 kabullenmislerdir. Hilafetin kaldirilmasi ile bazi
bakanliklarin da kaldirilacagi ve hanedanin yurt disina ¢ikarilacagi artik bilinen bir durum haline
gelmistir. Ayrica Meclis’in gogunlugunun bu karar1 destekledigi de ortaya ¢ikmistir (Akgiin, 2006,
5.186).

1 Mart gazeteleri giinlerdir beklenen 1 Mart nutkunun muhtevasindan bahsetmislerdir.
Tevhid-i Efkar gazetesinin 1 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Gazi Pasa’nin Bugiin irdd Edecegi
Nutuk Vaziyeti Tevzi Edecek” basligi altinda “Ankara’da hilafetin ilgasina ve diger verilecek
kararlara simdiden emr-i vaki nazariyla bakiliyor” agiklamasi yapilmis ve heniiz hilafet ve diger
konularda kesinlesmis bir kararin alinmadigini belirtmistir. Hilafet ile ilgili “Mustafa Kemal Pasa’nin
nutkunun muhteviyati maziden bir hatira olarak kalan halife ve makam-1 hilafetin artik Tiirk
tarihinden silinmesi esasini ihtiva ediyor” demistir (Tevhid-i Efkar, 1 Mart 1340, s.1). Tanin gazetesi
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1 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda Meclis’te cogunlugun hilafetin kaldirilmasi fikrinde oldugunu
ve Meclis’te hilafetin devamini cumhuriyetin istikrari igin faydasiz oldugunun benimsendigini ifade
etmistir (Demiryiirek, 19944, s.47).

Mustafa Kemal Pasa’nin giinlerdir beklenen 1 Mart nutku, cumhuriyetin bugiin ve
gelecekteki tiim saldirilardan korunmasi, egitim ve dgretimin birlestirilmesi ve dinin siyasete vasita
olmaktan kurtulmasi gerektigi gibi konular1 igermistir (Atatiirk, 2000, ss.573-574). Mustafa Kemal
Pasa, 1 Mart nutkunda acgik¢a hilafetin kaldirilmasindan bahsetmemis ama dinin siyasete alet
edilmesinin 6nlenmesi gerektigini vurgulamistir. Cumhurbaskani Mustafa Kemal Paga’nin 1 Mart
Meclis’i agis nutku, basinda ¢ikan haberlerin dogrulugunu ispatlamak i¢in merakla beklenmistir.
Alinacak 6nemli kararlara dair bilgiler gazetelerde paylasilmis ama kesin kararin en yetkili kisi olan
Mustafa Kemal Pasa’nin agzindan ¢ikan sdzlerle sekillenecegi biliniyordu. Cumhurbaskani’nin
nutku gilinlerdir siiregelen tartigmalar1 nihayete erdirmistir. Bu nedenle gazetelerin 2 Mart 1924 tarihli
niishalar1 merakla beklenen bu nutkun ayrintilaria yer vermistir. Ayrica haberlerin sarayda nasil
karsilandig1 hakkinda da bilgi vermistir.

Vakit gazetesinin 2 Mart 1340 (1924) tarihli niishasinda “Reis-i Cumhur Hazretleri
Nutuklarinda Diyanetin Vasita-i Siyaset Olmaktan Kurtulmast Liizumunu Séyledi” baslikli
yazisinda teklif edilecek kanunun sekillendigini belirtmis ve buna gore hilafetin kaldirilip hanedanin
memleket haricine ¢ikarilacagini, 6gretimin birlestirilecegini ve Ser’iye Vekaleti’nin kaldirilacagini
haber vermistir. Ayrica Hiiseyin Necati’nin haberinde Meclis’in himayesinde ruhani bir hilafet
makaminin varliginin kabul edilmeyecegi de belirtilmistir (Vakit, 2 Mart 1340, s.1). Anadolu’da
Yenigiin gazetesi 2 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda 1 Mart nutkuna yer vermis ve “Milletin
Miisterek Arzusu ve Hakiki Temaytilii: Hilafet Miilgadir” bashig altinda bazi milletvekillerinin
hazirladigr kanun teklifinden bahsetmistir. Buna gére “Halife hal” edilmeli, milleti kemiren hanedan
stiriisii memleketten kovulmalidir, din ile siyaset, ordu ile siyaset ayrilmali ve biitiin mekétib tevhit
edilmelidir’ agiklamasi altinda firka toplantisinda goriisiilecek konularla inkilabimizda &nemli
adimlar atilacag ifade edilmistir (Anadolu’da Yenigiin, 2 Mart 1340, s.1). Tevhid-i Efkar gazetesi 2
Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Gazi Pasa, Diin Miithim Beyanatta Bulundu Fakat Hilafetin
Lagvindan Serahaten Bahsetmedi” baslig1 altinda hilafet ile ilgili kesin kararin firka toplantisinda
konusulacagini haber vermistir (Tevhid-i Efkar, 2 Mart 1340, s.1). 2 Mart 1340 tarihli Tanin
gazetesinde Hiiseyin Cahid, hilafetle ile ilgili kararin heniiz kesinlesmedigini belirtmistir. Yazara
gore Meclis’in biitce gorligmeleri durumu aydinlatmis ve halifeye bagli bircok kisi de fikrini
degistirmistir (Akgiin, 2006, s.194).

Vatan gazetesinin 2 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda Ahmet Emin “Tiirk Milleti Artik
Kébusu Yasayamaz” adli makalesinde Mustafa Kemal Paga’ninl Mart nutkunu memlekette tam
manasiyla yeni medeni hayatin temel tasi olarak gostermistir. Bugiine kadar Tiirk milletinin teceddiit
ictimalar1 karsisinda bocaladigini, eskinin kaldirildigin1 fakat yeninin tesis edilemedigini ifade
etmistir. Taassubun Tiirk milletinin gelecegine bir kdbus gibi ¢oktiiglinli ve bu kabus bulutlarini
yutacak kisinin Mustafa Kemal Pasa oldugunu belirtmistir. Mustafa Kemal’in nutkunda yeni
anlayista yeri olmayan usullerin kaldirihip inkisafin gerceklesmesi gerektigini vurguladigim
sOylemistir. Ahmet Emin, Mustafa Kemal Pasa’nin nutkunda agik olarak hilafetten bahsetmedigini
ama Meclis’e birakilan meseleler arasinda hilafet meselesinin de oldugunu bildirmistir. Firka
toplantisinda ilga, hanedanin yurt disina ihract konulari ile ilgili kanun teklifinin verilecegini haber
vermistir. “Medeniyet ailesinden hari¢ kalmamiza sebep Miisliiman olmamiz degil, devlet makinesi
icinde teokrasiyi yasatmamuz” diyerek Tiirkiye’nin gerilemesinde devlet yonetiminde dine yer
vermenin etkili oldugunu vurgulamistir (Emin, 2 Mart 1340, s.1). Yazar rejimin gelecegi agisindan
hilafet meselesinin ¢ozimiinii 6nemli gérmiistiir.

2 Mart 1924°te Firka grup toplantisinda Urfa Mebusu Seyh Safvet Efendi ve arkadaslarimin
hazirladig1 12 maddelik hilafetin kaldirilmasi ve Osmanli hanedaninin Tiirkiye disina ¢ikarilmasi ile
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ilgili kanun teklifi goriistilmiistir (Demirel; Konur, 2002, ss5.397 vd). 3 Mart tarihli gazeteler 2
Mart’taki Halk Firkasi toplantisindan bahsetmiglerdir. Giinlerdir netlesmesi beklenen kararlarin
kesin bir dille ifade edildigi firka ictimasi ile alinacak kararlar hakkinda herkes net bilgilere
ulasmustir.

Tevhid-i Efkar gazetesinin 3 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Firkada Halifenin Hal’i,
Makam-1 Hilafetin Ilgas1 Kabul Olundu” bagligi altinda “Hilafet, hiikiimet ve cumhuriyet mana ve
methumunda esasen miindemi¢ oldugundan makam-1 hilafet ilga edilmistir. Hilafet bazi mebuslar
tarafindan Gazi Pasa’ya teklif edilmisse de Pasa reddetmistir” diyerek 2 Mart’ta firka igtimasinda
verilen kanun teklifine yer vermistir (Tevhid-i Efkar, 3 Mart 1340, s.1). Ayrica “Halife Hazretlerinin
Ankara’ya Miiracaat1” baglig1 altinda Abdiilmecid Efendi’nin Ankara’ya hilafetin ilga edilmemesi
ve hanedanin ihra¢ edilmemesi hakkinda g¢ektigi telgrafa yer vermistir. Ankara’nin bu telgrafa
“Milletin kat’i karar1 karsisinda bu gibi itirazlara mahal olmadigi gibi itirazlar nazar-1 itibara
alimmayacaktir” seklinde karsilik verdigini bildirmistir. Ayrica hilafetten bahsetmenin ve idareye ve
siyasete dini bulastirmanin vatana ihanet sayilacagi belirtilmistir (Tevhid-i Efkar, 3 Mart 1340, s.2).

Cumhuriyetin ilanindan sonra hilafetin varligi rejim igin tehlikeli sayilmistir. 3 Mart’ta
Meclis’te, 2 Mart Firka toplantisinda son halini alan Seyh Safvet Efendi ve 53 arkadasinin “Hilafetin
flgas1 ve Hanedan-1 Osmaninin Tiirkiye Haricine Cikarilmasina Dair” kanun teklifi goriisiilmiis
(TBMM Zabit Ceridesi, Devre I, C.VII, s.21 vd) ve kabul edilmistir. 4 Mart’tan itibaren gazeteler
hilafetin kaldirilmas1 ve hanedanin yurtdisina ¢ikarilmast ile ilgili kanunun kabul edilmesi
haberlerine yer vermistir. Hilafetin kaldirilmas1 kararinin sarayda nasil karsilandig1 da gazetelerde
yer almistir. Hilafetin kaldirilmasi kararina muhafazakarligi ile bilinen gazeteler bile sert tepki
gostermemislerdir. Nitekim hilafetten bahsetmenin vatana ihanet sayilmasinin da bunun iizerinde
etkisi olmustur.

Muhafazakar bir gazete olan IkdAm gazetesinin 4 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Son
Miihim Kararlar” baslikli yaziya“Yavuz Sultan Selim’in Misir’dan getirdigi hilafet bugiin son
halifeden bu unvanin alinmasi ile TBMM tarafindan kaldirilmistir” diyerek baslamigtir. Hem sarkta
hem de garpta 6nemi inkar edilemeyecek bu miiessesenin Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan terk
edildigini soylemistir. “Bu bes asirlik miiessesenin ortadan kaldirilmasina karsi hi¢bir makul itiraz
serd edilmesi higbir nokta-i nazarda kiymeti olamaz” demis ve hilafetin kaldiriimasinin Islam
diinyas! ile baglar1 gevsetecegini ama bunun ikinci derece bir mesele oldugunu belirtmistir (Ikdam,
4 Mart 1340, s.1). Tanin gazetesi 4 Mart 1340 (1924) tarihli niishasinda hilafetin kaldirilmasi
konusunda Zeki ve Halit Beylerin muhalif konusmalar yaptigini bazi muhafazakar milletvekillerinin
Meclis’te bulunmadigini ama Meclis’teki muhafazakar milletvekillerin de hilafetin kaldirilmasi igin
olumlu oy kullandiklarini1 yazmigtir (Tanin, 4 Mart 1340, s.1). Ayrica Tanin gazetesi Kurtulus Savasi
siirecinde halifeligin etkisini yitirdigini, boylece tarihe karismasinin Islam diinyasinda siikiinetle
karsilanacagi goriisiine yer vermistir (Akgiin, 2006, ss.237-238). Hilafet taraftar1 olarak yorumu
merak edilen Tevhid-i Efkar gazetesi 6 Mart 1340 (1924) tarihli niishasinda “Son Inkilaptan Sonra”
baslikl1 yazisinda yapilan inkilabin bir emr-i vaki oldugunu belirtmistir. Yapilan inkilabin terakki ve
teceddiid olmadig1 ve bu inkilap ile sadece terakki ve teceddiide hail(engel) ad edilen manilerin
ortadan kalktigini ifade etmistir. “Ilga edilen miiesseseler teceddiid ve terakki diyarina gitmek isteyen
bir yolcuyu durduran kale duvari kapisi farz edilirse bugiinkii vaziyet yalniz kale kapisinin ve
duvarmin yikilmasi veya agilmasi demektir. Yolcu heniiz kapinin esigindedir teceddiid ve terakki
diyar1 ise goriinmekle beraber ¢ok uzaktadir” diyerek hedefe ulasmak i¢in heniiz yolun basinda
oldugumuzu vurgulamistir. Bu goriislerini de Hiiseyin Cahid Bey’in “Bundan sonra medeniyet
yolunda yiirimek isterken ayaklarimiza dolasacak ve bizi yerimizde alikoyacak higbir mani
kalmamustir” sozii ile desteklemistir (Tevhid-i Efkar, 6 Mart 1340, s.1).

Anadolu’da Yenigiin, Hakimiyet-i Milliye, Vakit, Vatan, A¢iksoz gibi inkildbin savunucusu
olan gazeteler hilafetin kaldirilmasi kararint memnuniyetle karsilamis ve milli hakimiyetin 6niindeki
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engellerin kalktigin1 ifade etmistir. Cumhuriyet ile hilafetin yan yana yiiriiyemeyecegini belirtmisler
ve cumhuriyetin yaninda hilafetin varligini saltanat olarak degerlendirmislerdir. Vakit gazetesinin 4
Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Biiyiik Millet Meclisi ikinci celsesinde hilafetin ilga kanununu
kabul etti” baslig1 altinda Abdiilmecid Efendi’ye hal’ kararinin resmen teblig edildigini ve 14 Mart’a
kadar Tiirk topraginda hanedandan hi¢ kimsenin kalmayacagini duyurmustur (Vakit 4 Mart 1340,
s.1). Gazetede Mehmet Asim “Imparatorlugun Tasfiyesi” baslikli makalesine “Cumhuriyet idaresi,
kendi mevcudiyeti icinde gayri kabil temsil gordiigii hasr1 bertaraf etmege karar vermis. Bu kararin
icrasi, Osmanli tarihinin kat’i bir tasfiyesi demektir” seklinde baglamis ve cumhuriyeti tehdit edecek
eski usul engellerin kalktigini belirtmistir (Asim, 4 Mart 1340, s.1). Vatan gazetesinin 4 Mart
1340(1924) tarihli niishas1 mansetini “Biiyiik Millet Meclisi diin giirtiltiilii bir miizakereden sonra
hilafetin, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin ilgasi ve tedrisatin tevhidi hakkindaki kanunlar1 aynen kabul
etmistir. iki celse arasinda Halk Firkasi bir i¢tima akd etmis ve Gazi Pasa bu ictimada bulunarak
hanedanin kadin azasiyla damatlari ve sultan zadelerin hudud-u haricine ¢ikarilmaktan istisna
edilmelerini teklif etmistir. Firka hararetli miizakerat neticesinde bu teklifi kabul etmemistir”
seklinde atmistir (Vakit, 4 Mart 1340, s.1; Tevhid-i Efkar 4 Mart 1340, s.1; Hakimiyet-i Milliye 4
Mart 1340, s.1).

Anadolu’da Yenigiin gazetesinde de Yunus Nadi yazdigi makalelerle hilafetin kaldirilmasi
kararini degerlendirmistir. 4 Mart’ta Yunus Nadi “Yeni I’tila (yiikselme) Devri” baslikli makalesinde
cumhuriyetin karsisindaki hilafeti “saltanat heyulasi(korkung hayal)” olarak nitelendirmistir. Tiirk
milletinin dahildeki istiklalini ve hiirriyetini kisitlayan konular hakkinda artik karar verdigini
belirtmistir. “Milletimizin efendisi biziz, baska efendilere hatta golgelerine dahi tahammiiliimiiz
yoktur” diyerek milletin egemen oldugu cumhuriyette hanedana yer olmadigini vurgulamstir.
Ayrica artik Tirkiye’de sahsi saltanatin yer alamayacagini belirtmistir (Nadi, 4 Mart 1340,s.1). 5
Mart’ta Yunus Nadi “Cumbhuriyet ve Memleket” adli makalesinde Milletin hilafetin kaldirilmasi ile
alt1 yiiz yillik bir kdbustan uyandigini belirtmistir. Tiirk milletinin Osmanli hanedanini siyasi yetkileri
olmayan hilafet arkasinda saf tuttugunu goriince “kulaklarindan yakalayarak, disartya firlatmig bu
suretle milli hayatin mazisine ait bir intimaamdan (baglilik) ziyade istikbaline ait bir selametin kati’,
en sarih ve en zaruri icablarina tabi’i olmustur” diyerek bundan sonra Tiirk milletinin herhangi bir
halife veya sultan i¢in hayatini tehlikeye atmayacagini ifade etmistir (Nadi, 5 Mart 1340, s.1).

Aciksdz gazetesinin 5 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda Fazli Berki “Hilafet Lagv
Olundu” makalesine “Basimizda bir hanedan var idi. Bunlar hilafet ve saltanati nefislerinde cem’
etmis idi” diye baslamustir. Yazar “Huzur ve siikiina muhtag olan her dem hakimiyet-i milliye
aleyhinde isyan olan bir miiessesenin bekasina ruy-1 riza gostermez idi” diyerek milletin hilafetin
varlhigini milli hakimiyete zarar olarak gordiigiinii vurgulamigtir. Yazar hilafetin devamini devlette
ikilik olarak gormiis ve hanedanin memleketten ¢ikarilmasi ile devletin biiyiikk bir beladan
kurtuldugunu belirtmistir (Berki, 5 Mart 1340, s.1). Vakit gazetesi 5 Mart 1340(1924) tarihli
niishasinda hilafetin kaldirilmasini “Inkilabin kudretli eli tarihimizden bir sayfa daha c¢ikarmistir.
Bazen agir, bazen sarih fakat hi¢ durmadan tirmaniyoruz bizi maziye baglayan bir zinciri daha
kestik” (Vakit, 5 Mart 1340, s.1) seklinde yorumlamistir. Anadolu’da Yenigiin gazetesi 6 Mart
1340(1924) tarihli niishasinda “Liizumundan Cok Fazla Yasayan Bir Hanedan” baslikli yazisinda
“Hilafet miiessesesi vicdanlar i¢in artik o kadar ¢oktan beri 6lii bir miiessese olmus ki simdi onun
defni mevzu bahis oldugu zaman biitiin tabutlarin arkasindan esirgenmeyen gézyaslari, feryadlar ve
figanlar burada yok gibidir” diyerek hilafetin kalkmasmna halk arasinda biiyiik bir tepkinin
olmadigini, sadece Istanbullularm yiizyillardir bu gelenege baglilhiklarindan dolayr saskinlik
yasadiklarini ifade etmistir. Avrupa’da Osmanli Devleti tarzindaki devletlerin uzun zamandir tarih
sayfasindan ¢iktigini,Osmanli hanedaninin ise gereginden fazla yasadigini vurgulamistir (M.N., 6
Mart 1340, s.2). Vatan gazetesinin 9 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda Ahmet Emin’in “Iztirab
Duyanlara Actyalim, Fakat Isin Esasmi Gozden Kagirmayalim” baglikli makalesinde “Hilafetin
ilgasin1 tabii gérmeyenler etrafinda derhal bir kudsiyet ¢cemberi ¢evirmek itiyadinda(aligkanlik)
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bulunan basit dimaglarin bile en kii¢iik bir menfaat neticesinde anliyorlarki hilafet denilen makamin
hicbir dini mahiyeti yoktur, kismen hiikiimdarlarin kuvvet ve niifuz aleti, kismen ecnebi
hiikiimetlerin bir emperyalizm silah1 olarak istimal(kullanmak) edilmis bir siyasi vasitadir” demis ve
hilafetin devlet ve millet namina higbir faydasinin olmadigini hatta devletin i¢ siyasetine miidahale
edilmesine neden olacak bir tehlike oldugunu ifade etmistir. Hanedan iiyelerinin Istanbul’dan gidisi
insanlar arasinda merhamet duygulari olusturdugunu ama bu duygularin memleketin asil
menfaatlerini unutturmamasi gerektigini soylemistir (Emin, 9 Mart 1340, s.1).

Resimli Gazete’nin 8 Mart 1340 (1924) tarihli niishasinda “Inkilabin Biiyiik Eseri” baslig
ile “Tarihin eli inkilaplar1 agir agir hazirlar, bir giin eserini meydana getirir. Igtimai inkilabimzin
biiyiik eseri, dini diyanetten kurtarmak oluyor. Milleti endiseden kurtarmak i¢cinde hanedani etkisiz
hale getiriyoruz” (Resimli Gazete, 8 Mart 1340, s.1) diyerek son zamanlarda hilafetin memlekete
verdigi zararlardan bahsetmistir. Ayrica “Simdi Dindar Olduk” basligi altinda “Tiirk milleti Allah ile
kendisi arasinda vasita hidmetini gérmeye memur adam tanimiyor. Bu karar ani bir heyecanin
mahsulii degildir. Faidesiz uzuvlarin 6lime mahkiim olmasi tabiyenin en bariz kaidesi oldugu
icindir” diyerek artik bu kurumun kaldirilmasinin zamaninin geldigini ifade etmistir (Resimli Gazete,
8 Mart 1340, s.2). Halkin merakla bekledigi hutbe konusunda ise Istanbul Miiftiiliigii, Evkaf Miidiirii
ve Polis Miidiiri Cuma namazinda okunacak hutbe ile ilgili olarak tebligatta bulunmuslardir.
Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 9 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda ise “Halife Yerine” basligi
altinda “Bugiin camilerde Cuma hutbesinde halife yerine milletin ve cumhuriyetin saadeti i¢in dua
edildi” haberine yer verilmistir (Hakimiyet-i Milliye, 9 Mart 1340, s.1; Tevhid-i Efkar, 8 Mart 1340,
s.1; Aciksoz, 11 Mart 1340, s.1).

Basin hilafetin kaldirilmasi ile ilgili lilke disinda verilen tepkilere de yer vermistir. Vakit
gazetesi 9 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda Mehmet Asim’in “Ingiltere’den Bir Ses” baslikli
makalesinde Ingiltere’nin “Daily Telegraph” adli gazetesinin Tiirkiye’nin aldig1 hilafeti kaldirma
kararini nefretle elestirdigini ve bu karar ile islam dleminde biiyiik tartismalar ¢iktigini iddia ettigini
yazmustir. Yazar, Ingiltere’nin hilafet kurumunu entrikalarina ortam hazirlamak i¢in kullandigini ve
Islam diinyasinda karisiklik ¢ikarmak igin bu denli biiyiik tepki gosterdigini vurgulamistir (Asim, 9
Mart 1340, s.1). Ayrica Daily Telegraph gazetesi bu kurum sayesinde biiyiik bir devlet sayilan
Tiirkiye’nin artik ticlincii siif bir Tatar devlet¢igi sayilacagini iddia etmistir (Akgiin, 2006, s.225).

Anadolu’da Yenigiin gazetesinin 12 Mart 1340(1340) tarihli niishasinda Yunus Nadi “Yeni
Sesler” baglikli makalesinde hilafetin kaldirilmasina yabanci basinin verdigi tepkileri aktarmustir.
Hilafet miiessesesinin cumhuriyetle tamamen zit oldugunu, fakat Avrupa matbuatinda hilafetin
kaldirilma kararmin hatali olduguna dair haberler yapildigimi belirtmistir. Yazar bu elestirileri
Tiirkiye’nin i¢ islerine miidahale olarak degerlendirmistir. Avrupa’nin hilafeti kendi menfaatleri i¢in
kullanmak istediklerinden hilafetin kaldirilmasi kararina karsi ¢iktiklarini belirtmistir. Hatta bir
gazetede “Tirk milletini diinya haritasindan silmek i¢in Yunanlilar kadar halife ve hilafete de
thtiyactmiz var” denildigini bildirmistir. Yazar hilafetin ilgasinin hakli sebepleri oldugundan

bahsetmis ve Avrupa’nin hilafetin ilgasinda baska nedenler aramamasi gerektigini vurgulamigtir
(Nadi, 12 Mart 1340, s.1).

Tevhid-i Efkar gazetesinin 15 Mart 1340 (1924) tarihli niishasinda “Aleyhimizdeki
Dedikodulara Kars1” adli yazida hilafetin kaldirilmasinin son giinlerde en ¢ok konusulan konu
olmasini “Velev maddeten miiteferrik (¢esitli), manende heniiz tefrike(ayri) halinde olsalar da diinya
yiiziinde yasayan ve kutsi bir rabita(bag) ile birbirine merbut(bagli) bulunan {i¢ yiiz milyon insana
miiteallik(alakal) bir mesele olduktan baska 4lem-i tesiratinida alakadar ediyordu” seklinde
aciklamistir. Avrupa basininda hilafetin ilga kararmi tasvib eden yazilardan ¢ok tenkit yazilar
yazildigini bildirmistir. Gazetede en biiyiik elestiriyi ingiltere’nin yapmasini “ilga edilen hilafet degil
de Rum Patrikhanesi olsa idi, Ingiliz gazeteleri ancak bu kadar tenkitte bulunurlardi” seklinde
yorumlanmustir. Ayrica alem-i Islim’in kalplerinden Tiirkleri ¢ikarmak isteyen Avrupalilarmn hilafet
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taraftar1 kesildiklerini belirtmistir. Avrupalilarin Miisliimanlar1 aleyhimize tahrik etmelerine
hiikiimetimizin izin vermemesi gerektigini ifade etmistir (Tevhid-i Efkar, 15 Mart 1340, s.1).

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 20 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Ibret-amiz (ibret verici
hadise) Bir Ders” baslikl1 yazisinda hilafetin kaldirilmasinin Ingiltere, Fransa ve Italya gibi Hiristiyan
devletler iizerinde bu kadar derin izler birakmasinin nedenini diisiindiiglimiizde bizim igin ibret
mahiyetinde bir ders ¢ikacagini ifade etmistir. Bu ii¢ devletin asirlardir i¢ islerinde dinin devlet
islerine miidahalesini izin vermezken ve Miisliimanlarla uzun asirlardir ugrasmislarken hilafetin
kaldirilmasi ile bu kadar ilgilenmeleri hayret verici bir hadise olarak degerlendirmistir. Avrupalilarin
saltanat kaldirildiginda hilafet makamim ellerinde oyuncak olarak kullanacaklarimi ama hiléfet
kaldirilinca timitleri yikildigindan bu mesele ile bu kadar ilgilendiklerini ifade etmistir. Bati’nin
hilafet meselesine olan alakasi tahlil edildiginde bunun ibret verici bir ders oldugunun anlasilacagin
vurgulayan yazi “Bizi simdiye kadar emip somiiren memleketimizi bir esarete maruz birakan elyevm
bile elimizi ayaklarimizi binbir zincir ile baglamakta devam etmek isteyen ecnebiler hilafet ve halife
ile bu kadar alakadar olmalari, yalniz basina, bu makamin asirlardan beri bu millet ve memleket icin
ne kadar felaket oldugunu ifade etmez mi?”’seklinde bitirilmistir (Hakimiyet-i Milliye, 20 Mart 1340,
s.1).

5.Hanedanin Yurt Disina Cikarilmasi Kararinin Tiirk Basinina Yansimalari

Hilafetin kaldirilmasi ile TBMM hanedana sinir disina ¢ikmalari i¢in on giin siire verilmis,
ancak Halife’nin bu siireyi Istanbul’da gegirmesi tehlikeli goriilerek karar hemen uygulannugtir
(Akgiin, 2006, ss.218-219). Basin hilafetin kaldirilmas1 kararmin sarayda nasil karsilandigina,
kararin Abdiilmecid Efendi’ye nasil teblig edildigine ve hanedanin yurt disina nasil ¢ikarildigina dair
ayrintili bilgilere yer vermistir.

Tevhid-i Efkar gazetesi 4 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Karar Abdiilmecid
Hazretlerine Teblig Edildi” bashg: altinda “Diin gece Istanbul Valisi Haydar Bey, Polis Miidiirii
Saadettin Bey ve Emniyet Umumi Miidiirii Muhiddin Bey Polis Miidiirliigiinde i¢tima ederek gece
gee vakte kadar Dahiliye Vekaleti’'nden gelecek emri beklemiglerdir. On bugukta Dahiliye
Vekaleti’'nden gelen sifre ile Meclis’in hilafetin ilgasi ile ilgili aldig1 kararin Haydar Bey tarafindan
teblig etmesi istenmis ve saat on birde Abdiilmecid Efendi’ye Biiyiik Millet Meclisi’nin aldig1 karar
teblig edilmistir” seklinde anlatmistir (Tevhid-i Efkéar, 4 Mart 1340, s.1; Anadolu’da Yenigiin, 4 Mart
1340, s.1). Gazetelere gore hanedanin yurt disina ¢ikarilisi s6yle olmustur: Dolmabahge Saray1
karadan ve denizden polisler tarafindan taht-1 muhafazaya alinmis, zabita tarafindan saraydaki
telefon santralleri kesilmistir. Istanbul Valisi Haydar Bey, Polis Miidiirii Saadettin Bey ve Emniyet
Umum Miidiirii Mubhittin Bey kararin bildirilmesi i¢in saraya gitmislerdir. Saadettin Bey ve Haydar
Bey ilga haberini teblig ettiginde Abdiilmecid Efendi haberi siikiinet ile karsilamis ve “Ben esasen
devlet ve milletin saadetinden baska bir sey diisiinmiiyorum. Bugiinde buna dua ediyorum. Ben
giderim devlet ve memleket bahtiyar olsun” demistir (Vatan, 5 Mart 1340, s.1). Abdiilmecid Efendi
baz1 tedabir ve ikmal icin kendisine iki giin verilmesini istese de hemen Istanbul’u terk etmeleri
gerektigi soylenmistir (Hakimiyet-i Milliye, 5 Mart 1340, s.1; Vatan, 5 Mart 1340, s.1). Haber harem
dairelerine de verilmis, iki saat i¢inde cantalar hazirlanmig ve kamyonlara yiiklenmis fakat saray
tesrifatina el stirilmemistir (Vatan, 5 Mart 1340, s.1). Abdiilmecid Efendi’ye yaninda istedigi kisileri
gotiirebilecegi sOylenmistir. Abdiilmecid Efendi’nin yaninda iki esi Sehsuvar ve Hayriinnisa
hanimlar, odalig1 Ikbal, oglu Omer Faruk, kiz1 Dariissehvar Hanim, katib-i hususisi Salih Keramet
Bey, katipleri Selahattin ve Hiiseyin Nakip Beyler ve 6zel doktoru Selahattin Bey gitmistir (Satan,
2008, s.223; Anadolu’da Yenigiin, 5 Mart 1340, s.1; Vatan, 5 Mart 1340, s.1; Ikdam, 5 Mart 1340,
s.1; Vakit, 5 Mart 1340, s.1; Tevhid-i Efkar, 5 Mart 1340, s.1). Abdiilmecid Efendi, Polis Mudiirii
Saadettin Beyi yanina g¢agirarak “Ben milletime daima hidmetkar ve hiirmetkarimdir. Yine de
Oyleyim. Biitlin endise ve gayem millet ve memleketin saadeti ve selameti idi. Bu emel ve gaye
bundan sonra da payidar olacaktir. Ben yasadikc¢a Tiirk’iin ve Tiirkliigiin saadeti ve selameti i¢in dua
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edecegim. Oldiikten sonra da kemiklerim bu vazifeyi ilelebet ifa edecektir” (Tevhid-i Efkar, 5 Mart
1340, s.1; Vatan, 5 Mart 1340, s.1; ikdim, 5 Mart 1340, s.1; Vakit, 5 Mart 1340, s.2) demistir.
Abdiilmecid Efendi ve yanindakilere Catalca’ya kadar Saadettin Bey refakat etmistir. Vali Haydar
Bey ve Emniyet Miidiirii Muhittin Bey sarayda kalip harem dairelerini miihiirlemistir. Polis Miidiirii
tarafindan verilen son tebligde hanedan erkanindan erkeklerin iki giine bazilarmin yarm aksama
kadar, kadinlarin ve sultanzadelerin azami bir hafta i¢cinde hudud haricine ¢ikarilacagi bildirilmistir
(Vatan, 5 Mart 1340, s.1). Muhittin Bey, Abdiilmecid Efendi’nin gidecegi yerin Bern olarak
belirlendigi ve diger hanedan iiyelerinin istedikleri yere gitmekte serbest olduklarini bildirmistir.
Muhittin Bey agiklamasinda hiikiimetin Abdiilmecid Efendi ve ailesine simdilik 15 bin lira verdigini
ve hanedanin diger erkek ve kadin azalarina biner lira verilecegini, Abdiilmecid Efendi’ye verilecek
paranin Catalca’da teslim edilecegini beyan etmistir (Vatan, 5 Mart 1340, s.2).On giin i¢inde
Istanbul’u terk etmeleri gereken hanedan iiyelerinin sayisi kadimlar dahil 100 kisi (ikdam, 5 Mart
1340, s.2; Vatan, 5 Mart 1340, s.2; Tevhid-i Efkar, 5 Mart 1340, s.1) oldugu ve aciz olanlarin
dariilacezeye koyulacagi hasta olanlarinda iyilestikten sonra ihrag edilecegi de belirtilmistir (Vatan,
5 Mart 1340, s.2).Tevhid-i Efkar gazetesi 6 Mart’ta “Abdiilmecid Efendi’nin Hudud-u Milli
Haricinde Son Beyanati” baslhikli yazisinda Abdiilmecid Efendi’nin gazetecilere trenin
kompartimaninin koridorunda verdigi beyanata yer vermistir. Abdiilmecid Efendi beyanatinda
milletin kararina kars1 durmayacagim belirtip “Simdilik Isvicre’ye gidiyorum. Bilahare baska bir
yerde ikamet etmek icin karar verecegim. ihtirasat-1 ecnebiyeye alet olmayacagim. Vaktimi sanayi-i
nefise ile mesgul olarak gecirecegim. Ecnebi gazetecilere bir sey sdylememeye karar verdim”
(Tevhid-i Efkér, 6 Mart 1340, s.1; Vatan, 6 Mart 1340, s.1; Vakit, 6 Mart 1340, s.1) demistir.

Ikdam gazetesi 7 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda “Osmanli Hanedaninin Erkek Azalari
Istanbul’u Kamilen Terk Ettiler” bashig altinda hanedan iiyelerinin erkek iiyelerinin diin aksam
tamamen Tilkeyi terk ettiklerini ve hanedanin kadin iiyelerine ise Sali giiniine kadar miisaade
edildigini bildirmistir (Ikdam, 7 Mart 1340, s.1). Ikddm gazetesinin 9 Mart 1340(1924) tarihli
niishasinda Abdiilmecid Efendi ve ailesinin Isvicre’nin Montrd sehri civarinda Leman Golii kiyisinda
“Terite” kasabasina vasil oldugunu ve Palas Oteline(Grand Hotel) nazil oldugunu yazmistir (ikdam,
9 Mart 1340, s.2; Vakit, 10 Mart 1340, s.2; Hakimiyet-i Milliye, 10 Mart 1340, s.1; Tevhid-i Efkar,
10 Mart 1340, s.1). Tevhid-i Efkar gazetesinin 13 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda hudud haricine
cikarilacak hanedan iiyesi kalmadigini belirtmistir (Tevhid-i Efkar, 13 Mart 1340, s.2).Ulkeden
cikarilan hanedan iiyelerinden kadinlara 1952, erkeklere 1974 te Tiirkiye’ye donebilme ve vatandas
olabilme haklar1 verilmistir (Demiryiirek, 1994b, s.57).

10 Mart 1924°te Misir, Hindistan, Endonezya Miisliimanlari Abdiilmecid Efendi’ye
halifeligin kaldirilmasindan dolay1 duyulan iiziintiiyii belirten telgraflar gondermisler (Akgiin, 2006,
5.223) ve konu hakkinda ayrmntili bilgi istemislerdir. Abdiilmecid Efendi bu telgraflara bir cevap
vermek amaciyla Reuter, Havas, Wolf ve Stephanie gibi haber ajanslari vasitasiyla 11 Mart’ta bir
beyanname yaymlamustir (Kiigtik, 1988, s.264; Satan, 2008, s.226).Vakit gazetesinin 17 Mart
1340(1924) tarihli niishasinda “Abdiilmecid Efendi Bos Hiilyalar Pesinde Kosuyor” baslig1 altinda
Sabik Halife’nin Isldam alemine hitaben bir beyanname yazdigi haberini vermistir (Vakit, 17 Mart
1340, s.1). Anadolu’da Yenigiin gazetesi 17 Mart 1340(1924) tarihli niishasinda bu beyannameyi
konu almis ve “giderken milletin kararina tabiyet edecegim diyen bu adam da hain mevkiine gegmis”
(Anadolu’da Yenigiin, 17 Mart 1340, s.1) diyerek Sabik Halife’nin beyannamesini ihanet olarak
degerlendirmistir. Bu beyannameyi Anadolu’da Yenigiin gazetesi 19 Mart’ta “Abdiilmecid’in Son
Vesika-i Thaneti” basligi altinda yaymlamistir. Bu beyanname “Hilafet gibi mukaddes bir miiesseseyi
lagvettigini zanneden laik Ankara Cumhuriyeti beni sevgili memleketimden tard etti. Bu
misafirperver topraklardan sadik Islom diinyasina pederane selamlarimi génderiyorum. Millet
Meclisi’nin ekseriyeti tarafindan verilen bu kafirane karar ne islam ruhuna ne de islamiyet’in ali
menfaatine tevafuk eder. Onun i¢in bu kafirane kararin keenlemyekiin metabesinde(zahmet)
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oldugunu Islam alemine teblig etmeyi en miibrem bir vazifem addederim. islam diinyasim davet
ediyorum, bana bir an evvel bildirsinler, nerede bir din konferansi akt edilmek icab eder ki
miigtereken bir karar ittihaz edilebilsin” seklindedir. Gazete bu beyanname ile “hanedanin ilk firsatta
cumhuriyete suikasttan geri durmayacagi hakkindaki endiselerin ne kadar hakli oldugunu”
gosterdigini ifade etmistir (Anadolu’da Yenigiin, 19 Mart 1340, s.1). Vakit gazetesi de bu beyanname
ile ilgili olarak Sabik Halifenin protestolariyla ne Tiirkiye’deki ne de yabanci himayesi altindaki
Miisliimanlarin ilgilenmeyecegini ifade etmistir (Vakit, 17 Mart 1340, s.2; Hakimiyet-i Milliye, 17
Mart 1340, s.1). Bu beyannameyi Yunus Nadi “Ne Derin Gaflet!” baslikli makalesinde
degerlendirmistir. Tiirk milletinin Abdiilmecid Efendi’nin bu faaliyetlerini goriince “Meger asirlarca
basimizda ne melun bir bela varmis ve onu def etmekte ne kadar ge¢ kalmisiz” diye diislinecegini
vurgulamustir. Birgok yerden tebrik alan devlete Abdiilmecid Efendi’nin kotii sozler kullanmasin
ihanetin ve derin bir gafletin karistig1 saskinlik olarak nitelendirmistir (Nadi, 18 Mart 1340, s.1).

SONUC

TBMM, Milli Miicadele’de kesin zafere ulastiktan sonra yonetimdeki ikiligi ortadan
kaldirmak i¢in saltanatt kaldirmistir. Hilafetin kaldirilmasinin ilk basamagi olan saltanatin
kaldirilmasinda basinda benzer yorumlar yapilmistir. Bunda saltanatin kaldirildigi halde hilafetin
Osmanli hanedaninda devam etmesi etkili olmustur. Fakat saltanat kaldirildiginda halifenin gérev ve
yetkileri belirlenmemis, halifeye siyasi higbir yetki verilmemistir. Basinda hilafet tartismalari
cumhuriyetin ilan1 ve Mustafa Kemal Pagsa’nin cumhurbaskani segilmesi ile baglamigtir.
Cumbhurbaskaninin se¢imi ile halifeyi devlet reisi olarak géren muhafazakar kesimde hilafetin
gelecegi acgisindan endiseler olusmasina neden olmugtur. Cumhuriyetin ilani ile basindaki muhalefet
kendini daha da belirginlestirmistir. Tanin, Ikddm ve Tevhid-i Efkar gazeteleri Istanbul merkezli
muhalefeti olusturmustur. Karsisinda ise Hakimiyet-i Milliye ve Anadolu’da Yenigiin gibi Ankara
gazeteleri yer almistir. Ayrica bu donemde Liitfi Fikri Bey’in Abdiilmecid Efendi’ye istifa etmemesi
icin yazdig1 mektup, Emir Ali ve Aga Han’1n yazdiklari mektup hilafetin kaldirilmasini ¢abuklastiran
belgelerden olmuglardir.

1924 yilmin baslarinda Abdiilmecid Efendi’nin hilafet tahsisatinda artis istemesi iizerine
artik biitce goriismelerinde hilafetin akibeti konusulmaya baslamustir. Ozellikle Aksam ve Ileri
gazeteleri hilafet biitgesini elestirmis ve Tirkiye’de imtiyazli bir simifin olmamasi gerektigini
vurgulamiglardir. Cumhuriyetin ilk biitcesi hilafetin kaldirilmasi1 hakkinda alinacak karart
neticelendirmistir. Hakimiyet-i Milliye gazetesi basta olmak iizere Anadolu’da Yenigiin, Vatan, ileri,
Vakit, A¢iksoz gazeteleri inkilabi destekleyen yazilar yazmiglardir. Hakimiyet-i Milliye gazetesi
halifenin varligiin devlette ikilik olusturdugunu savunmus ve hilafetin kaldirilmasi ile cumhuriyet
fikrinin koklesecegini belirtmistir. Anadolu’da Yenigiin gazetesi hilafet mekanizmasinin uzun
zamandir islemedigini ifade etmis ve cumhuriyetin yaninda hiléfeti saltanat olarak degerlendirmistir.
Vakit gazetesi hilafetin kaldirilmasini imparatorlugun tasfiyesi olarak degerlendirmis hilafetin
kaldirilmasi ile yonetimdeki gayri tabiliklerin kaldirildigini savunmustur. Vatan gazetesi ise hilafeti
Tiirkiye’nin ilerlemesi oniinde bir engel olarak gdrmiistiir. Tanin, Tevhid-i Efkar ve Ikdam gibi
hilafet taraftar1 gazeteler yazilarinda olumsuz elestiriler yapmamiglardir. Muhafazakar gazeteler bu
inkilabin Islam diinyas: ile baglar1 gevsetecegine inanmis ama bunun da ikinci derece bir sorun
oldugunu belirtmislerdir. Sadece Tevhid-i Efkar gazetesi inkilab1 emr-i vaki olarak degerlendirmis
ve cumhuriyetin ilerlemesi i¢in dniindeki engellerin kalktigini artik terakki ve teceddiid igin higbir
maninin kalmadigini belirtmistir. Basinda hilafetin kaldirilmasi ile ilgili olumsuz elestiriler
olmamasinda hilafetten bahsetmenin vatana ihanet sayllmasinin da etkisi olmugtur. Mart 1924 sonu
itibariyle hilafetin kaldirilmasi ile ilgili haberler giindemden diismiistiir.
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