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Trial and Social Structure in the Otoman Criminal Law of the Classical Period

Ottoman criminal law was established and standardized earlier than other legal institutions.
However, it was sometimes the case that certain privileged groups had the right of idiosyncratic trial.
The Askeri class which comprised of the ‘ulama, the military and high officials, were subject to a dif-
ferent trial procedures in the cases related to their offices due to the assumption that their breaking
the law was identified as a opposition tu the Sultan’s authority. Similarly in the cases of marriage,
inheritance and things related to their community affairs, the non-Muslim Ottoman subjects were
tried according to their own community laws. The descendants of the Prophet Muhammad, sayyids
and sharifs, too, could resort to the courts specifically designed to deal cases related to their status.
" Despite all these exceptional special treatments, Ottoman criminal law was mainly based on the
rules applicable to all and everywhere. Such tenets of the Ottoman political philosophy as the effec-
tive execution of the Sultan’s authority, the centralization of the power and its implication for the
provinces, were only facilitated by this inclusive and universal character of Ottoman criminal law.
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Giris

Osmanlt hukuk sistemi icerisinde ceza hukukunun ayn bir yeri ve &nemi var-
dir. Bu 6nem, daha devletin tesekkiil devrinde dirlik ve diizenligin saglanmasi ve
devletin tasra yonetim sistemi, ordu tegkilati ve vergi toplama islerini daha er-
ken dénemden itibaren timar sistemi iizerine oturtmasiyla alakalidir. Timar sis-
tem dahilinde ayni ve nakdt toplanan bircok verginin yani sira Islam ceza huku-
ku alanina giren birtakim suclar icin Osmanli uygulamasinda 6ngériilen cerime,
yani para cezalarinin da timar/dirlik sahiplerine gelir olarak yazilmasi usulii Os-
manli ceza hukukunun erken dénemde tedvinini miimkiin kilmistir.

Yargilama sonucu 6éngériilen bir takim cezalarin devlete hizmet veya nakit ha-
linde gelir olarak yazilmasi ceza hukukunun ve yargilama usuliiniin de bu zaviye-
den ele alinmasini gerektirmistir. Esas olan devletin yénetim aygitinda yargi ve
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ceza usullerini aktif olarak kullanmasi ve sistemin ana ekseni olan timara bunun
eklemlenmig olmasidir. Ancak bu durum adaletin yerine getiriimesine engel olarak
goriilmemistir. Osmanli kadilan sultan adina onun adaletini dagitan, giiciinii
dogrudan ondan alan bagimsiz yargiclardir. Buna ragmen, topiumun devlet eliyle
dizayn edilmesi ya da mevcut toplumsal yapinin devletci bir eksende yorumlanma-
st yargilama usullerinde birtakim farkliliklarin meydan gelmesini mucip olmustur.

Bu baglamda bazi ziimrelerin bir takim suglar icin farkli mahkemelerde ve
farkli usullerle yargilanmalarinin sebepleri ve bu uygulamanin hukuki ve sosyo-
kiiltiirel temellerinin arastinimasi da énem arz eder. Burada ¢ok boyutlu bir so-
run ortaya ctkiyor. Birincisi Osmanl hukukunda, kanun koyucunun diliyle “askeri”
sinifa verilen 6nemli bir imtiyaz olarak degerlendirilebilecek &zel bir yargilama
usulii, hukuki acidan geligki ve catismalara sebep olmaz miydi? Kad: huzurunda
askerilerin sadece gerf hukuk alanina giren davalan mi goriiliiyordu? Eger boy-
leyse devletci bir tasarrufla yargiya miidahaleden séz etmek miimkiin miiydii? Bu
sorulara cevap verebilmek farkli kadi sicili kayitlarinin kargilagtinimasiyla yapilacak
daha genis 6lcekli calismalarla miimkiin olabilir. Burada sorun ana hatlanyla, sa-
dece genel hukuki cerceve ve yargilamadaki cesitlilik bakimindan ele alinacaktir.

Tiim bu sorulara, muhtemel cevap arama ve tartisma siirecinde konunun ne-
redeyse vazgecilmez boyutu olan bir bagka soruna, Osmanl hukukunun seriligi-
orfiligi konusuna da deginmek kaginilmaz olacaktir. Bununla ilgili olarak da Os-
manli hukukunda yapilan sug ve kargihigi olan cezalarin tasnifinde Islam huku-
kuna ne kadar uyuldugu, had, kisas-diyet ve tazir cezalarini gerektiren suclarin
Osmanlr'da ne sekilde algilanip nasil tasnif ve tabir edildigi, bu suclara islam
hukukunda 6ngoriilen cezalarla Osmanl hukukunda uygulanan cezalarin ne de-
rece Ortiistiigii ve hangi noktalarda 6rtiismedigi sorularini, dahasi, értiismeme-
sinin veya &rtiigememesinin sebeplerini de tartigmak gerekmektedir. Ayrica hii-
kitmdara tazir cezasi verme yetkisinin ger¢ekten Osmanlr'da sadece taziri gerek-
tiren suclar igin mi yoksa haddi ve kisast gerektiren suclan icerecek gekilde
genigletilip genigletilmedigi, genisletilmisse neden buna ihtiya¢ duyuldugu, had
cezalarnini uygulama zorlugunun pratik ve hukuki sonuglarinin neler oldugu gibi
sorulann da 6zellikle cevaplanmasi gereken sorular oldugunu belirtmek gerekir.
Bu ve benzeri sorularin tamamina bu ¢alismada cevap bulmaya calismak miim-
kiin degildir. Ama bu tiir sorular konunun gergevesi icerinde yer alan sorunlardir
ve daha bagka caligsmalarda dikkatlice arastirniimasi gereken hususlardir.

Tiim bu konulann da icerisinde bulundugu, genis cerceveli Osmanli ceza hu-
kuku ana baghig: altinda, Osmanli hukukunun seri ve 6rfi kaynaklan ve bu kaynak-
lanin Osmanli hukukunun karakterini belirmedeki rolleri belirlenmeye caligila-
caktir. fkinci olarak da toplumsal ziimrelerin yargilanma usullerinde veya yargi-
landiklari mahkemelerin yetki ve statiilerinde muhtemel farkliliklan ve farkli yar-

8




Klasik Dénem Osmanh Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yap:

gilama ve mahkeme usulileri iizerinde durmak gerekecektir. Burada ceza hukuku-
nun genel yapisi ve meselenin sadece yargilama boyutuna 6ncelik verilmigtir.

1. Osmanli Ceza Hukuku
A. Osmanh Hukukunun Kékleri

Osmanli hukuku {izerine ¢aligma yapanlarin, hukukun kékenine dair genel bir
tasnifte bulunmalan gerektiginde {ic ana kaynaktan bahsettikleri goriiliir': islam
hukuku, adet/gelenek hukuku da denilen ve ¢ogu islam &ncesi Tiirk-hukukuna da-
yanan 6rfi hukuk; ve ayni cografya {izerinde halef-selef olmasi bakimindan etkilenil-
mesi kacinilmaz olan fran ve Roma-Bizans hukuku. Islam hukukunun esasta vahye
dayanmas! onun en belli bagli karakterini olugturur. Begeri hukuktan, dncelikle
vahye dayali olusu ile aynlir. [Thamini da él¢iisiinii de vahiyden almaktadir?. Fikhin
kaynaklan da Kuran, stinnet, icma ve kiyastir. Ayrica Kuran ve Siinnetle reddedil-
memis ve onunla celismeyen, toplum tarafindan benimsenmis aligkanlik ve uygu-
lamalarin da Islam hukukunun kaynaklan arasinda yer aldigi bilinmektedir. Os-
manhda, adet/gelenek hukukunun resmi adi ifadesi olan 6rfiin kaynagi ise tarihce-
si bilinmeyen zamanlara kadar giden, toplumca benimsenmig uygulamalardir. Or-
fiin yazili hale gelmis ilk hitkiimlerini Orhun Abidelerinde bulmak miimkiindiir. Orf,
Orta Asya Tiirk toplumlaninca uygulanan ve Cin, Cengiz ve ilhanli yasalanyla da
beslenen eski Tiirk hukiukudur. Cografi konum itibariyle etkili olan iran ve Bizans gi-
bi kadim imparatorluklar tarafindan uygulanmis hukuki kurallarin idare, kamu ve
toprak hukuku alanlannda Osmanlidaki izlerini de takip etmek miimkiindiir.

islam Hukuku ile adet/gelenek hukuku arasindaki iligkiyi ve bunun Osmanli
déneminde aldig sekil olan 61f, cok boyutlu ve uzmanlar arasinda stire giden bir
tartismanin ana konularindan birisidir. Kisaca Osmanli hukuku orff midir, ger'
midir sorusu ekensinde yogunlasan bu tartismaya, burada fazla yer vermenin
yarar1 bulunmamaktadir. Ancak meseleyi uzun soluklu ve tarihsel stireci dikkate
alan bir yaklagimla ele alip, siirece devletlesme/ merkezilesme baglaminda ba-

1 Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI. Asirlarda Osmanlt Imparatorlugu’nda Zirai Ekonominin Hu-
kuki ve Mali Esaslan, I. Kanunlar, Istanbul, 1943; H. inalcik, "Osmanli Hukukuna Girig: Orfi-
Sultan? Hukuk ve Fatih'in Kanunlan®, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XIl, {1958), 102-
126; Ahmed Akgiindiiz Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1. Kitap, Istanbul, 1990;
M. Akif Aydin, “Osmanli'da Hukuk”, Osmanl Devleti ve Medeniyeti Tarihi, Ekmeleddin
ihsanoglu (ed.), istanbul, 1999, 1, 375-438; Yunus Kog “Early Ottoman Customary Law: The
Genesis and Development of Ottoman Codification”, Shattering Tradition: Costum, Law and
the Individual in the Muslim Mediterranean, (Ed. Walter Dostal, Wolfgang Kraus), Palgrave
Macmillan, London, 2005, 75-121; Umit Hassan, Osmanli: Orgiit-Inang-Davramig'tan Hukuk-
Ideoloji’ye, Istanbul, 2005, iletigim.

2 Hayrettin Karaman, “Fikih”, DIA (istanbul, 1996), Xil/4.
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kan U. Hassan'in tespitleri, bulgulan tartisilir olsa da, daha dikkat cekicidir3. Di-
ger taraftan da adet/gelenek hukukunun serflesmesi de miimkiindiir ve bunun
icin tretilen formiil sudur: akildan ve iradeden kaynaklanarak éteden beri tek-
rarlana gelen olay, hal ve davranislar eger temel kaynaklarla ¢elismiyorsa hukuki
bir mahiyet kazanir; ancak herhangi bir 6rf ya da adetin Islam hukuku icerisinde
gecerli olabilmesi icin de bunun ilim ve ahlakina giivenilir bir hukukcunun tas-
dikinden gecmesi de gerekmektedir®. Diger bir ifadeyle adet/gelenek hukukunun
{slam hukuku icerisinde sayilabilmesi icin Misliman akhnin’ siizgeci ve onayin-
dan gecmesi gerekmektedir.

islam hukuku, Seriatin kapsamini genigletirken bizzat islam fukahasinin, sos-
yal muamelat alaninda, kiyas ve 6teki yorumlarda, akli yonteme yabanct olma-
digin1 belirtmek gerekir. Ayrica istihsan (adalet, hakkaniyet) prensibine, ya da
maslahat ilkesine bagvurma igleminin Osmanl ulemast tarafindan acik¢a be-
nimsenmesi soz konusudur. Tarihi olarak, sultanin dini otoriteye dayanmayan
bagimsiz kanun yapma faaliyetinin gelisimi, daha onuncu ve on birinci yiizyillar-
da iran’da Biiveyhiogullarr'nin ve Tiirk Selcuklularin fiilen egemen olmasiyla giic
kazanmusti®. Tiirk islam devletlerinde hukuk uygulamasina bakildiginda bu yiiz-
yildan itibaren Miisliiman Tiirk devletlerinin seriat ve 6rfii bir arada yiiriittiikle-
i goriilmistir. Seri hukuk haricindeki yasama faaliyetlerinde, 6zellikle siyasi ve
idari kurumlar tesekkiil ederken Islam 6ncesi adet hukukundan faydalanilmis-
tir’. Diger taraftan, “Osmanli 6rfi hukuku bir anda olugmamistir. Bilakis bu hu-
kuku olugturan kurallar Osmanli Devletinin kurulusundan itibaren ihtiya¢ ol-
dukga teker teker konan ferman, emir ve yasak hikiimlerinden olusmustur. Bu
sekilde konan kurallar belli sayiya ulasinca da olusum biciminin klasik islam hu-
kukundan farkli oldugu icin ayr bir isimi verilmis, 6rf veya 6rfi hukuk denmistir.
Orfi hukuk, padigah irade ve fermanianyla olusan bir kurallar biitiiniidiir. Olus-
masinda dénemin hukukgularinin énemli rolleri olmakla birlikte bu kurallara ka-
nun giiclinii veren unsur Osmanli padisahlan tarafindan yirtirliige konmus ol-
masidir. Bu yoniiyle 8rfi hukuk bir kanun hukukudur"®.

3 (1. Hassan, Osmanlt, s. 50-54.

4 Yunus Kog, “Erken Ddnem Osmanli Hukuku:Yaklagimlar, Temel Sorunlar”, Hacettepe Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Osmanlt Ozel Sayist (1999), 119; Mustafa Sentop, “Tanzi-
mat'tan Onceki Ddnemde Osmanli Mahkemelerinin Gorev ve Yetkisi®, Tirk Hukuk Tarihi
Aragtirmalan, 1 (Bahar 2006), s. 87-105.

Musliiman akh ya da Islam aklt da denebilecek kavram tizerinde durmak ve tarihte fikhin da,
ictihadin da ashinda bu yolla gelistigini vurgulamak gerekir. Fazlur Rahman, Islam, istanbul,
1981; Erol Giingér, slamin Bugiinkii Meseleleri, istanbul, 1981.

6 Halil inalcik, “Seriat ve Kanun, Din ve Devlet”, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, istanbul,
2000, s. 40, 41.

7 M. Fuad Képriilii, “Ortazaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri”, IL. Tiirk Tarihi Kongresi, {stanbul,
1943, s. 402-404.

8 M. Akif Aydin, “Osmanli Hukukunun Genel Yapisi ve isleyisi”, Tarkler, X, Ankara, 2002, s. 16.
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B. Osmanl Ceza Hukukunun Niteligi: Farkli Yaklasimlar

islam dininin ana kaynag olan Kuran ve Siinnet, {slam ceza hukukunun da
asli kaynagi olup bu alandaki temel prensipleri ve amaclarn belirler. islam hu-
kukgularn ve hukuk ekolleri ise bu esas ve amaglarin giinliik hayata uygulanma
tarz ve sartlanyla ilgili hukuki yorum ve ayrintiy1 gelistirerek kendi devir ve top-
lumlarinin problemlerini bu cercevede ¢dzmeye caligmiglardir. Bu sebeple islam
ceza hukukunun klasik yapisi Kuran, Siinnet ve islam hukukcularinin ictihatlan
seklinde hiyerarsik olarak ti¢ merhalede olugmustur. Kuran ve Stinnetin belirle-
digi cezalar netice itibariyle fslam’in muhafazasini esas aldig1 beg temel degerin
yani akil, din, can, 1z ve malin korunmasini, insanlarin genel ve 6zel yararini bir
denge icinde gdzetmeyi hedef alir®.

Imber'e gére Hanefi geleneginde hukukcular, diger sistemlerin ceza gerekti-
ren suglar adi altinda tasnif ettikleri seyleri dort baslik altinda iglerler. Birinci ka-
tegoride sabit ceza (hadd) gerektiren suclar yer alir. Ikinci kategori sahsa ve ba-
z1 mala verilen zarar vakalarindan olusan hukuk ihlallerini igine ahr. Ugiincii ka-
tegoride gasp ver alir. Dérdiincii kategori ise takdiri ceza, yani tazir gerektiren
suglardan olusur. Bu cezalar, infaz edilmeleri kamu otoritesinin yetkisinde olma-
s1 bakimindan, ceza hukuku fikrine benzerler ama benzerlik burada biter. Ceza
hukukunun iglevi cezalandirmak ve caydirmaktir. Eger bunu bagarmak istiyorsa
onun pratikte igliyor olmasi gerekir, ama had cezalanyla ilgili durum béyle de-
gildir. Hukukeular, Hz. Peygamber'in ‘had cezalarini miimkiin oldugunca énleyin’
ilkesinden hareketle bu suclardan mahkumiyeti son derece zorlastiran, zina ve
hirsizlik durumunda cezalandirmay: neredeyse imkansiz hale getiren, agin dere-
cede kat1 muhakeme kurallar ortaya koyarlar'®. C. Ugok da ayni gerekee ile yani
Islam ceza hukukunun bazi suclara tayin etmis oldugu cezalarin ¢ok agir olmast
ve bazi suclarin cezalandirilmasi igin kostugu sartlarnn o suclularin neticede az
bir ceza ile kurtulmalarini saglamasi yahut hic¢ ceza almamasi, i¢ hayatlarini dii-
zenlemek isteyen bircok Islam devletlerini, daha ¢ok erken bir zamanda tiirlii
noktalardan islam ceza hukukunu terk etmek ve onun hiikiimlerini yeni kurallar-
la tamamlamak zorunda biraktigimi iddia etmistir'’.

imber daha da ileri giderek Osmanli ceza kanunun cesitli diizenlemelerdeki
gelisiminin Hanefi hukuk ilmine ¢ok az sey borclu oldugunu iddia eder’?:

9  Ali Bardakoglu, “Ceza-Fikih”, DIA, ViI/472. )

10 Colin Imber, Seriattan Kanuna: Ebussuud ve Osmanh’da Islami Hukuk (Cev. M. Bedir), Is-
tanbul 2004, 219; Kars. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istlah-1 Fikhiyye Kamusu,
Istanbul, Tarihsiz, 111/203-210.

" Cogkun Ugok, "Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykin Hitkiimler”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 111/1/125-126.

2 Imber, s. 231.
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“Mesela hirsizlikla ilgili boliimlerde, derleyenler, konulan cezanin 6ncesinde su
sarti kogarak seriata bir jest yaparlar: ‘Eger hirsizin eli kesilmeyecekse’; ancak bu-
nun bir sézciikler dizesi olmanin 6tesinde bir anlaminin olmast olasi degildir. Kir-
bag darbelerini isaret etmek icin onlar hukukgulardan tazir terimini édiing almig-
lardir. Bu kelimenin kullanilmast, kirbag emriyle birlikte, cezalan teknik olarak hu-
kuki takdir cezas! kategorisine yerlestirmektedir. Ancak, kirbaca ek olarak, kanun
aymi zamanda Hanefi gelenegine yabanci olan para cezalan da éngdriir. Hukukqu-
lar para cezasini takdiri ceza kategorisine, paranin sugluya, davranigindan pisman-
Iik duydugunu gosterdiginde, iade edilmesi sartiyla kabul ederler. Buna karsihik
para cezalari Osmanli feodal toplumunun temel bir pargasiydi. Clinkii bunlar ka-
nun ve diizenden sorumlu olan ve adli kazanglar kendileri icin bir gelir kaynag
olan sancakbeyleri yada timar sahiplerinde toplanmaktaydi. Kisaca, mala karsi isg-
lenen suclar sahasinda, ceza kanunu ile seriat arasindaki her tiirlii benzerlik biitii-
niiyle yiizeyseldi"!3. (vurgu beni bana ait)

Imber, sahsa karsi iglenen suglarin cezalaninin belirlendigi kanunname mad-
delerinin de ayni yaklagimla Hanefi hukukuyla bir iliskisinin bulunmadigini ile-
ri stirer. Bununla birlikte bu kanunlarin bazi maddelerinin gercekten Hanefi ge-
lenegini yansittigini, bunlarin da éldtrme ile ilgili olanlarin oldugunu belirtir'4.
Heyd ise para cezalarinin konmasiyla ilgili olarak islam ceza hukukunda yer alan
cezai mileyyidelerin yerine sultan tarafindan konan para cezalarindan dolay: Os-
manlr'da bu anlamda ceza hukukunun sekiiler bir yapiya sahip oldugunu iddia
eder’.

Karsit goriiste olanlar da Islam hukukundan sapma oldugu yéniindeki izleni-
min yersiz oldugunu ve sucun unsurlarindaki eksiklik yliziinden tazir cezasi ola-
rak cerimenin 6ngoriildiigiinii iddia ederler. Mesela nisap miktarina ulasmayan

* degerde bir malin calinmast halinde kanunnamelerde 6ngoriilen para cezasi uy-
gulamas! seri cezadan sapma degildir. Bu durum islam hukukunun devlet bag-
kanina tanidig tazir yetkisi cercevesindedir'6. M. Akif Aydin da Osmanlr'da serf
olmayan uygulamalarin oldugunu kabul etmekle birlikte esas olarak islam ceza
hukukunun uygulandig goriisiindedir!”. Ona gére, Osmanli Devletinde hukukun
diger alanlarinda oldugu gibi ceza hukuku alaninda da, esas itibariyle, islam hu-
kuku uygulanmaktadir. Ancak islam hukukunda, devlet bagkanina tazir sug ve ce-
zalari konusunda genis bir takdir yetkisinin taninmis bulunmasi ve bu yetkinin
Osmanli padisahlar tarafindan biitiin imparatorlukta yiiriirlitkte olmak iizere
hukuk normlar koymak seklinde kullanilmasi, fikih kitaplarinda mevcut cezai
esaslarin yani sira, birtakim esaslarin daha ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmus-
tur. Kaynagini padigahin iradesinden alan bu esaslar, diger alanlardaki diizenle-

13 Imber, s. 231.

14 Imber, s. 254, 255.

15 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford, 1973, s. 203.

16 Mustafa Avcl, “Osmanlt Hukukunda Para Cezalan”, Tiirkler, X, Ankara, 2002, s. 95.
17 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DIA, VI/478.
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melerle birlikte zaman icinde belli bir yekuna ulasinca ‘6rfi hukuk’ adiyla anil-
mistir. Osmanli ceza hukuku denince bununla sadece seri veya 6rfi ceza hukuku
degil bu ikisinin bitiinti anlagilmalidir. Kadilar da davalarda sucun tiiriine ve is-
pat sekline gore seri veya 6rfi kurallardan birini uygulamak durumundaydilar'®.
A. Akgiindiiz ise daha tavizsiz bir sekilde Osmanlh hukukunun tamaminda oldu-
gu gibi ceza hukukunda da Seriattan en ufak bir sapma gérmez!®. Ona gore Os-
manli ceza hukukunda esas hiikiimler, seri hiikiimlerdir. Sultanin kendisi tarafin-
dan konan tazir cezalarinin ise zaten geriatin kendilerine verdigi yetki sinirlan
cercevesinde gayet isabetli olarak kullandikiar ifade edilir. Aydin, islam huku-
kundan sapmalarin oldugunu kabul etmekle birlikte bunlarn, tipki Akgiindiiz gibi,
devlet baskanina taninan tazir yetkisi ¢ercevesinde oldugunu belirtir:

“Orfi ceza hukuku olarak ayn bir hukuktan soz edilirken bununla seri hukuka zit ve
ona ragmen gelisen bir hukuki yap1 anlagilmamalidir. Gergi 6rfi hukuk kurallarn ko-
nurken donemin hukuki, siyasi, askeri, mali sartlan ve merkeziyetci devlet anlayi-
sinin etkisiyle, seri hukuk prensiplerinin zorlandig1 veya ihlal edildigi olmustur.
Ancak biitiin bu miinferit zorlamalara veya ihlallere ragmen Osmanli ceza hukuku-
nun Islam hukukunu bertaraf ettigini ve ondan bagimsiz bir hukuk olusturdugunu
diistinmek miimkiin degildir. Zira bu diizenlemeler, zaman zaman sinirlan agilsa
bile Islam hukukunun devlet baskanina tanidi1 tazir yetkileri cercevesinde yapil-
mistir. Biitiin bunlar, genel olarak Osmanh hukukunun ve 6zel olarak Osmanl ce-
za hukukunun Islam hukukuna dayandi@i ve ona gére sekillendigini ortaya koy-
maktadir."?0.

" Ancak biitiin bu agiklamalar Osmanli ceza hukukunun neden ve hangi tarihi
sartlar altinda bu gekilde “cerime” ekseninde gelistidi, daha dogrusu neden pa-
ra cezasl uygulamalarinin 8ne ¢iktigl sorusunu cevaplamaya yetmemektedir, Oy-
sa sorunun 6zii devletlesme/kurumsallagsma/merkezilesmeyle alakahidir. Ceza
hukukunun hemen tiim alanlarinda “cerime” uygulamasi, devletlesme/merkezi-
lesmeyle birlikte gelisen tagra idaresi icin Osmanl yonetim anlayisinin iirettigi
bir sistemdir. Merkezilesen iktidarin, gittikce genigleyen tasrada hakimiyetini
kurmasi ve stirdiirmesi, iktidarini gecerli hale getirmesi ve asayisi saglamasi gi-
bi hususlar, tagrada gorevlendirdigi ve kendi adina hareket etme yetkisini verdi-
gi kimselerin konumunu pekistirmek ve gelirlerini siirekli temin etmek suretiyle
miimkiin olmustur. Hitkimdarin yarg: yetkisinin kadilar araciligiyla kaza {inite-
lerinde uygulanmast, kazai igler ve yargilama neticesinde uygulanacak cezanin
da “cerime” olarak, yiirlitme erki ve askeri miikellefiyetleri bulunan bey/sancak-
beyi/timarliya “gelir’ olarak yazilmasi Osmanli hukuki, idari ve askeri sisteminin
esasini olugturur. Pratik ve pragmatik anlayis cercevesinde, yargilama sonucunda
uygulanacak yaptinmlarin para cezasi ile gelire doniistiiriilmesi, tasrada kontrold

18 Aydin, "Osmanli Ceza Hukuku”, DA, VII/478.
!9 Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1/106.
2 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DIA, s. 478.
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saglamanin en gecerli araclarindan birisi olarak ortaya ¢ikmigtir. Yargilama so-
nucu Ongoriilen ve tahsil edilen cerimeler, tasrada gorev yapan “ehl-i 6rfiin” en
6nemli gecim kaynaklarindan biri olmakla kalmaz ayni zamanda y6netim ve yii-
riitmeyi halk nezdinde dogrudan icraya imkan verir. iletisim ve ulasim bakimin-
dan Orta c¢ag sartlarinda bu uygulama, son derece pratik ve etkili bir yénetim bi-
¢imidir. Dolayisiyla Osmanh sultanlarn ceza hukukunda suclar ve kargiligi olan
cerimelere dair maddeler tasnif ve tedvin ederken bu temel amagla hareket et-
miglerdir. Bundan dolayidir ki toprak, vergi ve ticaret hukuku alanlarinda, impa-
ratorluk sancaklarinda 6nceki dénemden devralinan farkli uygulamalarin stan-
dart hale getirilmesi ve her tarafta gecerli maddelere doniistiiriilmesi zamana
birakilmisken, ceza hukuku alaninda tiim eyaletlerde gecerli olabilecek, standart
bir ceza hukuku uygulamasi ve sabit cerime miktarlarina daha erken dénemde
gecmislerdir?!. Merkezilesmenin ve kurumsallagmanin yolu ceza hukukunun ki-
sa slirede standartlastiniimasi ile acilmis ve uygulamanin yayginlagmasiyla hiz-
lanmugtir.

1I. Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama Farkliliklan

. Osmanli hukukunda yargi giicii ve yetkisi padigahta olup, padigah bu yetki-

sini kadilar aracihgiyla kullanmaktaydi. Dolayisiyla padisahin yarg: yetkisini ka-
dilara devrinin vekalet akdi cercevesinde cereyan ettigi Osmanli hukukunda, pa-
disah her zaman kadinin hiikiim ve tasarruflarini kontrol ve gerektiginde iptal et-
me, gerekirse bizzat yeniden yargilama yapma veya bir bagkasini bu igle gorev-
lendirme yetkisini teorik olarak haizdir®2. Ayni anlayis cercevesinde Osmanh pa-
digahi, yargt yetkisini kadiya zaman (gorev siiresi), mekan (kaza iinitesi), ve go-
rev yetki alani (toprak kadisi, askeri kadi, Haymana kadilidi vs gibi) acilarindan
sinurlandirarak devrederdi?®. Kadilar da devraldiklari bu yetki dahilinde davalan
ele alirken ve yargi erkini yerine getirirlerken davanin konusuna ve mevcut hu-
kuki diizenlemeye gére islam hukuku, Kanun-1 Osmani ve fermanlar mucebince
hiikiim verirlerdi. Verilen hiikiimler cezayi gerektiriyorsa elh-i &rf devreye girer ve
ceza uygulanirdi. Osmanlh mahkemelerinde hukuk ve ceza ayrimi yoktu. Mahke-
meler hem her tiirlii yargilama ile hem de noterlik isleriyle ugrasirlardi. Mahalli
idareci ve miilki amirlerin kadilar iizerinde denetim yetkisi bulunmuyordu. Kadilar
merkezden tayin edilir, merkezin emriyle gérevden alinir ve yazigsmalar dogrudan

21 Yunus Kog, “Osmanli Orfi Hukukunda Standartlagma (XVI. Yiizyil)", Tirkiyat Araghrmalan,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalan Enstitiisii, 2, (Bahar 2005), s. 131-148.

2 E. Bugra Ekind, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir)”, Bel-
leten, 65:244 (Aralik 2001), s. 962.

3 Mustafa Sentop, “Tanzimat'tan Onceki Dénemde Osmanli Mahkemelerinin Gorev ve Yetki-
si”, Turk Hukuk Tarihi Araghrmalan, 1 (Bahar 2006), s. 91-104.
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merkezle yiiriitiirdii. Kadihk kurumunun hem seri hem de 6érfi hukuku uygulayan
bir yargi organi olmast, bazi islam devletlerinde var olan mezalim, ihtisab, sur-
ta gibi farkh yargi kurumlarinin sebep olabilecegi karmasay1 dnlemistir?%. Sug is-
- ter geri hukuka ister &rfi hukuka girsin, failin suc¢lulugunu tespit edecek olan ka-
didir, cezalan uygulayan ise ehl-i 6rftiir.

Kadilar bélgelerindeki idarecilerden bagimsiz olarak yargi gérevini yerine ge-
tirmisler, yoneticilerin kendilerine miidahaleleri veya yarg: gbrevini bizzat yliriit-
meleri esas itibariyle stz konusu olmamuistir. Yarginin yiiritmeden bagimsiz ol-
masinin sonucu olarak kadilarla beylerbeyi, sancak beyi gibi ehl-i 6rf arasindaki
iligki bir astlik tistliik iligkisi degildir. Bir di8er ifadeyle, kadi gbrevini ifa ederken
bunlara bagli olarak calismamaktadir. Her biri, digeriyle igbirligi icerisinde olan
fakat birbirinden bagimsiz ¢alisan birer kamu gorevlisidir. Ehl-i orfiin gbrevi sa-
niklan: yargilanmak icin mahkemede hazir bulundurmak ve verilen hiikmii infaz
etmektir?.

Boyle olmakla birlikte kimi zaman, merkezin ¢ikarlarn, gereksinimleri ve isgli-
cli ihtiyaglan kadilann kararlarini dogrudan etkileyebilmekteydi. Merkezin cikar-
larim sabit olanlar ve zaman icerisinde degisenler diye ikiye ayirmak miimkiin-
diir. Hic degismeyen cikarlarin en énde geleni, merkezin otoritesidir. Bu konuy-
la ilgili sorunlar, kadinin dogrudan yetkisinin disindadir. Ancak merkezi otorite-
nin yarg giiclinii temsil eden ve "Kanuna ve Ser'a muhalif ig itdirmemek”, "hiik-
midiib alivirmek”, “Ser‘ile lazim geleni mahallinde icra idiip yirine koymak” sek-
linde ifadelerle pekistirilen yarg yetkisiyle kadilarin, bu otoritenin toplumda
“adalet” dairesinde icra edilmesinden sorumlu olduklar agiktir. Merkezin degig-
ken cikarlari ise en ¢arpic sekilde igglicii ve iage ihtiyacinin kargilanmasi geklin-
de ortaya cikar. N. Abaci’'nin inceledigi 1655-1656 yili defterindeki kayitlarda
soygun, cinayet gibi olaylarin suclulan istisnasiz olarak subasina teslim edil-
misken, 1658-1659 yilina ait kayitlardan, tam tersi bir tutumla, benzeri suclar-
dan hiikiim giyenlerin kiirek cekme cezasiyla cezalandinildigi anlagiimaktadir®.
Bu durum, merkezin, isgilicii ihtiyacini karsilamak amaciyla, uygulanan cezalan-
dirma yéntemlerinde nasil degisiklik yapabildiginin géstergesidir.

Osmanli toplumunun Imparatorluk karakteri, farkli etnik, dini ve sosyal grup-
larin, farkli idari ve ekonomik statiilerin bir arada bulunmasi anlamina gelir. Do-
layisiyla, teorik olarak Sultandan beklenen “adaletle yonetme” ilkesi bu grupla-
ra uygulanirken statiilerin ve ayricaliklarin g6z éniinde tutuldugu bir anlayig ha-
~ kimdir. Toplumun, hayat tarzi, dini, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve idari acilardan

24 M. Akif Aydin, "Mahkeme”, DIA, XXVI1/342.
2 M. Akif Aydin, “Osmanlr'da Hukuk”, 1/393.
2 Nurcan Abaci, Bursa Sehrinde Osmanlt Hukukunun Uygulanmast (17. Yiizyil), Ankara 2001, 55.
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bir takim tabakalara ayrildigi, devlet mekanizmasinin da tamamen kendi acisin-
dan toplumu askeri, reaya, sehirlii, konar-gécer, miislim, gayrimiislim, yaya-mii-
sellem-voynuk vs gibi idari, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yonden bir takim sinif-
landirmaya tabi tuttugunu goériiyoruz. Bu siniflandirmanin temelinde farkl ver-
gilendirme usul ve gekilleri yer alirken, ayrnigimin hukuki yansimalart da kanun-
namelerde ifadesini bulmustur. Toplum-devlet iligkileri de bu siniflandirmaya
gore yiiriitiilmiigtiir. Yine bu siniflandirmanin sonucu olarak da hukuki statii ve
buna uygun yargilama bigim ve usulleri ile farkli ceza kategoriler ortaya ¢ikmig-
tir. Burada tiim gruplar degil ama farkit uygulamalara tabi tutulan belli bagh
gruplar ele alinmaya calisilacaktir.

A. Askerilerin Yargilanmasi

Osmanli imparatorlugundaki en énemli hukuki ayrim belki de y6énetici-ydne-
tilen diyebilecegimiz askeri-reaya aynmidir. Yoénetilenler, digerlerini vergileriyle
desteklerken, yonetenler de bu gelir karsihidinda padisaha askeri gorevleri ve di-
ger hizmetleri saglamaktayd:. Bu aynmin hukuk uygulamasindaki 6nemli sonug-
larindan biri askeri sinifa yonelik ayn bir yargilama hukukunun dogmasidir?’.
Osmanlr'da, iktisadi faaliyetler tizerinden alinan ticari vergiler haric, tebaanin
zaman ve mekana gére 6demesi gereken cok sayidaki vergiden muaf olarak y&-
netici sinif statiisinde bulunan iki ziimre vardir: Ulema ve idareci-asker. Bu
ziimrenin her ikisine birden Osmanli hukukunda askeri denilmistir. Askeri-reaya
ayrimi, kanunnamelerde askeri sinifa mensup olanlarin terekeleri {izerinden ali-
nan resm-i kismetin kime gidecegine dair hiikiimlerde yer alir. Bu baglamda san-
cakbeyi, kadt, subasi, sipahi, sultanin kullari, miiderrisler, vakif yoneticileri gibi
ilmiyeye mensup olanlar ve bunlann nesli, ordu hizmetindeki yaya, miisellem,
canbaz, voynuk ve tatar gruplan, kisaca Osmanli biirokrasi literatiiriinde beratlu
diye ifade edilen kesim askeri sinifi olugturur?®. Kad: tarafindan verilen belge ile

27 \mber, Seriattan Kanuna, s. 86-88.

8 gefer-i sultaniye egen sipahi eserken teka‘iid etse ve teka‘lid ettikten sonra madam ki mez-
kiir muteka‘id ahare ra‘iyet yazilmis olamaya ‘askeridir. Ve hiidevand kullan ve cariyeleri ma-
dem ki ‘askerinin taht-1 nikahinda olalar, ba‘de’l'itak anlar dahi ‘askerfdir. Ve kaza ve tedris
ve megihat ve tevliyet ve nezaret ve sayir anlann emsali menasibden soyle ki ‘atebe-i ‘aliy-
yeye millazemet ile viriliir, anlarin emsali ‘askeridir. Ve ‘askerinin evladindan séyle ki bir de-
recededir ve kimseye ra‘iyyet yazilmamus ola ve zevcati bi'l-fi‘il taht-1 nikahinda ola ve ‘aske-
rinin kullari ki ba'de’l-itak ehl-i ‘asker hizmetinde olalar ve ma‘igetleri ehl-i ‘askerden ola ve
kimseye ra‘iyyet yazilmig olamaya ve gol ra‘iyyet kizi ki sipahiye nikah olub ma‘dem ki sipa-
hinin taht-1 nikahinda olalar ‘askeri hitkmiindedir. Bu zikr olunan kimesnelerin riisum-1 kismet-
leri kadi‘askerindir....”, Kanuname-i Sultan Siileyman, Nuruosmaniye Kiitliphanesi, no: 4094,
v. 143; Kars. N. Beldiceanu,, Code de lois coutumitres de Mehmed Il , (Kitdb-1 qavénin-i ‘6r-
fiyye-i ‘osméni), Wiesbaden, 1967, 35a-36a.
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camilerde grev yapanlar ve naibler bu hiikmiin disindadir. Reaya statiisii ise
genel ifadesiyle koylerde oturarak defterde raiyyet kaydedilmis olanlar ve nesil-
leridir?. “Fatih’in kanunnamelerinin, biri askeri, digeri reayaya ait olmak tizere
ikiye ayrilmasi da Osmanli devletinin siniflarin statiisiine ait temel anlayigini,
askeri ve reaya statiislindeki temel ayrilik prensibini yansitir. Askeri icerigine,
devlet hizmetinde olup berat ile maas alan biitiin siniflar girer. Onlar kazaskerin
hiikmii altindadir. Reaya, askeri sinif disinda vergi veren biitiin tebaa, tarimci,
esnaf ve tiiccardir "3,

Bu tiirden bir ayrisimin sadece tereke taksimi ile ilgili basit bir igslemin goster-
gesi olmadig1 aciktir. Bu ayni zamanda katmanlagan toplumda katmanlar arasina
konulan sinirlarin, kendi icersinde hareket alani daraltilan gruplarn, devlet tara-
findan nasil dizayn edildiginin isaretidir. Konuyla ilgili hiikiimler bakimindan, Bel-
diceanu tarafindan yayinlanan XV. yiizyilin sonlarnina ait kanunname ile XVI. yiiz-
yilin ikinci ceyregine tarihlenebilecek Nuruosmaniye Kiitiiphanesi'nde kayitli®! bir
kanunname yazmasindaki pasajlar aynidir. Her iki kanunnamede ve bagka metin-
lerde de gecen ortak hiikiimlerden anlagilan o dur ki hukuki statii farkhiligindan
dolay: askeriler Osmanli toplumunda ayricalikli olanlarin basinda gelir. Askerile-
rin her ne kadar gorevle ilgili olmayan konularda kaza kadisi tarafindan yargilan-
malart miimkiinse de genel uygulama hem sorusturma safhast hem de yargilama
ve cezanin infazi slireclerinde merkezin onayinin alinmasi seklinde olmustur. As-
kerilerin, 6zellikle had, kisas ve tazir gerektiren seri suclar ile gérevle ilgili her tiir-
lii kanun disi hal ve hareketlerinde, kadilar sadece yargilamay: gerektirecek duru-
mu merkeze bildirmekle miikelleftiler. Bu durumda kendilerine yargilama gorevi
verildiyse davay gorebilirlerdi. Aksi halde diger yetkililerle birlik olup, suclanan
askeriyi merkeze gondermeleri istenirdi.

Konuyla ilgili olarak bazi Mithimme kayitlarinda énemli ipuglari yer almakta-
dir. S6z konusu verilerden hareketle ortaya ¢ikan tabloyu 6zetlemek gerekirse,
askerilerin yargilanma usuliinde, yargilamaya konu olan su¢ ya da suclarin nite-
ligi ve ilgili taraflarin statiilerine gére sorusturma, yargilama ve cezanin infazi
asamalarinda merkezin miidahil oldugu muhakkaktir32. Siirecte, kaza kadilarnin

29« ve kanun-1 kadimdir ki, ra‘iyyet ogli ve kanindasi ra‘iyyetdiir, haric-i defter olma zarar vir-
mez.." Nicoara Beldiceanu, (1967), Code de lois coutumitres de Mehmed I (Kitab-t

30 Halil inalcik,“Tiirk Islam Devletlerinde Devlet Kanunu Gelenegi”, Osmanili'da Devlet, Hukuk,
Adalet, istanbul, 2000, s. 36.

3 Kanuname-i Sultan Siileyman, Nuruosmaniye Kiittiphanesi, no: 4094, v. 14a.

32 Bkz. 3 Numaral Mithimme Defteri (966-968/1558-1560), (Ozet-Transkripsiyon), T.C. Bagba-
kanlik Devlet Argivieri Genel Miidiirliigii, Osmanlt Argivi Daire Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara
1993, Belge no: 321, s. 146: “.. adem katl idiip fesad idenleri zuhura getiiriib dahi katil kim
idiigi Ser'ile zahir oldukdan sonra eger sipahi ise habs idiib ‘arz idesiz. Degil ise ol babda
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magdur tarafin gikayeti veya yetki ve sorumluluklan geregi kendiliklerinden ya
da merkezin talebiyle sorusturma baslattiklan, ardindan mimkiinse taraflan
mahkemede bir araya getirerek yargilama yaptiklar, sonra da ya yargilamanin
devam etmesi ya da verilen kararin uygulanmas: i¢in askerinin durumunu mer-
keze bildirdikleri anlasiimaktadir®®. Yine sucun niteligine gére yargilamaya konu
olan askerinin hapsedilmesi®* ve gelecek karara gére iistleri tarafindan karann
infaz edilmesi veya tutuklu olarak merkeze gdnderilmesi gerekmektedir®®, [imi-
ye sintfindan olup beratla gérev yapanlarin kaza kadilannca sorugturulmasi ve
suclar sabit goriilenlerin durumlarinin merkeze bildirilmesi ve gelecek cevaba
gore hareket edilmesi ya da duruma gore, suclanan kimsenin dogrudan istan-
bul'a génderilmesi merkez tarafindan istenmektedir. Her haliikarda askerinin
yargilanmasi siirecine askeri siniftan yetkililerin de dahil oldugu, sorusturma,

emr-i Ser*-i gerif ne ise icra idiib mahallinde yerine koyasiz..” Ayni Mithimme Defteri, Belge
nu: 850, s. 385'da yer alan baska bir hiikiim soyledir. "i¢-il beyi Mahmud bey'e hiikiim ki
Mektub gdnderiib i¢-il sancaginda Mehmed ve-Ali nam sipahiler liva-i mezburdan Mud ka-
zasindan Mustafa nam kimesneniin hatununin idlal idiib ayardub yanlanna alub...”, “lic-
dért kadihk yiri gezdiiriib nige diirlii fisk u fiicur idiib ve bu defa vaki’ olan sefere dahi var-
mayub enva'-1 te'addiler ve zuliimler idiib birke¢ def'a ma‘rifet-i kad1 ile tenbih {i te'kid olun-
dukda ite‘at itmeyiib haliya mezkiire hatun bi’l-fi‘ll yanlarninda olub bundan gayri nice Miis-
liimanlan rencide itdiiklerin arz eylemigsin. Buyurdum ki; vardukda, mezkurlan her ne kan-
deyse ele getiiriib, mezkiirlardan her kim hakk-1 da'va iderse toprak kadilan ma'rifetiyle bir
de’a Serile fasl olmayub ve on bes yil miirur itmeyen hususlan husama muvacehesinde
onat vechile Serile teftis i tafahhus eyleyiib géresin; kaziye ‘arz olundugu gibi ise ashab-
hukuka Ser‘ile haklarin alirditkden sonra mezkurlan habs idiib vaki’ olan maddeleri ayn:
ile defter idiib yazub ‘arz eyleyesin”.

33 “Saruhan Beyi ve Demirci ve Adala kadilarina; Demirci kadisinin mektubunda, Demirci'de er-
bab-1 timardan Divane Nasuh ve reayadan Mustafa ile meclis-i ser’-i serifde beraber olub
“Nasuh'un Mustafa'ya kiifrettigini” itiraf ettigi ve ceza dngériildiigii, Nasuh'un itaat etme-
yip inad ettigi, ayrica, sokakta tekrar saldirp Mustafa ve kardesini déverek feracesini aldig
bunun {izerine tekrar meclis-i Ser'a davet edilen Nasuh'un mahkeme huzurunda da Musta-
fa'yi dévdiigiinii ve tahkir-i ser’ ve tahfif-i meclis eyledigini bildirmesi {izerine cevaben, hu-
sus bayle ise ser'le lazim gelenin yapilmas: gerektigi bildiriimektedir. 3 Numarali Mithimme
Defteri, Belge nu: 1554, s. 672. .

34 “Haslar kadisina,... adem katl idiip fesad idenleri zuhura getiiriib dahi katil kim idtgi Ser‘ile
zahir oldukdan sonra eper sipahi ise habs idiib ‘arz idesiz; deil ise ol babda emr-i Seri se-
rif ne ise icra idiib mahallinde yerine koyasiz..” 3 Numarah Mtthimme Defteri, Belge nu: 321:
s. 146; Balikesir kadisina génderilen bagka bir hiikiimde, Tirhala kazasinda bazi sipahilerin
bir kadini daga kagirip fesad islemeleri {izerine kadidan durumu teftis etmesi ve mesele arz
olundugu gibi ise merkeze yazmas! istenmektedir. 3 Numaral Mithimme Defteri, Belge nu:
451, 5. 202-203.

35 3 Numarah Mithimme Defteri, Belge nu: 1181, s. 519: Vize beyine génderilen bu hiikiimde,
Babaeski'ye tabi Dambasgi kdyiinde 6ldiriilenier oldugu, bunun teftis edilmesi gerektigi bil-
dirildikten sonra, bunu yapanlar “her kimler ise zuhura getiiriib Ser'ile haklarindan gelesin.
Bu fesadt idenler sipahi taifesinden olub muhtac-1 ‘arz ise yazub bildiresin..” denmektedir.
. Buradaki “muhtac-1 ‘arz ise yazub bildiresin” ibaresi, zanlilanin "beratlu” olup olmamalany-
la dogrudan alakal bir ifadedir.
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yargilama ve cezanin yerinde infazi veya suclunun merkeze génderilmesi iglerin-
de {ist diizey askeri yetkililerin dogrudan sorumlu oldugu anlagilmaktadir?®.

Ayni gekilde 1484 tarihli Akkirman Kanunnamesinde askerlerin Serf isleriyle ka-
dilarin ilgilenmesini, orfle ilgili islerde ise &rfi yetkililere birakilmasi istenmistir:

“Ve sen ki mezkur kal‘anin kadisisin, kul olan hisar erleri arasinda ser'a miite'allik
kaziyye olicak, sen hitkm idesin. Baki kaziyyelerin dizdar olan hitkm eyleye, gayri
kimesne hiikm eylemeye. Ve azebin ve reisin geri kaziyyelerini, sen ki kadisin, ge-
rii sen goresin, baki emirleri her ne olursa kapudan hitkmiinde ola ve ararlina ki-
mesne girmeye. Ve andan gayri hisar erenlerinin ve azeblerin ve sehir kafirlerinin
divant emirleri ki, sancak begine miite‘allik ola, 6rfi kaziyyelerin sancak begi olan
gore; dizdar ve kapudan sancak begi gérecek maslahat arasina girmeyeler. Husu-
san sehir kafirlerinin anun gibi maslahatlari ki, sancak begine miite'allikdir, mut-
laka sancak begi gére, bir diirlii dahi olmaya” 3.

Yavuz Sultan Selim‘in Umumi Kanunnamesinde3?? de ‘egier hirsiz sipahi taife-
sinden olursa, habs idiib dergah-1 mu‘allaya arz edeler. Emir nice olursa anin ile
amel edeler denilerek askerilerin hirsizlik sucgu iglemeleri halinde hapsedilme-
leri ve durumun Istanbul'a bildirilerek istanbul’dan gelecek emri beklemeleri is-
fenmistir.

Kanuni’'nin meghur seyhiilislami Ebussuud Efendi de ayni sekilde askeri ve
reaya arasindaki farkhiligin, hukuki yargilama siirecinin de farkli olmasini ve im-
tiyazli hali dogal bulur. Konuyla ilgili bir fetva soyledir:

Savunan taraf olan Zeyd askeri (sinufa mensuptur). Hasmi Amr'a géyle diyebilir mi:
‘Ben kadiya gitmiyorum. Davamizi askeri hakeme (kassam) goétiirelim?’

Cevap: Evet.

Daha énemli meselelerde askeri sinifin dahil oldugu davalar Divan-1 hiima-
yun’'da gériililyordu®. Divan-1 hiimayun aslinda Miisliiman devletlerindeki Divan-
1 mezalimlerin bir devamiydi. Divan-1 hiimayun yargi yetkisini de haiz oldugu gibi
temyiz gérevini de yerine getirirdi. Gerek orfi gerekse seri davalar Divan 6éniine ge-
tirilebiliyordu. Genellikle 61fi davalan bizzat veziriazam goriir, mali davalar defter-
dara, seri davalar ise Rumeli kazaskerine havale edilirdi. Bundan baska Veziriazam
bagkanhginda ‘Tkindi Divanr’, ‘Cuma Divani’ ve ‘Carsamba Divani’, kazasker bag-

36  “Bundan akdem Suhud kadisi olan ve Virangehire bagh Kabak nam karyede oturan Kadi
Muhyiddin'in teftis igin merkeze génderilmesi hususunda Bolu Beyi Sinan‘a hiikiim”, 3 Nu-
maralt Mithimme Defteri, Belge nu:1358, s. 591.

37 A. Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri, 111/372. Madde 11.

3 Yunus Kog, La fixation par écrit des lois oftomanes et le réle des codes de lois. Etude ac-
compagnée de Pédition du manuscrit de Munich : Tur 111 (XV'é-XVI'é siecles). Université
de Paris I, Pantheon-Sorbonne, (Yayinlanmamig Doktora Tegzi), Paris, 1997, s. 177. Mad. 18;
A. Akglindiiz Osmanlt Kanunnameleri, 11/93. Mad. 34.

39 Imber, Seriattan Kanuna, s. 88.
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kanliginda da askeri ve biitiin tebaanin davasina bakilan bir divan da vardi. Divan-
1 hiimayunun tagradaki émegini olusturan ve mezalim divanlanyla-ayn1 mahiyet-
teki beylerbeyi ve sancakbeyi divanlan da dava dinlemekteydiler*.

17. yiizyilda yaymlanan bir kanunnameye gore kadilardan seriat alanina giren
konularda karar vermeleri, bunun disinda kalan ve nizam-1 alem diisiincesini
ilgilendiren konularda ise olay hiikkam-1 seyfe ve siyasete terk etmeleri beklen-
mektedir*.

imber, Osmanli'da askerilerin bu hukuki ayricalifinin temelinde yatan sebep
olarak, sultanin egemenlik kavramini gériir*?. Hanefi kuraminda sultanlarin y8-
netimi zorla ele gecirmeleri onlar zorla da olsa megru kilar. Tursun Bey, Tarih-i
Ebu’l-Feth’in mukaddimesinde “yeryliziinde Allah'in gdlgesi olan padisahin var-
ligina halkin ihtiyaci oldugunu bildiren sézler’le baslamig ve Sultanin Allah ta-
rafindan secilmis ve O'nun goélgesi olma konumu vurgulanarak mesruiyeti Tan-
rrdan aldigini iddia etmistir*®. Yine ayni sekilde Ebussuud da sultanin elinde
bulundurdugu yetkileri, her seyden once sultanlarin Allah tarafindan evrensel
bir yénetim icin secilmelerinden ve fetih yoluyla dlinyevi egemenlik tahtina cik-
malarindan kaynaklandigini séyliiyordu®*. Askeri hizmet ise, askeri timarhlarla
maagl askerlerin padigaha borg¢landiklar bir sézlesmeden doZan yiikimliiliiktii.
- Imparatorlugun askeri. yapisi, ayni zamanda tamamen Osmanlr'ya 6zgi bir hu-
kuki kisi siniflamasi tiretmistir. Bu, hi¢ vergi 8demeyen ve askeri ve diger hizmet-
ler kargihginda maas ya da timar alan askeri sinifla vergi 6deyen tebaa arasin-
daki ayinima dayaniyordu. Bu yiizden temel hukuki ayrim vergi 8deyen ve 8de-
meyen arasindaydi. Bu sebeple islam hukukunun hiikiimdara tanidigi “tazir” ce-
zasinl gerektiren suclar arasina “kamu menfaati icin alinan tedbirler” anlaminda
“siyaset” cezasi da dahil edilerek, padisah adina kamu hizmeti géren kimselerin
siyasetle tazir edilmelerinin yolu acilmigti®®. islam hukukundaki hakim goériise
gbre tazir cezasinun icinde 6liim hitkm{iniin bulunmamas: gerektiginden, mutlak
yetkili olan hiikiimdar, kendi takdir hakkina, yani siyasetine dayanarak, 8liim ce-
zast verebilir. Bu sebeple kamu iglerinde caliganlarn, bu igleri yiiriitme gdrevle-
riyle ilgili suclan da taziren siyasete girerdi. Bu sebeple de ehl-i &rf, gérevli ulema
ve kul taifesinin yargilanmalan ayri bir stirece tabi olmustu.

40 E. Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlaninin Kontrolii (Klasik Devir)”, Bel-
leten, LXV/962 vd.

4 Nurcan Abaci, Bursg, s. 56

42 Imber, Serigttan Kanuna, s. 86.

43 Tursun Bey, Tarih-i Ebi’l-Feth, Hazirlayan, Mertol Tulum, istanbul, 1977, s. 10-11.

4 mber, Seriattan Kanuna, s. 87.

4 Ahmet Mumcu, Osmanlt Devletinde Siyaseten Katl, Ankara, 1985, s. 49-51.
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B. Gayrimiislimlerin Yargilanmasi

[slam fikh, teorik olarak, gayrimiislimlere aile, sahis ve miras gibi 6zel hu-
kukla ve dini inancla ilgili konular kendi hukuklarina gére ¢cézme hakki tanimis-
tir. Gayrimislimlere bu tiirden davalarin kendi mahkemeleri tarafindan hususi
kanunlara gére goriilmesi hakkinin verilmis olmasi, bir tiir adli ve hukuki bir

- muhtariyet anlamina gelir*. Ama isterlerse bu tiir davalari da kad: mahkemele-
rine gotitrmeleri de miimkiindiir. Diger taraftan ayni tiirden bir ayricaliklt durum
ceza davalari icin s6z konusu degildirY’. Miisliimanlar genellikle ele gecirdikleri
yerlerde bulunan adalet 6rgiitlint oldugu gibi birakmistir. Yeni fethedilen yer-
lerde kilise mahkemeleri belli sinirlar icinde yasamaya devam etmistir. Miislii-
man hiikiimdar zimmilerin dini bagkanlarinin secimini onayladigi zaman verdi-
gi fermanda, dini baskanin hukuki yetkilerini de belirtirdi. Hiristiyan ve Yahudi
cemaatlerinin otoriteleri, Miisliiman kadilar gibi konumlarini padisah atamasin-
dan almaktaydi. Bu anlamda tiim hukuki otorite padisahtan dogmaktaydi*®. Bu
mahkemeler yalniz kendi inang¢ ve hukuklarina gére karar verebilirlerdi. Yani bir
kilise mahkemesi fikih hiikiimlerine gére karar vermezdi. Zimmi mahkemelerin
yetki sinirint da kesin olarak ¢izmek miimkiin degildir. Esasen bu tiir mahkeme-
lerin isleyis sekli konusunda da genel ifadelerden 6teye somut tarihi veriler bu-
lunmamaktadir. Gayrimiislim ahalinin yogun oldugu Adalar ve Balkanlardaki
bazi sancaklarda ne tiirden gayrimiislim adli 6rgiitiiniin var oldugu hususu da
bilinmemektedir. Dahasi konuyla ilgili verilen 6rnekler ge¢ déneme ve daha ¢ok da
19. yiizyila aittir. Bu sebeple daha erken dénemlerde bu mahkemelerin varlig
bile gliphelidir. Ama her haliikarda gayrimiislim cemaatin adli bakimdan fakli bir
uygulamaya tabi oldugu anlagiimaktadir.

Yavuz Ercan’a gére gayrimiislimlerin hukuki durumu su sekildedir:

“[ciglerinde tamamen serbest olan patrikler ve hahambagilar ve bunlara bagl: yitk-
sek riitbeli diger din adamlanna belli bir 6lgiide orgiitleri igindeki gérevlileri ceza-
landirma yetkisi verilmistir. S6zgelisi Kudiis Ermeni patrigine verilen bir beratta
soyle denmektedir; ‘patrikligine tabi yerlerde azl ve nasba miistehak olan papazlan,
ayinleri {izere azl ve kiliselerin ahere viriib, clirm-i galizi olanlara te’dib ve saglarini
trag eyledikde, hilaf-1 mu‘tad-1 kadim aherden miidahele kilinmaya’. Patrik ve ha-
hambasgilarin cezai yetkilerinin tam sinirt heniiz aciklikla cizilememistir."

Zimmilere ait bu mahkemeler basit davalara bakan bir kurum olup, agir su¢-
larla ilgili davalar goriip, agir cezalar veremezdi. Cemaat mahkemelerinin baka-
bilecegi davalar, evlenme, bosanma, miras, din adamlarinin ve vergi memurlarinin

4 Ahmet Ozel, “Gayri Miislim”, DIA, X111/422, 423.

47 A Ozel, s. 423.

‘8 Imber, s. 89.

49 Yavuz Ercan, "Tiirkiyede XV.ve XV1.Yiizyillarda Gayrimiislimlerin Hukuki, ictimal ve [ktisadi
Durumu”, Belleten, 47:188, (Ankara,1983), s. 1119-1149.
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atanmasi ve gérevden alinmasi gibi konulard: ki bunlar biraz da dinle ilgili idi.
Zaten patrikhane ve havralarda, Osmanli Imparatorlugundaki kadilik kurumu gi-
bi gelismis bir organizasyonu yoktu. Davalara genellikle hahambasgilar, patrikler
veya onlann vekilleri ve atadiklan gérevliler bakardi. Davanin zimmi mahkeme-
lerinde goriilebilmesi icin davali ve davacinin zimmi olmasi gerekliydi. Taraflar-
dan birisi Miisliiman olursa davaya Miisliiman mahkeme bakard:. ki zimminin
davasina her iki davaci da isterse ya da sadece birisi talep ederse kadi mahke-
mesi bakardu. iltizam, emanet, istihkak, kavga, hirsizlik ve yol kesme ile ilgili da-
valara ister zimmi arasinda, isterse Misliiman ile zimmi arasinda olsun dogru-
dan dogruya seri mahkemelerde bakilirdi®®. “Gayrimiislimlerin dilerlerse Islam
mahkemelerine basvurmalari ve bu durumda kendilerine islam hukuku hiikiim-
lerinin uygulanmasi ile gayrimiislimlere tanimig olan bu hukuki ve kazai muhta-
rivet, Islam hukukunun hukukta sahsiligi benimsemis olmasi yiiziinden degildir.
Bilakis islam hukuku miilkiligi benimsemistir. Bu muhtariyetin sebebi, din ve
vicdan hiirriyetinin geregi olarak gayrimiislimlere kendi dini hukuklarnina uyma
imkaninin saglanmak istenmesidir’>!. Bununla birlikte Osmanli kanunnameleri-
nin ceza hukukuna ait bdlimlerinde, gayrimiislimlerle ilgili olarak sadece ayni
suglar igin, misliimanlarin verdikleri cerimenin yarisi kadar para cezasi verecek-
leri kaydindan baska bir hiikiim bulunmamaktadir®.

C. Seyyid ve Seriflerin Yargilanmasi

Osmanli toplumu esas itibariyle yukarida belirtilen hususlar cercevesinde
idari nitelikli katmanlara bsliinmiis olmakla birlikte, bu katmanlardan sadece
seyyid ve serifler soya dayali bir statii ve ayncaliga sahip olmuslardir. Osmanli
merkezilesmesi soyla alakali diger olugumlara izin vermemis, hatta devralinan
Tiirkmen beyliklerinde varolan kadim idarecilerin mevcut ve muhtemel niifuzlan
bir vesileyle ortadan kaldirlmistir. Sadece seyyid ve serif kategorisi, Ortacag Avru-
pa toplumunun statiilii kategorilerini hatirlatir”®. Fakat burada da teoride, bu ka-
tegori bir istisna olarak kalmaktadir. Peygamberin soyundan gelme olgusu, baz
imtiyazlar icin ferdi durumunu belirleyen istisnai bazi nitelikler gerektirir. “Hz. Pey-
gamber'in ya da ashabinin soyundan gelenlerin bir kategorisini belirlemek igin ve-
raset ¢cok sinirli bir bicimde devreye girer. Abbasiler devrinde, bunlar bazi imtiyaz-
lara sahiptiler, aylik aliyor, halktan saygi gérityorlardi. Fakat bu onlardan bir¢ogu-

%0 Yavuz Ercan, Osmanh Yénetiminde Gayrimiislimler, Ankara, 2001, s. 247, 248.

51 M. Akif Aydin, “Eski Hukukumuzda Gayrimiislimlerin Din ve Vicdan Hiirriyeti”, [slam ve Os-
manh Hukuku Aragtrmalan, Istanbul, 1996), s. 234,

52 Selami Pulaha-Yasar Yiicel, I Selim Kanunnamesi {1512-1520) ve XVI. Yiizyilin Ikinci Yar-
stiin Kimi Kanunlan, Ankara, 1988, TTK Yay., s. 18, 53.

3 Riiya Kilig, Osmanhda Seyyidler ve Serifler, istanbul, 2005, s. 71-73, 136.
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nun oldukga sefil bir hayat siirmelerini engellemiyordu. Daha sonraki devirlerde,
bazi tilkelerde, bu asillerden bazilan oldukca &nemli imtiyazlar elde etmek icin se-
refli atalannin gelisen kiiltiinden yararlanabildiler ve artik sirf nazari de3il, fakat fi-
ili hakiki bir aristokrasi teskil edebildiler”*.

Tiim Islam toplumlarinda Hz. Peygamber soyundan geldigine inanilan sey-
yid ve seriflere biiylik hiirmet gésterilmis, onlart vergi ve riisumdan muaf tutu-
larak ellerine berat verilmistir. Memluk ve flhanlilar takliden Osmanli devletin-
de de seyyid ve seriflerin isleriyle mesgul olmak icin Yildirim Bayezid zamanin-
da Nakibiilegraflik kurulmusg, Fatih devrinde kaldirilan kurum, II. Bayezid zama-
ninda tekrar ihdas edilmistir®®. Nakibiilesraf ad: verilen ve seyyid ve seriflerden
secilen bu goérevli, bu grubun hususi iglerine bakar, neseplerini kayd ve zapt
eder, dogumlarini ve vefatlarini deftere gecirir, onlar adf iglere ve sanlarina uy-
gun olmayan sanatlara girmekten men ederdi. Fena héllere diismelerine mani
olur, haklarini korurdu. Ancak Nakibiilesraf'in seyyid ve gerifleri dogrudan yargi-
ladigina dair herhangi bir kayda rastlanmadigini belirten R. Kili¢, seyyid ve ge-
riflerin kendi aralarindaki ufak anlagmazliklarda nakibi tercih ettiklerini, seri bir
yargilama ve cezalandirma gerektiren hallerde ise kadiya gittiklerini ifade et-
mektedir’®. Dolayis ile seyyid ve seriflerin hukuki davalar yine kaza kadilan ta-
rafindan gériilmekteydi. Kadi mahkemelerinde de sahitlik, cezalandirma ve ce-
zann uygulanmasi hususlarinda birtakim ayricaliklara sahip olmakla beraber,
statii davalari yani seyyidlik/geriflik statiisiiyle ilgili davalarinin digindaki husus-
lar i¢in kaza kadilarinin yetkili oldugu anlasilmaktadir.

Sonug

Osmanli hukukunda farkli ziimreler icin farkli yargilanma bigimleri bulundu-
guna dair yaygin bir kanaatin ampirik bulgularla sorgulanmasi gerekmektedir.
Farkli ztimrelerin bulunmasi ve devletin bunlar kendi merkezilesme ve yonetim
politikasi cercevesinde anlamlandirip adlandirmasi, sonrada hukuki uygulama-
larla desteklemesi olgusu kanunnameler ve mahkeme kayitlarinda ifadesini bul-
mustur. Bu cercevede Askeriler, bazt davalar bakimindan kadi huzurunda bazi
davalar bakimindan da kadiaskerlik mahkemesinde yargilaniyordu. Kadilardan,
askerilerin seri davalarina bakmalar ve yargilama yapmalar istenirken 6rfi gé-
revle ilgili meselelerin ise yérenin askeri yoneticisine ve dogrudan Divan-1 hii-
mayuna birakilmasi istenmistir. Hirsizlik gibi suclan islemeleri halinde ise kadi

**  Mazxime Rodinson, “Islam Diinyasinda iktisat Tarihi ve Sosyal Siiflarin Tarihi”, (Cev. B, Ye-
diyildiz), Belleten, 53:207-208, (Ankara, 1989), s. 888-890.

5 | Hakki Uzungarsih, Osmanh Devleti’nin Ilmiye Teskilati, Ankara, 1965, s. 163-165.

% R. Kilig, Seyyidler ve Serfiler, s. 108.
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huzurunda gerceklesen davanin hemen infazi yasakti. Mahkemenin karan istan-
bul'a gdnderiliyor ve oradan gelecek cevaba gore hareket edilmesi isteniyordu.
Ama her haliikarda ilk sorugsturmayi yapan ve yargilamayi baslatan merci zanlnin
bulundugu yerin kaza kadilan idi. Sonrasinda ise yargilama ya yerinde tamam-
lantyor ya da talebe gére merkezde sonlandinliyor idi. Askerilerin bu farkli yar-
gilanma biciminin sebebi siyasaldir ve gorevle ilgili ihmal, suiistimal, yolsuzluk,
reayaya zuliim gibi konularda Sultanin siyaset hukukunun icrasi sz konusudur.
Farkli yargilanma usulii ile sultanin egemenlik kavrami arasinda baglanti kurmak
miimkiindiir. Bu bakimdan Osmanli imparatorlugundaki en énemli hukuki ay-
nim belki de tebaa ile askeri sinif arasindaydi; birincisi ikinci sinifi vergileriyle
desteklerken, ikincisi bu gelir kargiliginda padisaha askeri, idari ve diger hizmet-
leri yerine getirerek onun adina icrada bulunuyorlardi. Bu da onlan sultan adi-
na hareket ederken daha dikkatli olmalari hususunda hem hassas hem de daha
sorumlu bir konuma sokuyordu.

Gayrimiislimlerin farkli yargilanmalan her konuyu kapsamamaktadir. Gayri-
miislimlerin kendi i¢ ydnetim meseleleri ve dini gereklilikler ile ilgili olan mese-
lelerde cemaat mahkemelerine bagvuruluyordu. Aslinda gayrimiislimler ister-
lerse bu meseleler icin de kadiya gidebilirlerdi. Peygamber soyundan geldigi ka-
bul edilenler de farkh yargilanmaya tabi tutulmuyorlardi. Sadece hukuki statii
veya ziimre i¢i??? hiyerarsik meselelerde Nakibiilesraflik kurumu devreye giri-
yordu. Buna ilaveten tipk askerilerde oldugu gibi bazen agir suclar séz konusu
oldugunda yargilanma merkezde yapiliyor, bazen de kaza kadilarinin verdigi ce-
zalarin uygulanmasi icin Nakibiilegralik devreye giriyordu. Sonug olarak Osmanh
ceza muhakeme usuliinde ve yargilamada, kisilerin, mensup olduklar ziimrelere
gobre sorusturulmalarn ve yargilanmalar miimkiindii ama bunu belirleyen temel
husus davanin niteligiydi.

Osmanli ceza hukukunun biitiin{ ise, sosyal gruplarin 6zel konum ve statiileri-
ne gore tasnif ve tanzim edilmis hiikiim ve uygulamalarn degil aksine her yerde ve
Gngoriilen cerime miktan degigse bile herkes icin gecerli olabilecek genel hiikiim-
lerden olusur. Sadece &zel statil davalarinda, gorevle ilgili suclarda ve cemaat hu-
kukunu gerektiren konularda 6zel yargilama usulleri uygulanmigtir. Bu tip durum-
larda s6z konusu olan hukuki bir ayricahktan ziyade, devlet ydnetiminin, hem kendi
adina harekete eden askerileri hem de sayginlik ve itibar kazanmus kisileri, kendi-
lerinden beklendigi gibi davranmalarnni saglamak maksadiyla farkli bir uygulama-
ya gittigi anlasiimaktadir. Gayrimiislimler ise aile ve miras konularinda cemaat hu-
kukuna tabi olmuglardir. , Osmanli hukukunda esas ve yaygin olan ise, kendilerin-
den Seriat1 ve daha ¢ok da Sultanin adaletini temsil etmesi ve uygulamas: istenen
ve bu ifadelerin yer aldi1 beratla géreve atanan Osmanli kadisinin huzurunda, ceza
hukuku bakiminda herkesin esit oldugu diisiincesinin yaygin olmasidir.
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