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OZET

Muhafazakarlik, modern politik bir ideolojidir. 1789 Fransiz Ihtilali'ne
karg: gelistirdigi tepkiyle, siyaset felsefesi tarihinde 6zellikle gelenege yapt-
g1 vurguyla anilmaktadir. Bu vurgu muhafazakarhgm, insan, toplum, dev-
let vb. gibi siyaset felsefesine iligkin problemlere, kendine has bir bakis ags1
sergilemesine neden olmustur. Edmund Burke ise, bu gelenek igerisinde,
daha ihtiyath bir tavir takinarak, muhafaza etmek igin degisim anlayisim
kabul etmistir.

Anahtar Kavramlar

Mubhafazakarlik, degisim, gelenek, Edmund Burke
I. GIRIS: MUHAFAZAKARLIK NEDIR?

Giinliik dilde, miitevazi ve ihtiyath davrarus kahbi, geleneksel yagam
bicimi ve degisime karg1 bir korku ve reddiyeye karsilik gelen muhafazakar-
lik terimi, siyasal agidan ise, 19. ylizy1l baglarinda dile getirilmeye baslanan
modern bir politik ideolojidir. Bu dénemlerde muhafazakarlik, A.B.D.'de
kamusal iglerle alakal kotiimser bir bakisi ifade ederken, 1820'lerden itiba-

ren 1789 Fransiz Devrimi'nin temel ilkelerine iligkin muhalif bir tavra karsi-
ik gelmekteydi.!
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Muhafazakar ideolojiyle 6zdeslesen diigiinceler, doktrinel bazda ilk olarak
18. ylizyiln sonlan ile 19. yiizyilin baglannda dile getirilmis ve Fransiz Devrimi
sonrasmda gergeklegen biiyiik aplh iktisadi ve siyasi degisimlere kargt bir tepki
olarak gelismeye baglamugtr. Dolayisiyla muhafazakarlik, eski rejime geri d6-
niigli savunma refleksiyle belirginlik kazanmugtir. Muhafazakarlik, liberalizm,
sosyalizm ve hatta milliyetgilik gibi ideolojilerin reform ve devrime, bagka bir
ifadeyle yeni olana yonelik olumlu bakiglarma zt bir sekilde, geleneksel sosyal
diizenin tarafgirligini yapmay tercihe gayan gormiigtiir.”

Bundan &tiiriidiir ki, muhafazakar ideolojiyi irdeleyen yazarlarin bir-
¢ogu, muhafazakar diisiincedeki gergek dniim noktasinn, Fransiz Devrimi
oldugu konusunda hemfikirdirler. Bununla birlikte muhafazakar diigtince-
nin koklerine iliskin olarak Platon’un “Devlet” kitabma referansla Antik
dénemi isaret eden bir takim diigiiniirler mevcut oldugu gibi, Ortagag mer-
kezli bir baglangia tercih eden diisiiniirlere rastlamak da miimkiindiir. Ya
da muhafazakar ideolojinin baglangiaru, Reformasyon dénemi odakli bir
bakis agistyla agklayanlar oldugu gibi, Tannsal hak ve ataerkillikle izah
edenlere de sahit olmak miimkiindiir. Ancak yukarida da ifade edildigi gibi
muhafazakar ideolojinin gercek anlamiyla Fransiz Devrimi akabinde ortaya
aktgi, daha dogru bir tespitle kendi bilincinde olan bir muhafazakarligin
Fransiz Devrimi’nin mubhalif simgesi olarak sivrildigi ifade edilmelidir.?

I. MUHAFAZAKARLIGIN TEMEL NITELIKLERI

Muhafazakarhk, diger politik ideolojiler gibi, kendisini karakterize eden
bir takim unsurlar tagir. Bunlar, genel olarak bakildiginda gelenek, pragma-
tizm, begeri eksiklik, organizmaalik, hiyerarsi, otorite ve miilkiyet anlay1gi-
dir. Bunlar tek tek ele alindiginda, muhafazakarhgmn bir ideoloji olarak ge-
nel gergevesi de ¢izilmis olacaktir. Bunlardan ilki gelenege duyulan sarsil-
maz baghhktir. Muhafazakarhigin ana temalarindan birisi, muhafaza etme
arzusudur. Bu arzunun hedefi ise, gelenege yoneliktir ve gelenegin, belki de
idrak edilememis erdemlerinin degerini vurgularken, gecmisten bu zamana
ayakta kalmay1 bagarms kurumlanna kargi saygi refleksini igerir. Gelenek,
muhafazakar ideoloji agsindan ge¢misten gelen ve birikerek olgunlagmus
olan bir deneyimin ve dolayisiyla da bilgeligin gostergesidir. Gelenek, za-
manin testinden baganyla gegmeyi bagarmustir. Bu yiizden sahip oldugu
kurumlar, hem bugiiniin hem de gelecegin insanlaninin yaranna oldugu
icin korunmali ya da muhafazakar ideolojinin kavramsal goriintiisiine ya-
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kin bir terminolojiyle ifade edilecek olursa muhafaza edilmelidir. Bu tavri
itibariyle muhafazakarlik, kurumlann gegerliligini insani ihtiyaclarin karsi-
lanmas: kriterine gore degerlendirmeyi salik veren liberal gelenegin epey
uzagina diiger. Liberaller, kurumlarn tiimiiniin insanlarin ihtiyag ve cikar-
larina cevap verebildigi olgiide degerlendirilebilecegini, aksi takdirde re-
forma tabi tutulmalan gerektigini diisiiniirken, muhafazakarlar, zaman
testinden gegebilmeyi, kurumlann muhafazasi agisindan yeterli goriir. Mu-
hafazakarligin gelenege sayg: refleksinin temelinde ayrica gelenek ile birey
ve toplum iligkisinin sonuglan da etkilidir. Zira gelenek gerek birey gerekse
toplum agisindan bir kimlik duygusu ortaya koyar. Mevcut diizen, yani orf
ve adetler, kisiler tarafindan anlagilabilir tiirden olduklan igin insanlar bu
diizene asinadirlar. Bundan 6tiiriidiir ki, gelenek, insanlara aidiyet duygusu
kazandinr. Koklii olma duygusu da buna dahil edildiginde daha da etkili
hale gelir. Gelenege yonelik bu giiglii ahf, muhafazakarhgmn, gelenegin kar-
sit olan degisime karg: ihtiyathi bir tavir takinmasiru beraberinde getirmistir.
Clinki degisim, bilinmeyene yolculuktur. Ne oldugu bilinmeyen, test edil-
memis, ne getirip ne gotiirecegi kestirilemeyene bir yolculuktur bu. Bundan
dolay1 da degisim, belirsizlik ve tabi ki giivensizlik dogurur. Bu ise, insanlar
icin mutlulugun tehdit edilmesidir.5

Muhafazakarhgmn ikinc 6nemli dominant niteligi ise pragmatizmdir.
Muhafazakarlik, bu diinyamn sonsuz karmagik bir yapisi oldugu inanan-
dadir. Bununla beraber, insanin rasyonelliginin de bir stmn oldugu kabuld,
muhafazakarhgin soyut ilkelere ve soyut diiglince sistemlerine karsi kus-
kuyla bakmasina neden olur. Kugkuyla karsilanan soyut ilke ve diisiincele-
rin yerinde ise, muhafazakar toprakta tecriibe, tarih ve pragmatizme duyu-
lan giiven yeserir.®

Beseri Eksiklik inana {igiincii belirgin nitelik olarak kabul edilir. Muhafa-
zakarhk, diger politik ideolojiler gibi insan dogasina iliskin bir takim fikirlere
sahiptir. Zira insan dogasim tanimlamak, insan ile toplum, devlet iligkilerini
tarumlamakta ve dahasi bir takim politikalar gelistirmekte dikkate almacak
onemli bir veridir. Muhafazakarligin insan dogasina yonelik bakis ise, olum-
suz ve de karamsardir. Ahlaksal anlamda bozuk kabul edilen insari, muhafa-
zakarlik, bencil, egoist, aggozlii ve iktidar hursiyla lekelenmis bir varhk olarak
resmeder. Insanin bu 6zellikleri, sug ve diizensizligin de kaynagidir. Yani
muhafazakarlik, sug ve diizenin kdkenini, toplumsal degil, bireysel olarak
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goriir. Bendilligi, egoistligi, aggozliiliigii ve iktidar hirsstyla lekelenmis insanun
neden oldugu diizensizligi gidermenin yolu ise, kat cezalar ve saglam yasa-
larla desteklenmig gliclii bir devlettir. Zaten insan da, muhafazakar goriise
gore, diizenli bir toplumsal yaganu arzu eden, sinurls, bagiml ve guvenhk
arayan varliktir’ ki, bunu gergeklegtirebilecek olan bu giiclii devlettir. Insan
dogasirun bu katiimser yorumu, insan dogastrun iyi oldugu iddiasina siginan
iyimser bakisin reddiyesini de dogal olarak igerir. Mubhafazakar ideoloji, insan
dogasinn iyi oldugu savunusunu, yanhs olmarun dtesinde {itopik olarak
nitelendirir. Dolayisiyla muhafazakar insan dogast anlayis1, Hobbescu kot
insan prototipine daha uygundur’® Muhafazakarligin liberal kanadi, yani
liberal muhafazakarlik ile Yani Sag ekolleri harig, muhafazakarlik, insanin
bendil yapisina vurgu yapar. Tembel ve test edilmis olana giiven duyan bir
varhiktr insan. Insanin temel itic giiciiniin akil olduguna iligkin yargirun in-
sana yiizeysel yaklasmaktan bagka bir sey olmadigini vurgulayan muhafaza-
karlik icin, insan, karmagik duygu ve diigiincelere sahip olan, dogal tembellik-
ten ve hayatin zevklerinden vazgegemeyen bir varliktir.?

Muhafazakar ideolojinin temelindeki bir baska ana siitun Organizmacilik
anlayisidir. Muhafazakarligin toplum anlayigiu Gzetleyen bir baglik olarak
organizmaalik anlayigi, toplumu yasayan bir varlik olarak gérme egilimini
simgeler. Bu gercevede muhafazakarlik, toplumun bireysel yaratiahigin bir
uriinii degil de, organik bir biitiin oldugunu kabul ederek tastikleme 1srarin-
dadir. Bu baglamda toplum, gerek kurumlar, gerekse dokusuyla yani aile,
cemaat vb. ile dogal bir gerekliligin tiriiniidiir. Biitiin- parca iligkisine y6nelik
alternatifler dikkate alindiginda, toplum yani biitiin, sadece bireylerden yani
parcalardan miitegekkil bir yap: degil, ondan daha fazla bir seydir.!’ Bu ana
cergevesiyle toplum algssi, liberalizmin toplum inancindan farkhdir. Liberal-
ler, toplumu, kendi gkarlan pesinde kosan insanlar tarafindan olugturulmusg
bir yap1 olarak goriirler. Bu anlayis1 yanhs bulan muhafazakarlik, bu liberal
toplum kabuliiniin, birbirlerine ihtiya¢ duymayan, kendi kendine yetebilen
bireylerden miitegekkil atomist bir yapiya tekabiil edecegi inancindadirlar.
Ancak bunun aksine toplum canli bir organizmadir ve pargalan da tipki insan
organizmasinun parcalan (kalp, akciger vb.) gibi igler. Topluma atfedilen bu
deger, onun kurumlan igin de gegerlidir. Mesela aile, muhafazakarlara gore,
toplumun en temel kurumu, diger sosyal kurumlar igin bir¢ok agidan bir
modeldir. Bu yiizden saglikh bir aile yapus, istikrarl bir topluma ulagsmada
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gok 6nemli bir adimdir. Bunun yaru sira liberallerin kisisel ahlak anlayigina zit
bir sekilde muhafazakarlar, ortak kiiltiir ve paylagilan degerlerin 6nemine
vurgu yaparlar. Bu, beraberinde muhafazakarlarn, ulusa deger vermelerinin
de yolunu agmugtir. Muhafazakarlik, ulusun, tipki bir aile gibi, aymu dili, tarihi,

kiiltiirii ve gelenekleri paylagan insanlar arasindaki dogal yakinligin bir sonu-
cu oldugu kanaatindedir.!!

Muhafazakar siyasal ideolojinin bir bagka karakteristik ozelligi ise, hi-
yerarsidir. Muhafazakarligin organik toplum anlayisi, toplum igerisindeki
insanlarn sosyal konum ve statiilerinin dogalligin1 kaginilmaz hale getirir.
Bu anlayls, memur-isci, 6gretmen-6grenci, ebeveyn-gocuk ikilemlerinde
farklilagan rol ve sorumluluklan dogurur.!? Toplum, dogas: geregince hiye-
rarsik bir yapiya sahip oldugundan, sosyal esitlik, hem basanlamaz hem de
istenmez oldugu igin muhafazakarlik tarafindan tercihe sayan goriilmez.
Ustelik bu esitsizlik, ¢ok derin koklere sahiptir ve sadece bireysel farkliik-
lardan kaynaklanmayla sinurh degildir. Zira bu anlayistan otiirii, Burke gibi
mubhafazakarlar, dogal aristokrasi anlayisina kolayca kayabilmislerdir. Bu
perspektiften hareketle, nasil ki viicutta kalp, akciger vb. farkh islevlere
sahip ise, toplumda da her siuf ya da grup kendi islevlerini gergeklestirir.
Bu anlamda herkesin kendine ait bir rolii vardir ve her toplumda yonetidi,
isci, vb. olmalidir. Bu yiizden de sosyal esitlik bir hayaldir.!?

Muhafazakar ideolojinin temel 6zelliklerinden bir digeri ise, Otoritedir.
Muhafazakarhgin hiyerarsiye iligkin goriigleri, otoriteye yaptig1 vurguyla
daha da giiclenmistir. Tipki toplum gibi, otorite de dogal bir sekilde gelisir.
Mesela ebeveynlerin gocuklar iizerinde dogal bir otoriteleri vardur. Ustelik
bu otorite, herhangi bir sézlesme iiriinii degildir. Otorite, toplumda ve onun
kurumlarinda koklesmistir. Okulda Ggretmenler, isyerlerinde igverenler
tarafindan kullarulan otorite, genel olarak toplumda ise devlet tarafindan
kullarulir. Dahasi otorite zorunlu ve de faydalidir. Clinkii herkesin rehberli-
ge ihtiyaa vardir. Bu ylizden muhafazakarlar, 6nderlik ve disipline de vur-
gu yapmuglardir. Ancak disiplin korti koriine bir itaati degil, otoriteye kargi
duyulan iradi ve saghkh bir saygiy1 dile getirir."* Rehberligin anlamu ise,
bilgi, tecriibe ve egitimden yoksun insanlara, kendi qkarlarina uygun hare-
ket edebilmeleri i¢in liderlik ve onderlik etmektir.!s
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Muhafazakarligin son ana niteligi olarak Miilkiyete gelince. Mubhafaza-
karlik, miilkiyetin, insanlara kanunlara itaat etmeyi ve bagkalarnin miilki-
yetine sayg1 duymay1 dgrettigini diigiiniir. Miilkiyet kisiligin digsallagtinl-
mast halidir."® Yani miilkiyet bireyin kisiliginin bir uzantsidir. Muhafazakar
ideolojiye gore miilkiyetin, psikolojik ve sosyal olmak tizere bir¢ok faydasi
vardir. Bunlarin baginda giivenlik gelir. Zira miilkiyet, insanlara bir korun-
ma kaynag saglar.V

Bu karakteristik dzelliklerinden de anlagilacag iizere, muhafazakar ideo-
lojinin devlete iliskin bakis, politik hayatin organikligine yonelik bir inana
besler. Komdiniteryen ve ayr: zamanda bireydi telakkilere siipheyle yaklagan
muhafazakarlik, toplumun ise, hiyerarsik bir yapida oldugunu diisiiniir. Bu-
nun anlan, liderlik ve politik yarginin belirli kigilere has bir yetenek olarak
arulmasidir. Organik toplum yapisina duyulan bu inang, toplumun bilinli bir
sekilde olusturulan bir yap: olduguna yonelik kabuliin reddine mahal ver-
mekte, bunun yerine ise, birbirine bagh parcalarin kargilikl iligkilerine indir-
genen bir toplum tasavvurunun kabuliine kapr aralar. Bu organik biitiin, her
bireyin bir yerinin oldugu mekanizmaya kargihik gelir.'8

II. EDMUND BURKE

1729 yihinda davavekili protestan bir baba ile Katolik bir annenin oglu
olarak diinyaya gelen Burke, 1744 yilinda dogdugu yer olan Dublin’de Tri-
nity College’a girmis, 1750 yilinda ise hukuk egitimi almak {izere Londra’ya
gitmistir. Ancak kisa bir siire sonra okuldaki &greniminden uzaklagmus,
Avrupa'ya yaphg gezinin sonunda Londra’da yasamaya baglamigtir. Bu
donemde edebiyata kars: ilgi duymaya baglayan Burke, siyasi kariyer yap-
maya odaklanmustir.

1756 yilinda ilk 6nemli yapit olan Vindication of Natural Policy (Dogal
Toplumun Dogrulanmasi)’i kaleme almug, 1759 yilinda ise zamanin giinliik
olaylarinin bir gesit y1lhg olarak Annual Register's kurmustur.

Daha sonrasinda siyasete yonelen Burke, 1765 yilinda parlamentoya
girmigtir. Lord Rockingham’in 6zel sekreteri olmug ve Avam kamarasina
girdikten sonra boliinmiis olan Whig partisini yeniden diizenlemistir. Her
tiirlii sisteme ve soyutlamaya siddetle kars1 ¢ikan ve somut sorunlar1 derece
derece béliimlendirerek yasalara uygun bir bigcimde ¢6ziimlemekten yana

Age,s 68
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olan Burke, liberal ve tutucu whig aristokrasisine, halk kitlelerinin taskinlik-
larina ve saray entrikalarina karg1 miicadele etmistir.

1765'te kraliyet hiikiimetinin Amerikan somiirgelerini nzalari hilafina
vergiye baglamas {izerine, Burke, kralin keyfi idaresi kargisinda Ingilizlerin
sahip olduklan 6zgiirliiklerden somiirge halklarinun da yararlanmast gerek-
tigini savunmugtur. 1782’de yasa tasanisini kabul ettirerek birgok memurun

dokunulmazliklanm kaldirtmay: bagararak Ingiliz siyasetinin genis bir &l-
glide istikrara kavugmasiru saglamigtir.

Bagindan itibaren Fransiz Ihtilali'ne kargi gikan Burke, “Reflections on
the Revolution in France” (Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler) adh
eserinde, halk ayaklanmasin siddetle elestirmis ve bu diisiinceleri i¢in en
yakin dostlan ile partisinin birligini bozma pahasina savagmustir.

1794 yilinda parlamentodan emekli olan Burke, iig y1l sonra, 1797 yilin-
da 6lmiis ve Beaconsfield Kilisesi'nde yakilmugtir. ?

IV. EDMUMD BURKE'DA DEGiSIM VE DEVLET ALGISI

Muhafazakarhgin yukarida ifade edilen genel karakteristiginin belir-
lenmesinin ardindan, onun farkh tiirleri oldugu da ifade edilmelidir. Zira
muhafazakarlik, farkli gelenek ve kiiltiirlere indirgendikge, belirgin bir se-
kilde cesitlere ayrlmistir. Kita Avrupasi’'nda reform dalgasma kargi kat
otokratik degerleri savunan otoriter bir muhafazakarhk ortaya qkarken,
Ingiltere’de muhafaza etmek icin degisimi kabul eden bir muhafazakarlik
tiirli ortaya ¢gtkmustir ki, bunun en 6nemli 6rmeklerinden birisi de Edmund
Burke’dur.?’ Burke, giiniimiize kadar muhafazakar diisiince i¢cindeki iistiin

konumu hem hayranlan hem de elestirmenleri tarafindan kabul edilmis
olan bir diigiintirdiir.2!

Burke, “Reflections” adh kitabinda, giintimiize kadar muhafazakar ide-
oloji agisindan temel nitelikler olarak kabul edilen bir takim ozellikler ortaya
koymugtur. Bunlar;

1-Dinin 6nemi
2-Reform yapma adina, insanlara haksizlik yapilabilme tehlikesi
3-Riitbe ve gorev aynmlarimn gergekligi ve arzu edilebilirligi

19 Hande Nur Giines, http:/Awww.tpe.org.tr/index.php?option= com_ content& view = article&id
=535:edmund-burke-ve-muhafazakarlyk&catid=115&Itemid=100077

2 Andrew Heywood, Siyasi ideolojiler, s. 86

21 Andrew Vincent, Modemn Politik Ideolojiler, s. 94
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4-Ozel miilkiyetin dokunulmazhig

5-Toplumun bir mekanizma degil, bir organizma oldugu
6-Gegmisle kurulan stirekliligin degeri®

Burke'un ortaya koydugu bu temel niteliklerin, yukarida siralanan ve
muhafazakar ideolojinin ana temalan olarak resmedilen ilkelerle olan yakin-
g agkca goriilmektedir. Nitekim Burke'un riitbe ve gorev aynmlarinin ger-
cekligine atif yaptig1 dnerme, muhafazakar ideolojinin hiyerarsi ve otorite
anlayisiyla sika bir iliski sergilerken, 6zl miilkiyetin dokunulmazligini savu-
nan Gnermesi, muhafazakarhgin miilkiyet anlayistyla paralellik arzetmekte,
toplumun bir organizma olduguna iligkin dnermesi ise, siyasal bir ideoloji
olarak muhafazakarhigin organizmaalik anlayisina kargilik gelmektedir. Ay-
nca “gecmisle kurulan siirekli baghhga” ve reform iizerine ortaya koydugu
temalar, muhafazakarhgin gelenege yaptg vurgunun paralelinde cereyan
etmektedir. Bu yakinlik, Burke'un muhafazakar ideolojinin ana temalarir
belirleyen 6nemli diisiiniirlerden biri oldugunu gostermektedir.

Burke, atalanimuzin ortaya koymus oldugu kurumlarin tiimiine dile geti-
rilmemis bir sayg1 duymamuz gerektigini, dahas: buna borglu oldugumuzu
diigiiniir. Gegmisten gelen kurumlara algakgéniilliiliikle yaklagilmasi ve de-
gerlendirilmesi gerektigini ifade eder.? Siyasi arenada varolan her seyi orta-
dan kaldinp yerine yenilerini getirmektense, her seyi, kendi gelisimine bi-
rakmarun daha dogru oldugunu diisiiniir. Gelenege sayg refleksiyle korun-
malan gerektigine vurgu yapan Burke, gegmisten gelen mirasa, hiyerarsik
toplumsal diizenin ilke ve kurullarina baglilig: telkin eder.? Gegmise saygi
duymanm ve ona bagvurmanmn yararina inanan Burke, ilerlemeyi tam anla-
muyla dislamadan, giivenli bir sekilde gergeklestirilecek koruma ve aktarimi
terch eder.”> Degisim, bir devletin kendisini koruma altina alabilmesi igin
gereklidir. Bununla birlikte degisimin her tiirii, koruma maksath degildir.
Fransa 6mek olarak alindiginda, degisimin, ge¢misten kopusu hedefledigi
goriilmektedir. Fransa’da devrimle birlikte eskiye ait her sey, devlet modeli
vb. yikilmus ve yerine akil merkezli soyut haklara dayali bir toplumsal yap1

2 Erik jan ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Siyasal Muhafazakarlik”,Modern Tiirki-
ye'de Siyasi Diisiince 5 Muhafazakarlik, Edit: Tarul Bora, Murat Giiltekingil, Cilt Edit: Ahmet ¢igdem,
Detisim Yaymnlan, stanbul, 2003, s.40

2 William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, Cev: ismet Ozel, Sule Yayinlar, Istanbul,
2001, s. 265

 Ayferi Goze, Siyasal Diigiinceler ve Yonetimler, Beta, istanbul, 2000, s. 231

% jain Hampsher-Monk, Modem Siyasal Diigiince Tarihi, Cev: Necla Arat, Say Yaynlar, istanbul,
2004, s. 334
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hayata gegirilmistir.? Fransiz Devrim diigiincesinin bu soyut akil anlayigina
kars), Burke, diger birgok muhafazakar diisiiniir gibi, aklin politikadaki ozel
roliinii reddetmigtir. Bu gergevede soyutlama ile ilke kavramlan arasindaki
farktan bahisle Burke, birincisini “metafizik aklin kuru soyutlamalan” ifadele-
riyle mahkm ederken, ikincisini yani ilke kavramini, aligkanhk ve gelenekler
olarak gormiistiir. Aydinlanma akliin metafizigine iliskin muhalefetini ise;
“Dért ytizy1l gecti; fakat, temelde degismedigimize inantyorum” diisiincesiy-
le, “Biz Rousseau'nun dénmeleri degiliz; Voltaire'nin miiritleri degiliz” sek-
lindeki keskin ifadeleriyle ve dahas1 “Bizim higbir kesif yapmadigimuz biliyo-
ruz ve ne ahlakta ne de hiikiimetin temel inanglarinda hicbir kesif yapmadi-
gimuz1 diigtintiyoruz” tarzindaki soylemleriyle dile getirmistir.?”

Dénemin aydinlan arasinda, yukarida ifade edilen soyut akil anlayisina
dayali Fransiz Devrimini, agik bir muhalefet serhiyle mahkum eden Burke,
devrimcilerin, her seyi hor gorerek devrimin en bagindan kétii bagladiklan-
nu diiglinmiigtiir. Burke’a gore, devrimcilerin, kendi bilgeliklerinden bagka-
sina, bir bagkasinin bilgeligine saygi duyma egilimlerinden eser yoktur.
Fransiz Devrimi, Burke’a gore, diinya tarihi agisindan irdelendiginde daha

onceleri bir benzeri olmayan ve yalruzca Fransa'y1 degil, Avrupa’mn timii-
nii etkileyebilecek bir krizin adidir.28

Gelenege diisiilen bu 1srarh dipnotlar, ashinda degisim olgusuna bakisla
cok derin bir bag sergilemektedir. Degisim, muhafazakar ideolojinin genel
kabuliinde organizmanin ritmiyle uyumlu bir tarzda ortaya gkmalidir.?®
Yani Burke icin, degisim vardir, ancak bu kdktenci bir yikamla degil, spon-
tane bir sekilde ve gecmisi de muhafaza etme refleksiyle gerceklesmelidir.
Dolayistyla Burke, Fransiz Devrimi'nin ana temas: olan degisimi reddet-
mekten ziyade, onun eski diizeni altiist eden radikalligine muhaliftir. Burke
gibi bircok muhafazakar icin model iilke Ingiltere’dir. Ciinkii Ingiltere’de
degisim, tarihin dogal seyrine uygun bicimde spontane bir sekilde, bir bagka
ifadeyle eski hiyerargik yapilanmalan altiist etmeden yavas yavas gercek-
lesmistir.30

26 Donald Tannenbaum, David Schultz, Siyasi Diiglince Tarihi Filozoflar ve Fikirleri, Cev: Fatih De-
mirdi, Adres Yayinlan, Ankara, 2005, s. 302

7 Andrew Vincent, Modem Politik deolojiler, s.110- 111
28 Bekir Berat Ozipek, “Muhafazakarlik, Devrim ve Tiirkiye”, Modem Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 5

Muhafazakarlik, Edit: Tarul Bora, Murat Giiltekingil, Cilt Edit: Ahmet ¢igdem, DNetigim Yayinlan,
stanbul, 2003, s. 67

» Andrew Vincent, Modern Politik Ideolojiler, s. 115

3 Murat Yilmaz, “Mehmet Akif Ersoy”, Modem Tiirkiye’de Siyasi Diigiince 5 Muhafazakarhk, Edit:
Tarul Bora, Murat Giiltekingil, Cilt Edit: Ahmet ¢igdem, lletisim Yayinlan, stanbul, 2003, s. 333
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Sonug olarak Burke, degisim olgusuna toptan bir karst durug sergilemis
degildir. O, sadece degisimin, her iilkenin tarihsel, politik ve toplumsal bag-
lamuyla uyumlu olmasiru telkin etmektedir. Bununla birlikte Burke, degisim
sorununu, tarihsel bir siireklilik problemi agisindan da ele almug degildir.
Ona gore, tarih, eylemliligin siirekli olarak yorumlanmasini zorunlu kilmak-

tadir.3!

Burke'un bu diiiinceleri, devlet algisiun da ipuglarin verir mabhiyette-
dir ashinda. Burke, toplum sozlesmesini savunan diistintirlerden farkh ola-
rak devletin mistik bir agkinlik tagidigiru diigtintir. Devletin olusturulamaz
ve bilesenlerine aynlamaz bir yap: oldugunu diigiinen Burke, aragtirma
nesnesi haline de getirilemeyecek olan devletin zaten hep varoldugunu,
yasayanlar, 6liiler ve dogacak olanlar arasinda bir ortaklik oldugunu ifade
eder. Oliimsiiz toplumun hem alt, hem de iist unsurlarini, hem goriinen
hem de goriinmeyen diinyay1, hem fiziki hem de ahlaki dogalarin tiimiing,
Mahi Yasa'mun belirledigi degismez yerlerine sabitleyen yapidir devlet.2

Burke, devletin toplumsal sdzlesmenin bir iiriinii oldugunu iddia eden
diisiiniirlerin savundugu, bireylerin birbirine esit oldugu bir doga durumu
fikrini reddeder.® Bu goriisii savunan diigiiniirlerden biri olan Locke, top-
lumsal sdzlesme teorisi cihetinde, teorik zeminde kurgulanan bir doga du-
rumu tasarlamustir. Buna gore, insanlar, devlet mekanizmasimn kurulma-
sindan énce, doga durumu olarak tasvir edilen bir ortamda yagamaktayd-
lar. Bu durum, kimsenin kimseden izin almadig, bir bagkasmin iradesine
tabi olmadig, eylemlerini doga yasas gergevesinde diizenledigi ve mal ve
kisiliklerini 6zgiir bir sekilde kullanma hakkina sahip olduklari tam bir 6z-
gurliik durumudur.* Yani doga durumu, insanlann miilkiyet konusunda
ve eylemlerinin bicimlendirilmesi hususunda sadece dogal hukuka bagh ol-
duklan ve bu anlamda da sadece ona paralel bir gekilde hareket ettikleri bir
ozgiirlitk durumu’dur. Doga durumu bununla birlikte gerek otorite, gerekse
yargilama hakkinin toplulukta yasayan herkese ait oldugu ve hi¢ kimsenin
bir bagkas: iizerinde herhangi bir egemenlik hakkina sahip olmadig: bir
esitlik durumy’dur. ¥ Bununla birlikte doga durumu, savag durumuna doé-

31 Mehmet Ozden, “Osman Turan”, Modem Tiirkiye’de Siyasi Diigiince 5 Muhafazakarlik, Edit: Tarul
Bora, Murat Giiltekingil, Cilt Edit: Ahmet ¢igdem, lletisim Yaynlan, istanbul, 2003, s. 567

32 Yiiksel Tagkin, “Muhafazakar Bir Proje Olarak Tiirk-Islam sentezi”, Modemn Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince 5 Muhafazakarlik, Edit: Tarul Bora, Murat Giiltekingil, Cilt Edit: Ahmet cigdem, Iletisim
Yaymlan, stanbul, 2003, s. 382

3 Donald Tannenbaum, David Schultz, Siyasi Diisiince Tarihi Filozoflar ve Fikirleri, s. 301

3 John Locke, Uygar Yénetim Uzerine Iki Inceleme’den Segma Metinler, Bat'da Siyasal Diigiinceler
Tarihi, Derleyen: Mete Tungay, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, istanbul, 2002, 5.263

35 Neget Toku, John Locke ve Siyaset Felsefesi, Liberte Yayinlan, Ankara, 2003, s. 73
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niigebilme tehlikesi igerir. Dolayisiyla s6z konusu tehlikeden kaginmak adi-
na insanlar, bir araya gelerek akla uygun bir bigimde toplum halinde yasa-
may1 tercih etmiglerdir.? Bu tercihin sonucu ise, sosyal sozlesme ve devlet-
tir. Kisacasi, doga durumunun potansiyel tehlikesinden kaginmak adma
insanlar, sivil ve siyasal bir toplum kurmay: gerekli gérmiisler ve bunu da
dogal hukuku yorumlayarak ve onu uygulayacak iist bir otorite belirleyerek
yapmuglardir.’” Burke ise, bireyci toplum anlayisii savunan Locke vb. filo-
zoflarin kargisina organik teoriyi savunarak dikilir. Toplum bir sozlesmedir,
ancak bu, devletin, ticari ortaklik anlagmalan gibi bir anlagmayla izah edile-
bilecegi anlamuina gelmez. Devlet, taraflarin car istediginde bozacag: bir
ortakligin sonucu degildir® “Devlet, biitiin ilimlerde bir ortaklik, biitiin
sanatlarda bir ortaklik, biitiin faziletlerde ve biitiin miikemmelliklerde bir
ortakhiktir. Boyle bir ortakhigin hedeflerine birgok nesil boyunca da varla-

mayacagindan, devlet sadece yagayanlar arasinda bir ortaklik degil, dlenler-
le heniiz dogmamuslar arasinda da bir ortakliktir.””°

Burke, bireylerin mensup olduklan devlete iiyeliginin 6znel bir nzaya
indirgenemeyecegini ifade eder. Clinkii béyle bir durumda, devletin ayakta
kalamayacagim diigiiniir. Birey, devlet denen ortakhign icine dogar. Bu an-
lamda icine dogdugu devletle de bir sozlegsmesi vardir. Ancak bu sozlesme
bireysel isteklere gore feshedilebilecek bir sozlesme degildir. Bununla birlikte
toplum ve devlet igerisinde insanin yeri, onun 6devlerini de belirler.*

Insan- devlet iligkisine yonelik bu bakigiyla, yonetilenlerin, kendilerini
yonetecek olanlan segebilecegine ve oylanmn esit olduguna iligkin demok-
ratik doktrini de elestiren ve bunun aritmetik bir anlamsizhk oldugunu
ifade ederek reddeden Burke'un goziinde insan, bireysel bir yurttas degil,
politik degere sahip bir varliktir. Insan, bu anlamda sadece mensup oldugu
grubun bir iiyesidir. Bu anlayisin, daha sonralan, Fagizm ve Nazizm gibi
korporatif devlet anlayisina yol achg ifade edilebilir.*!

Insana yonelik bu bakis, insarun bizatihi bir deger oldugu kabuliine
yaslanan insan haklar anlayiginin da Burke tarafindan reddedilmesine ne-
den olmustur. Insan haklan diisiincesi, bireyin temel ve dogal haklariun

3 Neset Toku, John Locke ve Siyaset Felsefesi, s. 76- 77

% Jain Hampsher- Monk, Modern Siyasal Diigiince Tarihi, s. 120

3 William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diistiniirler, s. 267

3 Burke'dan aktaran; J. M. Cameron, “Edmund Burke”, Bati Diigiincesinde Siyaset Felsefeleri, Edit:

Maurice Cranston, Cev: Nejat Muallimoglu, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltes Vakfi Yayinlan
Nu:93, istanbul, 1995, 5. 97

4 Tain Hampsher- Monk, Modem Siyasal Diigiince Tarihj, s. 350
4 William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiintirleri, s. 269
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guvence altina alinmas yoluyla devletin simirlandinimasi ducunoesme hlZ-
met eder. Bu yiizden insan haklan talebinin, bireylerin devlete kargi siyasi
bir talebi oldugu soylenebilir. Esitlik ilkesine dayanan insan haklan diigiin-
cesi, dini, etnik, siyasi farklihklanna ragmen higbir insanin ayrnma tabi tutu-
lamayacaginu ifade eder. Bu anlayigim hukuk devletiyle iligkisi goz ontine
alindigz zaman gortlebilecegi gibi, insan haklanna dayanmayan bir devlet
“hukuk devleti” degildir.® Ozetle insan haklanm, dini, etnik, felsefi vb.
farklibklanna ragmen her insanun sirf insan olmasi sebebiyle bir degeri ol-
dugu ve sahip oldugu haklarimin digandan gelebilecek —Ozellikle siyasl oto-
rite- her tirlii miidahaleye kapah oldugunu savunan bir gorig seklinde
tarumlamak miimkiindiir. 4 Burke'e gore ise, teorisyenlerin iddia ettikleri
haklann hepsi asindir ve gerek ahlaki, gerekse politik olarak sahtedirler.
Insan haklan izah edilemeyen ve sezinlenmesi de miimkiin olmayan bir
diistincedir* Bu noktada vurgulanmas elzem bir husus vardir ki, o da,
Burke'un amaq, aklin siyasal arenadaki roliinii yadsimak degil, sadece do-

gal haklar gibi soyut ve de teorik kavramlarin siyasal arenada merkezi bir
yer teskil ettigini ya da politikay: belirledigini reddetmektir. Bundan once
de belirtildigi gibi Burke, degisimi toptan reddeden bir diisiiniir degildir.
Degisimin gerekli olabilecegini acik bir sekilde ifade ederken degisimin, a
priori soyut disiincelerden degil, somut problemlerle ve kurumlarin ruhu-
na yakin bir ilgiden kaynak alabilecegini ifade etmistir. Zira Burke’a gore,
Fransiz Devriminin en 6nemli hatalarindan birisi de mevcut kurumlan or-
tadan kaldirarak, onlan rasyonel diisiinceler baglaminda yeniden inga et-
mektr.®® Burke, insan haklan baghg altinda ifade edilen soyut haklarin
anlamsizhigina vurgu yaparken, 1789 Bildirisinde ifade edilen 6zgiirliik
talebini 6rek alarak, 6zgiirliigii insamn sahip oldugu en degerli ideal ola-
rak gormenin, Gzgirliigii soyut bir hale getirmek olacagim ifade eder.*
Dolayisiyla Burke, Fransiz Devriminin merkezi fikirlerine kars: agik bir mu-
halefet sergilemekten gekinmemistir. Zira insanlarin esit oldugu ve dahasi
miltkemmellestirilebilir olduklan kabuliine yaslanan Fransiz Devrimsel ha-
reketi, bunun insan aklinin egitilmesi ve gerek sosyal gerekse siyasal ku-
rumlarda reform yapilmas: yoluyla gergeklesebilecegine inanmugtir. Burke
ise, Fransiz Devrimi'nin bu merkezi diisiincesinin ¢ok derin politik imalar1

© [smet Giritli, Hasan Atilla Giingor, Giiniimiizde Insan Haklari, Der Yayinlan, istanbul, 2002, s.. 9-13
4 Mustafa Erdogan, Anayasa Hukukuna Girig, Liberte Yayinlan, Ankara, 2004, s. 56

# Burke’dan aktaran; J. M. Cameron, “Edmund Burke”, Bat Diisiincesinde Siyaset Felsefeleri, s. 103
45 Andrew Vincent, Modem Politik ideolojiler, s. 111

4 Ayferi Gaze, Siyasal Diigiinceler ve Yanetimler, Beta, Istanbul, 2000, s. 230
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oldugunu diiglinmiis ve diger birqok muhafazakar digiiniir gibi bu derin
imalara kargi muhalif bir ses yiikseltmistir."

SONUC

Sonug olarak, modern bir politik ideoloji olarak muhafazakarlik, gele-
nek, pragmatizm, beseri eksiklik, organizmaalik, hiyerarsi, otorite ve mil-
kiyet gibi temel argiimanlara dayanan ve degigime karg: gelenegin tecriibe-
sine itaat etme tavrini yansitan bir ideoloji olarak belirginlesirken Edmund
Burke, bu gelenek icerisinde daha ihtiyatli bir tavirla degisimi, toplumsal
yagamun spontane ritmiyle uyumlu bir tarzda ele almay1 uygun gormiistiir.

Fransiz Thtilali'ne karsi sergiledigi muhalefet, Burke’un, tarihteki en un-
lii muhafazakar siyasetcilerden biri haline gelmesini saglamisken, Anglo-
Amerikan muhafazakérliginin babasi olarak tarumlanmasirni da beraberinde
getirmistir. Fransiz Thtilali ile ilgili elestirilerini kaleme aldi3; eserinde bu
ihtilale ciddi elegtiriler getiren Burke’'un diisiinceleri onceleri siipheyle kar-
silansa da, ihtilal sonrasinda, Fransa’da, ortaya gikan kangikliklar ve siddet

kullarumy, Burkeun bu eserinin yayginlagan bir kabul gormesine neden
olmustur.

Karl Marks gibi devrimdi sol siyasetgiler, toplumsal reformlarn evrim-
sel bir siirecte yapilmasi gerektigini savunan ve bundan dolay: da liberal bir
mubhafazakar olarak tanimlanan Burke’u kiyasiya elestirirken, Winston
Churchill, onu tiranliga kars: savagan ve toplumu farkli uglardan gelen agin
egilimlere karg: savunan bir diisiiniir olarak tasvir etmistir.
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