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Bu makale Turkiye’de genelde diinya gorisu
milliyetcilik ve muhafazakarlikla iliskilendirilen
ve liberalizm karsiti olarak yorumlanan Nurettin
Topcu’nun egitim duglncesini incelemekte ve
Topgu'nun liberal egitim modelini savunan bi-
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Uzerine olan akademik literatlire temel katkisi
Topgu'yu liberalizm kargisinda konumlandiran
yorumlamalarin eksik oldugunu goéstermesidir.
Makale bu katkinin yaninda Topgu’nun liberal
egitim modelinin gunimuaz Turkiye’sinde dini
cemaatlerde egitim nasil olmali tartismasi-
na katkida bulunabileceg@ini 6ne surmektedir.
Makale Topgu’'nun hir dislnce ile Ronesans
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ulasmasini engelleyen dis ve i¢ engellere iliskin
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Giris

Cagdas siyaset teorisinde 6nemli tartigmalardan birisi egitim sisteminin
amaglarna iligkindir. Egitim sistemini biiyiik 6l¢tide kontroliinde bulunduran
modern devlet, toplumlarin degerlerinin sekillenmesinde énemli bir rol oyna-
maktadir. Devletin bu temel fonksiyonu sebebiyle egitimin i¢eriginin ve amag-
larmin ne olacag meselesi farkli siyasi ideoloji savunuculari arasinda 6nemli bir
tartigma alani olmustur. Diinya genelinde ve Ttirkiye’de bu tartismanin akade-
mik literatiirde ve giincel siyasette 6rneklerini gormek miimkiindiir. Okullarda
din, tarih, ahlak derslerinin nasil 6gretilmesi gerektigi, egitimin zorunlu olup
olmamasi ve ana dilde egitim gibi konular bu 6rnekler arasinda gosterilebilir.

Bu makale Tiirkiye’de Cumhuriyet donemi Tiirk diisiincesinde ken-
dine 6zgii bir ¢izgisi olan disiintir Nurettin Topgu’nun fikirlerini siyaset
teorisindeki bu genel tartismayla (egitimin amaclar1 ve igerigi) iligkili ola-
rak irdelemeyi amaglamaktadir. Top¢u'nun fikirlerinin egitim gergevesin-
ce tartisilmasinin iki gerekgesi vardir. Birincisi, Topgu Tiirkiye’de daha zi-
yade milliyetcilik (Ogiin, 1992), muhafazakarlik (Saritas, 2006), sosyalizm
(Mollaer, 2016a) baglaminda tartisilmig ve anlasilir bir sekilde liberalizm
kargisinda konumlandirilmistir (Dogan, 2011; Giindogan, 2000; Kara, 2009;
Mollaer, 2016; Ogiin, 1992). Bunun anlasilir olmasimin sebebi Topcu’nun
kendisinin dogrudan “Anadolu sosyalizmi” (2017b: 176-225) “Islam ruh-
culugu” (2015) ve milliyetcilik (2017f: 153-165) gibi siyasal ve ekonomik
liberalizmin vizyonundan farklilagan diigiinceleri savunmasi ve bu anlamda
Topg¢u'nun yazdiklarindan liberalizmle celisen bir¢ok fikrin rahatlikla ¢ika-
rilabilmesidir. Bu makale Top¢u’nun liberalizmle ¢elisen yonleri oldugunu
reddetmemekte ama bu okumanin eksik bir okuma oldugunu ileri siirmek-
tedir. Makale Topgu’'nun egitim anlayisinda agagida tanimlanacag sekilde
liberal ¢izgiye yakin diistinceleri oldugunu vurgulamakta ve bu liberal ¢iz-
ginin milliyetciligiyle bir gerilim igerisinde oldugunun altini ¢izmektedir.
Bu anlamda makalenin yazilma gerekgelerinden birincisi mevcut literatiirde
yeterince takdir edilmeyen bir hususun vurgulanmasidir.

Topgu tizerine yazilan akademik literatiirde yeterince hakki teslim edil-
meyen bu husus yaninda, boyle bir makaleyi yazmayr mesrulastiracak ikinci
gerekge ise Topgu'nun liberal tarafinin glintimiiz muhafazakarhiginda egitime
iligkin yapilan tartigmalara katki sunabilecek bir boyutu oldugudur. Osman-
I'nin son dénemlerinden bu yana Tiirkiye’de laik egitim ve dini egitim savu-
nuculart arasinda polemik konusu olan dini kurumlarda elegtirel diigtincenin,
aklin, sorgulamanin yeri tartismasi, 15 Temmuz 2016’da yasanan darbe te-
sebbiistiyle yeniden canlanmigtir. 15 Temmuz dini cemaatleri tartismali hale
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getirmis ve bu cemaatlerde elestiri kiiltiiriintin olup olmadigi, karar verme
mekanizmalarinda farkli diistincelere sahip insanlarin goriislerinin dikkate ali-
nip alimmadigi ve genel olarak dini cemaatlerin diistinmeyi, sorgulamay1 tes-
vik eden bir iklime sahip olup olmadiklar1 gibi sorular1 Tiirkiye kamuoyunun
giindemine getirmistir. Bu makale 15 Temmuz'un Tiirkiye'nin giindemine
tagidigt bu konunun ciddiye alinmasi gerekli bir mesele oldugunu diisiin-
mekte ve Nurettin Topcu’dan yola ¢ikarak bu tartigmaya katkida bulunmayi
amaglamaktadir. Dolayistyla makalenin yazilma gerekgesi akademik literatiir-
deki bir bosglugu doldurmanin yaninda, Ttirkiye’nin hayati bir meselesinde
Topgunun katkilarmin neler olabilecegini irdelemektir. Mevcut akademik
literatiirde bu hususun da yeterince tizerinde duruldugunu séylemek zordur.
Ornek olarak 2016 yihinda vefatinin 40. yih vesilesiyle Topcu hakkinda sem-
pozyum yapilmig ve sonrasinda sempozyum bildirileri “Nurettin Topcu Bu-
giin Bize Ne Soyler?” alt baghigiyla kitap halinde yayimlanmigtir. Bu sempoz-
yum Top¢u’'nun giintimiiz igin anlamini tartismakla birlikte, sempozyumda
egitimle ilgili sunulan tebligler (Oztiirk & Cetin, 2016; Turan, 2016) tam
olarak bu konuya odaklanmamaktadir. Top¢u'nun egitim hakkindaki goriis-
lerini inceleyen bagka ¢aligmalar da (Elibol, 2006; Giindiiz, 2015) bu noktay1
irdelememektedir. Literatiirde zaman zaman Topgu’nun elestirel diistinceyle
iligkisine dair tespitler (Akin & Mese, 2013; Argin, 2006: 480; Saritas, 2006:
266) bulunsa da bunlar Top¢u'nun bu makalede yapilacag: sekilde ideolojik
konumlanigtyla iligkilendirilerek detaylica tartistlmamugtir.

Bu iki amaca yonelik olarak, makale 6ncelikle Topgu’daki egitim vizyo-
nunu anlamlandirabilmek igin bir alt yap1 hazirlamasi amaciyla liberal egitim
modelini aciklayacak ve sonrasinda bu modeli Top¢u’'nun kendisiyle iligki-
lendirildigi milliyetgi ve muhafazakar egitim modelleriyle karsilastiracaktir.
Sonrasinda, makale Top¢u’nun egitim {izerine diisiincelerini, muallimligin-
de ortaya koydugu 6rnekligi ve ders kitabi yazim tarzini inceleyecek ve Top-
¢u'nun hangi yonleriyle liberal hangi yonleriyle milliyet¢i ve muhafazakar
olarak tasnif edilebilecegini gostermeye ¢alisacaktir. Makale Topgu’nun ye-
terince vurgulanmayan liberal egitim modeliyle iligkisini gosterdikten sonra
bunun Topg¢u'nun milliyetgiligi ve muhafazakarligiyla olan geriliminin alti-
ni1 ¢gizecek ve son olarak Topgu’nun vizyonunun ¢agdas muhafazakarlik i¢in
6nemini vurgulayan bir boliimle noktalanacaktir.

Liberal Egitim Modeli ve Kapsayici Egitimler

Liberalizmi belirli ana fikirlere referansla tanimlamak (Heywood, 2012: 24-
64) miimkiinse de, kendi iginde farkli yorumlamalar1 oldugu da bir gercektir.
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Bu ¢ergevede liberalizm igerisinde liberal siyaset teorisyeni William Gals-
ton’un (Galston, 1995) “Aydinlanma liberalizmi” baglikli kavramsallagtirmasi
bu makalenin konusu a¢isindan 6nemlidir. Aydinlanma liberalizmi liberalizm
tarthinde Immanuel Kant ve John Stuart Mill'in fikirlerini referans almakta ve
egitim sisteminde 6grencilere i¢inde yasadiklar1 toplumun degerlerini, gele-
neklerini, ideallerini, kiiltiirlerini, dinlerini elestirel gozle degerlendirmelerini
saglayan bir formasyon aktarmay1 amag edinmektedir. Bu liberalizm tipi, insa-
nin igine dogdugu geleneklerin sirf gelenek olmasi sebebiyle degerli oldugunu
diisiinmez ve biitiin geleneklerin insan akli tarafindan stizgecten gegirilmesi
gerektigini savunur. Egitim sistemi bu sorgulamay1 yapabilen bireyler tiret-
meli ve bireyler ancak bu sorgulamadan sonra tevariis ettikleri gelenekleri de-
vam ettirip ettirmeyeceklerine karar vermelidir. Aydinlanma liberalizmi icin
liberal gelenckte idealize edilen bireyciligin anlagilma bigimi béyle olmalidir.
Bu ¢ergevede Aydinlanma liberalizmi igin 6gretmenler 6grencileri farkl diin-
ya goriigleriyle tanigtirmay1 bir misyon olarak benimsemeli ve farkl fikirlerin
Ozgiirce tartigilabilecegi bir egitim atmosferi olusturmalidir. Boyle bir egitim
atmosferi igerisinde 6grenciler farkli diinya goriiglerini elegtirel bir tarzda ele
alabilir ve homojen dar bir ¢evrede ve tek bir perspektife gore egitim almanin
bireylesmeyi engelleyen etkilerinden korunabilirler.

Aydinlanma liberalizminin idealize ettigi insan1 ailesinden aldig1 deger-
lere karg1 sorgulamay tegvik eden bu egitim modeli kargisinda, belirli bir
ideali 6grencilere agilamaya galisan bir egitim modelinden de bahsedilebilir.
Siyaset teorisyeni Shelley Burtt (Burtt, 2007) bu modeli “kapsayict egitim-
ler” (comprehensive educations) olarak adlandirmakta ve bu modelin kendi
kimliklerini ¢ocuklarina aktarmayi amag edinen dini cemaatlerde gortilebil-
digini belirtmektedir. Burtt’e gére bu egitim modelinin temel 6zelligi 6gret-
men ya da ebeveynlerin 6grenci i¢in iyi olani bildigi varsayimina dayanmasi
ve 6grenciye 6miir boyu devam ettirecegi bir ideal, misyon, inang agilamaya
caligmalaridir. Bu egitim modelini kapsayici yapan nokta 6grenciye tiim ha-
yatini kapsayan bir diinya goriisii ve yasam bi¢imi aktarmaya c¢alismasidir.
Bu makalenin konusu agisindan kapsayici egitim kavramsallagtirmasi 6nem-
lidir ¢tinkiit Nurettin Top¢u'nun i¢inde degerlendirildigi muhatazakarlik
ve milliyetgilik ideolojileri de béyle bir egitim modeline gotiirecek fikirler
barindirmaktadir. Muhafazakarlik ve milliyetgilik i¢in 6nemli olan gelenek-
sel milli degerlerin kusaktan kusaga aktarim fikri (Heywood, 2012: 69-70,
168-181) kapsayict egitim modeliyle benzesmektedir. Muhafazakirlhik 6g-
rencilere toplumun geleneklerini benimsetmeyi, milliyetgilik ise toplumu
tanimlanan millet idealine gore sekillendirmeyi amaglar.
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Bu iki egitim modelinin birbirleriyle ¢atistigi noktalar literatiirde yaygin
bir sekilde not edilmistir. Liberal diistintirler agisindan diger model bireyin
gelisimine, se¢me hiirriyetine engel olusturmakta ve ona belli bir sablonu
empoze etmektedir. Diger model igin ise, liberal egitim insanlarin kiiltiir-
lerini, geleneklerini, dini inang ve pratiklerini devam ettirmeleri ve gelecek
nesillere aktarmalari igin yeterli imkanlar sunmamaktadir. Amerika Birlesik
Devletlerindeki evde egitimin (homeschooling) mesruiyeti, egitimin zorun-
lu olup olmamasi (Reich, 2002b, 2002a) tizerine yapilan tartismalar liberal
egitim modeliyle digeri arasindaki gerilimin yansimalaridir. Bu makalenin
ana odagi agisindan bu gerilimlerin farkinda olunmasi 6nemlidir ¢linkii aga-
gida gosterilecegi gibi Topgu'nun diistincesi de hem liberal hem de milliyet-
¢i degerlerden beslenmektedir ve yazdiklarinda bu ikisinin gatistigr alanlar
fark edilebilir. Burada su da belirtilmelidir ki bu iki modeli uzlastirmaya ¢a-
balayan (Reich, 2002a) ya da bu iki modelin kaginilmaz sekilde birbirlerini
diglamadigini iddia eden distiniirler de vardir (Burtt, 2007).

Genel olarak bu iki modelin uzlagtirilabilir olup olmadigina iligkin tartig-
malar kapsayici egitimlerin 6grencileri ne 6lciide farkli diinya goriisleriyle
tanigtirdiklarina ve kendi degerleri tizerine diistinmeyi ne 6lgtide tegvik et-
tiklerine odaklanmaktadir. Kapsayic egitimler 6grencileri kendi degerleri,
inanglar1, geleneklerinin dogrulugu, gegerliligi tizerine sorgulamaya tesvik
ettikleri 6lgtide liberal modele yaklagmaktadirlar. Dolayisiyla, bu iki mode-
lin uzlagip uzlagsamayacagina iligkin tartigmalarin somut 6rnekler tizerinden
ele alinmasi ve yukarida belirtilen ilkelerin 6rnek olayda ne kadar gergek-
lestirildigine bakilmast gerekir. Liberal egitim ve kapsayict egitim modeli-
ni agiklayan bu boliim Topg¢u’'nun fikirlerini tartigmak i¢in bir fikri zemin
olusturmaktadir.

Topcu’nun Egitim Dusuincesinde Kapsayicl Egitim Modelinin
Yansimalari

Topgu’'nun yazdiklart incelendiginde onu kapsayici egitim modelini savu-
nan bir diistiniir olarak gostermek i¢in birgok destekleyici fikir ve ifade buluna-
bilir. Topgu eserlerinde Islam diinyasinin fikri, ahlaki anlamda zaaflarina dik-
kat cekmekte ve bu zaaflardan kurtulusun, kendi deyisiyle Rénesans’in (2017f:
79-115) ancak kdiltiir ve maarif alaninda yapilacak hamlelerle gerceklesecegine
inanmaktadir (2017e: 13). Topgu’ya gore genel bir prensip olarak “Devletleri
ve medeniyetleri yapan da, yikan da muallimlerdir. Muallime deger verildigi,
muallimin hérmet gordiigi tilkede insanlar mesut ve faziletlidir. Muallimin
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algaltildigt, mesleginin hor goriildiigii milletler diigmiistiir, algalmustir ve siip-
he yok ki bedbahttir” (2017e: 71). Bu tespit Islam diinyast igin de gegerlidir ve
Topgu Islam diinyasmin gelismesini ve zayiflamasin bu sekilde agiklamak-
tadir (2017e: 74). Maarifin Topgu i¢in medeniyet kurucu rolii eserlerindeki
topluma ideal olani hatirlatacak 6ncii miinevverler vurgusunu (2017¢) agikla-
maktadir. Diger taraftan Top¢u’nun bu gorevi yerine getirmedigini diisiindii-
gli din adamlari, akademisyen ya da aydinlara yonelik sert elestirileri (2017e¢:
15, 160-175, 2017b: 63-69, 2018b: 78-88) de Top¢u'nun bu kimselerin maarif
konusunda toplumu yanlis yonlendirdigine inanmasi sebebiyle olsa gerektir.

Topcunun Islam diinyasinin Rénesans’inda maarife ve muallime atfet-
tigi kurucu rol onu kapsayici egitim modelinin ideal, inang, misyon asila-
yan egitim sistemine yakinlastirmaktadir. Topgu i¢in genel olarak egitimin
amact [slam diinyasinin iginden gectigi problemlere ¢dziim iiretecek, mis-
yon sahibi, 6zverili, kendini bagkalarinin saadetine adamig ahlaken ve fikren
donanimli ve milliyetgi fikirleri 6ziimsemis insanlar yetistirmektir (2017e:
40-64). Topgu Tirkiye’'nin milli egitim sistemindeki milli vurgusunun
icinin dolu olmadigini belirtir ve gercekten milliyetgi bir egitim yapilmasi
gerektigini savunur (2017e: 170-175). Topgu’nun milliyetgiliginde Islam’in
merkezi bir yeri vardir (Giindogan, 2000: 99) ve bu sebeple Topgu egitim
sisteminden dinin diglanmasina karsi ¢ikar. Topcu Tiirkiye’nin okullarinin
Islam geleneginden, Kuran’dan ¢ikartilan kaidelere gore sekillendirilmesi
gerektigini belirtir ve Garp taklitgiligini siddetle elestirir (2017¢: 40-64).

Top¢u'nun milliyet¢iliginin kendisini gosterdigi bagka bir alanda yaban-
c1 okul ve yabanci dilde egitim karsithigidir. Topcu Tiirkiye’de Lozan Barig
Antlagmasinda yabanci okullarin varligina son verilmemesini elestirmekte ve
bu okullar1 Tiirkiye’nin milli degerlerinin yasamasina bir tehdit olarak algi-
lamaktadir (2017b: 62). Yabanci okullarin varligi yaninda, yabanci dilde ko-
lejlerin a¢ilmasini da Topgu sert sekilde elestirir. Yabanci dilde egitim yapan
okullart “millet bagria saplanmis hancer” (2017e: 172) olarak tanimlayan
Topcu bu okullart agmanin “kendimizi sémiirge haline sokma gayretinden
bagka bir sekilde” (2017b: 62) tanimlanamayacagini belirtir.

Top¢u'nun milliyetciliginin egitim diisiincesine yansidigi bagka bir alan
da okul mimarisidir ve Top¢u heniiz bu konuda bir adim atilmadigindan
yakinir. “Her binada ders okutulmaz” ve “talebenin de ruhuna uygun bir
iklim vardir” diyen Topcu, farkli tilkelerin okul yapilarinin farkli anlamlari
olduguna igaret eder ve 6zgiin bir “Tiirk mektep bina tislubu” gelistirilmesi
gerektigini ifade eder (2017¢: 110-111).
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Topcu'nun kapsayict egitim modeliyle iligkisini tartisirken, egitimin
amagclart yaninda, onun muallim anlayigindan da bahsetmek gerekir. Yuka-
rida belirtildigi tizere medeniyet yapma ve yikma potansiyelini tagtyan mu-
allimlik meslegi Topcu’'nun egitim sisteminde en kilit rolit oynamaktadir.
Topcu muallimi “geng ruhlar1 kendilerine mahsus manadan bir 6rs iizerin-
de doverek igleyen bir demirci” (2017e: 68), “ruhlarin miirsidi” (2017¢:70),
“ruhumuza agilar yapan doktor” (2017e: 77), “ruh yapimizin sanatkar1”
(2017e: 79) gibi tasavvufi, dini ¢agrisimlari olan ifadelerle tanimlar. Nitekim
Topg¢u muallim i¢in “ruh doktorlar1” ifadesini kullandig1 yazisinda en biyitk
muallimin Peygamberler oldugunu ima eder: “Peygamberlerse, en biiyitk
ruh doktorlari idiler biit{in insanligin ruhunu kurtardilar. Sokrat da bir bii-
yiik doktordu. Tarikat miirsidlerinin ve velilerin insanlik i¢indeki rolii, bun-
dan bagka bir sey degildir” (2017¢: 77). Top¢u’nun muallim i¢in kullandig
bu tanimlamalar kapsayici egitim modelinin 6gretmen anlayisiyla dogrudan
ortiismektedir zira biitiin bu tanimlamalarda muallim 6grencisi i¢in en iyi-
nin ne oldugunu bilen ve bu bilgiyi ona aktaran ve onun davraniglarini de-
gistiren bir model olarak kavramsallagtirilmaktadir.

Ozetle, Topcu’nun egitimin amaglart ve muallim anlayis1 kapsayici egi-
tim sistemi igerisinde degerlendirilebilir. Sekil, ruh ve zihniyet bakimindan
milli bir egitimi (2017e: 112) savunan Topgu, egitimin amacini Islam’m
merkezinde oldugu milli degerlerin yeniden tiretilmesi olarak gormekte ve
muallime de bu yeniden tiretim gorevinde kilit bir rol vermektedir. Bu mo-
delde egitim sisteminin amact 6grencilere milli degerleri agilamak ve onlar1
Topg¢u’nun milliyetgilik diigiincesinin 6zverili takipgileri haline getirmektir.
Boyle bir amag egitim sisteminin koklii bir revizyonunu gerektirmekte, ders
miifredatt, okulun mimari yapisi, hangi dilde egitim verilecegi ve yabanci
okullarin devam edip etmemesi gibi bir¢ok konuyu etkilemektedir. Makale
agisindan 6nemli nokta bu egitim modelinin Topgu’'nun 6ne siirdigii tek
egitim modeli olup olmadigidir. Bu ¢ergevede, bundan sonraki boliim Top-
cu'nun fikirlerinden liberal bir egitim modeli ¢ikartilip ¢ikartilamayacagini
tartigacaktir.

Topcu’nun Egitim Dusuncesinde Liberal Egitim Modelinin

Yansimalari

Topgu egitimin amacini milliyetci degerlerin yeniden tretilmesi olarak
anlamasi yaninda, bu amaci “hakikatlerin aragtirilmasi” olarak da gérmek-
tedir. Topgu’ya gére “Ders, hakikatlerin aragtirilmasidir” (2017a: 112) ve
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“talebe, hakikatler pesinde kogmay1 meslek edinen insandir” (2017a: 114).
Boyle bir tanimlama liberal egitim modelinin 6grenciyi sorgulamaya tegvik
eden igerigini ¢agristirmaktadir. Ders hakikatlerin arastirilmasiysa 6grenci-
lere hakikat iddiasinda olan diinya goriigleri sunulmali ve dgrenciler de bu
gortigleri tartigmalidir.

Egitimin amaglarmi liberal bir ¢izgide tanimlamasinin yaninda, Topgu’nun
liberal bir egitim modeli savunucusu olarak degerlendirilebilmesini saglayacak
baska birgok fikri de vardir. Bu fikirlerin 6nde gelenlerinden biri Topgu'nun
eserlerinde hiir diisiinceye yaptig1 vurgudur. Topgu Islam diinyasinda gergek-
lestirilmesini istedigi Ronesans’in olmazsa olmaz sartlarindan biri olarak hiir
diisiincenin tesis edilmesini goriir (2017f: 87-115). Topgu icin hiir diistiniis
[slam diinyasinin gelismesini engelleyen cehalet ve taassupla miicadele igin
elzemdir. Topgu hiir diistincenin tesis edilmesinde dis ve i¢ iki engel gérmek-
tedir ve bu engellerin ortadan kaldirilmasini savunmaktadir. Dig engel insan-
lara belirli bir fikri telkin ya da empoze eden biitiin otoritelerdir. Bu otoriteler
halk, orf, aile, ¢evre, mektep ya da fikirlerine uyulmasi beklenen bir tistad ola-
bilir. Topc¢u konuyu anlagilir kilmasi agisindan uzunca alintilanmayi hak eden
bir bolimde (2017f: 92) Kant ve J. S. Mill'in Aydinlanma ya da bireysellesme
tanimlarini aratmayacak bir hiir diistince savunusu yapmaktadir:

“Halktan ve orften, aileden ve cevreden, mektepten ve iistatlardan aldi-
gimiz fikirlerden siynlmak, insanligin ilk ve gercek kurtulusu olacakti. Zira,
bunlann hepsinde hata kansiktir; hepsinde bes bin yillik insan disiincesinin
vehimleri, hezeyanlan ve hurafeleri bulagiktir. Bizi ilkin halk sasirtt1; sempati
ve taklit yolu ile, bize niifuz eden &rflerin benligimize sundugu vehimler, goz-
lerimizde hakikati ortmekten baska bir sey yapmadi. Aile ile ¢evrenin verdigi
terbiye, varligimzi muayyen kaliplarda sekillendirdi, mektep ise zihnimize
bir siirli yanls fikirler yerlestirdi. Mektebin zihnimize soktugu hurafeler, 6m-
riimiiz boyunca bizi idare ediyor. Otoritelerin benligimize ne kadar yakindan
sokulduguna en iyi misali veren, cebimizdeki niifus clizdamdir. Filhakika niifus
hiiviyetimizi, biz dogdugumuz anda tespit edenler, tamamen ferdi imana bagl
bulunan din hanesine Miisliiman diye yazmislar. Biz, simdi islerine karnsama-
yacagimizi bildikleri anda kullandiklar bu otoritenin Miislimanlaryiz. Dinimi-
zi kendimiz sectik dersek yalan soylemis oluruz.”

Bu alintinin agik¢a gosterdigi gibi Topcu tiim dig otoritelerin bizlere tel-
kin ettigi fikirlerle hesaplasmadan insanin disiincelerinin vehimler, heze-
yanlar ve hurafelerle karigik olacagina inanmaktadir. Bu alintida dikkat ¢ekici
bir husus da Tiirkiye’de uzun siiredir tartisilan niifus ctizdaninda din bo-
limiiniin olup olmamas: gerektigi tartigmasi ¢ok 6nceleri milliyetgi olarak
tanimlanan Topgu tarafindan insanin hiir se¢imini engelledigi gerekgesiyle
elestirilmesidir. Topgu bu alintiy: takip eden boliimde Descartes’a referansla
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biitiin bu vehim, hezeyan ve hurafelerden kurtulmak igin su prensibi tek-
lif etmektedir: “Bizzat kendimiz tarafindan aranip dogrulugu bizce tahkik
edilmemis olan higbir fikri dogru diye kabul etmemek” (2017f: 93). Top-
cu boyle bir prensibi gerceklestirmek igin yine Descartes’dan yola ¢ikarak
“Herhangi bir mesele hakkinda dogru bir hitkme ulagmak isteyen insan, o
mesele hakkinda, o zamana kadar sahip oldugu goriislerle inanglari, hisleri
ve bilgileri, aragtirmanin sonuna kadar terk etmelidir” (2017f: 93) der. Top-
¢u’ya gore insan ancak bu sekilde kendini sartlanmigliklarindan ve “hakikat
huzurunda suglu” (2017f: 94) olmaktan kurtarabilir.

Topcu'nun hiir diistince 6ntinde engel olarak gordiigii dis etkenlerden
ozellikle tistad otoritesi tizerinde daha detayli durmak gereklidir zira Topgu
tistad otoritesi tizerinden hem klasik medreseyi hem de Tiirkiye’deki mo-
dern batili egitim sistemini elestirmektedir. Topgu’ya gore Islam diinyasi-
nin gelisememesi medreselerde tistad olarak goriilen kisilerin goriislerinin
mutlak dogru kabul edilmesi ve bu goriislerin elestirilmemesidir. Topgu’ya
gore ilmin geligsmesi tenkit, miinakasa ve stipheciligi gerektirir. Medreseler-
de olusturulan tistad otoritesi ise biitiin bu ideallerin bastirilmasina neden
olmustur. Topcu ayrica ilmin siirekli gelisebilecegine inanmaktadir. Ustad
otoritesini elestirdigi bir yazisinda belirttigi gibi “Insanligin herhangi bir de-
virde olmug bitmig ve tamamlanmug halde ortaya koydugu, mermer abideler
gibi diinyaya diktigi, tizerinde islenmeyen, degismeyen her zaman tamam-
lanmaya muhtag¢ olmayan tek diisiince, tek fikir yoktur” (Topgu, 2017e: 92).
Dolayisiyla, Topgu medreselerde oldugunu iddia ettigi iistadin sorgulan-
mazlig1 pratigi yerine tenkitin, miinakasanin, stipheciligin kurumsallastig
bir Islami egitim sistemini ideallestirmektedir.

Topcu’ya gore medresenin yerine kurulan mektepler de bu iistad otoritesi
probleminden kurtulamamislardir. Mektep sadece tistadi yeniden tanimla-
mig ama tenkit, miinakasa ve stipheciligi okul sistemine entegre edememis-
tir. Batr’daki hakim fikirler Topgu’ya gore herhangi bir elestiriye tabi tutul-
madan terciime edilmis ve insanlarin bunlari ezberlemesi ya da taklit etmesi
beklenmistir. Topgu’ya gore eskiden “falan tefsirci eserinde béyle dedi” sozii
bir fikri ispat etmek igin kullanilirken, modern mekteple beraber “Bir Ingiliz
alimi soyle demis, bir Amerikali da bunu kabul ediyormus” demek soyle-
nenlere megruiyet kazandirmanin bir araci haline gelmistir (2017e: 94). ki
okul sistemi de tiim igerik farkliliklarina ragmen yaraticihigl, dogurganligy,
zekilarin calismasint engellemistir. Modern mektepte goriilen bu taklitgi-
lik ve tenkitin olmayisi Topgu’ya gore ortaya kendine has fikirleri olmayan,
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fikri anlamda kendi ayaklar1 {izerinde duramayan insan tipleri ¢ikarmigtir.
Topgu yillarca okula gitmesine ragmen, mezun oldugunda kendine 6zgii fi-
kirleri olmayan, farkli diinya goriislerinin art1 ve eksilerini degerlendirebile-
cek birikimden yoksun 6grencilerin ortaya ¢gikmasindan yakinir (2017e: 96).
Bu negatif 6rneklerin azaltilmasi igin, yapilmasi gereken okullarda tenkit,
miinakasa ve siipheciligin kurumsallagtig1 bir egitim sistemi olusturmaktir.
Boylece neyi ni¢in savundugunu bilen, benimsedigi diinya goriisiiniin hesa-
bini bagkalar1 6niinde verebilen insanlar yetistirilebilir.

Bu dis otoriteler yaninda, Topgu’ya gore hakikate ulasma 6niinde engel
teskil eden i¢ etkenler de vardir. Top¢u'nun “ihtiras” baghg: altinda degerlen-
dirdigi menfaat, garaz, gurur, haset, korku, sempati gibi duygular da Topgu’ya
gore insanlart hakikatten uzaklastirabilmektedir. Topgu’ya gore insanlarin
bu duygular1 onlart kargilagtiklar1 problemler karsisinda kendi duygulariyla
uyumlu hiikiimler aramaya gétiirmektedir. Insanlar 6nce ne hiikiim verilmesi
gerektigine karar vermekte sonra da bu hitkme gore delil bulmaya ¢aligmak-
tadir. Oysa hakikate ulagmak igin yapilmasi gereken delillere sartlanmadan
yaklasmak ve bu duygulardan armmus tavirla bir hitkme varmaktir (20171
94-95). Aksi halde Topgu’ya gore, verdigimiz hitkiimlere “hakikat hitkmii”
degil, menfaat, garaz, hased, korku, sempati ya da aligkanlik hiikiimleri demek
gerekecektir (2017f: 96-97). Topgu duygularin hakikati gérmeyi engelleyici
etkisinden kurtulmak igin sabretmeyi, hiikiimleri sonraya ertelemeyi ve bir
anlamda ihtiraslarin yok oldugu bir zamani beklemeyi tavsiye etmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Topgu'nun egitimin amaglarimi hakikat-
lerin aragtirmasi olarak kavramsallagtirmasi, hiir diigiinceyi Islam diinyasinda
gergeklestirilmesi gereken Ronesans’in tastyict unsuru olarak gérmesi ve hiir
distincenin 6ntindeki dis ve ig etkenleri bertaraf etmek i¢in 6ne stirdiigii haki-
kati aragtirma prensipleri Topgu’nun liberal bir egitimci olarak degerlendirilme-
sine 6nemli destek saglamaktadir. Topgu tistad otoritesinin sorgulandig, tenkit,
miinakasa ve siipheciligin yogun sckilde kullanildigy, insanin duygusal sartlan-
malarina kars: tetikte olmasinin tegvik edildigi ve insanin kendisinin tahkik et-
medigi higbir seyi dogru kabul etmedigi bir egitim sistemini idealize etmektedir.
Biitiin bu ilkeler ise liberal Aydinlanmaci sdylem ile dogrudan ortiismektedir.

Topcu’nun Muallimligi ve Ders Kitabi Yazarliginda Liberal ve
Kapsayici Egitim Modelinin Yansimalari

Topg¢u'nun 6gretmenligi siiresince ders anlatim tarzi {izerine bildikleri-
miz ve yazdigi ders kitaplarinin igerigi de liberal bir egitmen olarak Topcu
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okumasini desteklemektedir. Top¢u’nun bir¢ok hatirata dayanarak kapsaml
bir entelektiiel biyografisini yazan Birgiil, Top¢u'nun diinya goriistinii pay-
lagan ya da paylagmayan 6grencilerinin onun “kendi fikirlerini dikte eden bir
muallim olmadig1 hususunda” birlestiklerini belirtir (2013: 288). Birgtil'iin
Topcunun Istanbul Erkek Lisesi'ndeki 6grencilerinden sonradan felsefe
alaninda profesor olan Afsar Timugin’den aktardigi su sozler (2013: 289)
Topg¢u’nun liberal egitim modeliyle paralelligini ortaya koymaktadir:

“Onun felsefe dersleri tam bir felsefe séleniydi...Bize su ya da bu filozofu
dedil biitiin bir felsefeyi sevdirdi. Bir felsefe 6gretisini anlattiktan sonra onun
elestirisini de yapardi...Ben onun agzindan ¢ikani kapmaya calisirdim. Besbel-
li benim gibi diisiinmiiyordu ama iyi diisiinliyordu. Kendisi gibi diisiinmedigimi
cok iyi biliyordu, gene de beni pek seviyordu...Ben onu dinledikce felsefenin
karmasik bir diisiince alan1 olmadigini anladim. Bendeki aydinlik diisiince tut-
kusu saninm biraz da Nurettin Topcu Bey'in etkisiyle olmustur, olusmustur.”

Bu alintida Afsar Timugin’in vurguladig, kendisine felsefeyi Topcu’nun
sevdirdigi ve Topcu’nun kendisinden farkli diistinen 6grencilere de sevgiyle
yaklastigr hususlari Topgu'nun hakikatler aragtirmasi olarak gordiigii dersi
pratikte nasil isledigini gostermektedir. Bu alintidan ¢ikarilabilecek husus
Topcu’nun muallimliginde serbest bir diisiince, tartigma ortami kurdugu ve
kendisinden farkli diistinen 6grencileri yabancilagtiracak bir ders atmosferi
olusturmadigidir. Boyle bir ders anlatim bic¢iminin farkli seslerin susturul-
dugu, dersin tek bir perspektiften anlatildigi ve farkli diigiinenlerin kendi-
sini sinif ortaminda rahatsiz hissettikleri bir simif ortamindan farkli oldugu
agiktir. Yukarida bahsedilen, Topgu’'nun {istad otoritesini elestiren ve hiir
diigtincenin 6nemine vurgu yapan fikirleri 1s1ginda diigtiniildigtinde, Top-
¢u’nun bu tarz bir ders anlatim tarzi tabii bulunmalidir. Birgtil’tin de dedigi
gibi, Topcu, “6grencilerinin ger¢ek anlamda diistinmesini, tiretmesini iste-
mektedir. Bu durumda kendi diisiincelerini mutlak olarak dayatmasi, kendi-
siyle koklii bicimde gelismesi anlamina gelecektir” (2013: 289).

Muallimliginde liberal egitim modelinin 6rnegini bulabilecegimiz Topgu,
ders kitaplart yaziminda nasil bir metot izlemistir? Top¢u’nun liseler igin yaz-
mus oldugu ders kitaplarinin icerigi ve tislubu da bu makalenin iddiasini destek-
lemekte midir? 11k olarak, Topgu'nun Felsefe (2018a) ders kitabini inceledigi-
mizde, makalenin iddiasin destekleyecek veriler bulabiliriz. Topgu'nun kitabi
bir konudaki tezlerin ve karsit tezlerin sirayla anlatildigy, 6grenciye tartisilan
konularda farkli perspektiflerin sunuldugu bir icerige sahiptir. Her boliimiin
sonunda bir soru kismui bulunmaktadir ve bu sorular ya béliimde anlatilan bir
hususun kavranip kavranmadigini 6lgmeye yonelik bilgi sorular1 ya da bélim
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icinde cevabi tam olarak verilmemis 6grenciyi diisiinmeye tesvik eden sorular-
dir. Birinci tarz soruya 6rnek olarak “Ahlaki tanimlayiniz,” ikinci tarz soruya
ornek olarak da “Cemiyet hayatinin, ferdin ahlaki tizerindeki etkisi hakkinda
ne diisiiniiyorsunuz?” verilebilir (Topgu, 2018a: 98). Genel olarak konu anla-
timi, anlatilan konunun tenkidi ve boliim sonlarinda verilen sorular seklinde
ilerleyen kitap, Eflatun, Kant, Bergson, Rousseau ve Maurice Blondel’den ve-
rilen okuma pargalar1 ve okunacak eserler listesiyle sonlandirilmigtir.

Genel olarak bu kitapta Topgu farkli felsefeler konusunda tarafsiz olma-
ya galisan bir yazar izlenimi vermektedir. Ornek olarak Topgu'nun “Hakikat
Diismam Ug Felsefe: Pozitivizm-Pragmatizm-Sosyolojizm” (2017f: 73-78)
makalesiyle bu kitabin “gorgiiciilitk” boliimiinde ayni felsefeleri ele alist
kargilagtirildiginda Top¢u’nun yazim tislubunun ¢ok farkli oldugu goriiliir.
[lkinde bu iig felsefe siddetle elestirilir ve onlarin getirdigi sorunlar ortaya
konmaya calisilirken, ders kitabinda daha duygulardan arinmus bir analiz ha-
kimdir. Bununla birlikte, Topcu’nun ders tinitelerinin sonlaria koydugu
bazi sorularin yonlendirici yani bir fikri telkin etmeye ¢alisan sorular oldu-
gu da séylenebilir. Ornek olarak Topgu’nun pragmatizmi anlattigi boliimde
sordugu “Pratik fayda fikri, bizi ¢ok kere hakikate baglanmaktan alikoymaz
mi1?” ya da cemiyetgilik ile ilgili sordugu “ferdin, cemiyetin etkisine karst
koymasi kabil degil midir?” gibi sorularda (2018a: 83) bu yonlendiricilik
hissedilmektedir. Bu sorularin sorulma bigiminde Topcu sanki 6grencinin
belirli bir cevabi vermesini istiyor gibidir. Bu husus diginda Top¢u'nun bu
kitapta kendi felsefesinde ciddi sekilde etkilendigi Maurice Blondel’den bah-
setmesi ve onun bir okuma parcasina yer vermesi bir telkin olarak gériilebilir
mi? Bu durumu bu sekilde yorumlamak miimkiindiir. Yalniz bu makale
agisindan 6nemli olan ders kitabinda telkinin olup olmamasi degildir. Ay-
dinlanma liberalizminin idealize ettigi egitim modeli agisindan 6nemli olan
ogrencilerin farkl disiincelerle tanigtirilmasi ve bu distincelerin elestirel
sekilde degerlendirilmesidir. Bu model 6gretmenin kendi fikirlerini sinif
icinde ifade etmesini diglamaz. Onemli olan 6gretmenin simifta farkls fikir-
lerin ifade edilebilecegi 6zgiir bir ortam olusturmasi ve 6grencileri farkls fi-
kirlerinden 6tiirti cezalandirmamasidir. Top¢u’nun yazdig felsefe kitabi bu
anlamda bir ¢ok felsefeyi 6grenciye tanigtirmasi ve hepsinin tenkitlerinden
bahsetmesi acisindan oldukga objektif gozitkmektedir. Ayrica Topcu'nun
Blondel’den bahsetmesi de kitabin bir zenginligi olarak goriilebilir zira Top-
¢u boyle yaparak 6grencilere farkl: fikirleri olan bir diisiiniirii tanitmaktadir.
Bu anlamda kitap hakikatlerin aragtirilmasi olarak goriilen dersin misyonu-
nu, bu kismin olmadigi bir ders kitabina kiyasla, daha iy1 ifa etmektedir.
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Topgu’nun lise smiflari igin yazdig diger bir ders kitab1 Ahlak’tir (Top-
¢u, 2017a). Bu kitabin hangi egitim modelinin ders kitab1 yazim tarzina daha
yakin oldugunu net olarak séylemek zordur zira kitap boyunca siirdiiriilen
bir yazim tarzi yoktur. Yer yer objektif ve tanitici bir tislup benimseyen Top-
cu (2017a: 155-167), kimi yerlerde din temelli bir milliyet¢i sdylem tize-
rinden ele aldigi konuyu islemektedir. Ornek olarak “Odevlerimiz” baghkl
boliimde Topgu insanin kendisine kargt 6devlerini anlatirken dini referans-
lar verir. Millete kars1 yapilmasi gereken 6devleri anlatirken ise Osmanli ta-
rihinden fedakarlik ve kahramanlik 6rnekleri verir. Son olarak, Allah’a karsi
odevlerimiz boliimiinde dinin nasil yasanmasi gerektigine iliskin fikirlerini
one stirer. “Milli Hayat ve Ahlak” baglikli boliimde de (Topgu, 2017a: 206-
211) Tiirk milletinin ahlaki karakter 6zelliklerini Islam’in ahlak ilkelerinden
aldigini ifade eder ve bu 6zellikleri anlatir. “Orf ve Adetler” baglikli kisim-
da “Islam ahlakinin yiizyillar iginde sundugu biiyiik ahlakin mirasgist olan
milletimizin, taklit yoluyla benligimize karigan yabanci 6rf ve adetlerin esiri
olmasi higbir zaman diisiiniilemez” (Topcu, 2017a: 185) der. Kitabin bagka
boliimlerinde peygamberler ve veliler ahlaki yasayigin zirvesi olarak anlatilir
(Topgu, 2017a: 57, 136, 184). Bagka kisimlarda insanda ahlaki yasayabilme
iradesinin dinden kaynaklandig1 (Topgu, 2017a: 35) ve komiinizmin ahlaka
biiyiik darbe vurdugu fikri islenir (Topgu, 2017a: 541). Biitiin bu ifadeler bu
kitab1 kapsayici egitim modelinin igerigine yaklagtirmaktadir. Bununla bir-
likte, yukarida ifade edildigi gibi, Topgu’nun kitap boyunca degismeyen bir
{islubu yoktur. Ornegin, sayg1 konusunu isledigi boliimde Topgu diigiinme
ve ifade hiirriyetinin 6nemini anlatir ve herkese saygili olunmasi gerektigini
belirtir (2017a: 43). Bu liberal tutum, diger kisimdaki milliyetgi ifadelerle
bir gerilim igerisindedir zira yukaridaki ifadelerde Top¢u'nun komiinizm
ya da yabanci orf ve adetler gibi bastan reddettigi diisiinceler, hayat tarzlari
bulunmaktadir.

Topcu'nun diger bir ders kitabr da mantik (2016) tizerinedir. Mantik ilmi-
nin genel kurallarini aktaran bu eser bizatihi konusu geregi Top¢u’nun libe-
ral egitim modelinde degerlendirilmesini gerektirmektedir. Zira Top¢u’nun
belirttigi gibi mantik ilmi dogru diisiinmenin ya da hakikate ulagmanin ka-
idelerini ortaya koymakta ve boylece insanin zihnini yanhs ¢alistirmasindan
korumaktadir (2016: 9-10). Dolayisiyla, Topcu'nun dogru diisiinmenin ka-
idelerini aktaran mantik ilmi tizerine dogrudan bir ders kitab1 yazmasi onun
basgli basina hakikat arastirmasina verdigi énemi gosterir. Bu genel husus
yaninda, kitap igerisinden iki boliimiin makalenin konusu agisindan alti ¢i-
zilebilir. Bunlardan birincisi, “Ilim Diisiiniisii” boliimiinde (2016: 65-66)
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Top¢u'nun ilmin hiir, tarafsiz, tenkitci olmasi ve sadece hakikatin aragtiril-
mas! motivasyonuyla yapilmasi gerektigi tizerine yaptigi vurgudur. Digeri de
“Tarihte Metot” (2016: 91-99) boliimiinde Topg¢u’nun tarihginin tarafsiz ol-
masi ve kigisel duygularinin tarihgiyi etkilememesi gerektigini belirtmesidir.
Bu iki husus da Top¢u’'nun yukarida bahsedilen hiir ve tenkitgi diigiinceye
yaptig1 vurguyla paralel olmasi a¢isindan 6nemlidir.

Topg¢u’nun Sosyoloji (2018c¢) ders kitabr da makalenin konusuna g1k tu-
tacak bilgiler icermektedir. Giindogan’in (2015: 26) da isaret ettigi kitapta
genel olarak tarafsiz bir tislup hakimdir ve felsefe ders kitabinda oldugu gibi
once belirli bir tez aktarilmakta ve sonrasinda bu teze getirilen elestiriler-
den bahsedilmektedir. Kitap bu anlamda 6grenciyi isledigi konularda farkl
bakig agilartyla tanigtirmaktadir. Topcu kimi yerlerde kendi fikirlerini be-
lirtmektedir ama bu fikirler belirli bir tartigmadan sonra verilmistir ve bu
anlamda bu boélimlerde okuyucuya bir fikri sorgulamadan benimsetme iis-
lubu yoktur. Kitap hakkinda dikkat ¢ekici baska bir husus ise metin boyunca
Topgu’'nun diger eserlerinde elestirdigi Durkheim’a referansla sosyolojinin
konularini anlatmasidir. Kitap genel olarak Durkheim tizerinden sosyoloji-
yi anlatmasina ragmen, Topgu “Sosyoloji Bakimindan Ahlak” boliimiinde
(2018c: 126-129) Durkheim’1 elestirir. Durkheim tizerine genellemeden ka-
cinup farkls fikirlerini ayr1 ayr1 analiz eden bu yaklagim tenkitgi diigtincenin
Topgu tarafindan bir 6rneklenmesi olarak okunabilir.

Kitabin iceriginde makalenin konusu acisindan dikkat ceken bagka hu-
suslar da Topgu’nun sosyolojinin faydasi, metodu, maarifte devletcilik ve
dini devlet tizerine goriisleridir. Sosyoloji okumanin faydasiyla ilgili olarak
Topgu sosyolojinin insan1 genis goriiglii yaptigini ve siyasi, dini, ahlaki taas-
suptan kurtarabilecegini ifade eder. Bunun béyle olmasinin sebebi sosyolo-
jinin toplumlarin evrimini ve toplum hayatinda tek bir yasama modelinin
olmadigini bize gostermesidir. Sosyolojik metodu tartisirken de Topgu top-
lumsal olaylar1 dogru inceleyebilmek i¢in insanin kendi deger ve inangla-
rindan siyrilmasi gerektigini soyler. Bu objektif bakig a¢is1 olmadigr takdir-
de insan arastirdigi konuda yanlig sonuglara varabilir. Bu boliimde Topgu
yukarida bahsedilen insanin duygularinin onu hakikate ulagtirmaktan nasil
uzaklastirabilecegini tekrar vurgulamaktadir.

Topgu maarifte devletcilik kavramiyla “okullarin, kitaplarin, 6gretim
metotlarinin ve dgretilen seylerin birlestirilmesi ve bir sistemin i¢inde top-
lanmasi”n1 kastetmektedir. Topcu’ya gore boyle bir politika sonucunda 6g-
rencilerin “ruhi yapisi, kiiltiirii, adeta biiyiik sanayi metotlariyla seri halinde

56 . muhafazakardistince ¢ se¢gme yazilar



OMER TASGETIREN

makinadan ¢ikan egya gibi” olusturulmakta ve hepsi ayni diistinen ve ayni
tikirleri benimseyen insanlar ortaya ¢ikmaktadir. Topcu boyle bir egitimde
sahsiyetin, ferdiyetin, dehanin ve yaraticiligin ortaya ¢itkmayacagini séyler ve
“maarifde serbestlik, serbest kurumlar, serbest metotlar ve serbest bir ilim
hayat1” olmali der (2018c: 98). Topgu’nun bu ders kitabinda goriilen egitim-
de devletcilik elestirisi makalenin iddiast olan Topc¢u’nun liberal bir egitimci
olarak okunabilecegi tezine 6nemli bir destek saglamaktadir.

Topcu dini devleti tartistign “Laiklik” boliimiinde de hiir diigtince vurgu-
sunu yineler. Ona gore dini devlet kendisi disindaki hicbir mezhep ve inanca
miisamaha géstermez, bagkalarinin fikirlerine saldirmay: bir gereklilik ola-
rak goriir ve bu tutumun sonucunda taassup ve gerilik ortaya ¢ikar (2018c:
100). Topgu dini devlete karsi ¢iktigr gibi, devlet eliyle dinin siyasi amaglarla
kontrol edilmesini de elestirir. Topgu’ya gére boyle bir politikanin sonucu
da cchalet, iptidailik ve taassuptur. Topgu bu iki yonetim tarzina alternatif
olarak “miisamahaci, genig goriislii ve hakikate hiirmetkar” bir laiklik mode-
linin ideal oldugunu sdyler. Bu tarz bir laikligin tam olarak ne ifade ettigini
detayli bir sekilde a¢iklamamakla birlikte, Topgu’nun bu tercihinde hiir dii-
stince, taassup karsithg ve hakikatin ancak hiir bir ortamda aragtirilabilece-
gine iligkin fikirlerinin bir etken oldugu soylenebilir.

Son olarak Topgu’nun diger bir ders kitabi psikoloji (2017d) tizerinedir.
Bu kitap sadece psikolojinin konularini tasviri bir sekilde anlatmay1 amagla-
yan bir kitap olmayip Topgu'nun genel felsefesinden izler tagimaktadir. Or-
nek olarak “Psikoloji Neyi Ogretir?” boliimiinde Topgu insanlarin ihtiras-
larini kontrol altina almay1 amaglayan dini egitimin nasil olacagi konusunun
psikolojiden faydalanabilecegini belirtir. Burada psikoloji egitimi dogrudan
dini bir gerekgeyle izah edilmektedir. Yine ayni boliimde psikoloji 6grenme-
nin bir sebebi olarak insanlar1 terbiye etmeyi amaglayan birisinin psikoloji
bilmesi gerektigi belirtilir. Topgu’nun psikoloji 6grenmek i¢in 6ne stirdigii
baska bir gerek¢e de insan ruhunun menfaat ve ihtiraslarin kontroliine girdi-
g1 ve psikolojinin “i¢ hayatimizin nerelerinde bozukluk bulundugunu” bize
gosterebilecek olmasidir. Bu gerekgelerin hepsi deger yargilart icermekte ve
Top¢u'nun insan nasil nefsin arzularimi kontrol edebilir gibi kendi diinya
goriisii igerisinde bir yere oturan bir motivasyonla psikoloji kitabr yazdigini
gostermektedir. Kitabin igerisinde de kimi yerlerde diistincesinden etkilen-
digi diigtiniir Maurice Blondel’e atiflarda (Topgu, 2017d: 92, 114) bulun-
mast da bu gergevede anlam kazanmaktadir. Bu tespit 1s1g1inda bakildiginda,
Topgu’nun bu kitabr kapsayici egitim modelinin bir fikri agilamayr amagla-
yan egitim modeline daha yakin durmaktadir.
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Top¢u'nun muallimligi tizerine yapilan degerlendirmeler genel olarak
onu liberal bir egitmen olarak degerlendirmeye izin verse de, onun ders
kitaplarinda hem liberal hem de kapsayici egitim modellerine yakin 6zel-
likler bulunmaktadir ve bu 6zellikler birbirleriyle bir gerilim icerisindedir.
Topgu'nun liberal modele daha yakin felsefe, mantik, sosyoloji ders kitaplar1
hakikat aragtirmasi olarak ders anlayigsina daha uygunken, ahlak ve psikoloji
kitaplar1 hakikatin zaten bilindigi varsayimina dayali olarak yazildig1 izlenimi
vermektedir. Ve bu son iki kitap bilinen hakikatin dogru olup olmadigimni
problematize etmemektedir. Bu anlamda liberal modelden farklilasmakta-
dirlar. Her haliikarda, bu makalenin iddias1 agisindan Topc¢u’nun kapsayici
egitim modeline yakin fikirleri olmasi bir problem tegkil etmemektedir. Zira
bu makale Top¢u’'nun diisiincelerinde mutlak tutarlilik sahibi oldugu gibi
bir tezi savunmamakta, sadece onun liberal olarak da okunabilecegini iddia
etmektedir.

Sonuc

Bu makale, kendine 6zgii goriigleriyle Tiirkiye’de kolayca bir ideolojik
kampa yerlestirilmesi zor olan, bu sebeple kimi yorumcular tarafindan araf-
tal bir distintir olarak goriilen Nurettin Topgunun egitim tizerine olan
diistincelerini incelemis ve onun egitim konusunda liberal yoniinii ortaya
¢ikarmayr amaclamistir. Bu husus Topgu ¢aligmalarinda yeterince takdir
edilmemis ve Topgu genelde liberalizm kargit1 bir diisiiniir olarak yorum-
lanmustir. Makale bu baks agilarinin eksik oldugunu Topgu’nun egitim tize-
rine diisiincelerini inceleyerek gostermistir. Dolayistyla, Top¢u'nun egitim
tizerine fikirlerini analiz etmeden, sadece diger konulardaki goriiglerine re-
teransla ideolojik durusunu liberalizm karsithgr olarak okumak aceleci bir
genelleme olmaktadir. Topgu kapsayici egitim modelini savunan milliyetgi
bir diisiiniir olarak okunabilecegi gibi, hiir diisiinceye ve bunun gereklilikle-
rine vurgu yapan liberal bir diisiiniir olarak da okunabilir.

Girig bolimiinde belirtildigi gibi boyle bir yorumlamanin dini egitimin
igeriginin yogun sekilde tartisildigi giintimiiz Tiirkiye’sinde ayr1 bir 6nemi
vardir. Topgu’nun hiir diisiinceyle Ronesans arasinda kurdugu iligki ve in-
sanin hakikati arayiginda engel olusturan dis otoriteler ve i¢ etkenlere iliskin
tespitleri bugiin de ciddi sekilde tartigilmayr hak etmektedir. Topgu araf-
ta bir diigiiniir olarak bir yandan muhafazakarligin kaygilarini paylasmakta,

1 Ali Osman Giindogan'in Nurettin Topgu (Giindogan 2000) baslikh makalesi Dogu Bati dergisinin “Tiirk
Diisiince Seriiveni: Araftakiler” kapak konulu sayisinda yayimlanmistir.
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diger yandan ise bu muhatazakarligin kargilasabilecegi potansiyel risk alan-
larina dikkat cekmektedir. Kendi degerlerini yeni nesillere aktarmak isteyen,
bir yandan da bu nesillerin sorgulayan bir zihin yapisina nasil sahip olabi-
lecegi tizerine kafa yoranlar Topgu’nun disiince mirasinda 6nemli ipuglari
bulabileceklerdir.
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