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KOLAMA GORO ALOMIN YARADILISI

i.e.n. Agil SIRINOV

Alomin yaradilisi problemi klassik kolam kitablarmda ciddi miizakirs
obyekting cevrilmis on énomli masslslorden biridir. Ciiveyninin (6. 478/1085)
yetkinlik yagina catanlar ficiin soriot baximindan liizumlu olan on imds seyin
alomin bir ‘baglangici oldugu goériigiine aparan dogru diisiinme faaliyyati
olduguna dair gorisi' kelamcilann bu mosoloys no qodor shomiyyst
verdiklorini gostorir. Biz bu moqalads alomin yaradilisi ilo bagli kelamcilanin
goriislorini miizakiro ederak asagidaki suallara cavab tapmaga calisacagiq:

1. Kolamgilar “alom” mathumu ils noyi nazsrds tuturlar?

2. Alom azolidirmi (qadim), yoxsa sonradan yaradilib?

3. Ogor alom sonradan yaradilibsa onda nadsn (hansi maddadon)
yaradilmigdir?

Yuxandaki suallara cavab vermozdon avval klassik kolam kitablarinda geyd
olunan mévzunun hanst bélim vo fasillor altinda miizakiro olunduguna dair
molumat vermok lazimdir. Miitaqaddimun (Qazzalidan avvalki) dévrii kalamgilan
alomin yaradiligt ilo olagali mévzulardan osason “alomin sonradan olmasi
(hitdus)”, “varhglann qisimlori”, “orazlorin (aksidensiya) hiidusu”, “cévherin
(substansiya) ‘azali olmasmmn imkansizhigr”, “sl-cévharu-l-fard (atom)”, “alomin
ozoliliyini inkar edonlorin goriiglori”, “alom haqqmda insanlar arasmdaki
ixtilaflar”, “hoyula (ilk madds, materiya) vo iinsiirii qobul edan filosoflarin
goriislorinin raddi” ve buna banzar fosillar altinda bohs ediblor. Bundan basgqa, elm
(bilgl), qudmt, irads, tokvin kimi ilahi sifotlerin (atributlarm) veo “sey”
mofhumunun miizakiro olundugu bolimlorin do mévzu ilo olagosi vardir?

! Imamu-1-Horomeyn ol-Ctiveyni, Kitabu-l-frsad, thq. M. Yusuf Musa-Oli Sbdulmunim
Obdiilhamid, Qahira, 2002/1422, sah. 3.

? Bax. ©bu Monsur ol-Maturidi, Kitabu-t-Tévhid, thq. Bokir Topaloglu-Muhammed Arugi,
Ankara, 2005, ssh. 25-62, 73-78, 92-99, 170-183, 211-268, Obu-l-Muin on-Nasofi,
Tabsiratu-l-adills, thq. Hiseyin Atay, Ankara, 2004, ssh. 62-145, Ciiveyni, ag-Samil,
Beyrut, 1999/1420, ssh. 11-12, 23-115.



116 i.e.n. Aqil SIRINOV

Miitoaxxirun (Qozzaliden sonraki) dévrii kelam kitablarinda iss movzu daha ¢ox
“ol-umuru-l-ammo™  boliimiinde “gedimin (baslangici olmayan, ozali) vo
muhdosin (baslangici olan) xiisusiyystlori”, “qadim bahsleri”, “hadis (sonradan
olan, baslangici olan) bahslori” va “zaman” baglhqlan altinda miizakiro olun-
musdur. Bu qisa malumatdan sonra yuxandaki suallara cavab vermays ¢ahsaq.*

Alomin Hiidusu (sonradan yaradilmasi): Alomi “Allahdan basqa hor
sey” kimi torif edon kelamcilar’ Aristotelin (b.e.o. 384-322) iroli siirdityii
materiya-forma morkazli alom anlayigina (hilomorfizm) qarsi cévhor-oroz
(substansiya-aksidensiya) moarkazli atomgu (bSliitnmayan parca - sl-cuz allazi
lo yatacazzou- a3 ¥ M ¢3l) bir alom ideyasmi monimssmiglor.
Kslamgilarn bu anlyisi menimsayarok miidafis etmolsrine sobab olan an
osas tokanverici giic alomin sonradan olmasmi ve bunun 6z harokatlorinde
segmo azadligma sahib olan bir Yaradict torofindon yaradildigimi
dolillondirma telagidir. Cévher-araz morkezli alom anlayisi kelamgilarm bu
dolillondirmeds on tomel arqumenti olmagla yanasi onlara fizikadan
metafizikaya ke¢mo imkani da vermisdir. Kelamgcilann geyd olunan anlayisi
dalillondirms torzine toxunmazdan svval atomgu goriisiin manbayi v onun
kelamdaki istifado olunma tarixindon qisaca bahs edak.

Kalamin atom nezeriyyssinin qaynagl mévzusunda miixtalif fikirlor irsli
stiriiliib. Bunlardan birincisi onun gadim yunan diisiincesindon alindigma
dair goriigdiir. Bu goriigii miidafis edonlors gors kolamda istifads olunan bu
nozariyys qadim yunan filosoflarindan biri olan Demokrit (b.e.s. tagr. 460-
370) torofinden irsli siriilon vo alomin bolinmaysn zarraciklorden yeni
atomlardan ibarot oldugunu iroli siiron goriiss osaslanmigdir. Mehmed
Semseddin kimi bazi tadgiqatgilara géro ise kelam atomceulugu asasi filosof
Kema,da6 torafinden qoyulan hind atomguluguna daha yaximndir.” Lakin yunan

3 Kolam kitablarindaki “l-umuru-l-ammsa” bolimii bu elmin asas mévzusu olan Islammn agida
asaslan ila slagali bahslerden avval gnesioloji ve ontoloji mévzulann mizakirs olundugu
girig xarakterli bolimdiir. Kolam kitablarinda bu boliim bazan bir kitabin ticds ikisini shatos
edacak qador genis gokildo miizakire olunmugdur.

4 Bax. Faxraddin or-Razi, Muhassal, tarc. edan: Hiiseyin Atay, sah. 78-81; Taftozani, Sarhu-I-
Magasid, thq. Sbdirrohman “Umeyra, I, 1-23, 179-197 ; Seyyid Serif Ciircani, Sarfu-I-
Moavagqif, thq. Mahmud Omar ad-Dimyati, Beyrut, 1998/1419, ITI, 3-20, 181-203.

3 Nosofi, Tobsiratu-1-Odilla, 1, 62 '

¢ Kanada bizim eradan 500 il avval yasamis bir hind filosofodur. O, maddanin daimi suratds
horoket edan ¢oxlu sayda kigik va basit zarraciklerdan ibarat olduunu ve bunlanmn sonsuz
bir sikilde boltinmasinin miimkiin olmadigmi irsli stirmiigdiir.
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va hind asnonolerindaki gériiglordan istifads etss do, kolam atomgulugu bu
diisiinca sistemlarindoki atomgulugdan bariz bir sokilde forqlonir. Materialist
bir tomslo ssaslanan Demokritin atom anlayigina géro atomlar azsli va abadi
olub ns yaradilmislar na do yox olacaglar.® Hind diisiincesinde do atomlar
azolidir’ Kolam atomgulugu iss atomlarnn yaradilmishgmi ve bundan ¢rxis
edorak Allahin varhiginin dslillandirilmesini miimkiin edsn 6ziinomoxsus bir
struktura malikdir. Bu iss kslam atomculugunun magsad baximindan yunan
vs hind atomguluglanndan tamamils forqli oldugunu géstorir.'®

Alomin c6vhar vo orozlordon ibarat olduguna dair gorisii Islam
diisiincosinds ilk dofs Ca'd ibn Dirhom (6.118/736) vo Cohm ibn Sofvanin
(6. 128/720) monimsadiyi, daha sonra iso moétazilo mozhabinin gabaqcil
miitofakkirlorindan biri olan ©bu-l-Hiizeyl ol-Ollaf (6. 235/850) torafindon
sistemlogdirorak kelami bir tezis kimi irali siiriildityii qobul edilir. ol-Ollafin
sistemi dord ssasa istinad edirdi. Bunlar arozlsr, onlarn hiidusu, cismin
orozlordon =xali olmasmin miimkiin olmamasi vo baslangici olmayan
hadislorin olmasimn miimkiinsiizliyii idi."" Sinni kelameilar icorisindo iso
bu nezeriyyeni ilk gebul edon Ibn Kiillab ol-Basri (6. 240/857) olmusdur.'?

Kslami atom nazoriyyasinin gqayesinin alomin yoxkon sonra var
oldugunun vo 6z horokotlorinds ixtiyar sahibi olan (fail-i muxtar) Allah
torafindon yoxdan yaradildigiin isbati oldugunu yuxarida geyd etmisdik.
Kslamgilann bu metodu induktiv bir tomels istinad edir. Nsticoys ¢atmaq
ficiin onlar avvalca arazlorin varligini vo onlarin hadis olduglarimi isbat edir,
daha sonra da covhorlorin orozlorsiz olmasmin miimkin olmadifmi va
beloco onlarn da hadis oldugunu ssaslandirilar; sn nohayst iss baslangic

" M. Semseddin, “Mitekellimin ve Atom Nazariyesi®, Darilfunin Ilahiyat Fakiiltesi
Mecmuast, Istanbul, 1925, 1, 91-93

8 Ahmet Cevizci, Fi elsefe Sozhigi, Istanbul, 2002, ssh. 259

o Cagfer Karatas, Békillani’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru, Bursa, 2003, sah. 132

1 M. Semseddine géra kelameilar alomds méveud olan har seyin yegans yaradicisinmn va
tonzimlayicisinin Allah olduguna dair aqidoni asaslandmmaq istadiklori ti¢tin tobii olaraq
alamin varliq sabablorini naticads Allaha apanb ¢rxaran miinasib bir yol axtarmuslar. Bu
naticaya ¢atmagq figiin izlenmoesi miimkiin olan an miinasib metodun isa kainatin yaradi-
masindak: maddi iinstiriin istirak paymm son hadds goedar azaltmaga imkan veran menasib
bir yol oldugunda siibha yoxdur. Bu manada kelameilar atom nazariyyasini manimssyarak
ona 6z gortslerini dalillondirmaya yarayan yeni bir forma vermiglor. Bax. M. Semseddin,
a.km., soh. 92-94

! M.Semseddin, a.k.m., soh. 68

12 {7mirli Ismail Hakky, “Alem”, Islam Tiirk Ansiklopedisi, Istanbul, 1941, soh. 262-3
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olmayan hadislerin olmasinin miimkiinsiizlityiinii dslillondirarak cévhar va
orozlorin yoxdan yaradildiglan naticesine golib ¢rxirlar. Indi bunlardan
qisaca bahs edok.

Kolamgilara go6ro, alom orozlordon vo onlarin dasiyicisi  olan
covhorlarden ibaratdir ve yalnizca madds deyil, eyni zamanda mokan, zaman
vo harokat do atomlardan ibarotdir."”® Miixtalif goriisler olsa da, aroz “bash
bagma méveud olmayan™ va ya “cévhards var (qaim) olan mena” ', covher
iso “bagh bagina var olan” goklinds torif olunmusdur. Cévharin “bagl basina
moveud olan” soklinde torif olunmasmin ssbobi onun varligin he¢ bir
moholls (yer) ehtiyac olmadan gercoklogsmasidir."

Kolamgilarin oksoriyysti covhori ikiye ayinr. Birinci név covhar
miirokkeb olmayan, ns agli, no kosri (pargalanma va qinlma yolu ilo), na do
hissi baximdan boéliinmasinin diisiiniilmasi miimkiin olmayan cévhar, yani
atomdur; kolam istilahinda buna “coévhor-i ford” va “al-cuz ollozi lo
yotocozzou (bélinmoysn parca)” deyilir.'® Covherin ikinci névii ise
atomlardan ibarat olan cismdir. Ibrahim ibn Seyyar an-Nazzam (6. 232/845)
vo Dirar ibn Amr (6. 200/8157) kimi motazila alimlori bolimmoyon bir
parganin olmasmm miimkiin olmadigma dair goriisii miidafis etmiglorss do,
bu goriis kelam snonasinds o gadar do terafdar toplamamigdir."’

Kalamgilar, zaruri olaraq bilindiklori iiciin'® srozlorin var olduguna dair
olave bir dolillondirmonin lazim olmadig: géritsiini monimsamakls birlikde
moévzu ilo alagali bazi dalillar ds irali siirmiislor. Bu dalillordon biri beladir:

13 Mehmet Dag, “Yunan ve Islam Felsefesinde Aristocu Zaman Goriisine Tepkiler”, Islam
Himleri Enstitiisii Dergisi, Ankara, 1975, say1 2, soh. 83; Zamamn covher va ya aroz olmasi
ilo alagali mitbahisalar haqqinda bax. Foxraddin ar-Razi, al-Mobahisu-I-Masrigiyys, thq. M.
ol-Mu’tasim Billoh ol-Bagdadi, Beyrut, 1990/1410, I, 765-768

14 Kolam anonosindaki srozla slageli mirxtalif tariflor hakkinda bax. Cuiveyni, ag-Samil, soh.
52; Yusuf Sevki Yavuz, “Islam Kelaminda Sroz Nazariyesi”, MUIFD, Istanbul, 1987-8,
Say15-6; sah. 72

13 C6vherin bu terifi bitin kelam alimlari terafinden gsbul olunnmamisdir. Masslen, Obu-l-
Hoson 0l-Os'ari yalmzca Allahin bash bagma var oldugunu iddia edarak bu torifs gars: ¢ix-
musdir. Bax. Nosafi, Tabsiratu-l-adills, 1, 63; Ctveyni, Kitabu-I-Irgad, Qahira, 2002/1422,
sah. 2

16 Kolamgilann bu gorisi ile Demokritin atom anlayist arasmda yaxmliq var. Belo ki,

Demokrite gore do atomlar istor mofhumi, istor montiqi, istarss da fiziki baximdan

boliinmiirlor. Bax. Cevizci, Felsefe Sozliigii, soh. 259
Nozzam cévherin varlifim inkar edir vo alomin bitovlikdo yegano oroz gokli olan

horskatdan ibarat oldugunu mudafia edirdi.

18 Citveyni, ag-Samil, sah. 61; Y. Sevki Yavuz, a.km., ssh. 73

17
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biz bir cismin, 6z varhigin davam etdirmokls birlikda, svvalco qara, sonra
iso a§ rongo biirindiylini miisahido edirik. Onun ag vs qara ronglors
biiriinmasinin iki sobobi ola bilar: bu rang dsyismasi ya onun 6ziindon (zat)
vs ya onun xaricindski bir seydon gaynaglanir. Bunun onun 6ziindsn olmasi
mimkiin deyildir, ¢iinki belo olan halda o homiso gara olmaldir. Ozi
galmagla birlikds avvalca gara olan cismin sonra aga cevrilmasi ham onun
6zil sababi ilo ag rongs biiriinmadiyini, hem do, daha 6nca qara olmasmin da
dzii sababils deyil, yox olan bir xiisusiyyst sobsbila oldugunun dslilidir; bu
xiisusiyyot do arozdir."

Basqa bir dalilo gére, cismin siikunat halindan sonra svvslki yerindan
ayrilaraq basga bir yone dogru horokot etdiyini miisahide edirik. Zoruri
olaraq bilirik ki, covhorin. 6z cshotine moxsus olmast zoruri deyil,
miimkiindir. Belo ki, onun ilk cohotdo galmasi imkansiz bir hal deyildir.
Onun bir cshatds yox olaraq basqa bir cshato moexsus olmasi lizumlu eden
bir zoruri ediciys ehtiyac vardir. Bu ise ya covhorin 6zii va ya onun xaricinds
olan bir seydir. Birincisi imkansizdir, ¢linki c6vhorin varligi miitomadidir
(miistomirru-l-viicud), miitamadi olanin moxsus oldugu cshst iss onunla
birlikds davam edor. Bu da 6z novbasinds covharin bir cahatden basqa bir
cohots kegmosini miimkiinsiiz edor. Covharin biitiin cohstlors olan nisbati
eyni deracededir va 6zil eyni sokildo qaldigi halda cshatlore olan nisbati
doyisor. Elo iso onun miloyysn cohotlore moxsuslugunu tomin edacok bagqa
bir zoruri ediciys ehtiyac vardir. Bels olan halda iss cévhars zaid (slave
olan) basqa bir mena olmalidir; bu da arazdir.*

Orozlarin varliginin dslillondilimasindan sonraki morhals onlarin hadis
olduglannin, yani varhglannin bir baglangici oldugunun isbat edilmasidir.
Bir cox kelamcinin irsli siirdiiyii ve artiq klassik hala galmis bu dslillordon
biri beladir: biz miiayyan bir cismin sakit bir vaziyystds oldugu halda daha
sonra harokot etdiyini miisahids edirik. Harokat vo sitkunun (sakit olma
halinin) oaraz olmasi iso malumdur. Sakit bir halda olan cismdo daha sonra
horokat ortaya cixir vo o, horskat etmoys baslayir. Cisim sakit bir halda
olanda onda horakat mévcud olmur. Horokot sonradan ortaya cixir va biz bu

Y Nosofi, Tabsiratu-l-adills, 1, 73-74

* Dalilin daha genis versiyas! tigin bax. Ciiveyni, al-/rsad, soh. 18-19; Mehmet Dag, fmam
el-Harameyn el-Ciiveyni'nin Alem ve Allah Goriigii, 1976, soh. 101-102; Bagdadi, Usulu-d-
din, Beyrut, 1981/1401, soh. 36-38
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ortaya ¢ixmani miisahido vo hisslorin kémoyi ilo bilirik. Bundan basqa,
sikun daha once cismde movecud deyildi vo daha sonra yoni horoket
meydana goldikden sonra yox oldu. Bu durum bizs onun hadis oldugunu va
godim olmasinin ssla miimkiin olmadigim gostorir. Ciinki gadimin yoxluq
xiisusiyyatini gabul etmssi imkansiz bir seydir. Bu biitiin orozlorin hadis
oldugunun dolilidir®' Simni kelamgrlara gora hadis olan arazlor varliglanm
iki anda davam etdira bilmozlor vo miitomadi olaraq yaradilib yox edilirlar.
Bir anda var olan arazlar yox olur vo ikinci anda onlarnin banzarleri yaradilir.
Onlarin davam etmosi yalmizca Allahin yeniden yaratmasindan asihidir.* Bu,
kolami terminologivada “tacaddudu-l-smsal (banzsrlorin yenilonmasi)”
prinsipi kimi tanmir. Eyni zamanda bu anlayisa gors sroz ns 6zii ilo, no do
basqga arezlerlo qaim ola bilmozlor; onlar yalnizca coévhorls gaim olarlar.?
Siinni  kolameilardan fargli olaraq moétezilo kelamcilann srozlerin 6z
varliglanini davam etdirmslorinin miimkiin oldugunu irsli siiriiblar.

Orozlorin hadis olduglarmin  dslillondirilmasindan sonraki morhsla
covhorlorin onlardan xali olmasmin miimkiinsiiz oldugunun ve beloca
onlarin da hadis oldugunun delillondirilmasidir. Buna gora cévhar harakat va
sitkun arazlorindan xali deyildir. Hadislardan xali olmayan 6zii do hadisdir.
Demok ki, covher do hadisdir®* Covhor va arazler hadis oldugu iigiin
onlardan ibarat olan alom do hadisdir. Alomin hiidusu ils slaqgali irsli siiriilon
biitiin dalillar kelamecilar tarafindon nsticads Allahin varligmin isbatinda bir
miigaddimo kimi istifado edilmigdir. Hiidus dolili ad: ils meshur olan bu
dolillondirms sokli qisaca beladir: alom sraz va coévherlari ilo - birlikds
hadisdir. Har hadisin bir muhdisi (yaradicisi) vardlr Els iso alomin do bir
muhdisi vardir; bu da Allahdir *

Kslamgilar hadis va qadim mathumlan ilo nayi nozarde tuturlar? Miixtolif
goriiglor olsa da qadim asason “varlifinin baglangici olmayandir” gaklindo torif

olunmusdur.?® Hadis iso “baslangici olan”?*” va “avveli yoxlug olan™ soklinda

2! Nasafi, Tobsiratu-l-2dilla, 1, soh. 82-83

2 M Semseddin, a.k.m., ssh. 96

2 Bax. Ciiveyni, as-Samil, soh.72-77

* Siyalkuti, Hagiystun ‘als Sarhi-l-Movqif, thq. Mahmid Omer ad-Demyati, Beyrut,
1998/1419, 111, 183

5 Hudus delili atrafindak: miizakirslar haqqinda bax. Bekir Topaloghy, Islém Kelamcilarma

ve Filozoflarina Gére Allah ‘m Varhg (Isbdt-1 Vicib), Ankara, 2001, soh. 69-73, 80-93
% Bax. Nosofi, Tobsiratu-l-adilla, 1, 77
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tarif olunan “zaman baximindan hadis” va “avvali basqasi olan™ soklinds tarif
olunan “zat baximindan hadis” olmagla iktys aynimigdir. Kolameilar alomin
hom zat hom de zaman baximmndan hadis oldugunu iddia ederak onu zat
baximmdan hadis olarag gsbul edon massai (peripatetik) filosoflara qarst
cixmuglar. Xiisuson miitsqaddimun dévrit kelam kitablaninda “abhasu-l-hadis
(hadis bahslari)” vo “obhasu-l-qadim (qadim bahslori)” sarlévhali béliimlords
mossai filosoflarin alomi zaman baximindan godim olarag gebul etmolari
tongid olunmug vo onlarin bu mévzudaki dalillsri ciiriidiilmays caligilmisdar.
Goroson Allahin sifatlorini gqodim olaraq qsbul edon ve bunun godim
varliglarm ¢oxluguna (tsaddudu-l-qudsma) yol agmayacagini irali siiran siinni
kolamgilann alomin zaman baximindan hiidusundak: israrlarimin ssas sababi
nadir? Bizs gora Foxraddin or-Razi (6. 606/1210) vo Seyyid Serif Ciircani (6.
816/1413) kimi kelamcilarm do qeyd etdiklori kimi kslamcilarn alamin
hiidusuny, filosoflarn iss gadimliyini (gidom) miidafis etmslorinin asas sababi
hor ikisinin Tann anlayisimdan qaynaglanmisdir. Belo ki, kolamcilar Allahm
“Fail-i muxtar” yani 6z horakstlorinads se¢ms azadligma sahib oldugunu va
onun fellorinin “var etmo mogsedindon” sonra goldiyini vo bu magsadin
yoxluga barabar oldugunu qgobul edirlor. Onlara goro Fail-i muxtarn biitiin
harakotlori magsad, ixtiyar va irade kimi seylordon sonra golir. Bagga bir
varligdan sonra golonin iso hadis olmasi zoruridir. Oger magsad vo irads
horokatin varhga cixmast hahinda olarsa onda bu var olan bir seyi yenidon var
etmok monasina goldiyi iigiin taftalogiya (tohsilu-l-hasil-Jwsladl Jres3) sabob
olar. Halbuki Islam filosoflarma gérs, Allah zati baximmdan zoruri edicidir
(mucib bi-z-zat-IMb s 9) vo feilin ondan ¢ixmasi zoruri olub heg bir
magsaddan sonra deyildir. Qisacasi, kalamcilarla moassai filosoflar arasindaki
osas anlasilmazliq birincilorin irade va qiidrat sahibi olan Allahin “muxtar”
oldugunu va Onun “mucib” olmasmin miimkiin olmadigm, ikincilorin iss
bunun ‘miimkiin oldugunu gobul etmolorinden qaynaglanir”® Kolamgilar
alomin gadimliyinin gabul edilmasinin Allahin irads va qiidrat sifatlaring xalsl
gatiracayi talagini dagmuslar. Bels ki, “mucib bi-z-zat” olan bir tann bir seyi
yaradib yaratmama azadlifina malik ola bilmaz; Onun yaratmast zeruridir. O,

%7 Ctiveyni, ag-Samil, sah. 113 A
® Rézi, Muhassal, ssh. 78, Circani, Sarhu-l-Mavagif, 1M, 181-183; Izmirli Ismail Hakki, Yeni
Ilm-i Keldm, haz. Sabri Hizmetli, Ankara, 1981, soh. 180-181
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ortaya ¢ixmani miigahide vo hisslorin komoyi ilo bilirik. Bundan basqa,
sikun daha 6nce cismde movcud deyildi vo daha sonra yeni harskot
meydana galdikdon sonra yox oldu. Bu durum bizs onun hadis oldugunu va
godim olmasinm ssla miimkiin olmadigim goéstarir. Ciinki gadimin yoxluq
xiisusiyystini gobul etmasi imkansiz bir seydir. Bu biitiin orozlarin hadis
oldugunun dolilidir.* Stnni kelameilara gére hadis olan arozlar varliglarmi
iki anda davam etdirs bilmazlor vo miitomadi olaraq yaradilib yox edilirlor.
Bir anda var olan arazlar yox olur vs ikinci anda onlarm bonzarlori yaradilir.
Onlarn davam etmosi yalmzca Allahin yeniden yaratmasmdan asilidir.* Bu,
kolami terminologiyada “tdcoddudu-l-omsal (bsnzarlorin yenilonmasi)”
prinsipi kimi tamnir. Eyni zamanda bu anlayisa gore sraz no 6zii ilo, no do
bagqa orozlorlo qaim ola bilmozlor; onlar yalmizea covhorlo gaim olarlar.”
Siinni  kolameilardan forgli olaraq moétozilo kolamcilan orozlorin 6z
varliglarim davam etdirmalorinin miimkiin oldugunu irsli siiriibler.

Orozlorin hadis olduqlaninin  dslillondirilmasinden sonraki marhoalo
covharlorin onlardan xali olmasmm mimkiinsiz oldu§unun va beloca
onlarn da hadis oldugunun dslillondirilmasidir. Buna gérs cévhor harokat vo
sitkun srazlorindan xali deyildir. Hadislordsn xali olmayan 6zii do hadisdir.
Demok ki, covhor do hadisdir®* Coévhor vo orozler hadis oldugu iigiin
onlardan ibarat olan alom do hadisdir. Alomin hiidusu ils slaqgali irali siiriilon
biitiin dalillar kelamcilar tarafindon nsticoeds Allahin varligmin isbatinda bir
miigaddims kimi istifade edilmigdir. Hiidus dslili ad: ilo mashur olan bu
dolillondirma sokli qisaca beladir: alom oroz ve covhorlori ils birlikde
hadisdir. Har hadisin bir muhdisi (yaradicisi) vardir. Els 1so alomin do bir
muhdisi vardir; bu da Allahdir®

Kolamgilar hadis va gedim mofhumlan ilo nayi nazards tuturlar? Miixtolif
goriiglor olsa da godim asasen “varligmm baslangici olmayandir” soklinde torif
olunmusdur.?® Hadis iso “baslangici olan”?’ vo “avvali yoxluq olan” soklinda

2 Nosofi, Tobsiratu-l-adilla, I, soh. 82-83

22 M Semseddin, a.k.m., ssh. 96

B Bax. Civeyni, ag-Samil, soh.72-77

24 Siyalkuti, Hagivatun ‘als Serhi-l-Movqif, thq. Mahmad Omor od-Damyati, Beyrut,
1998/1419,111, 183

% Hiidus delili strafindak: mizakiralar haqqinda bax. Bekir Topaloglu, Isidm Kelamcilarina
ve Filozoflarina Gore Allah'm Varhigr (Isbdt-1 Vdcib), Ankara, 2001, ssh. 69-73, 80-93

% Bax. Nosofi, Tabsiratu-l-adilla, 1, 77
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torif olunan “zaman baximindan hadis™ vo “svvoli bagqas: olan” goklinds torif
olunan “zat baximindan hadis” olmagla ikiys aynlmigdir. Kelamgilar alomin
hom zat ham do zaman baximindan hadis oldugunu iddia edorsk onu zat
baximindan hadis olaraq gobul edon mossai (peripatetik) filosoflara qarst
cixmuglar. Xiisuson miitogaddimun dévrii kelam kitablarnda “obhasu-l-hadis
(hadis bohsleri)” vo “obhasu-l-qadim (qadim bohslori)” sorlévhali boliimlordo
mossai filosoflarm alomi zaman baximindan qadim olaraq gobul etmalori
tongid olunmus vo onlarn bu mévzudak dolillori ¢iiriidiilmaye caligilmisdir.
Gorason Allahin sifstlorini gadim olarag qobul edon vo bunun qadim
varliglarn coxluguna (teaddudu-l-qudema) yol agmayacagini irali siiron siinni
kolamgilarn alomin zaman baximindan hiidusundak israrlarnin asas sababi
nadir? Biza géro Faxraddin o1-Razi (6. 606/1210) vo Seyyid Sorif Ciircani (6.
816/1413) kimi kolamgcilanin ds geyd etdiklori kimi kolamcilarin alomin
hiidusunu, filosoflann iss qadimliyini (qidem) miidafis etmolorinin osas sababi
hor ikisinin Tann anlayisindan gaynaglanmigdir. Bels ki, kolameilar Allahin
“Fail-i muxtar” yani 6z harokatlorinads secmo azadhifina sahib oldugunu ve
onun fellorinin “var etms magsadindon” sonra goldiyini vo bu mogsadin
yoxluga barabar oldugunu gabul edirlor. Onlara goéra Fail-i muxtann biitiin
harakotlori magsad, ixtiyar va irado kimi geylorden sonra golir. Basqa bir
varligdan sonra golonin isa hadis olmasi zsruridir. ©gor magsad vo irads
harakotin varlifa ¢ixmasi halinda olarsa onda bu var olan bir seyi yenidon var
etmok monasina galdiyi iigiin taftalogiya (tohsilu-l-hasil-Jwalall Jrasd) sobob
olar. Halbuki Islam filosoflarina géro, Allah zati baximindan zoruri edicidir
(mucib bi-z-zat-1e <) vo feilin ondan ¢rxmasi zoruri olub heg bir
moaqsaddan sonra deyildir. Qisacasi, kalamcilarla massai filosoflar arasimdak:
osas anlagilmazliq birincilerin irads v qiidrot sahibi olan Allahin “muxtar”
oldugunu vo Onun “mucib” olmasmnm miimkiin olmadigin, ikincilerin iso
bunun mimmkiin oldugunu qobul etmsolorinden gaynaglanir®® Kolamgilar
alamin gadimliyinin gabul edilmosinin Allahin irads va qiidrat sifatlorine xalal
gatiracayi tolagimi dasimiglar. Bels ki, “mucib bi-z-zat” olan bir tann bir seyi
yaradib yaratmama azadligina malik ola bilmaz; Onun yaratmasi zoruridir. O,

27 Ciiveyni, ag-Samil, ssh. 113 4
2 Razi, Muhassal, ssh. 78, Ciircand, Sarhu-I-Movaqif, 11, 181-183; [zmirli Ismail Hakk1, Yeni
Ilm-i Keldm, haz. Sabri Hizmetli, Ankara, 1981, soh. 180-181
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illstdir (sebob) vo molul (sabsb olunan) ondan zsruri olaraq ¢ixar. Mslulun
illatlo birlikds var olmasi zoruridir. Bu anlayis Allahin irads sahibi olmasimi vo
segma azadlifmi yox edorak Onun qiidrst sifati ile vasflonmadiyini gostarir.
Halbuki bu xtisusiyyst Quranin Allaha istinad etdiyi on 2sas atributlardan
biridir.

Kolamcilar alomin yaradilisinda elm, irads vo qiidrot sifotlorinin tasirli
oldugunu qgobul edirlor. Maturidilor buna tekvin sifatini do slave edirlar.
Buna gors Allah hor seyi, hatta yox olani (ma'dum) bels azsli bilgisi ils bilir.
Lakin mossailerin iddia etdiklori kimi onun bilgisi yaratmasi manasina
golmoz. Tann bir seyi bildiyinds o sey biitiin varliq sortlorini hazirlayaraq
var olmaz. Bir seyin yaradilmasi ii¢iin onu bonzarlorindon ayirmagi va
miloyyon bir vaxtda yaratmagi tomin eden iradonin vo isteniloni yaratma
qiidratinin® olmasi lazzimdir. Bu monada miimkin®® varhiglarm bir tesir
ediciys ehtiyac sobobinin 2zo0li imkan oldugunu gobul edsn massai
filosoflardan forqli olaraq keslameilar bu illotin hiidus oldugunu miidafio
ediblor.”!

Kolameilar irado olunan (murad) olmadan iradsnin, qiidrst yetirilon
(maqdur) olmadan da qiidretin olmasmin miikiin olmadigina, bundan basqa
godim bir iradeden hadis bir feilin meydana gslmosinin imkansizligma dair
etirazlara Allahin iradssi ilo basorin iradasi arasindaki forqs diqget cakarak
cavablandirmaga calismislar.®* Bundan basqa, problemi holl etmok iigiin
ozoli sifotlo sonradan olan fel arasina “zamani aidiyysti” qoymaqdadirlar.
Beloco fellor ozoli irade ve qidrot sifotlorinin  zaman igindoki
gercoklosmasindon ibarst olmaqda, sifstlorin azsliliyi iso fellorin do ozoli
. olmalarim zoruri etmamokdadir.

* Trads ilo qiidrat arasmda farq olmadigim irali stiranlors cavab olaraq Razi qiidratin bir seyin
yaradﬂmasmda tosirli oldugunu, lakin zamanm doyigmesi ilo deyismediyini va bu monada
bir seyin miiayyan bir zamanda var olmasinda giidret deyil iradsnin tesirli oldugunu qeyd
edir. Bax. Razi, Ms ‘alimu Usuli-d-din, thq. Somih Dagim, Beyrut, 1992, sah. 44

3 Mimkin belo torif olunmugdur: zatima nisbatle varlifi ve yoxlugu eyni olan, varligi va
yoxlugu imkan daxilinds olan.

3! Omer Tiirker, Seyyid Serif Ciircdni (nogr olunmamus dissertasiya), Istanbul, 2006, ssh. 57-
59: Halife Keskin, “Islam Kelamunda Ilahi Sifatlar ve Yaratma”, Cukurova Universitesi
Hahiyat Flailtesi Dergisi, Adana, 2001, say1 1, ssh. 70

3 Bax. Qoazzali, Tshafutu-l-Falasifs, torc.ed. Mahmut Kaya-Hiiseyin Sarioglu, Istanbul, 2005,
sah. 19.

3 Halife Keskin, a.km., soh. 78.
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Kslamgilar alomin zaman baximindan hadis oldugunu gsbul etmakls
zamanm da hadisliyini menimsemisler.** Belo ki, alom Allahdan basqa hor
sey oldugu ii¢iin zaman da hadis olmalidir. Alom zamanda yaradilib, zaman
da onunla birlikde var olub. Zaman da mokan kimi sonludur ves bir
baslangica sahibdir. Qozzali, mossai filosoflarin “Allah zaman baximindan
alomdon ovvaldir deyilorss onda bu, alom vs zaman var olmadan &nce
alomin olmadig1 sonsuz bir zamamn var oldugu monasma galor”** seklindoki
etirazlarina qarsi bir kelamei kimi bels cavab verir:

Zaman sonradandir vo yaradilmigdir; ondan 6nce asla hec bir zaman
yoxdur. “Allah alom vo zamandan oOncadir” séziimiiziin menasi ondan
ibarotdir ki, “Allah vardi, alom iso yoxdu, sonra Allah yens vard: vo onunla
birlikdo alom ds var oldu”; “O vardi vo alom yoxdu” s6ziimiiziin monasi
“Yaradicnin zati var idi va alamin zati yox idi”; “O vardi, Onunla birlikds
alam do vardi” séziimiiziin manasi 1s3 “yalnizca iki zatn var olmasidir”. Bu
halda biz “avval olma” sézii ilo sadoca Onun var olmadaki tokliyini nozords
tuturuq; alom ise tok bir soxs kimidir. Ogor biz mosalon, “Allah vard: Isa
yoxdu; sonra O var olmaga davam edasrkon Onunla birlikds Isa da var oldu”
desaydik bu ifads yalnizea bir zatin varligimni, digsrinin yoxlugunu, sonra da
iki zatin var oldugu menasini ehtiva edor, tigiincii bir seyin varligmi zoruri
etmozdi. Hor no godar xoyal giicii (vehm) ficiincii bir seyi, ysni zamani
nazorde tutmadan qane olmasa da, xoyal giiciiniin sohvlorine doyor
verilmoz.*®

Qazzalinin son ciimloasi insan agli ticiin zamanin yoxlugunu diisiinmayin
ns geder ¢atin oldugunun etirafidir. Zira insan zaman mofthumunu bir kenara
goyaraq diisiina bilmaz.

Qozzali zamamin gercokliyini qoabul etss do, Odududdin ol-lci (6.
756/1355) kolamgilann “diinonin bu giinden svval olmasinm yalnizca

3 Kolamgilarnin oksoriyysti zamam “onunla melum olmayan yenilonin 6lgildiiyi molum
yenilonan (psles & 3% 4 e ogdes ax54)” soklinds torif etmislore do  (bax. Toftozani,
a.k.s., 11, soh. 188), kolam anonasinds miixtalif zaman tsriflori mévcuddur. Masalon Sbu-1-
Hiizeyl ol-Ollafa gore zaman “islor arasindaki farq™, ©bu Bl sl-Ciibbai ve Balxiye gora isa
“faloyin herokstidir”. Bax. Hitsamuddin sl-Alusi, “oz-Zomenu fi fikri-d-dini va-1-falsafiyyi-
l-qadim”, Alomu’I-Fiky, Kveyt, 1977 (Avqust-Sentyabr), VIII cild, IT sayi, sah. 453.

3 Qozzali, a.k.e., sah. 32.

38 Qozzali, a.k.e., soh. 32.
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zamani bir avvellik ola bilacoyini, bunun da 'zamanin da bir zamam var’
monasma golorak tosalsiila®” sobeb olacagm” irali siirorok zamami inkar
etdiklorini qeyd edir.*® Kalamgilarin oksoriyyati zamanin nisbi bir mofhum
oldugunu miidafio etmisdir®*® Onlara géro zamamm varlign cism va
harakatlarin varligma bagli olub onlardan ayr bir varliga sahib deyildir.

Yoxdan yaratma: Alomin bitiin hissalori ilo birlikds hadis oldugunu
dolillondirdikdon sonra onun naden yaradildigi, yaradiligda hansisa bir ilk
maddadon bahs etmayin miimkiinliiyii suali ortaya ¢ixir. Kelamgilarin buna
cavabt “xeyr’-dir. Onlar creatio ex nihilo anlayisim qebul edorok alomin
yoxdan yaradildigmi irsli siiriiblor. Kolamgilar arasinda yoxdan yaratma
mévzusunda yekdillik olsa da, yoxluga verdiklori mona baximindan onlar
bir-birlorindon aynlirlar. Os'ari vo maturidilor yoxlugla miitlaq monada
yoxlugu (uasall adadlsl-adomu-l-mohz) nozords tutmuslar. Onlara gors
alomin yaradilisinda hansisa bir ilk maddadon bshs etmok miimkiin deyil.
Allah alomi yoxluqgla slageli qiidrati ila* yoxdan yaratmisdir. Bu monada
bagda mossailor olmagla miixtalif folsafi moktablorin irsli siirdiiyil “hoyula”
anlayist kelamda gobul olunmamigdir. Miitsqaddimun dévriindon etibaron
kolam kitablaninda “hoyulani qobul edenlars roddiyys” baslig1 altinda bu
gdritsii miidafio edanlors qgarst delillar irsli siiriliib.

- Bos elo iso kolamcilar yoxdan yaratma fikrini neco asaslandimblar?
[zmirli ismail Hakki kelameilarin bu gériise atom, yer tutma (Js5-tohayyuz )
vo boslug (s25-xalo )*' mofhumlarindan ¢ixis edorok catdiglarmi geyd edir.
Ona gors kolamgilar fizikadan metafizikaya atom vs xalo mofhumlan ilo
kecirlor. Bels ki, kolamgilar atomlan va onlarin horakat etdiyi boslugu isbat
etmoklo alomin hiidusunu, alomin hiidusu ilo do Allahuin varhigim isbat
edirler. Onlara géro atomlar yer tuturlar, yer tutma iss bosluq (xalo) olub
yoxlugdan ibarotdir. Beloco atomlarin moholli (tutdugu yer) yoxlug
olmaqdadir. Atomlarn msholdon xali olmalan miimkiin olmadig iciin
yoxlugdan sonra geslmolidirlor. Beloca “yoxlugdan™ sonra galon atomlar

37 Tasalsiil sabablar zincirinin sonsuza gader bir silsilods davam etmosidir.

* Bax. Ici, al-Mavagif, Qahiro: Moktebatu-1-Miitanabbi, [tarixsiz], soh. 108-109.

% Tahanavi, Koassafu Istilahati Fiinun, thq. Ol Dahruc, Beyrut, 1996, 1, 910.

“ Bax. Ibn Furak, Mucarradu Maqalsti-g-Seyx Obi-I-Hasan 2l-Og ‘ari, thq. Damel Gimaret,
Beyrut, 1987 soh. 253

“! Xalo mofhumu haqqinda bax. ilhan Kutluer, “Hald”, DI4, XV, soh. 221-225
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hadis olmagda ve hadis olduglan iiciin ds Fail-i muxtar olan Allaha ehtiyac
duymaqdadirlar. #

Yoxdan yaratma anlayismi qgobul edon kolamgilar oslinds bunu
anlamagin vo qavramagin ¢otin oldugunun forqindadirlor. Masalon, maduridi
. kolammin ikinci an 6namli alimi olan ©bu-1-Muin on-Nosofi (6. 508/1115)
alomin sonradan oldugunu dolillondirdikdsn sonra bu mévzudaki etirazlara
gars1 bela cavab vermokdadir:

“Heg bir sey olmadan bir seyin olmasi (s 0= ¥ s 3529) agla uygun
deyil” goriigiine qarst bels deyarik: biz onu aqli dslills isbat etdik. Oqli olan
(maqul) siibutu aqli dslil vasitasils gercoklogondir. (Yoxdan yaratma) vahmi
deyil aglidir. Ciinki vohm hissin naticalsrindandir. Bels ki o (vohm) hisda
yox oldugdan sonra hiss olunanin surotinin diisiincode iz salmasidir.
Hisslorlo dork olunmayan vshmds tasovviir oluna bilmaz. Qeyblarls
(metafizika) slagoli molumat aldo etmo yolu iso hiss deyil agildir. Hiss
baximindan gizli olan:i hissi faktlarla bilmok istoysn o geyi bilinmasi ticiin
qoyulmus bilgi sobablori xaricinda olan bir seyls bilmak istayir va (bu) soxs
ranglari qulagi ilo, saslori gdzii ile, cismlorin dadlarmi da ali ilo ayird edon
kimidir. Bu iso ifrat cohalotdon basqa bir sey deyildir.*

Yuxaridaki parcadan da gorildiiyii kimi Nosofi aqli olanla hissi olani bir-
birindsn ayiraraq he¢ bir material olmadan var edilmayi birinci kateqoriyada
doyarlondirir. Bu, yoxdan yaradilisgin yalmzca aglon imkansiz olmadigini
bilo  bilocoyimizi, lakin  hissi faktlardan c¢ixis ederok onun
dolillendirilmasinin miimkiin olmadigini gostorir.

Métozilonin  Bagdad moktobine monsub olan kolamecilar siinni
kolamgilarla eyni goriigii boliigse do, eyni mozhobin Basro moktabi bu
movzuda forqli goriiglor irali stirmiigdiir. Onlar alomin yoxdan yaradildigimn:
gabul etsolor do, “yox” mathumuna verdiklori mona baximindan diger
kolami diigiince moktoblorindsn aynlmiglar. Bu moktobs gbrs siibut (sabit
olma) va nofy (menfilik) varliq (viicud) ve yoxlugdan (sdom) daha genis
moathumdurlar. Bu monada var olmayan amma var olma potensialini dastyan
seylor (miimkin ms'dum) var olmasalar da sabitdirlar. Oslinds “yox olanin”

2 1zmirli, a.k.»., soh. 179-181
3 Nosofi, Tobsiratu-l-adilla, 1, ssh. 99
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“sey” mothumunun shato dairosins girdiyini irali siirmak “yoxdan yaratma”
problemini holl etmok mogsadinden gaynaglamr.* Bu moktobin biitin
mo'dumlan deyil yalnizca “miimkiin ma'dumlar”-1 “sey” mathumunun shato
dairasinde qabul etmosi bu iddiani daha da qitvvatlondirmokdadir. Belo ki,
var olmayan, lakin sonradan var olma potensialim dasiyan “miimkiin
ma'dumlar”-a “sey” demok onlan bir baximdan varligla slagslondirms
monasina galir. Bu, yoxdan yaratmani, “miitlaq yoxdan yaratma” fikrini radd
edorak osaslandirma tolasindan qaynaglamir. Beloce Basro métozilasi
“yoxdan ancaq yox g1xér (ex nihilo nihil fit)” etirazim cavablandirmaga
caligmigdir. Basda og'arilor olmagla digor moktoblora monsub olan
kolameilar Basro motozilosinin bu miiddsasina garsi ¢ixmiglar. Basra
motozilosinin geyd olunan goriisiine etiraz edon digar kolamgcilarin ssas
qorxusu mo' duma “sey” deyilorso Allahla birlikds ikinci bir gedimin olacagi
va belaco T6vhid aqidesinin zadslonacayidir. Nosafiys géro motozilonin bu
movzudak asas sohvi hissi-aqli bélgiisii aparmamasindan va hisslerle dork
olunmayanlarin oqlon do dork olunmasmm mimkiin olmadig: fikrini
miidafis etmosindan gaynaglamr.”

Goreson Quranda agiq bir sokildo geyd olunmamasmna baxmayaraq
kolameilan yoxdan yaradilis doktrinasimi miidafis etmayo sévq edsn assas
amillor nolordir? Biza goro onlarn bu goriisii miidafia etmolarinin osas
sobabi alomin yaradilisinda hansisa bir ilk maddenin gabul edilmasinin
Allahla birlikde ikinci bir qadimin gobul edilmasine apanb ¢ixaracagl v
bundan bagqa, isi yalnizca maddaya sakil (forma) vermakdon ibarat olan bir
tann anlayigma sobsb olaraq biitévlitkkde Quranin ruhuna hakim olan “Fail-i
muxtar” Allah anlayisini zadsloyacayi gorxusudur. Mahz bu talag sobobils
Plotinosdan (b.e.s. 205-270) beri var olan, Forabi, Ibn Sina kimi mossai
filosoflar torafindon do gabul olunan “siidur nozariyyssi” va bu nazariyysnin
“birdon ancaq bir cixar” *° prinsipi kolamgilar torofinden Islama zid bir

# «Yoktan yaratma™ sadece alemin ilk yaratiist degil, aym zamanda yok olan cesetlerin
yeniden var edilmesi baglaminda cismani hagrin imkaniyla ilgili bir sorundur

43 Nosofl, Tobsiratu-I-adilla, 1, soh. 100.

%6 Bu prinsipi qisaca bels xiilas1 etmok miimkiindiir.: Sabab va sabsblilar naticads “zaruri var-
hq™-da bitir ki, bu varhq da baBu ilkeyi kisaca soyle ozetlemek miimkindir: Illet ve
maliiller sonda “zorunlu varlik™ta bitmektedir ki, basit olan bu varhq biitin cohat vo
yonlorden miicarraddir. Belo olan bir varliqdan ancaq 6zt kimi tok bir basit varhq sidur eda
bilar. Oks taqdirde zeruri varliq basit deyil miirakkab olar. Stidur nazariyyasine gére zaruri
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diisiinco kimi gobul olunmusdur. Bu manada 6zii do magsai onansys monsub
bir miitafokkir olan veo filosoflarin meramim agiglamagq ii¢iin “birden ancaq
bir cixar” prinsipi ils alagali bir risals (traktat) yazan Nosiraddin Tusinin (6.
672/1274) belo 6ziintin Fusul adli ssorinds bu prinsipi bir kelamer kimi
tongid etmssi diisiindiiriiciidiir. Tusiys goéro Tanndan ¢ixan “ilk agil”-daki
coxlugun (kosrot) siiduru (¢ixmasi)) moévzusunda iki ehtimal ola biler.
Birincisi, bu ¢oxlugun Allahdan siidur etmasidir ki, onda bunlarm “bir”-den
sitdur etmolori lazim galor. Tkincisi, onlarin Allahdan basqa bir seydan siidur
etmosidir ki, bels olan halda zorur varligm (Vacibu-l-viicud-Tann) tok
olmamasi lazim golor. Ucuncii ehtimal iso hansisa bir coxlugun var
olmadigidir. Tusiys gors bels olan halda da var olmayan bir coxlugun var
olanlara tasirinin gobul edilmesi lazim galoar ki, bu da miimkiin deyildir. Tusi
geyd olunan iic ehtimalin miimkiinsiizlityiinii ortaya qoymagla siidur
nozeriyyasinin dogru olmadigi naticesina catir.*’

Notica olaraq kalameilarn alomin yaradilis: ils slagoli goriislorini qisaca
belo ifads etmok miimkiindiir: hadis olan covhar va arazlordon ibarst olan
alom “Fail-i muxtar” olan Allah tarsfindon yoxdan yaradilmigdir. Alam hom
zat, hom da zaman baximindan hadisdir. Tannnm “Fail-l muxtar” olmasi
kolamin on iimdo prinsiplorinden biridir ve mogsailoerdon forgli olaraq
kolamgilann “zaman baximindan hiidus” anlayisii manimsoysrak alomin
goedim olmasinin miimkiin olmadigmi miidafio etmoslorindoki on osas amildir.
Bels ki, keolamcilara gora vazifasi var olan materiyaya forma vermakdon
ibarat olan vo alomi “siidur” yolu ils yaratdigi giiman olunan “Mucib bi-z-
zat” bir tann anlayist Qurana uygun deyildir. Bundan basqa kelamcilar
“Mucib bi-z-zat” tann1 anlayisinin irads ve qiidrot kimi ilahi sifatlora da xolel
gotiracayini diisiinmiiglar.

varliqdan ilk olaraq imkan vs varligdan ibarat olan coxlugu ehtiva edan tok bir agil stidur
etmisdir. Bu agildan da bagqa bir agil vo nafs, bundan basga hayula vo surstton (materiya vo
forma) ibarst olan falok siidur etmigdir.

4T Bax. Tusi, Fusul ( Abdullah Nemotin al-Odillotu-I-Celiyye fi Sovhi Fusuli-n-Nasiriyys adh
asari ils birlikda), Beyrut, 1987, sah. 65



128 i.e.n. Aqil SIRINOV

ISTIFAD® OLUNMUS ODOBIYYAT

Alusi, Hiisamuddin, “az-Zomonu fi fikri-d-dini va-1-falsofiyyi-I-qadim™,
Alamu’I-Fikr, Kiiveyt, 1977 (Avqust-Sentyabr), VIII cild, say1 2.

Bagdadi, Obdiilgahir, Usulu-d-din, Beyrut, 1981/1401.

Cevizci, Ahmet, Felsefe Sozligii, Istanbul, 2002.

Ciircani, Seyyid Serif, Sarhu-I-Mavagif, thq. Mahmud Omor ad-Dimyati,
Beyrut, 1998/1419, III.

Ciiveyni, ag-Samil, thq. Abdullah Mahmud Muhammad Omer, Beyrut,
1999/1420.

Ciiveyni, Kitabu-l-irsad, tohqiq edon: M. Yusuf Musa-0li Obdiilmunim
Obdiilhomid, Qahira, 2002/1422.

Dag, Mehmet, “Yunan ve Islam Felsefesinde Aristocu Zaman Goériisiine
Tepkiler”, Islam Ilimleri Enstitiisii Dergisi, Ankara, 1975, say1 2.

Dag, Mehmet, Jmam el-Harameyn el-Ciiveyni'nin Alem ve Allah Gorilgi,
1976.

Ibn Furek, Mucarradu Moqgalati-g-Seyx Obi-1-Hason 21-Os‘ari, thq.
Damel Gimaret, Beyrut, 1987.

Ici, 9dududdin, al-Mavagif, Qahira: Maktabotu-1-Miitanabbi, [tarixsiz].

Ismail Hakk, Izmirli, “Alem”, Islam Tiirk Ansiklopedisi, Istanbul, 1941.

Ismail Hakks, Izmirli, Yeni [lm-i Keldm, haz. Sabri Hizmetli, Ankara,
1981. ,

Karatas, Cagfer , Bakillani’ye Gire Allah ve Alem Tasavwuru, Bursa,
2003.

Keskin, Halife, “Islam Kelaminda lahi Sifatlar ve Yaratma”, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fiiltesi Dergisi, Adana, 2001, say1 1.

Kutluer, Ilhan, “Hald”, DI4, XV.

Qozzali, ©bu Hamid, Tohafutu-l-Falasifs, terc.ed. Mahmut Kaya-
Hiiseyin Sanoglu, Istanbul, 2005.

Maturidi, 9bu Monsur, Kitabu-t-Tévhid, Thq. Bokir Topalglu-
Muhammed Aruci, Ankara, 2005. '

Noasofi, Obu-1-Muin, Tabsratu-l-adills, tohqiq edon: Hiiseyin Atay, An-
kara, 2004.



Kalama goras alamin yaradilis 129

Razi, Foxroddin, ol-Mabahisu-I-Magrigiyya, thq. M. sl-Mu’tasim Billoh
al-Bagdadi, Beyrut, 1990/1410, 1.

Razi, Foxraddin, Muhassal, tarc. edon: Hiiseyin Atay, Ankara, 2002.

Razi, Foxroddin, Ma ‘alimu Usuli-d-din, thq. Semih Dagim, Beyrut,
1992.

Siyalkuti, Hasiyatu ‘als Sarhi-I-Mavqif, thq. Mahmiid Omor ad-Domyati,
Beyrut, 1998/1419, I11.

Semseddin, M., “Miitekellimin ve Atom Nazariyesi”, Dariilfuniin lahi-
yat Fakiiltesi Mecmuast, Istanbul, 1925, say1 1.

Toftozani, Sa'duddin, Sorhu-1-Maqasid, thq. Obdiirrshman ‘Umeyra,
Beyrut, 1989/1409, II.

Tohanavi, Kassafi Istilahati Fiinun, thq. ©li Dahruc, Beyrut, 1996, 1.

Topaloglu, Bekir Isldm Kelamcilarma ve Filozoflarma Gore Allah’in
Varligh (Isbdt-1 Vacib), Ankara, 2001.

Tusi, Nosiraddin, Fusul (Abdullah Nematin a/-Odillatu-I-Celiyye fi Sarhi
Fusuli-n-Nasiriyya adl1 asoni s birlikds), Beyrut, 1987.

Tiirker, Omer, Seyyid Serif Ciircéni (nasr olunmamus dissertasiya), Is-
tanbul, 2006.

Yavuz, Yusuf Sevki, “Islam Kelaminda Oraz Nazariyesi”, MUIFD, Is-
tanbul, 1987-8, Say1 5-6.



130 i.e.n. Aqil SIRINOV

RESUME
CREATION IN ISLAMIC THEOLOGY (KALAM)

Agqil SHIRINOV

The question of the creation of the universe occupies a central place in
kalamic books. al-Juwayni (d. 478/1085) emphasizes that the most important
thing in Islam is the meditation on the creation of the universe. It shows how
important was the problem for the kalamic scholars (mutakallimin). In this
article we will discuss the opinions of pre-Ghazali kalamic scholars on the
creation of the universe and will seek answers to the following questions:
What do Islamic theologians mean with the universe (p!=1)? Does the uni-
verse have any beginning or not? If the universe has a beginning, what sub-
stance it was created from? ‘



