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Erding AHATLT

L. Eserin Muhtevasina Dair Genel Cergeve

Matiridilik Eg‘arilik ile birlikte Islam diinyasinda Ehl-i siinnet kelam eko-
liiniin en 6nemli temsilcisi ve niifus itibariyle Sinniler'in yarisindan ¢ogunun
mensup oldugu itikadi bir mezheptir. Buna ragmen bu mezhep hakkinda
yapilan aragtirmalar ve akademik yayinlarin Es‘arilige oranla hayli az oldugu
dikkate alindiginda Matiridiligin hak ettigi ilgiyi yeterince géremedigi soyle-
nebilir. Dolayisiyla 6zellikle son yillarda Tirkiye’de Matiiridilik hakkinda
yapilan tetkiklerin artis géstermesi sevindirici bir durumdur. Bu caligmalar
genellikle keldim, mezhepler tarihi ve Isldm felsefesi alaninda yogunlasmakla
birlikte, diger Isldmi disiplinlerin de konuya dair incelemeler yaptig1 goriil-
mektedir. Bu baglamda el degmemis bir galisma alani olan Matiridilik-Hadis
iliskisi konusu Huseyin Kahraman tarafindan bir doktora tezi ¢ercevesinde
hazirlanmis ve Matiiridilikte Hadis Kiltirii adiyla yayinlanmigtir!. Matiiri-
dilerin hadise bakiglarini, mezhep icerisinde hadisin konumunu ve istidlal
metotlarinda hadisi nasil kullandiklarini inceleyen arastirma, séz konusu
mezhebi bu agilardan tanima hususunda énemli bir baslangic¢ tegkil etmekte-
dir.?

Kahraman’in ¢aligmast bir giris ve ii¢ béliimden olugsmaktadir. Giriste genel
hatlartyla Matiridiyye hakkinda bilgi verilmis, birinci boliimde bu mezhebin
bilgi kaynaklar1 ve hadisin bu kaynaklar arasindaki yeri ele alinmis, ikinci

Yrd. Dog. Dr., SAU Ilahiyat Fakiiltesi, eahatli@sakarya.edu.tr

' Arasta Yaymnlari, Bursa 2001. Kitabin tez halindeki orijinal adi Matiiridiyye Keldminda Had1sm
Yeri'dir. (Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 2000).

*  Maétiridilik-hadis iliskisini inceleyen ikinci bir doktora tezi de Nuri Tu§lu tarafindan Matiiridi
Kelam Ekolii Cergevesinde Keldmi Hadislerin Degerlendirilmesi adiyla hazirlanmistir (Silleyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [sparta 2003).
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boliimde Matiiridiyye’nin hadis rivayeti incelenmis, tguncii bolimde ise
hadisin diger bilgi kaynaklar ile iligkisi tetkik edilmistir.

Giris bolimi Matiiridiligi ortaya ¢ikaran tarihi arka plan hakkinda 6zet
bilgilerle baglamaktadir. Yazar burada Hz. Peygamber’in vefatini takiben Islam
diinyasinda yasanan gelismeleri kisaca 6zetleyip, Ehl-i stnnet keldminin
dogusunu hazirlayan sebeplere ve bunlarin temsilcilerine atiflar yapmaktadir.
Buna gore akaid konularinda Hz. Peygamber ve ashébinin takip ettigi yolu
izleyen erken donem Islam alimleri, gerek dis tehditlere gerekse Mu'tezile gibi
muslimanlarin kendi biinyesinden neget eden ve ‘Ehl-i bid‘at’ seklinde nite-
lendirilen diger akimlara karst koymustur. Bu micadelede onlar naslardan
hareketle nakli bir metot takip etmislerdir. Ancak belli bir dénem sonra kargi-
lasilan tehditlere cevap vermekte yetersiz kalinmistir. S6z konusu yetersizlik
nakle bagllig: siar edinen Selef metodu ile nakil yaninda akli da kullanan
Mu'tezile metodunu birlegtiren bir savunma sistemine zemin hazirlamustir.
Boylece Irak bolgesinde Es‘ari (6. 330/941), Méverdlinnehir-Horasan bdlgesin-
de de Matiridi (6. 333/944) bu ihtiyaca cevap verecek Ehl-i siinnet kelaminin
kuruculari olmuslardir (s. 5).

Yazar eserinin giris kisminda Matiridi'nin yasadigr bolge olan Méveréiin-
nehir’in cografl konumunu belirledikten sonra onun yasadig: dénemde bélge-
deki siyasi ve idari hakimiyetin Iran mengeli Isméil b. Ahmed’in eline gectigini
ve bolgede Saméni Hukiimdarhginin kuruldugunu kaydetmektedir. Bolgenin
ticaret yollarinin birlestigi bir mevkide ve verimli topraklar Gzerinde bulunma-
s1 bir taraftan sosyal yonden halkin refahim artirirken diger taraftan Abbési
Devleti'nin gliclinii kaybetmeye baglamasiyla ilmin tek merkezi olmaktan
¢ikan Bagdat'taki fikri ve ilmi canliligin bu bolgeye kaymaya baslamasini firsat
bilen Sdmaéniler iilkelerinde genis ¢aplh bir ilmi hareket baglatmiglar, fikirlerin
serbestce ifade edilmesini tegvik etmislerdir (s. 7). Boyle bir ortamda tefsir,
hadis, tasavvuf ve keldm sahalarinda pek ¢ok dlim yetismistir. Tasnif donemi-
nin en 6nemli kaynaklarindan olan Kiitiib-i Sitte'nin muelliflerinden Buhéri,
Miislim, Tirmizi ve Nesanin bu boélgeden ¢ikmasi bdlgenin ilmi seviyesi
hakkinda 6nemli bir gdsterge sayilmalidar.

Daha sonra Kahraman Imam Matiiridi’nin hayati ve eserleri hakkinda bil-
giler vermistir. Kahraman’in da ifade ettigi gibi Matiiridi hakkindaki bilgiler
siurh olup, zikredilmesi beklenen pek ¢cok kaynakta yer almamaktadir. Aras-
tirmaci Matiridi haklkindaki bilgi azliginin sebepleri ile ilgili olarak tarih
boyunca ileri stiriilen diigiinceleri herhangi bir degerlendirmeye ya da tenkide
tabi tutmaksizin su alt1 bashk altinda toplamigtir: Tiirk asilli olmas: sebebiyle
Arap muelliflerin goérmezden gelmesi, yasadig bélgenin hiléfet merkezi Bag-
dat’a uzaklig, kelam ilminde &ne ¢ikan alimlerin ¢ogunlukla Eg‘ari olmalars,
takipgilerinin kendisini asacak kapasiteye ulasamamalari, mezhebin diger
alimlerinin fazla tabakat eseri yazmamalar: ve Métiridi’ nin dslibunun ¢agdas-
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larina oranla daha zor olmast. Ancak yazar bu sebepleri sadece siralamakla
yetinmek yerine, kritige tabi tutarak bazilarin: eleyip bazilarini da uzlagtirmak
suretiyle bir degerlendirme yapsayd: kanaatimce daha akademik bir yaklagim
sergilemis olurdu. S8z gelimi Métiridi’nin az taninmasini onun hiléfet merke-
zinden uzak kamasina baglayan gdriisin pek tutar tarafi gérinmemektedir.
Nitekim yazar da ayni bolgede yetisen ve iinleri Islim diinyasinin her tarafina
yayilan bazi alimlerden bahsetmektedir (s. 8).

Aragtirmaci bu kisimda ayrica Matiiridi'nin eserleri ile hoca ve talebelerine
dair bilgiler de vermigtir. Mattridi’nin keldm, mezhepler tarihi, usil-i fikih ile
tefsir ve Kur’an ilimlerine iliskin telif ettigi on dért eserden giiniimize maale-
sef halen ikisinin ulagtig1 tesbit edilebilmistir. Bunlar keldmi goérisleri acisin-
dan onun en 6nemli eserlerinden biri ve Matiiridiyye akidesinin temel kaynag
olan Kitdbii’t-Tevhid ile adindan da anlasilacag: gibi Kur'dn tefsirine ait
Tevilati’l-Kur’dn® (veya Te'vildatii Ehli’s-siinne) adli eserlerdir.* Kahraman
calismasinda yukarida bahsedilen iki esere ildveten Ebitl-Muin en-Nesefi’nin
(6. 508/1115) Te'vilatii’l-Kur'dn lizerine yaptig1 serh mahiyetindeki agiklamala-
rn talebesi Aldeddin es-Semerkandi (6. 539/1144) tarafindan derlenmesiyle
olusan Serhu Te'vildti’l-Kur’dn’in yazma niishalar: ile mezhebin diger alimleri-
nin yazdiklari eserlerden de yararlanmastir (s. 13-15).

Giris bolimi mezhebin diger énemli simalan1 Pezdevi (8. 493/1099), Ebir’l-
Muin en-Nesefl (6. 508/1115), Sabini (6. 580/1184), Ebii’l-Berekat en-Nesefi
(6. 710/1310) ve Beyazizade Kemaleddin (6. 1098/1687) hakkinda kisa tanitim
ve Métiridiyye'nin Hanefiyye ile iliskisine dair aciklamalarla sona ermektedir.

Birinci bolim Mitiridiyye’de bilgi kaynaklari ile baslamaktadir. Arastirma-
a bilginin “bulundugu kisiye, mezkiirun® apagik hale gelmesini saglayan bir
sifattir” seklindeki tarifini naklettikten sonra Martiiridiyye'nin de kabul ettigi
bilgi kaynaklarindan olan akil, duyular (havés-iyan) ve haber hakkinda acik-
lamalarda bulunmustur. Bir bilgi kaynag olarak haberin tabiat1 geregi yalan
veya yanlis bilgiyi icerebileceginden dolayr Matiiridiler bunu ‘haber-i sadik’
(dogru, gercege/vakiaya uygun haber) seklinde adlandirmaktadir.

Eserin Fatiha s(resi, Ayetii’l-kiirsi, Bakara suresinin son iki (2/285-286) ve Hagr stresinin son dort
(59/21-24) éyeti ile Fil sresinden itibaren son on sfrenin Ahmed Vanlioglu tarafindan yapilan
edisyon kritikli metni ve bunlarin Bekir Topaloglu tarafindan yapilan tercimesi nesredilmis, td-
miiniin negri icin Imam Ebd Hanife ve Imam Matiiridi Aragtirma Vakfi'nin biinyesinde ¢aligmalar
yuritilmektedir (bk. Matiridi, Ebl Mansir Muhammed b. Muhammed, Te'vildtii’l-Kur'dn'dan
Terciimeler (gev. Bekir Topaloglu), stanbul 2003.

*  Krs. Matiiridi, Ebad Manstr Muhammed b. Muhammed, Kitdbii't-Tevhid Terciimesi (gev. Bekir
Topaloglu), Ankara 2003, s. XXV-XXXI (¢evirenin mukaddimesi).

Tarifte gecen ‘mezkir’ varolsun veya olmasin, kendisinden bahsedilen her sey manasinadir. Farkh
say1 ve muhtevadaki mezkir, yapisiyla ortiisen bir kaynak tarafindan algilanip bilgi haline getirilir
(s. 24).
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Matiridiyye’de haber-i sadik, haber-i mitevatir ve haber-i restl olarak ikiye
ayrilmigtir. Kavramin muhtevas: hakkinda degisik agiklamalar yapilmakla
birlikte ikisi arasindaki ayiric1 vasif haber-i restliin peygamberin ismet sifati ve
micize ile desteklenmis olmasi, haber-i miitevatirin ise yalan iizerinde ittifak
etmeleri mimkiin olmayacak sayida ¢ok kisiden gelmis bulunmasidur.

Bu bolimin bir diger alt basligi Matiridiyye'nin kullandig: hadis terimi ve
onun karsilig1 olarak alinan diger lafizlara ayrilmigtir. Matiiridiler’in de rivayet
malzemelerine muhaddislerin kullandiklar: hadis, siinnet, haber ve eser isimle-
rini verdikleri drneklerle sunulmaktadir. Bundan sonraki konu hadisin kayna-
gina ayrilmis ve burada Matiiridiyye'nin hadisi vahiy kaynakl saydig1 neticesi-
ne varilmigtir. Cinkit Matiridiyye’de hadis, itikadi konular disinda -ki bunun
da istisnalar1 vardir- hemen hemen Kur’dn’a yakin bir tesrii deger ifade eder.
Dolayisiyla tezin ilerleyen sayfalarinda islendigi izere, Kur’dn ile hadis arasin-
da nesh, beyan, tahsis, te’vil iligkisinin kurulmasi iki kaynak arasinda ancak
hiyerarside bir yakinlik kabul edilmesine baghdir (s. 37). Birinci béliimiin son
konusu Mitiiridiyye'nin hadis kaynaklaridir. Mezhebin hadis kaynaklari temel
olarak kitaplara dayanmaktadir. Kitaplar ise kendi icerisinde hadis kitaplar1 ve
diger eserler seklinde ikiye ayrimistir. Burada Kahraman Imidm Matiiridi’nin
sifahi olarak hadis alip almadig1 konusuna deginmis, ancak hadislerin senedsiz
verilmesine bagli olarak bu durumun tam tesbit edilemeyecegini ifade etmistir.
Buna gore Matiiridi’nin kullandigi hadisleri, donemin yaygin hadis kaynakla-
rindan vicidde yoluyla almis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Buradaki tesbit
zorlugu diger Matiiridi kelamcilarinin bangi bhadis kaynaklarini kullandig:
konusunda da gecerlidir. Zira mezhebin miiellifleri eserlerinde bir referans
olarak hadis kitaplarini neredeyse hi¢ zikretmemislerdir. Netice itibariyle bir
bulunan hadis kaynaklarindan alabilecegi gibi, basta kelam olmak tizere diger
ilim dallarina ait eserlerden de temin edebilecegini sdylemek yanlis olmasa
gerektir (s. 46).

[kinci boliimde Matiiridiyye’nin hadis rivayeti sened ve metin agisindan in-
celenmigtir. Yukarida da ifade edildigi gibi Matiiridi alimleri rivayet malzeme-
sinin naklinde genelde sened zikretmeksizin, haberi dogrudan soyleyenine
nisbet etmektedirler. Ancak zaman zaman Ozellikle Hz. Peygamber'e izafe
edilen haberlerin naklinde sahéabi raviyi zikrettikleri de goriilmektedir. Arag-
tirmaci hadisgi gelenegine uygun olarak bir rivayetin tam senedini verme
yonteminin Matiridiler tarafindan neredeyse hi¢ uygulanmadigini, sadece
Ebi’l-Muin en-Nesefi'nin eserinde birkag rivayette hadisin biitiin senedinin
verdigini tesbit etmistir. Bununla birlikte rivayetin senedi hakkindaki tartisma-
larda Matiridiler’in verdigi bilgilerden onlarin senedin ashini bildikleri fakat
gerek duymadik¢a kullanmadiklari anlagiimaktadir. Bu durum yalnizea
Matiridiler’e has bir 6zellik olmayip, meslekten hadis¢i olmayan veya hadisgi-
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lik yonii 6ne ¢ikmamis bulunan donemin diger alimlerinin eserlerinde de
miisahede edilmektedir. Ozetle Matiiridi alimler eserlerinde zikrettikleri hadis-
leri, ister merfll ister mevkuf isterse makt{ olsun, sened zikretmeksizin cezm
veya temriz sigasiyla muallak olarak vermiglerdir (s. 49-51).

Bu boliimiin diger bir baghig: olan senedle ilgili istilahlarda 4had, meshiir ve
miitevitir hadis kavramlariyla senedin son buldugu sahsa dair istilahlar ve
miirsel kavrami iizerinde durulmustur. Ahid hadisin kapsami konusunda
Matiridiler’deki genel egilim hadisgi geleneginden farklilik arzeder. Hadisciler
miitevatir seviyesine ulagmayan her bir haberi ahdd olarak nitelendirirken,
Mataridiler'de buna meshiir haber de eklenerek, meshiir ve mitevétir derece-
sine ¢ikmayan haberler dhdd kabul edilmistir. Bazi Grneklerden anlasildigs
kadarryla Métiiridiyye’'nin miitekaddimin ulemés: ravi sayisi herhangi bir
tabakada alt1 veya yediye diigen haberleri dhad saymaktadir.

Kahraman itikadi veya ameli ekollerin ahad haberi kabul konusunda ileri
siirdiikleri sartlarin, ¢ogunlukla ahad haberin delilligi hususundaki anlayis
farkliigindan kaynaklanmasi sebebiyle bu konuya uzunca yer ayirmustir (s. 57-
92). Aragtirmaci burada ilk olarak ahad haberlerin itikadi konularda delil
olarak alinmamasi meselesine deginmektedir. Ahad hadislerin itikadi meseleler
digindaki konularda delil olabilecegi hususunda Ehl-i stinnet icinde pek ihtilaf
yoktur. Thtilsf daha ziyade ahad haberlerin itikadi konulardaki degeri ile
alakalidir. Matiridiyye’ye gére 4had haber kesin ilim ifade etmez ve dolayisiyla
akaidle ilgili meseleler boyle haberler {izerine bina edilemez (s. 61). Yazar
Hatib el-Bagdadi gibi bazi hadisgilerin de kabul ettigi bu anlayist Métiiridi
alimlerinin eserlerden sectigi bazi 6rnekler Gizerinden tartismaya acar. Yapilan
incelemenin neticesi, Matiiridiler'in bu kuralin isletiimesinde tutarli olmadig
yoniindedir. Zira Matiridiler imanin subeleri hakkindaki hadisi® 4had oldugu
gerekcesiyle itikadda delil saymazken, aym sekilde &hdd olan “Iméamlar
Kureystendir” hadisi’ ile kabir azabina iliskin rivayetleri® inan¢ esaslarina
dayanak yapabilmektedirler.

6 - Buhari, “Iman”, 3; Mislim, “Iman”, 57, 58; Tirmizi, “Imin”, 6; Ebt David, “Stinnet”, 15; ibn Mice,
“Mukaddime”, 9.

7 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1-VI, Istanbul 1402/1982, III, 129; IV, 421; Taberini, Ebi’l-Kasim
Sileyman b. Ahmed, er-Ravdu’d-dani ilel-Mu'‘cemi’s-sagir li’t-Taberdni (nsr. Muhammed Sekar
Mahmid el-Hac), I-II, Beyrut 1405/1985, I, 260; Hakim, Ebd Abdullah en-Nisabdri, el-Miistedrek
ale’s-Sahthayn (nsr. Yasuf Abdurrahman el-Mer‘asli), I-IV, Beyrut, ts., IV, 73-74, 501; Beyhaki, Ebii
Bekir Ahmed b. Hiiseyin, es-Siinenii’l-kiibrd, I-X, {baski yeri ve tarihi yok] (Dari’l-fikr), VIII, 143-
144. Kureys kabilesinin halifelik ve bagka meseleler hakkinda hadislerde nasil gectigi ve muhaddis-
lerin bu konudaki gériisleri i¢in bk. Mehmed Said Hatiboglu, “Islam’da Ik Siyasi Kavmiyetgilik
Hilafetin Kureysliligi”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXII1, Ankara 1978, s. 187-
209.

8 Mesela bk. Buhari, “Ceniiz”, 88, 89, “Cihad”, 25, “Daavét”, 38, 40; Miislim, “Mesicid”, 123-126,
“zikir”, 50, 52; Tirmizi, “Daavat”’, 71; EbG David, “Salat”, 367; Nesai, “Cenaiz”, 115, “Istidze”, 5, 6;
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Arastirmaci Imam Malik (6. 179/795), $afii, Ahmed b. Hanbel, Buhari, ibn
Hazm (. 456/1063), Ebti Bekir Ibnii’l-Arabi (6. 543/1148) ve Ibn Teymiyye (6.
728/1328) gibi 6nemli alimlerin ahad haberin itikadi meselelerde de delil
olabilecegi gorisiinii benimsediklerini belirtir. Bu uleménin gériisiine karsi
cikanlar olsa da muhalefetin sadece teoride kaldigini, zira pratikte pek ¢ok
4héad hadisin itikadi konularda delil olarak kullanildigini isabetle kaydetmekte-
dir. Maturidiler'in 4héd haberin itikadi konularda delil alinamayacag: goriisii-
ni savunmalari muhtemelen yine ayni digiinceyi paylagan ¢agdaglar ve fikri
hasimlari olan Mu‘tezile’den etkilenmeleri sebebiyledir. Zira inang esaslar gibi
dinin en 6nemli kismini teskil eden meselelerde herkesin rahat gortis beyan
etmesinin oniine gegmek ve bu konuda bir disiplin olusturmak gerekir.

Ahad haberlerin  akaid konularinda delil alinamayacagi goriisii
Métiridiyye’nin fikir beyan ettigi 6teki alanlari da etkilemis géranmektedir.
Boylece ozellikle de mezhep goriistine uymayan haberlerin bir kismi, ¢ogu
zaman siibdtunda siphe bulunmayan haberlerle kargilagtirilarak (arz), kimi
zaman da bagka hicbir sebebe ihtiya¢ duyulmadan sirf 4had oldugu gerekgesiy-
le reddedilebilmis veya reddedilmese bile en azindan dikkate alinmamustir.
Buradaki ‘red’ keyfiyeti her zaman hadisin atilmas: seklinde gergeklesmemekte,
genellikle bu haber ile karsilastirildig: hadisin aras: telif edilmeye ¢alisiimakta-
dir. Neticede s6z konusu haberler ‘eger sabitse’, ‘eger sahihse’ gibi kayitlarla
te’'vil edilmektedir (s. 73). Burada Kahraman ‘fikihta dhad haber’ (s. 76) baslig
altinda Mitiridiyye'nin 4had haberi, umimu’l-belviya, Kur'dn’a, siinnete ve
icméya arzindan ornekler vererek konuyu detaylaniyla ele almaktadir. Bu
meyanda “aligveris yapan taraflara birbirinden ayrilmadik¢a akdi bozma
serbestisi taniyan” hadis (s. 78, 171. dipnot) Kur'an’a ve umiami’l-belvdaya
aykirilik; “Hz. Peygamber’in bir sahid ve yemine dayanarak hitkiim verdigine
dair” hadis (s. 83, 199. dipnot) Kur'dn’a ve siinnete aykirihik; “kadinin kendi
basina evlenemeyecegi, bunu yaptigs takdirde zina etmis sayilacagina iligkin”
hadis de (s. 89, 225. dipnot) icmaya aykirilik gerekgesiyle Méatiiridiler tarafin-
dan kabul edilmemistir. 4

Ikinci bélimiin diger bir konusu Matiiridiyye nin sened tenkidine ayrilmis-
tir. Arastirmac: burada Métiridiyye'nin sened hakkindaki degerlendirmelerine
yer vermis, senedin ittiséli, yayginlik durumu ve son buldugu kaynak gibi
konulardaki gorisleri incelemistir. Ancak bu bilgiler yazara gére birer tavsif
olup Matiridiyye nezdinde metnin kabuliinii etkileyen hususlar degildir.
Matiridiyye'de rivayetin red veya kabultine konu olan kisim metindir. Bu
sebeple hadis ravilerinin rivayet ehliyetine dair degerlendirmelere nddiren
girmislerdir. Kisaca ifade etmek gerekirse Matiiridiyye igin senedin pek de

[bn Méce, “Du4”, 3. Kabir azabina dair hadislere i¢in bk. Siiytti, Celaleddin Abdurrahman, Serhu’s-
Sudiir bi-serhi hali’'l-mevtd ve’l-kubiir, Medine 1403/1983, s. 68-82.
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6nemi yoktur; nasil bir senedle gelirse gelsin 6nemli olan metindir (s. 107). S6z
konusu anlayislartyla Matiiridiyye hadisin 6énce senedinin sonra ise metninin
incelenmesi ve buna gore hikiim verilmesi gerektigini savunan hadiscilerden
ayrilmaktadirlar.

Metni esas alan anlayisin geregi olarak Métiiridiyye’de ‘sahih’ kavramyi, ¢o-
gunlukla sened a¢isindan bir degerlendirme olmayip rivayetin metninin kabul
edildigini gosteren bir nitelemedir. Bu Maturidiyye hadis metodolojisinde
‘sahih’ tabirinin, daha ziyade kendi sistemlerine uyan ve ihticica elverigli
hadisleri igerdigi anlamina gelmektedir. Bu amagla kullanildifinda rivayet
sadece metnin lafiz ve deliletine tahsis edilmekte, sened dikkate alinmamakta-
dir. Kahraman’in aragtirmalarina gore soz konusu tavir yalniz kelami konulara
has degildir. Sahih tabiri basta fikih olmak {izere diger alanlarda da genelde
ayn1 amag i¢in kullanilmistir. Sayilan bu gerekgelerden dolay: Kahraman sahih
kavramini senedle ilgili istilahlar yerine metinle ilgili 1stilahlar icinde degerlen-
dirmistir (s. 108 vd.). Burada yazar keldmi anlayis farkliliklarina misal olarak
Cibril hadisindeki lafiz degisikliklerinde Métiiridiyye’nin kabul ettigi rivayeti,
fikhi anlayis farkliliklarina misal olarak ise, “kocast 6len hamile kadinin
iddetinin dogum yapinca sona erecegini” bildiren gorisii kabul eden
Matiiridiler’in delil getirdikleri rivayetleri vermektedir.

Metni esas alan s6z konusu anlayistan dolayr méruf ve meghiir haber kav-
ramlar1 da senedin durumunu ve tariklerinin ¢oklugunu ifade etmeyip, metin-
de anlatilan uygulamanin yayginlik kazandigina delalet eden 1stilahlardir. Zira
Matiridiyye bu kavramlarin pesinden, rivayetin muhtevasiyla uygulamanin
kazandig yayginliktan bahsetmekte ve “bu konuda selefin icméat olugsmustur”,
“fukaha bunu kabul etmis, delil olarak kullanmistir”, “selefin kavli de bu
yondedir”, “bu fukahanin genelinin gérisiidir” gibi ifadelerle senede degin-
meksizin uygulamaya isaret etmektedir (s. 119). Meseld Matiridiler ilk iki
halifenin Hz. Ebd Bekir ile Hz. Omer oldugu ve Hz. Peygamber'in sefaat
yetkisini kullanarak giinahkdr miiminlerin bagislanmasini saglayacag gorisle-
rini ispatlamaya ¢alisilirken, diger delillerin yani sira, meshtr olduldarin ileri
stirerek, bu konularla ilgili hadisleri de kullanmislardir.

Maturidiyye’nin dikkat ceken goriislerinden birisi de mana ile rivayet ko-
nusunda hadis usuliiniin genel kabullerine nazaran olduk¢a miisamahali bir
yaklagim sergilemeleridir. Onlar méana ile rivayetin ciz olduguna bazi1 Kur'an
ayetlerinden de deliller getirmislerdir. Ozellikle Arap olmayan 6nceki immet-
lere ait bazi kissalarla mesellerin Kur'dn'da Arapga olarak hikidye edilmesini
ména ile rivayete dayanak yapmaya c¢alismislardir. S6z gelimi Matiiridiyye
Kur’dn'in bu dzelliginden hareketle namazin Arap¢a disinda basgka dillerle de
kilinabilecegini savunmaktadir. Zira Matiiridiyye’ye gore éyetlerde esas olan
lafizlar degil bunlarin ihtiva ettigi fikir ve mesajlardir (s. 128-129). S6z konusu
anlayisin bir devami ve geregi olarak onlar hadislerin bir kismini hazfedip
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diger bir kismuni zikretmek ménasindaki ‘ihtisar’ ile, birbirinden miistakil
birka¢ konu ya da hiikiim iceren hadisin konularina gére béliimlere ayrilip
ilgili yerlerde kullanilmas: anlamina gelen ‘takti” usuliinii de kullanmiglardir.

Uglincti ve son bolim (s. 137 vd.) hadis ile diger bilgi kaynaklari olan akil,
duyu ve ayet arasindaki iligkilerle hadislerin kendi iginde cereyan eden cem,
nesh, te’vil, tevakkuf hususiyetlerine ayrilmistir. Her alt baslik Matiiridi litera-
tiriinde konuyla ilgili olarak kullanilan hadislerden misaller verilmek suretiyle
ayrintih bir bigimde ele alinmistir. Buraya kadar anlatilanlardan da anlagilacag
Uzere Maitiridiyye'nin bilgi sitemi i¢inde aklin buyik bir dnemi vardir.
Kur’an’da akla yapilan vurgu onun dinin anlasiimasidaki konumunu gésteren
en 6nemli delillerden birisidir. Bu sebeple diger bilgi kaynaklarinin elde ettigi
malzemenin degerlendirilerek bilgi haline getirilmesi de akil sayesinde gercek-
lesir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, hadisin senedi konusunda bir degerlen-
dirme yapmayip, fikirlerini sadece metin {izerine inga etmesi sebebiyle
Mataridiyye bir taraftan hadiscilerin sened agisindan zayif, hatta mevzi kabul
ettigi baz1 rivayetleri, sistemlerine aykir1 diimemesinden dolay: reddetmeye-

- rek te'vil etmis, diger taraftan yine ‘sisteme uygunluk’ gerekgesiyle pek ¢ok

muteber hadis kitabinda gecen ve hadiscilerin neredeyse tamaminin sahih
kabul ettigi kimi rivayetleri akla arz metodunu kullanarak reddetmigtir.

Bu bolimiin bir baska alt bashigi olan hadis-ayet iliskisinde vazar,
Matiiridiyye'nin hadisin ayeti te’vili, beyans, tahsisi ve takyidine yine 6rnekler-
le agiklik getirmistir. Aragtirmaci burada Métiridiyye’nin kullandig1 hadislerin
rivayet eserlerindeki kaynaklarim tek tek gostermeye gayret etmekle kalmayip
s0z konusu hadislerin senedlerini de bilyiik oranda inceleyerek okuyucuya
Matiiridi ve hadisci ekoliin hadisi nasil degerlendirdiklerini mukayeseli bir
sekilde sunmaya gayret etmistir. Burada yeri gelmisken, haber-i vahidin
Kur’dn’r tahsis ve takyld etmesi konusunda Matiiridiyye’nin miitekaddimiin
ulemasinin miteahhirina ve Hanefiler'e gore farkli diisiindiiklerini de hatir-
latmak gerekir. Zira Mattridiyye'nin miitekaddimtn ulemas: haber-i vahidin
Kurdn’s tahsis ve takyid edebilecegini savunurken, miiteahhirin ulema ile
Hanefiler aksini iddia etmektedirler.

Mitiridiler nezdinde, hem Kitabin Stinnet ile hem de Stnnet’in Kitap ile
neshi mimkiindiir, Onlara gére nesih kendisi icin hitkiim vazedilen bir masla-
hatin, herhangi bir vakitte ortadan kalkmasindan dolayi, kendisine bagh bu
hitkmiin de sona erdiginin ve ortaya ¢ikan baska bir maslahat sebebiyle yeni
bir hitkmin vazedildiginin beyanidir (s. 165). Seriat i¢inde ve seriatlar arasi
neshi kabul eden Métiiridiyye neshin bazi ozellikler tasimas: gerektigini ileri
stirmiistiir. Mesela nesh haberler {izerinde degil emirler ve nehiyler {izerinde
tahakkuk eder. Ctinkil haberde nesih meydana gelmesi, haber verende beda’,

°  Allah Teald’nin levh-i mahfazda yazdig bir hitkmii sonradan degistirmesi.
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hata veya yalan bulunmasini gerektirir. Bu ise hiikiim koyucu Allah Tedld i¢in
diisiiniilemeyecek bir husustur. Kahraman Kitabin Siinnet’i neshine kiblenin
Beytiilmakdisten Mescid-i Haram’a tahvilini (s. 168-170); Siinnetin Kitab1
neshine ise basta “Vérise vasiyet yoktur” hadisi olmak tizere pek ¢ok rivayeti
(s. 170 vd.) misal olarak zikretmektedir. Ayrica bu boliimiin son kisminda,
farkli- hadislerin ¢elismesi durumunda ihtildfi giderme yontemleri olan cem
(te'vil), nesh, tercih ve tevakkuf tizerinde detayli bir sekilde durulmus,
Matiiridi kaynaklarinda gegen ilgili 6rnekler siralanarak konunun daha iyi
anlagilmasina yardimci olunmustur.

II. Sekil ve Muhteva Yoniiyle Eserde Dikkat Ceken Bazi Noktalar

Konuya ve eserin muhtevasina dair isaret edilen bu hususlarin yaninda
eserde sekil'® agisindan da tekrar gozden gegirilmesi gerektigini dilglindiigii-
miiz baz1 noktalar bulunmaktadir. Bu hususlar soyle siralamak miimkindiir:

Oncelikle calismanin matbu niishasinda ‘I¢cindekiler’ kisminin (belki de ya-
yincimn miidahalesi sonucu) tam ayrintii olarak verilmemesi okuyucuyu
planin bitiinligini gérmekten mahrum etmekte, bu da eserin genel ¢ergevesi
hakkinda tatminkér bir fikir edinmeyi zorlagtirmaktadir. Zira kitabin igindeki-
ler kisminda sadece Romen rakamlari ile bunlarin altindaki biyiik harfle
baslayan bagliklar verilmis, konularin olduk¢a ayrintili yonlerine deldlet eden
alt baghklar gosterilmemistir. Meseld plana bakilarak ‘sened” konusundaki ana
basligin alt basliklar1 olarak zikredilen ahad haberin tarifi, delil degeri, itikadi
konularda otoritesi, itikadi konular disindaki otoritesi; usulde, tefsirde ve
fikihta kullanimi, 4had haberin Kur'an, siinnet, icmé ve umdmi’-belvaya arzi
gibi hususlar gormek miimkin degildir. Ayni durum 6teki alt bagliklar icin de
gecerlidir. Bu sebeple i¢indekiler kismi tezin 0r1)1nahnde oldugu sekliyle tam
olarak verilmeliydi.

Eserin orijinal niishasinda bulunan bazi yerlerin nadir de olsa matbu niis-
haya alinmamasi ve meydana gelen degisikligi ortadan kaldirmak i¢in metnin
tekrar diizeltilmesi sirasinda gozden kagan yerler, matbu ntshadaki bazi
ifadelerin anlagiimasini zorlastirmistir. S6z gelimi Kahraman 4had haberin
Kur’an ve siinnete arzi konusuna 6rnek olarak Matiiridiler’ce kabul edilmeyen
“Hz. Peygamber’in bir sahit ve yeminle hitkim verdigine” iliskin rivayetin
Kiitiib-i Sitte igindeki tariklerini orijinal niishada tek tek vermis, ancak bunlar
matbu nishaya alinmanustir. Fakat konunun islenisi esnasinda orijinal niisha-
da verdigi bu senedlerle ilgili su degerlendirmeyi aynen birakmistir: “Hanefi
ulemdya gore, Kitdb ve Stinnet’e muhalif olmasi yaninda hadisin, tim bu

10 gekil ile ilgili tenkitleri, s6z konusu tezin gerek kitap olarak yayimlanmig halini, gerekse jiriye

sunulan orijinalini géz 6niine alarak yaptigimizi hatirlatmakta fayda vardir. Zira iki niisha arasinda
biiyiik olmasa da bazi farklilikiar bulunmaktadr.
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senedlerle ilgili problemleri de vardir.” (s. 84). Atif yapilan senedler matbu
niishaya alinmadig: i¢in okuyucu metnin dncesinde bunlar1 bulamamaktadir.
Dolayisiyla bir karigikliga meydan vermemek icin ifadelerin buna gore yeniden
gozden gegirilmesi gerekmektedir.

Bir diger husus kitap icerisinde referans olarak gosterilen bazi kaynaklarin
kiinyelerinin ~ bibliyografyada  verilenlerle = uyusmamasidir.  Mesela
Beyazizade'nin Isdrdtii’l-merdm adli eserinin baski yeri ve tarihi s. 8, dipnot
35’te ‘Istanbul 1949, s. 24, dipnot 7°de ‘Kahire 1940’, bibliyografyada (s. 209)
ise ‘Kahire 1949’ seklinde verilmistir. Yine Taberinin Cdmiu’l-beydn adli
tefsirinin baski yeri ve tarihi s. 50, dipnot 8’de ‘Beyrut 1968’, bibliyografyada (s.
216) ‘Misir 1968’ seklinde gecmektedir. Bu Kahraman’in zaman zaman aymi
eserin farkli baskilarini kullandign intibaini vermektedir. Cesitli gerek¢elerden
dolay1 gayet tabil ve bazan zorunlu olan bdylesi durumlarda, herhangi bir
karisikliga meydan vermemek ve kaynag tahkik etmek isteyenlere kolaylik
saglamiak icin, dipnotlarda sz konusu eserin hangi baskisinin kullanildig
belirtilmeli ve bibliyografyada da ayni eserin farkli baskilarinin tamaminin
kiinyeleri zikredilmelidir. ‘

Ote yandan cok nadir de olsa kitap adlarinin okunusunda hatalar géze
carpmaktadir. S6z gelimi Dihlevi'nin ashinda el-Miisevvd serhu’l-Muvattd adini
tastyan eseri el-Mesvd seklinde yanlis okunmustur. Bunlarin yani sira kisaltma-
larda belli bir yeknesaklik gériinmemekte, birbirine uymayan farkh kisaltmala-
ra tesadif edilebilmektedir. Ayrica yazar birden fazla miellifin yazisi bulunan
derleme veya edisyon tiri: eserlerden kaynak verirken bdlim yazarinm zikret-
meksizin sadece kitaba atifta bulunmaktadir. S6z gelimi M. M. Serifin editor-
ligtinde nesredilen ve Tirkge'ye de tercime edilen eserden verilen alintilar
béyledir. Halbuki bunlar miistakil birer makale seklinde disiintlip atif yaps-
lan ilgili bolimim miellifi verilse daha uygun olurdu.

Eserde muhteva acisindan dikkati ceken bazi hususlar icin sunlar s6ylenebi-
lir: Onsoz’de ‘asil ugrast hadis olmayan’ ulemanin hadisle ilgili goriislerini fikih
usuld eserlerinde verdikleri ifade edilmektedir (s. VII). Malumdur ki hadisciler
disindaki her alimin fikih usulil eseri yoktur. Bu sebeple yukaridaki ifade
meram1 tam yansitmamaktadir. Yine Onsdz’de rivayetil-hadis hakkinda
‘hadisleri 6grenip baskalarina nakletmeyi, lafizlarinin ménalarini aragtirmay1
vb. amag¢ edinen’ ilim dali seklinde bir tamim verilmektedir. Ancak genelde
kabul gordiigli sekliyle ‘hadis lafizlarinin manalarim aragtirmak’ rivayetd’l-
hadis’in degil dirdyeti’l-hadis ilminin konusuna dahil edilmektedir.!

Yazar s. 53’te rivayetiil-hadis ile ilgili kitaplarda senedi terketme igini itk
uygulayanin Begavi (6. 516/1122) oldugunu sdylemekte, ancak hemen birkag

11

Bu konuda genis bilgi icin bk. Zekeriya Giler, “Hadislerin Anlagilmasinda Rivéyet-Dirdyet
Batiinliigii” ILAM Arastirma Dergisi, 1/2, Istanbul 1996, s. 114-116.
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satir sonra “Gerg¢i sened tatbikinin VI. asirdan 6nce de terk edildigine isaret
eden beyénlar vardir” diyerek yukaridaki kesin yargisint nakzeden ornekler
vermektedir. Demek ki bu uygulama Begavi’den 6nce baglamistir.

Kahraman bir bagka yerde (s. 93) Métiiridiyye’nin kendi delilleri arasinda
zikrettigi “Islerin en hayirhsy, orta olanidir” rivayetinin hadis alimlerine gore
Hz. Peygamber’e ait olmadig1 tesbitinin yapildigini belirtir. Daha 6nce yine bir
vesile ile degindigi (s. 30, 54. dipnot) hadisin yazar tarafindan verilen kaynak-
larina bakildiginda, en azindan klasik hadis usulii verilerine gére bu yarginin
agir oldugu, buralarda hadis hakkinda séylenenlerden, anilan rivayetin -farkli
goriislerden bir kismu dikkate alindifinda- zayif hadis kategorisine girecegi
anlagilmaktadir. Zira yazarin hadisin degerlendirilmesi sadedinde naklettigi
bilgilerde rivayetin Hz. Peygamber’e ait olmadigindan bahsedilmemekte,
sadece bazi rivayetlerin senedsiz, bazilarinin ise muttasil degil munkati ve
mu‘dal oldugu ifade edilmektedir.’* Ayrica s. 30, dipnot 54’te hadisin senedi
hakkinda yapilan bir alintinin terciimesi “mechtl bir senedle Hz. Ali’den
merft” seklinde verilmistir. Ancak dogrusu “kendisinde mechdl bir révi bulu-
nan senedle Hz. Ali’den merfil olarak rivayet edilmistir ( Je oo Jsgmes 45 2oy
ey )7 seklinde olmalidir. )

Ote yandan “Ummetimden iki sinif vardir ki, Islim’dan nasipleri yoktur:
Miircie ve Kaderiye”'® hadisleri hakkinda yazarin yaptig: bazi degerlendirmeler
de (s. 93-94) yeterli arastirma yapilmadan ulagildig: intibai veren sonuglar gibi
gortinmektedir. Kahraman mezkr hadis haklkinda Tirmizinin verd1g1 hiik-
miin farkh kaynaklarda farkli sekilde nakledildiginden bahisle, giiniimiize
dogru hadisin sithhat derecesinin arttirldigy fikrine meyletmektedir. Arastir-
mac1 burada delil olarak Tirmizi’'nin bu hadise, Tebrizi'nin (6. 737/1336)
elindeki niishada ‘garib’,'* Miibarekfiri'nin (6. 1353/1935) serhinde ‘hasen-
garib’,’® gliniimiizdeki matbu Ahmed Muhammed Sakir ve Ibrdhim Atve
nesrinde ise ‘sahih-hasen-garib’ hitkmiini verdigini nakletmektedir. Tebri-
z{'nin kullandigr Tirmizi nishasin tahkik etmek miimkiin olmamakla birlikte
farkli Tirmizi niishalarmin ¢ogunda onun s6z konusu hadise ‘hasen-garib’

"> Rivayet ve agiklamalar i¢in bk. Sehévi, Muhammed Abdurrahman, el-Makasidii’l-hasene fi beyani
kesirin mine’l-ehddisi’l-miistehira ale’l-elsine (nsr. Muhammed Osmén el-Hust), Beyrut 1405/1985,
s. 332; Ismail b. Muhammed e-Acltini, Kesfii'l-hafd ve miizilitl-ilbds amme’s-tehera mine’l-ehddis ala
elsineti'n-nds, 1-II, Beyrut 1351, 1, 391; Muhammed b. Ali es-Sevkéni, el-Fevdidii’l-mecmit'a fi’l-
ehddisi’l-mevdila (nsr. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi el-Yeméni), Kahire 1380/1960, s. 251.
Tirmizi, “Kader” 13 (2149) (nsr. Ahmed Muhammed Sakir-Ibrahim Atve Ivad), I-V, Istanbul
1401/1981. Ayrica bu hadis ve diger tarikleri i¢in bk. Yavuz Koktas, “Kaderiye ve Murcie ile flgili
Hadislerin Degerlendirilmesi”, Hadis Tetkikleri Dergisi, 1/2, 2003, s. 113-143.
" Tebrizi, Veliyyiiddin Muhammed b. Abdullah, Ml§katul mesdbih (nsr. Muhammed Nasiriddin el-
Elbani), I-111, Dimask 1380/1961, 1, 38.
'*  Miibarekfiri, Ebii'l-Ali Muhammed Abdurrahman, Tuhfetii’l-ahvezi bi-serhi Camii’t-Tirmizi (nsr.
Muhammed Abdiilmuhsin el-Ketbi), I-X, Medine 1385/1965, V1, 364
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dedigi asikdrdir. Mesela degisik Tirmizi baskilarindaki farkliliklar: gosteren bir
nesirde bu hadis hakkinda Tirmizi’nin ifadesi verilmis ve dipnotta ‘sahih’ kaydi
bulunmayan baskilara igaret edilmistir. Ancak bunlarin hicbirisinde
Tirmizi'nin anilan hadise sadece ‘garib’ hikmil verdigi ge¢memektedir!s,
Tebrizi’'nin Miskdt'1 Gizerine yapilan serhte de Tebrizi disinda bagka bir mielli-
fin mezkdr hadise sadece ‘garib’ hitkmi verdigi bilgisi bulunmamaktadir’.
Kezd Pakistan’da medreselerde okutulan bir baska baskida da Tirmizi’'nin
anilan hadise ‘hasen-garib’ hitkmii verdigi ifade edilmektedir.’® Dolayisiyla
Tirmizi’nin anilan hadise ‘sahih’hitkmiint verdigi tartigmaya agiksa da sadece
‘garib’ dedigi konusunda yeterli delil bulunmamaktadir.

Yine yazar Matiiridi alimi Ebir’l-Berekat en-Nesefi'nin, peygamberlerin .
yaptig1 ictihadlarin da Allah’in verdigi yetki ve cevaza dayandif: icin ‘vahye
benzedigi’ yontindeki goriisini elestirir (s. 36) ve Kur’dn'in Hz. Peygamber’in
bazi hiukiimlerini diizelttigi gerekgesiyle bu konuda hataya diigmemek icin
‘dinin ahkdmina yonelik sozleri ve fiillerinde’ kaydimin konulmas: gerektigini
ifade eder. Fakat meseld Bedir esirlerinin fidye kargihg: serbest birakilmas:
uygulamasini Kur'dn’in uygun gérmemesi'® ‘dinin ahkdmina yonelik sozler ve
fiillere’ dahil edilecek midir? Dolayisiyla bazi 6rneklerin bu kayda dahil olup
olmadig bakis agisina gore degisiklik arzetmektedir.

Hadisin Kur'an’a arzinda Matiiridiyye’nin esas aldifi kriterleri acgiklarken
Kahraman; . :

“Bu haberin ihtivi ettigi meselenin Kur’an’da bulunup bulunmadigina bakilmas: ve eger
burada yoksa merdid addedilmesi degildir. Aksine bu haberin merdad olabilmesi icin
Kur'an'm bildirdigi bir hitkme muhalif hitkiimler icermesi gerekir. Dolayisiyla mesel,
Hz. Peygamber’in, bir kadin ile ayn1 nikdhta tutulmasinin haram olacagini soyledigi hala
ve teyzenin,” evlenilmesi yasak olan kadinlarin zikredildigi ayette* gecmemesi, iddia
edildigi gibi “hadisin ayete arzina” 6rnek teskil etmez (...). Bu 6rneklerin gecerli olabil-
mesi icin kanaatimizce, ayetin ‘haram’ dedigi kadinlardan birine hadiste ‘heldl’ denmeli
veya Kur'an’da “bir kadin ile teyzesi veya halasini aymi nikahta tutmanim helal olacag”
ifade edilmeliydi” demektedir (s. 90).

' Tirmizi, “Kader”, 13 (ngr. {zzet Abid ed-Dess), I-X, Istanbul, ts. (el-Mektebeti'l-Islimiyye). Burada
muhakkik ‘sahih’ kavraminin ge¢medigi yerler i¢in bir takim rumuzlar kullanmg, ancak mukad-
dimede herhangi bir niisha ismi veya rumuzu zikretmeksizin kitab: yazis gayesi sadedinde muttali
oldugu baskilarm eksikliklerine temas etmistir (bk. a.g.e., I, 5-6) Dolayisiyla dipnotta verilen ru-
muzlarin yazma niishalara m1 yoksa matbu eserlere mi ait oldugu belirgin degildir.

v bk. Ali el-Kari, Mirkatii’l-mefatih serhu Miskdti’l-mesdbih, 1-XI, Multin/Pakistan, ts., 1, 178.

'®  Karagi 1988, 11, 37 (Iki cilt halinde biiyiik boy basilan eserin kitap ve bab numaralar1 yoktur).

¥ bk el-Enfil 8/67. Pek ¢ok yerde oldugu gibi Muhammed Esed, bu 4yetin devamindaki 4yetin, genel
kabuliin aksine, esirlerin 6ldiriiimeden saliverilmesini onayladigin: beyan eder. bk. Kur'dn Mesajt
Medl-Tefsir (gev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk), I-11], {stanbul 1420/1999, 1, 338, dipnot 73.
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Kur’an’da her ne kadar yazarin dedigi gibi “bir kadin ile teyzesi veya halasi-
n1 ayni nikahta tutmanin helél olacagi” beyan edilmemigse de konu ile ilgili bir
sonraki ayette “Bunlarin diginda kalan biitin kadinlar size helal kilindi"*
ifadesinin umumundan zimnen bir kadin ile teyzesi veya halasini ayni nikahta
tutmanin heldl olacag: anlagilmaktadir. Bu ise bir anlamda s6z konusu uygu-
lamay1 yasaklayan ilgili hadisin Kur’an’a mubhalif hitkiimler icermesi demektir.
Binaenaleyh bu durum Matiridiyye’nin Kur'an’in ayrintiya girmedigi konu-
larda Hz. Peygamber’in hitkiim koyma yetkisini kabul ettigini gosterebilir.
Ancak bu durumda, kanaatimizce, Kahraman’in ¢alismasinin gesitli yerlerinde
vurguladigi Métiridiyye’nin hadisi kullanma ve degerlendirme yontemleriyle
gelisir gérinmektedir. Zira Kahraman’a gore Matiiridiyye ashnda sistemini
Kur’an merkezli kurmus ve problemleri dncelikle Kur’an merkezli kurdugu bu
sistem i¢inde ¢ozdikten sonra destek, teyit ve halka kars: hadisleri de kullan-
diklarini géstermek i¢in rivayet malzemesini zikretmigtir (s. 206). Oysa verilen
ornek Matiiridiyye’nin yukarida gizilen genel ¢ergevesine uymamaktadir.

Aslinda aym ¢eligki Matiiridiyye'nin siinneti vahiy mahsulii gérmesi (s. 37)
acisindan da disunilebilir. Cinkt bu durum da onlarin Kur’dan merkezli
sistem anlayisina uymamaktadir. Acaba gergekten Mitiiridiyye problemlerini
Kur’an icinde ¢dziime kavusturmus ve aym zamanda Siinni toplumun temsil-
cisi olarak hadislere Oylesine atifta m1 bulunmustur? Ayrica burada “Acaba
Matiridiyye’nin elinde hadisler bulunmasayd: herhangi bir konudaki gorisle-
rinde yine ayni neticeye ulasacaklar miydi?” sorusu akla gelmektedir. Eger bu
soruya miisbet cevap verilecekse o zaman da hadise bakis agis1 noktasinda
Matiridiyye ile Mu‘tezile arasinda ne fark vardir?

Sonug olarak biraz tanitmaya biraz da goze garpan bazi noktalarda deger-
lendirmeye? c¢alistigimiz Kahraman’in bu eseri boyle bir konuyu ilk defa ele
alarak ilim diinyasim gergekten bilgilendirmistir. Mezhebin ilk el kaynaklarin-
dan istifade ile yapilan bu calisma Matiiridiyye’nin hadis anlayis1 hakkinda bol
orneklerle bezenmis, anlagilir bir Gslapla degerli bilgiler sunmakta ve fakat
onlarin hadise bakiglar1 noktasinda yukarida temas ettigimiz bazi sorular1 da
akla getirmektedir. Temennimiz Matiiridilik hakkindaki akademik ¢alismalar
ve yayinlarin daha da artmasi ve Islam diinyasinin yaridan ¢ogunun mensubu
bulundugu bu mezhebin gérislerinin her yoniiyle tahlil edilmesidir.

2 en-Nisa 4/24.
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