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ISLAM (AILE) HUKUKUNDA
DNA PARMAK izi TESTi ILE NESEBIN SUBUTU

Yrd Dog. Dr. ibrahim YILMAZ*

Ozet: Tip ilmi glinimiizde biiyiik ilerleme kaydetmis ve bilim adamlari insanin yapi tas-
lari olan hiicre ile ilgili bircok yeni buluglara imza atmislardir. Glinlimiizde tip/biyoloji ilmi
ile ilgili en 6nemli buluslardan biri de hig siiphesiz insanin genetik sifresini olusturan ve
genetik 6zelliklerin nesilden nesile aktarilmasini saglayan DNA parmak izinin kesfedilmis
olmasidir. DNA parmak izi, anne-babadan kalitim (genetik) yoluyla cocuga aktarilan, her
ferdin 6zel olarak biyolojik kimligine delalet eden ve belirli bilimsel kurallar cercevesinde
bilinmesi mimkiin olan bir genetik sifredir. Glinimtizde DNA parmak izi, nesebin stibut ve
nefyinde, suclarin ispatinda ve kimlilerindermede (kimlik tespitinde) basvurulan (bilimsel)
bir ispat vasitasidir. Klasik islam hukuku doktrininde nesebin stibutu ile ilgili “firds, ikrar, sa-
hitlik, kiyafe ve kur'a” olmak Uizere bes ispat vasitasina yer verilmistir. Bu makalede, modern
bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testi ile nesebin stibutunun islam hukukundaki yeri
lizerinde durulmustur.
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Proving Lineage by DNA Fingerprint Test in Islamic (Family) Law

Medical science has made great progress today and scientists have made many new dis-
coveries about the building blocks of human cells. Today undoubtedly, one of the most
important inventions of medical/biological science is to discover DNA fingerprint which
forms genetic codes of human being and allowing transfer of genetic traits from genera-
tion to generation. DNA fingerprint is genetic codes that transmit from parents to children
through inheritance, signify each individual’s particular biological identity and enable to
present within the framework of specific scientific guidelines. Nowadays, DNA fingerprint
is reference vehicle of scientific proof for linage certainty and banishment, evidencing
crimes and identification. There are five proving instruments that consist of firas/marriage,
ikrar/profess sahitlik/testify, kiyafe/trace physiological science and kur'a/lot in Classical Is-
lamic Law doctrine related to proof of linage. In this article, proving linage by DNA finger-
print test that means of modern evidencing is focused on the place of Islamic law.

Keywords: DNA, DNA Fingerprint, Islamic Family Law, Linage, Evidence, Proving Vehicles/
means of proof

GIRIS: KONUNUN GUNCELLIGI

Yaratilista kendisine verilen akil nimeti ve aragtirma diirtiisii ile insanoglu, ta-
rihi siirecte bilim ve teknoloji alaninda birgok kesiflere imza atmigtir. Insanoglu-
nun bilim ve teknolojide ulastig1 seviye ise tiim insanlarin ortaklasa elde ettikleri
ve insanligin ortak aklinin iirettigi bir basarinin sonucudur.
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Son yiizyilda ise hiicre biyolojisi, biyoteknoloji, genetik miihendisligi,
reokombinant-DNA teknolojisi ve tip alaninda olaganiistii gelismeler olmustur.!
Bu kesiflerden biri de Cambridge Universitesinde birlikte calisan ABD’li James
Watson ve Ingiliz Francis CricK'in 1953 yilinda DNAnin ¢ifte sarmal yapisini orta-
ya koymalar1 olmustur.? DNA sarmalinin kesfi, son yiiz yilin en 6nemli olaylarin-
dan biri olarak kabul edilmis ve DNA teknolojisinde bir¢ok bilimsel arastirmanin
yolunu agarak genetik ve biyolojide yeni bir donemi baglatmistir.?

DNA teknolojisi ile ilgi ¢calismalarin neticesinde Leicester Universitesi Gene-
tik Boliimii 6gretim iiyelerinden Alec Jeffreysin 1985 yilinda DNA Parmak Izi-
ni kesfetmesi,* babalik/soybaginin tespiti ve esrarengiz cinayetler/suglar ile ilgili
hukuk davalarinda “genetik benzerligin” bir ispat vasitasi olarak kullanilmasinin
yolunu agmistir.’ Boylece DNA parmak izi analizleri, standart uygulama olarak
ABD ve Avrupa basta olmak iizere tiim diinyada bilim ve hukuk ¢evrelerinde ka-
bul gérmiistiir.®

Giiniimiizde DNA parmak izi, nesebin ispat ve nefyinde/reddinde; adli su¢ ve
cinayetlerin aydinlatilmasi ve ispatinda; yangin ve benzeri olaylarda cesetlerin ta-
ninmaz oldugu durumlar ile hastahanede yeni dogmus bebeklerin karigmas: ha-
linde kimliklendirmede (kimlik tespitinde) olmak {izere ii¢ temel alanda hukuki ve
bilimsel bir ispat vasitasi olarak kullanilmaktadir.”

Diger taraftan nesebin siibutu ile ilgili davalarda olayin en masum tarafini
olugturan ¢ocuklar, hem maddi anlamda hem de manevi anlamda toplumun en
gii¢stiz ve bakima muhtag kesimini olusturmaktadir. Bu nedenle ¢ocuklarin ko-
runmasy; sosyal ve hukuki alanda ¢ocuklara sahip ¢ikilmasi; ¢ocuklarin hem psi-

1 William S. Klug vd., Genetik Kavramlar, (Gev. Editorii: Cihan Oner vd.), Ankara 2011, s. 5, 457-484; Neil A. Camp-
bell-Jane B. Reece, Biyoloji, (Cev. Editorleri: Ertung Giindiiz vd.), Ankara 2010, s. 375-401; William T. Keeton-James
L. Gould, Genel Biyoloji, Ankara 2003, I, 20-21, 264-273; Dilsiz, Nihat Molekiiler Biyoloji, Ankara 2009, s. 45 vd.

2 Ali Nihat Bozcuk, Genetik, Ankara 2011, s. 5, 312-315; Campbell-Reece, Biyoloji, 290-292; Keeton-Gould, Genel
Biyoloji, 1,20-21.

3 Campbell-Reece, Biyoloji, 393-398; Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 153; James D. Watson'in DNA sarmalini nasil kesfet-
tiklerinin &ykiisii igin bk. Watson, James D., Ikili Sarmal: DNA Yap: Goziimiiniin Oykiisii (cev. Alev Serin), Ankara
1995. (Sir Lawrens Bragg'in 6nsoziinden, s.vii)

4 Sadiddin Mesad Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye ve aldikuhe-ser’iyye, dirase fikhiyye mukdrane, Camiati’l-Kuveyt,
2000, s. 6, 26; Halife Ali el-Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye ve eseriihd ale’l-ahkami’l-fikhiyye, Dirase fikhiyye mukdrane,
Urdiin, 2006, 8. http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, (26.05.2013); http://tr.wikipedia.org/wiki/Alec_Jeffreys
(02.06.2013).

5  Haltk Konuralp, Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarimin Zorlanan Simirlar, Ankara 2009, s. 101-109; Hilali,
el-Basmatii’l-verdsiyye, 7; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 47-48.

6  Aysim Tug-Ciineyt Elma, “Ankara Universitesi Adli Tip Anabilim Dali 2004-2007 Verileri {le Babalik Testlerinin
Degerlendirilmesi’, Adli Tip Dergisi 2008; 22 (3): 15-21; Ayrica bk. Campbell-Reece, Biyoloji, 395-396; Klug vd.,
Genetik Kavramlar, 568; Yani Kogias, DNA Diizeyinde Soybag: Belirtimi Yapilan Laboratuarlarda Uluslararas: Kalite
Giivencesi, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii Fen Bilimleri Ana Bilim Dali, Danisman: Prof.
Dr. Ersi Abaci Kalfoglu, Istanbul 2008), s. 7; Omer Avni Yesildag, Adli Tipta Kulanilan Molekiiler Genetik Yontemler
Ve Uygulamalari, (Yiiksek Lisans Tezi, danigman yrd. Dog. Dr. Serap Tutgun Onrat, Molekiiler Biyoloji Anabilim
Daly, Afyon Kocatepe Unv.-Fen Bilimleri Enstitiisii Ocak 2009), s. 37-57.

7 Campbell-Reece, Biyoloji, 395-396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 568; Rifat Erten vd.,“Gen (DNA) Testinin Ispat
Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1996, Cilt 45, Say1 1-4, s.
573-588; Memis Tekin-Mustafa Fadil Yildirim, “Soybaginin Belirlenmesinde Gen Analizlerinin Kullanilmas: ve
Yarattigi Hukuki Sorunlar”, AUEHFD, C.VIII, S:1-2, (2004), s. 283-306.
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kolojik hem de fiziksel olarak iyi yetismis bireyler olarak topluma kazandirilmasi
ebeveynin ve toplumun/devletin en 6nemli gorevlerindendir.®

Hig siiphesiz nesebin sahih bir sekilde siibutu, ebeveyn ve cocugun temel insan
haklarindan biridir.” Bu ger¢evede ¢ocugun doguma bagli olarak ana-baba {ize-
rindeki haklarinin en 6nemlisi, ana-baba cihetinden nesebinin gergege uygun bir
sekilde tespit ve tescil edilmesidir.'” Ancak, ¢ocugun ana ve baba agisindan huku-
kun kendisine tanidig1 haklara sahip olabilmesi i¢in, ana ve babasi ile arasindaki
nesebin hukuka uygun bir sekilde sabit olmasi gerekmektedir.!' Nesebin sabit ol-
masindan maksat ise objektif ve makul 6l¢iilerle cocugun gergek ana ve babasinin
kim oldugunun tespit edilmesi ve ¢ocugun ebeveyni ile olan hukuki miinasebeti-
nin tanzim edilmesidir."

Islam hukuku agisindan ¢ocugun ana cihetinden nesebi,“Onlarin analar: an-
cak, kendilerini doguran kadmlardir”*® ayetinde de isaret edildigi gibi dogum olay1
ile sabittir ve bunu ispat i¢in bagka bir delile de gerek yoktur. Cocugun mesru veya
gayr-i mesru bir sekilde dogmus olmasi sonucu degistirmez. Dolayisiyla ¢ocuk her
ne sekilde dogarsa dogsun, dogdugu andan itibaren anne tarafindan nesebi sabit
olur. Cocugu doguran kadinin analig1 kabul etmemesi ve dogurdugu ¢ocugun ne-
sebini reddetmesi miimkiin degildir."*

Cocugun baba cihetinden nesebinin siibutu ise ana cihetinde oldugu gibi her
zaman basit ve kolay degildir.!” Bu yiizden Islam hukukunda ¢ocugun baba cihe-
tinden nesebinin siibutu icin bazi ispat vasitalari iizerinde durulmustur.'s Islam
hukukunda ¢ocugun baba cihetinin nesebinin tespitine verilen 6nemden dolay:
olmalidir ki, bazi Islam hukukcular1 bu ispat vasitalarini “miisbitatii’l-iibiivveti/
babaligi ispat vasitalar:” olarak isimlendirmistir."”

8  Ahmed Ibrahim Bek-Vasil Alaiiddin Ahmed Ibrahim, Ahkdmii ahvali’s-sahsiyye, Kahire 2003, s. 539-540; Muham-
med Al es-Sertavi, Fikhii’l-ahvalis-sahsiyye: ez-zevic ve't-talak, Urdiin 2008, s. 215; T.C. Anayasast, md. 41.

9 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, (tah: Nayif b. Ahmed el-Hamed), Mekke, 1428h., IT, 602; Muhammed Muh-
tar es-Selami, “et-Tahlilivl-biyolojiyyii 1i'l-cinati’l-beseriyyeti ve hucciyyetiiha fi’l-isbat”, (Mu'temer, II), 438-440;
Nasir Abdullah el-Meymen, “el-Bamatir’l-verasiyye ve hukmii istthdamihé fi mecali’t-tibbi’s-ser’iyyi ven-neseb”,
(Mu’temer, IT), 613; Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 298.

10  Ebu Zehra, el-Ahvaliis-sahsiyye, Kahire 1950, s. 386; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-Islimi, Dimegk 1989, VII, 674; Orhan
Geker, Islam Hukukunda Cocuk, Istanbul 1990, s. 197; Muhammed Ibn Mactiz, Ahkamii’l-iisra fi’s-seriati’l-Islamiyye
vifka Mudevveneti’l-ahvalis-sahsiyye, Daru’l-beyza, 1998/1994, 1,134.

11  Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, Beyrut 1993, IX, 313; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 341; Sertavi,
Fikhii'l-ahvalis-sahsiyye, 215. Ayrica bk. Turgut Akintiirk, Aile Hukuku, Istanbul 2004, s. 357.

12 Muhammed Tahir b. Astir, Islam Hukuk Felsefesi (trc. Vecdi Akyiiz-Mehmed Erdogan), Istanbul 1988, s. 249-250;
Hayreddin Karaman, Anahatlartyla Islam Hukuku, Istanbul 2011, T1, 137; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Ankara 1983,
s. 301

13 Miicadele (58), 2.

14  Kasani, Beddiu’-sandi’, (tah: Ali Muhammed Muavvad), Beyrut 2003, VIII, 466, 492; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, VI,
675; O. Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, Istanbul, ty, II, 398-399; Karaman, Ana-
hatlaryla Islam Hukuku, 11, 137 Sertavi, Fikhii’l-ahvali’s-sahsiyye, 215; Ayrica bk. Akintiirk, Aile Hukuku, $.319-320;
Hatemi-Serozan, Aile Hukuku, Istanbul 1993, s. 286, 288.

15 Muhammed Siileyman el-Askar, “Isbati’n-neseb bi’'l-basmati’l-verasiyye”, (Ebhasiin ictihddiyyetiin fi’l-fikhi’t-tibbi,
igerisinde), Beyrut 2001, s. 255; Ahmet Yaman, Islam Aile Hukuku, Konya 2005, s. 52-53.

16  Askar, “Isbati'n-neseb bi'l-basmati’l-verasiyye”, 255.

17 Askar, “Isbati‘n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye’, 255.
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Giintimiizde bilim ve teknolojideki gelismelerle nesebin siibutunda yeni ispat
yollar1 giindeme gelmis ve Islam hukukgular1 nesebin siibutunda bu modern tibbi
verilerden de istifade edilmesi gerektigini soylemislerdir.'® Dolayistyla DNA tek-
nolojisinde olup biten gelismeler karsisinda Islam’in ve Miisliiman din limlerinin/
Islam hukukgularinin kayitsiz kalmast miimkiin degildir. Ciinkii Islam zaman ve
mekan iistii bir din olup her asrin ihtiyaglarina ve sorunlarina cevap verecek temel
hiikiimleri ve dinamikleri icermektedir.*

Bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi ¢agdas bir konudur ve klasik Islam
hukuku kaynaklarinda bununla ilgili bir hiikiim yoktur. Ancak giiniimiiz Islam
alimleri/hukukgulari, Islam’in temel kaynaklari Kur’an ve siinnette yer alan hitkiim
ve esaslardan hareketle, DNA parmak izinin Islam hukukundaki yerini ortaya koy-
maya ¢alismislardir.®

DNA parmak izi ile ilgili tiim fikhi konular1 ayrintili bir sekilde ele almak bir
makalenin boyutunu asacagindan bu ¢alisjmamizda sadece “DNA Parmak Izi Testi
Ile Islam (Aile) Hukukunda Nesebin Siibutu” konusuna yer verilecektir. Dolayistyla
DNA parmak izi testi ile nesebin reddi, nesebin tespiti ile ilgili diger olaylarin ay-
dinlatilmasi, kimlik tespitinin yapilmasi, suglarin ve cinayetlerin ispat: gibi konular
tizerinde ayrica durulmayacaktir.”!

I. DNA PARMAK iZi VE iSPAT VASITASI OLARAK KULLANILMASI
A. DNANIN YAPISI VE KROMOZOMLAR

1. DNAnin Yapisi

Canlilarin tiim yagam fonksiyonlarini tasiyabilen ve tek basina bir canli olarak
davranabilen en kiigiik yap1 birimlerine hiicre denir.”? Bir canliy1 olusturan tek bir
hiicre o canliy1 tamamen olusturabilecek 6zellige sahiptir. Biitiin hiicreler, “hiicre
zar1 (plazma), stoplazma (sitozal siv1) ve hiicre ¢cekirdegi (niikleus)” denen ti¢ temel
yapidan olusmaktadir.”

18  Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkdmii ahvalis-sahsiyye, 543; 1. Kafi Dénmez, “Neseb”, DIA, XXXII, 574-575; Ham-
di Déndiiren, Delilleriyle Aile flmihali, Altmoluk Yay., Istanbul 1995, s. 306; Hamdi Dondiiren, “Neseb”, Samil IA, V,
87; Geker, Islam Hukukunda Cocuk, 199-200.

19  Ali Muhyiddin el-Karadagi, “el-Basmatii'l-verasiyyetii min manztri’l-fikhi'l-Islami”, Mecelletu Mecmai’l-Fikhi’l-
Islami: Rabitatii’l- Alemi’l- Islami, 1424/2003, cilt: 14, sayt: 16, s. 33; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 6, 22, 274.

20  Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 26-27. DNA'n Islam hukukundaki yeri ve kullanim alanlar1 ile ilgili diizenlenen sem-
pozyum ve kongreler igin bk. (1) Nedvetii’l-Verdseti ve'l-hendeseti’l-verdsiyye ve'l-ceyniimi’l-beseriyyii ve'l-ldcii’l-
ceyniyyii-ru’yetiin islamiyyetiin, en-Nedvetir'l-fikhiyyeti’t-tibbiyyetii el-hadiyete agera li'l-manzimeti’l-Islamiyyeti
Iil-ultmi’t-tibbiyyeti, 13-15 Ekim Kuveyt, 1998. (2) Meclisi’l-mecmai’l-fikhi'l-Islami li RabitatiAlemi’l-Islami fi
devrati’l-hamisete agera, Mekketi'l-miikerrame, 31.10.1998; (3) ed-Devratiis-sadisete asera li’l-mecmei’l-fikhi’l-
Islami fi Mekketi’l-Miikerrame, 5-10.01.2002 (Mecelleti'l-mecmei’l-fikhi’l-islimi, ed-Devratii’s-sadisete asera,
el-Miicelledii's-salis, 2003). (4) Mu’temeru’l-hendeseti’i-verdsiyyeti beyne’s-seriati ve'l-kaniin, Camiati’l-Tmarativ’l-
Arabiyyeti’l-Miittehideti, 5-7 Mayis 2002. (Not: Makalede bu sempozyum kitaplarina yapilan atiflarda (Mu’temer,
1L, IV) kisaltmas: kullanilmistir.)

21  DNA parmak izi testi ile ilgili tiim fikhi konular1 ele almay diisiindiigiimiiz “Bir [spat Vasitast Olarak DNA Parmak
Izi ve Islam Hukukundaki Yeri” konulu ¢alismamiz devam etmektedir.

22 Tohit Giines, Genel Biyoloji, Ankara 2010, s. 42.

23 Giines, Genel Biyoloji, 42 vd. ; Campbell-Reece, Biyoloji,108 vd. Canlinin yapisi ve hiicre hakkinda genis bilgi i¢in
bk. Campbell-Reece, Biyoloji, s. 1-234; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 88-158.
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Cekirdegin yapisinda su, protein, DNA (deoksiribo-niikleik-asit), RNA (ribo-
niikleik-asit) ve diger maddeler bulunur. Hiicrenin morfolojik ve biyolojik yonden
kontrol merkezi olan ¢ekirdek, canlilarda kalitsal ozelliklerin nesilden nesile gec-
mesini saglayan genetik kiitiiphane konumundadir.**

Hiicrede ¢ekirdekte bulunan niikleik asitler, yasam i¢in son derece 6nemlidir
ve kalitim materyali olan genleri olusturmaktadir. Yapisinda seker olarak riboz
bulunan niikleik asitlere Ribo-niikleik asit (RNA), yapisinda deoksiriboz bulunan
niikleik asitlere de Deoksiribo-niikleik-asit (DNA) denilmektedir.?®

[k defa 1953 yilinda James D. Watson ile Frncis Crick, Cabridgedeki ¢aligma-
lar1 sonucu kromozomlarin fotograflarindan DNA molekiiliiniin birbirine dolan-
mus bir ¢ift lift, yani ikili sarmal seklinde oldugunu ortaya ¢ikarmiglardir.®

Yapilan arastirmalara gore DNA, karsilikli iki niikleotid zincirinin kendi ekseni
etrafinda donerek olusturdugu merdivene benzeyen ikili helezon (sarmal) seklinde
uzun bir molekiildiir. Bu iki helezonun kenar1 fosforik asit ve deoksiribozdan ya-
pilmigtir. Tki helezonu birbirine baglayan basamaklar ise hidrojen baglar: ile bag-
lanmus piirin ve primidin bazlarindan olusmustur. DNAnin piirin bazlar: Adenin
(A), Guanin (G) ve primidin bazlar: da Sitozin (C) ile Timin (T) dir. Hidrojen bag-
lar1 her zaman G=C ve A=T baglanmasini saglar. Yani Adenin (A) daima Timin
(T) ile Guanin (G) ise Stozin (C) ile bag yapar. Bu bazlarin bagka tiirlii bir baglan-
ma olanag yoktur. Dolayisiyla DNAdaki Adenin sayis1 Timine, Guanin sayist da
Sitozine esittir. Bu bilgiden de anlagilacag: gibi, DNA zincirlerinden birinin baz
sirasi bilinirse, digerini de baz sirasi kolayca bulunabilir. Bu dort baz, gesitli kom-
binasyonlarla, sonunda proteinin amino asit dizilimini belirleyen genetik alfabeyi
ya da genetik kodu/sifreyi olusturur.”’

Her canli organizmadaki genetik bilgi (kalitim), DNA olarak bilinen ikili sar-
mal seklindeki molekiil iginde sifrelenmistir ve DNA'nin yapisina giren (A,T,G,C)
bazlarindan her biri sifre sembolii olarak kullanilmaktadir. Hayatin dili bu dort
harfli alfabeyle DNA molekiillerinde yazilmaktadir. DNAnin ipliklerinde ard arda
gelen ii¢ niikleotit baz dizilimi 6zel bir mana (sifre) ifade etmektedir. DNAnin ya-
pisinda yer alan dort farkli niikleotit, (AAA, AAC, AAG, AGC, vb.) sekilde arka
arkaya gelerek 64 farkli sifre olusturmakta ve bu sifrelerin DNAdaki siralanislari-
nin degismesiyle binlerce farkl: sifre/kod ortaya ¢ikmaktadir.®

Buna gore yasamin sifresi, gekirdekte yer alan DNA sarmallarindaki genlerde kod-
lanmis olarak bulunmaktadir.” Genler tarafindan tasinan kalitsal bilgi, DNA molekii-
liniin niikleotid yap: taglarini olusturan niikleik asitlerdeki baz dizisinde yazilidir.*’

24  Giines, Genel Biyoloji, 65; Klug vd., Genetik Kavramlar, 18-20; Bozcuk, Genetik, 11, 15; Campbell-Reece, Biyolo-
ji,117; Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 9-10. DNAnn yapisi ve islevi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Klug vd., Genetik Kav-
ramlar, s. 231 vd; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, I, 213-301; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiye,11-23.

25  Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 72-74; Giines, Genel Biyoloji, 30-31. RNA (Riboniikleik asit) hakkinda bilgi i¢in bk.
Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 74; Glines, Genel Biyoloji, 33.

26  Bozcuk, Genetik, 5, 312-315; Campbell-Reece, Biyoloji, 290-292; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 20-21.

27 Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 72, 219-221; Giines, Genel Biyoloji, 32; Klug vd., Genetik Kavramlar, 5, 307; Beyazit C1-
rakoglu, “Genetik’, Bilim ve Teknik, Nisan 2002, 5.5 (1-19); Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 13-17; Bozcuk, Genetik, 328-329.

28  Klug vd., Genetik Kavramlar, 308. Ayrica bk. http://dna.nedir.com/ (23.04.2013); Selguk Yurtsever, “DNA barkod”
http://www.hudutgazetesi.com/yazar/873/dna-barkod.html (05.05.2013).

29  Klugvd., Genetik Kavramlar, 306-316; Hakan Boyunaga, “Hiicre”, Bilim ve Teknik, Haziran 2002, s. 10.

30 Keeton-Gould, Genel Biyoloji, I, 126, 213; Giines, Genel Biyoloji, 70.
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2. Kromozomlar

Kromozomlar, DNA ve proteinden olusur.® Kromozomlarin en énemli 6zel-
likleri, kalitim birimi olan genleri tasimalar1 ve yeni nesillere aktarmalaridir.** In-
san vucudunda her hiicrede 23 ¢ift (46) kromozom vardir. Esey hiicreleri (sperm
ve yumurta) ise sadece 23 kromozom icerirler. Kromozomlarin i¢inde ise 50-100
bin aras1 “gen” bulunmaktadir. Hiicrelerin ihtiyaci olan maddelerin iiretilmesi igin
gerekli olan bilgiler ise DNAda saklanmigtir. DNAda bilgilerin saklandig1 6zel bo-
liimlere ise “gen” denilmektedir.”> Go6z rengi, sa¢ rengi, burun yapis1 gibi canlilar-
daki biitiin karakterler (6zellikler), DNA molekiillerinden yapilmis olan kromo-
zomlar iizerindeki genler tarafindan belirlenmektedir.**

Bir bireyin/yavrunun biitiin 6zellikleri onu olusturan ana (iireme) hiicrede
mevcuttur. Mevcut olan bu bilgiler hiicrenin genetik programinda, yani kromo-
zomlarr olusturan DNAda yerlesmis bulunmaktadir. Insan viicut hiicresi, yari-
s1 anneden ve diger yaris1 da babadan gelen toplam 46 kromozomdan (23 gift)
olusmaktadir. Béylece her bir gen binlerce niikleotidden olugabilmektedir. Insan-
larda iireme esnasinda disiden gelen yumurta hiicresi ile erkekten gelen sperma
hiicresinin birlesmesi sonucu olusan yeni canlinin/yavrunun ilk hiicresi (zigot);
ana ve babanin ¢ocuga verecegi genetik kalitin tamamini tasimaktadir. Dolayisiy-
la ¢ocugun biitiin viicuduna ait genetik bilgi, biri annesinden biri de babasindan
gelmis olan iki takim (23+23=46) kromozomdan kaynaklanmaktadir. Dollenmis
hiicredeki bu yeni program, ebeveynin genetik bilgisine benzemekle birlikte, anne
ve babadan kismen farkli bir program olarak ortaya ¢ikmaktadir. **

B. DNA PARMAK iZi VE iSPAT VASITASI OLARAK KULLANILMASI

1. DNA Parmak fzi

Insan DNAsinda yer alan (A,T,G,C) isimli bazlarin/niikleotitlerin dizilimi her
insanda farklilik gostermektedir. Belirli tekniklerle bu dizilimin bir izinin ¢ikaril-
mast islemine DNA parmak izi ad1 verilmektedir.** DNA dizisi kisiden kisiye degis-
tigi icin her sahsin DNA parmak izi farklidir.”” DNA parmak izi, kisinin DNAsina
karsilik gelen sifrelenmis numara/baz dizileridir. Bunlar kisinin kimlik belirteci/

31  Giines, Genel Biyoloji, 70.

32 Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 154; http://kromozom.nedir.com/ (05.05.2013).

33  Giines, Genel Biyoloji, 298; Ural Akbulut, “DNA nedir? Nasil kesfedildi?”, http://www.uralakbulut.com.tr/
wp-content/uploads/2009/11/DNA-NED%C4%BOR.docNASIL-KA%C5%9EFED%C4%B0OLD %C4%B0-
%C5%9EUBAT15-2010.pdf (23.04.2013)

34  Giines, Genel Biyoloji, 70, 296; Keeton- Gould, Genel Biyoloji, 1, 72, 126, 213.

35  Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 154; Eymen Muhammed Omer el-Amr, el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat fi'l-ibadat ve'l-
mudmelat ve'l-hukitk ve'l-hudid vel-cindyat, Beyrut 2010, s. 444, 447.

36  http://tr.wikipedia.org/wiki/DNA (23.04.2013) DNA Parmak izi tespitinde kullanilan yontemler, kullanilma alan-
lar1 ve giivenilirligi ile ilgili degerlendirmeler igin bk. Yesildag, Adli Tipta Kulanilan Molekiiler Genetik Yontemler
Ve Uygulamalari, 14-57; Kogias, DNA Diizeyinde Soybag: Belirtimi Yapilan Laboratuarlarda Uluslararas: Kalite
Giivencesi, 11-77; Polat vd., “DNA Parmak izi (DNA Fingerprinting)”, Ankara Patoloji Biilteni, Cilt:8, 1991, s. 53-
56; Biinyamin Atmis DNA Parmakizi, (Yiiksek Lisans Semineri, Danigman: Yrd. Dog. Dr. Dilek Turgut-Balik, Firat
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji Béliimil), s. 1-40.

37  Klug vd., Genetik Kavramlar, 567; Campbell-Reece, Biyoloji, 21,387; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 443.
DNA parmak izi tespitinde kullanilan yontemler i¢in bk. Klug vd., Genetik Kavramlar, 567-568.
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kimlik karti/barkod* olarak da kullanilabilmektedir.” DNA parmak izi ile ilgili,
“Bir kisinin su¢ yerinde DNAsini birakmasi, adini soyadini birakmast ile ayni sey-
dir” denilmektedir.*

[k defa 1985 yilinda Ingilterede Leicester Universitesi Genetik Boliimii 6gre-
tim tiyelerinden Alec Jeffreys, genlerdeki kalitim maddesini inceleyerek her insa-
nin kendisine 6zel genetik bir yapisinin oldugunu ve hi¢bir insanin genetik yapisi-
nin diger insanlarin genetik yapisina benzemedigini kesfetmis ve el parmak izine
benzeterek buna DNA parmak izi demistir.*!

DNA parmak izi yontemi, bir insanin DNA’sin1 olusturan baz sirasinin/dizisi-
nin diger insanlarin DNA baz siralarindan farkli olmasi esasina dayanmaktadir.*?

Giiniimiizde niikleik veya molekiiler sondalama denen teknikle; sag teli, bir
damla kan, sperma veya biyolojik bir doku parcasinin proteininden hareket edi-
lerek genetik koddan faydalanmak suretiyle, bu proteinin iiretimini saglamis olan
gen dizisini/DNA parmak izini bulmak miimkiindiir.**

2. DNA Parmak izinin Ispat Vasitas1 Olarak Kullanilmasi

Her insanin DNA sifresi birbirinden farkli olup, sadece tek yumurta ikizleri-
nin DNA sifreleri aynidir.** Bu yiizden DNA parmak izi, giiniimiizde babalik da-
vasi (soy baginin tespiti) ve adli vakalarin saptanmasinda bir ispat vasitasi olarak
kullanilmaktadir.*

DNA testleri, soy baginin kurulmasinda kullanilan en etkili ve kesin yontem
olarak kabul edilmektedir.** Bugiin tip ilminde kullanilan DNA analiz yontemleri
ile bir cocugun o babadan olup olmadig: yiizde yiize yakin bir gerceklikle (% 99,9)
saptanabilmektedir.

Soy bag: testlerinin bilimsel temeli, tek yumurta ikizleri disinda her bireyin
DNA’sinin kisiye 6zel olmasi ve kisinin genetik materyalini olusturan 46 kromo-
zomun yarisinin anneden, yarisinin da babadan aktarilmasina dayanmaktadir. Bu
incelemede, DNA iizerinde herhangi bir protein kodlamasinin yapilmadig: int-

38  Yurtsever, “DNA Barkod”, http://www.hudutgazetesi.com/yazar/873/dna-barkod.html (17.05.2013).

39  http://tr.wikipedia.org/wiki/DNA_profillemesi (23.04.2013).

40  Polat vd., “DNA Parmak izi (DNA Fingerprent)”, 56.

41  http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, (26.05.2013); http://tr.wikipedia.org/wiki/Alec_Jeffreys (02.06.2013)
Ayrica bk. Fuad Ahmed Abdilmiinim, “el-Basmatii’l-verdsiyyetii ve devruha fi’l-isbati’l-cindiyyi beynes-seriati
ve'l-kanun”, Mu’'temeru’l-hendeseti’i-verasiyyeti beyne’s-seriati ve'l-kantin, Camiatii’l-Tmara, 5-7 Mayis 2002, el-
Miiceledii'r-rabi (Mu’temer, IV), s. 1362; Abdiilkadir el-Hayyat-Feride es-$imali, “Tekniyyatii'l-basmatii’l-verasiyye
ve alakatiih4 bis-seriati’l-islamiyye”, (Mu’temer, IV), 1489; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye”, 6; Ka'bi, el-Basmatii’l-
verdsiyye”, 8.

42 Campbell-Reece, Biyoloji, 21, 395-396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 10, 567-568.

43 http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, 26.05.2013.

44  Hiimeyra Duran, Babalik Davast, (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Unv., Tez Danigmant:Prof. Dr. Thsan Erdogan, Anka-
ra-2007), 5.86; Ziihal Tokar, Babalik Davast, (Yiiksek Lisan Tezi, Ankara Unv., Tez Danismani: Dog. Dr. Sebnem
Akipek, Ankara 2004), s.39; http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, 26.05.2013.

45  Campbell-Reece, Biyoloji, 21, 395-396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 10, 567-568.

46  Campbell-Reece, Biyoloji, 396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 567; Akintiirk, Aile Hukuku, 329, 355.

47 Akntiirk, Aile Hukuku, 329, 355; Yasemin Balci, Herkes Igin Adli Tip Cep Kitabi, Osmangazi Unv. Basimevi, Eskise-
hir 2008, s. 71.
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ron* boliimlerinde bulunan yiiksek ayirim giiciine sahip gen bolgelerindeki al-
leller® belirlenmekte, ebeveyn ile cocuk arasinda tam bir uyum olup olmadigina
bakilmaktadir.’Anne baba oldugu iddia edilen kisilere ait allellerin ¢ocukta go-
riilmemesi soybaginin olmadigini gostermektedir. Anne babadan alinan alleller
gocukta goriilityorsa, tespit edilen allellerin goriilme siklig1 temel alinarak olasilik
hesaplar1 yapilmaktadir. Yapilan DNA testleri sonucunda %99.99 oraninda baba-
lik tespit edildiginden davali erkegin baba olup olmadig: kesin bilimsel verilerle
kanitlanmis olmaktadir.”!

Giinlimiizde artik tiim diinyada, yetkili uzmanlarin ve ilgili bilim adamalari-
nin saptadigit DNA parmak izleri, mahkemelerde babalik ve suclarin ispatinda bir
ispat vasitasi olarak kabul edilmektedir.>*

Tiirk hukuk sisteminde de soy baginin® ve suglarin® ispatinda DNA parmak
izinin bir ispat vasitas1 olarak kullanilmasu ile ilgili baz1 diizenlemelere yer veril-
mistir.”

II. KLASIK iSLAM HUKUKU DOKTRININDE NESEBIN SUBUT YOLLARI

A. ISLAM HUKUKUNDA NESEBIN SUBUTUNA GENEL BAKIS
Islam, nesebin muhafazasina ve gergege uygun bir sekilde siibutuna biiyiik

48  Protein ve enzimler iiretilirken, DNA iizerindeki genlerin harf dizilimi 6rnek alinarak bu genlere karsilik gelen
RNA kopya dizilimleri gikarilir. Kopyalanan bu RNA' lar (mRNA -haberci RNA) yapiliken, genin harf dizilimi
bastan sonra tiimiiyle okunmaz. Bir kisim dizilim okunup kopyas: ¢ikarildiktan sonra, uzun bir béliim okunmadan
atlanip bagka bir boliime gegilir ve ordan devam edilir. DNAnin okunmadan atlanan bu boliimiine intron ad veri-
lir. Intronlar, mRNA ve protein kodlamasina katilmazlar. Genlerin kodlamaya katilmayan bu bolimi, toplam insan
genomunun yaklagik %97’lik bir kismin1 olusturur. Kodlanan kisimlara ise ekson adu verilir. Bk. http://tr.wikipedia.
org/wiki/%C4%B0ntron (17.05.2013).

49 Allel, bir genin degisik bi¢imlerine genetikte verilen ad. Genelde gen ve alel birbirine karistirilir. Her ikisi de, belirli
bir 6zelligin kalitsal faktoriini ifade eder. Ama alel s6zciigii, 6zellikle bir kromozomun bir lokusundaki iki ya da
daha fazla segenekli gen ¢esidini anlatmak igin kullanilir. Kromozomlarda bulunan genler, “alel” denilen genlerden
olusmus ciftler halinde bulunurlar. Her homolog krom ozomda her karakter i¢in genin isgal ettigi belli bir yer
vardir. Buna lokus denir. Homolog (es) kromozomlarin ayni lokuslarinda yer alan, iki veya bazen daha gok sayida
alternatif karakterin genleri alel genler olarak bulunurlar. Bk. http://tr.wikipedia.org/wiki/Alel (15.05.2013).

50  Tug-Elma, “Ankara Universitesi Adli Tip Anabilim Dal1 2004-2007 Verileri Ile Babalik Testlerinin Degerlendirilme-
si’, 15-21.

51  Duran, Babalik Davasi, 87; Tokar, Babalik Davasi, 31-58; Adnan Akin, Babalik Davasi, (Yiiksek Lisans Tez, Ozel Hu-
kuk Anabilim Dali Danigman: Yrd. Dog. Dr. Fulya Erliile, Eskisehir Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Eskisehir 2006), s. 23-224, 40.

52 Campbell-Reece, Biyoloji, 396; Cemal Oztiirk, Ceza Muhakemesinde Iz Bilimi-Kriminalistik Gergegi, Segkin Yaymn-
lar1, Ankara 2006, s.177-180; Haluk Colak-Mustafa Tagkin, A¢iklamali-Karsilastirmali-Uygulamali Ceza Muhakeme
Kanunu, Segkin Yay. Ankara 2005, 5.253-255; Akintiirk, Aile Hukuku, 329; Erten vd.,“Gen (DNA) Testinin Ispat
Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, 573-588; Memis-Yildirim, “Soybaginin Belirlenmesinde Gen Analizlerinin
Kullanilmast ve Yarattig1 Hukuki Sorunlar”, 283-306; http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi (26.05.2013).

53  Ornek olarak bk. Tokar, Babalik Davast, 31-58; Akin, Babalik Davasi, 19-28; Duran, Babalik Davast, 83-89 Tugba
Akalin, Babalik Davasi, (Yiik. Lisans. Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Dali, Danigman, Dog. Dr. Giilgin Elgin Grassinger, Istanbul 2008), 5.86-107.

54  Oztiirk, Ceza Muhakemesinde Iz Bilimi-Kriminalistik Ger¢egi, 177-184. Ayrica bk. Tiirk Ceza Muhakeme Kanunu,
mad. 74-76. (04.12.2004 Tarih ve 5271 Sayili Kanun).

55 TMK, mad. 284 b. 2.; Ceza Muhakemesi Kanunu, mad. 76-80; Ayrica bk. Akintiirk, Aile Hukuku, 329, 355. Colak-
Taskin, Ceza Muhakeme Kanunu, 253-255; Veli Ozer Ozbek, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2006, 5.490-493;
Erten vd, “Gen (DNA) testinin Ispat Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi’, 573-588; Hilal Giiltepe, “Soybag1 Tayi-
ninde Genetik Inceleme”, IBD., C. 78., S.2, 2004, s. 497-505; Akalin, Babalik Davast, 86-117.
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onem vermis™ ve onu zartirdt-1 kiilliyeden/hamseden®” kabul etmistir.

Neseb kelimesi sozliikte “bir seyi bir seye baglamak, yakinlik, akrabalik, soy,
baba tarafindan olan soy baglantisi” gibi anlamlara gelmektedir.* Islam hukukun-
da terim olarak neseb kavraminin dar ve genis olmak iizere iki farkli tanimi ya-
pilmistir. Buna gore dar anlamda neseb, sahih/mesru bir nikéh igerisinde dogan
cocuk ile ana-babasi arasindaki kan ve soy bagini ifade eden hukuki/hiikmi bag:
ifade etmektedir.”® Genis anlamda ise neseb, kan bagina bagh olarak bir sahsin
baskast ile arasinda olusan manevi/hukuki bag demektir.®* islam hukukunda genel
olarak cocugun nesebi babaya nisbet edilmistir.®!

Yiice Allah, insan neslinin devamini kadin ve erkegin cinsel birlikteligine bag-
lamis ve cinsel birlikteligin olmasi i¢in kadin ve erkegin fitratina birbirini arzu-
lama duygusunu koymustur. © Ancak Islam, neslin/nesebin korunmasi ve temiz
bir toplumun olusmasi icin kadin erkek arasindaki bu iligkinin ahlak ve hukuk
kurallar1 ¢ergevesinde mesru yollardan kurulmasini istemistir. Bundan dolayidir
ki, Kuranda® kadin ile erkek arasinda cinsel iliskinin mesruiyeti ile ilgili nikdh ve
istilad® (milk-i yemin®) olmak iizere iki sebep tizerinde durulmustur.*

Buna gére, Islam hukukunda nesebin siibutunun “nikah ve istilid” olmak iize-
re temelde iki sebebi vardir. Istilad’in istisnai bir durum oldugu® ve kéle/cariye

56  Ornek olarak bk. Furkan (25), 54; Hucurat ( 49), 13. Muhammed Tahir b. Astr (v. 1973), nesebin muhafazasindan
maksat, gocugun nesebini gergek babasina nisbet edilmesi oldugunu sdylemektedir. Nesebin gercege uygun bir
sekilde korunmasinin yolu ise sahih nikahtir. (Tbn Astr, Islam Hukuk Felsefesi, 249-250.)

57  Islam hukukunda devletin korumasi ve giivenligi altinda bulunan “dinin muhafazasi (inang 6zgiirliigii), nefsin ko-
runmast (can giivenligi) aklin korunmasi (makul ve tiretken diisiinme/fikir 6zgiirligii), neslin korunmasi (nese-
bin mesru yoldan sabit olmas1) ve malin muhafazasi (mal giivenligi) ile ilgili bes temel esasa esasa zariirat-1 hamse
veya zardirat-1 kiilliye denilmektedir. (Satibi, el-Muvafakat, Beyrut ty., 11, 8-10; Ebu Zehre, Usulii’l-fikh, Istanbul ty,
s. 366-369; Zeydan, el-Veciz s. 300.) Islam hukukgular1 zarurat-1 hamseden biri olan “neslin korunmast” ile, nese-
bin sahih evlilik ile gergege uygun bir sekilde tespit ve tescil edilmesinin kastedildigini séylemislerdir. (Ibn Asr,
Islam Hukuk Felsefesi, 249-250; Vehbe Ziihayli, Usilii’l-fikhr’l-islami, Daru’l-fikr, Dimegk/Suriye 1986, II, 1022;
Agkar, “Isbatii'n-neseb bi’l-basmatii’l-verasiyye’, 253; Islam Hukuku Usuliinde Zartiriyyat, Haciyyat ve Tahsiniyyat
Meselesi, (Doktora tezi, Danigman: Prof. Dr. Orhan Ceker, Selcuk Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii), Konya 1999, s.
123-125.

58  Ibn Manzir, “neseb” mad., Lisaniil'l-Arab, V1, 4405; el-Mevstitii’l-fikhiyye, “Neseb”, Vizaratirl-evkaf ve’s-sutinid-
diniyye, Kuveyt 2003, IV, 231.

59  el-Mevsiatii’l-fikhiyye, “Neseb”, IV, 231; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 395; Yaman, Aile Hukuku, 52. Ayrica bk.
Ibnir’l-Arabi, Ahkamii’l-Kurin, (T2lik ve Tahric: Muhammed Abdulkadir Ata), Beyrut 2003, I1I, 447. TMK'da ne-
sebin tanimu ile ilgili bk. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku (Aile Hukuku), Istanbu 1950, II, 275-276;
Oztan, Aile Hukuku, 301.

60  Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 315.

61  Ibn Astr, Islam Hukuk Elsefesi, 249; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 395. Ayrica bk. Alési, Rithu’l-medni, Daru ihyai’t-
tiirasi’l-Arabi, Beyrut ty, IV, 185.

62  Ibn Astr, Islam Hukuk Elsefesi, 240-241. Ayrica bk. Nisa (4) 1; Araf ( 7), 189; Rum (30), 21.

63 Miimintn (23), 5-7; Medric (70), 29-31.

64  Sozlikte “gocuk istemek” anlamina gelen istilad fikhi bir terim olarak, efendinin cariyesinden ¢ocuk sahibi olmay1
istemesi demektir. (Meydani, Liibab, 11, 112; el-Mevsiiatii’l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 237.) Efendisinden gocuk sahi-
bi olan cariyeye ise simmii’l-veled denilmektedir. (Mergmnani, Hidaye, 11, 68.)

65  “Ellerinin altinda olan” anlamina gelen milk-i yeminden kasdedilen cariyelerdir. Bk. Ibnii’l-Arabi, Ahdmii’l-Kuran,
1, 492; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kurani’l-Azim, X, 109; Hayreddin Karaman vd., Kuran Yolu: Tiirk¢e Meal ve Tefsir, Ankara
2008, IV, 11.

66  Kasani, Beddiu’s-sandi’, VIII, 666-667; el-Mevstatii'l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 234; Hilali, “el-Basmati’l-verésiyye”,
266.

67  Saffet Kose, “Ailede Mesruiyet Temeli Olarak Nikah”, Kiiresellesen Diinyada Aile, 2009 Yili Ktlu Dogum Sempozyu-
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alim-satim akdinin nikah akdini de icerdigi®® veya cariyenin ayn miilkiyetine/ra-
kabesine® sahip olmanin, cinsellik dahil ondan her tiirlii istifadeyi de icerdigi”
diisiiniilecek olursa Islam hukukuna gére nesebin siibutunun tek sebebinin “nikdh
akdi” oldugunu séylemek miimkiindiir.”* Dolayisiyla sebep™ varsa hiikiim vardir,
sebep yoksa hiikiim yoktur. Diger bir ifadeyle “nikah varsa neseb vardir, nikah yoksa
neseb yoktur’”?

Bundan dolayidir ki Islam hukukuna gére nesebin siibutu veya nesebin ispat
vasitalar1 denildiginde mesru/sahih evlilige veya evlilik hiikmiinde olan cinsel bir-
lesmeye bagli olarak dogan ¢ocugun babasi ile arasindaki soy baginin sabit olma-
sindan bahsedilmektedir.”

Diger taraftan nesebin siibutunun dogurdugu “hisimlik/akrabalik, evleneme
yasagi, velayet, nafaka, hidane/himaye ve terbiye hakki, miras” gibi baz1 hukuki
sonuglar1 vardir.”® Bundan dolayidir ki, islam hukukgulari neseb konusuna ¢ok
o6nem vermisler ve ¢cocugun baba cihetinden nesebinin siibutu tizerinde ayrintili
bir sekilde durmuslardir.”s Ancak, klasik Islam hukuku doktrininde neseble ilgili
hiikiimler miistakil bir baglik altinda ele alinmak yerine konuyla ilgili hitkiimlere
“da’va, deliller, ikrar, nikdh, hadler/cezalar, sahitlik, lian, lakit, taldk, iddet, ferdiz,
hacr..” gibi farkli baghklar (kitaplar ve boliimler) igerisinde yer verilmistir.””

mu Teblig ve Miizakereleri, Ankara 2010, s. 124.

68  Milk akdi veya esaret ile ile cariye olan bir kadinin -sayet evli ise- 6nceki nikédhi sona erer ve yeni bir nikah akdine
gerek olmaksizin efendisi cariyesinden, cinsellik dahil her tiirlii isitifade hakkina sahip olur. (Bk. Ibni’l-Arabi,
Ahkamii’l- Kurén, 1, 490-491; Karaman, vd., Kuran Yolu: Tiirkge Medl ve Tefsir, 11, 44.)

69  Ayn miilkiyeti veya rakabe, esyanin maddi varligina, bizzat kendisine sahip ve malik olmak demektir. (Hayred-
din Karaman, Mukayseli Islam Hukuku, 1996, 111, 42.)

70 M. Akif Aydin-Muhammed Hamidullah, “Kéle”, DIA, XXVI, 241; Hasan Tahsin Fendoglu, , Islam ve Osmanli Hu-
kukunda Kolelik ve Cariyelik, Istanbul 1996, 5.167. Ayrica bk. Késani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 467.

71  Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkamii ahvalis-sahsiyye, 552-553; Karadagi, “el-Basmatiill-verasiyye”, 42-44;
Hilali, el-Bamatii’l-  verdsiyye, 186, 280-293.

72 Islam hukuk metodolojisinde “sebeb ve hiikiim” arasindaki iligki igin bk. Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi usiili’l-fikh,
Beyrut 2011, s. 44-46; Fahrettin Atar, Fikih Usulii, Istanbul 1996, s.135-137.

73 Sihabiiddin Ahmed b. Idris Karafi, ez-Zehira, (tah: Muhammed Hacci), Beyrut 1994, IX, 306, 313; Salih Hanefi,
Kadaii’l-ahvali’s-sahsiyye, Kahire 1968, s. 277-278.

74 Dénmez, “Neseb’, DIA, XXXII, 574; Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 255; Selami, “et-Tahlilir'l-
biyolojiyyii, 441. Nesebin siibutunun sebebi olan sahih nikah ve nikéh hitkmiinde olan durumlar igin bk. el-
Mevsiatii’l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 231-253; Zithayli, el-Fikhii’l-Islami, V11, 681-689; Ebu Zehra, Ahval, 387-396.

75  Karaman, Mukayseli Islam Hukuku, 1, 392; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, 11, 140; Askar, “Isbati’n-neseb
bi’'l-basmati’l-verasiyye”, 254; “Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 319-320. Ayrica bk. Akintiirk, Aile Hukuku, 357.

76  Ali Yusuf Muhammed el-Muhammedi, Ahkamii'n-neseb fi's-Seriati’l-Islimiyye: Turuku Isbatihi ve nefyihi, Katar
1994, 60 vd.; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 397-424; Muhammed Cevad Mugniyye, el-Ahvaliis-sahsiyye, Beyrut
1964, s. 75-76; Dondiiren, Delilleriyle Aile Tlmihali, 300-306.

77 el-Mevsuiatii'l-fikhiyye, “Neseb”, IV, 231; Yasin b. Nasir bin Muhammed el-Hatib, Siibutu’n-neseb; dirdse mukarane,
Cidde 1987, s. 13. Neseb konusunun fikih kitaplarda islendigi béliimlere ornek olarak bzk. Kasani, Beddiu’s-
sandi’, (Kitabi'n-nikah/Fasliin fi siibutu’n-neseb/Fasliin fi'n-Nikahi’l-fasid) III, 607, 615; (Kitabii’t-talak/Fasliin fi
ahkami’l-idde) IV, 479- 496; (Kitabiid-da'va/Davan-neseb) VIII, 464-493; (Kitabirs-sehade) IX, 9-10; (Kitabir'l-
ikrar/Fasliin fi'l-ikrar bin-neseb) X, 221-230. Karafi, ez-Zehira, Daru’l-garbil-Islami, Beyrut 1994, (Kitabii’l-
lakit/nesebii’l-lakit) IX, 135-136; (Kitabii'l-ikrar/el-Ikrar bi'n-neseb) IX, 306-316. Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi
mezhebi’l-Tmam es-Safii, (tah: Ali Muhammed Muavvad-Aidl Ahmed Abdiilmevcud, Beyrut 1994, (Kitabiid-da'va
ve'l-beyyinat/Babiin fil-kafe ve Da've'l-veled) XVII, 380-401. Ibn Kudame, el-Mugni (tah: Abdullah b. Abdiilmuh-
sin et-Tirki-Abdiilfettah muhammed el-Huliiv), Riyad 1998, (Kitabir'l-ikrar) VII, 314-328; (Kitabir'l-lakit) VIII,
362-383; (Kitabir'l-feraiz) IX, 135-150; (Kitabir'l-ided/iddet) XI, 241-262. Ibn Kayyim, Zadii'l-medd (tah. Suayb
el-Arnavut/Abdiilkadir el-Arnavut), Beyrut 1994, (Fasliin fi hukmihi (sav) fin-neseb) V, 409-437.
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A. B.IiSLAM HUKUKUNDA NESEBIN SUBUT YOLLARI

Islam hukukgulari, ¢ocugun baba cihetinden nesebini ispat eden vasitala-
r1 “miisbitdatii’l-iibiivveti/babaligin ispat vasitalar:” olarak isimlendirmisler’ ve
doktrinde nesebin -baba cihetinden- siibutu ile ilgili “firds (evlilik), ikrar (itiraf/
istilhak), beyyine (sahitlik), kiydfe (iz siirme/benzerlik) ve kura (¢ekilis)” olmak tize-
re bes ispat vasitasi iizerinde durulmustur. Bunlardan ilk ii¢ii izerinde ittifak edi-
lirken son ikisi iizerinde ihtilaf edilmistir.”

Aslinda, genel olarak “nikah/evlilik” anlamina gelen firds, bir vasita olmaktan
ziyade nesebin siibutunun asil sebebi olmaktadir. Ciinkii yukarida da ifade edil-
digi gibi Islam hukukuna gére nesebin siibutunun tek mesru sebebi nikahtir.** Bu
baglamda baktigimizda firds, nesebin siitbutunun asil ve tek sebebi olmakta, firas
disinda kalan ikrar, beyyine, kiydfe ve kura ise nesebin siilbutunda bagvurulan ispat
vasitalar: olmaktadir.

Bu yiizden giiniimiiz Islam hukukgularindan bazilari, nesebin siibutunda bas-
vurulan ispat vasitalarini, “nesebin siibut yollar:” olarak degil, “firdsin ispat vasita-
lar1” olarak degerlendirilmesi gerektigini sdylemektedir.*'Yine ayni yaklasimdan
hareketle olmali ki son dénem Islam hukukcularindan bazilar1 nesebin siibutunda
bagvurulan ispat vasitalarini “firds ile nesebin siibutu” ve “firds disi vasitalarla ne-
sebin stibutu” olmak iizere iki baslik altinda ele almigtir.®

Diger taraftan, nesebin siibutunda basvurulan firds, ikrar, sahitlik, kiydfe ve
kura gibi ispat vasitalarinin tiimiinii “beyyine” baghg altinda ele alan Islam hu-
kukgular1 da bulunmaktadir.®

Biz, son dénem Islam hukuk¢ularinin ¢ogunlugunun ele aldig: sekilde, firast
da ayr1 bir ispat vasitasi olarak kabul ederek nesebin siibutunda bagvurulan ispat
vasitalarim “firds, ikrar, beyyine, kiydfe ve kura” olmak iizere bes baslik altinda ele
almanin daha uygun olcagini diisiinmekteyiz.

Asagida, Islam hukukunda nesebinin siibut yollar1 (ispat vasitalar1) hakkinda
kisaca bilgi verilmekle yetinilecektir;

78  Askar, “Isbati'n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 255.

79  Islam hukukunda nesebin siibutunda bagvurulan ispat vasitalari igin bk. el-Mevstidtii'l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX,
231-253; Ibn Kayyim, Zadii’l-medd, V, 410 vd; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 60 vd.; Hatib, Siibiitii'n-neseb,16
vd.; Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkamii ahvali’s-sahsiyye, 543-601; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islimi, VII, 689-696;
ibn Mactz, Ahkamii'l-iisra, 11, 38-55; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 397-424; Dénmez, “Neseb’, DIA, XXXII,
573; Déndiiren, Aile [Imihali, 300-306; Yaman, Aile Hukuku, 52-54. Baz1 Islam hukukgular1 “yemin ve yeminden
niikill” ile “hakimin hiikmii ve tahkim” yoluyla da nesebin sabit olabilcegi iizerinde durmuglardir. Bk. Muhammedji,
Ahkdamii’'n-neseb, 302-313, 361-367.

80  Hanefi, Kadaii'l-ahvalis-sahsiyye, 277-278; Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkimii ahvalis-sahsiyye, 552-553;
Karadagi, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 42-44; Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 186, 280-293.

81  Hilali, el-Bamatii'l-verdsiyye, 296.

82  Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 61 vd., 235 vd.

83  Abdiissetttar Fethullah Said, “el-Basmatiil-verasiyyetii fi dav’il-Tslam ve Mecalati'l-isitfadeti minha fi cevanibin-
neseb ve'l-cerdim ve tahdidi’s-sahsiyye”, E'mal ve bithtisitd-devratis-sadisete agera li’l-mecmai’l-fikhi'l-Islami fi
Mekketi’l-miikerrame el-Miicelledii’s-sélis, 2003, (E’'mal ve biihiis, I11), s. 138-144.
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1. Firas (Evlilik)

Sozliikte “dosek, yatak” anlamina gelen “firas/ : i kelimesi mecazi olarak “zev-
ce/kar1” veya “zevc/koca” anlaminda kullanilmakta, bazen de firés ile “cima/cinsel
iliski” kastedilmektedir.** Fikhi bir terim olarak ise firas, “kadinin cocuk dogurmak
iizere bir erkek icin belirli hale gelmesi” olarak tanimlanmigtir.®> Islam hukukgular,
“Cocuk, sahib-i firasa (kadinla evli olan kocaya) aittir. Zina eden i¢in ise mahrumi-
yet vardir”® hadisinden dolayi, sahih nikah icerisinde dogan ¢ocugun nesebinin
koca igin sabit olacagi konusunda ittifak etmistir.*”

Islam hukukunda kadin “nikdh ve milk-i yemin (istildd)” olmak iizere temelde
iki sebepten dolayn istifrds®® edilebilir.*> Bundan dolay: Islamda, evilik digt dogan
¢ocugun nesebi biyolojik babasina (zani) nisbet edilmemistir. Ancak Islam hu-
kukgulari Islam’in nesebin siibutuna verdigi énemden dolay: taraflarin iyi niyetine
ve ¢ocugun nesebden dogan haklarini koruma ilkesine dayanarak “fasit evlilik ve
siipheye dayali cinsel birlesmeyi de firas yoluyla nesebin siibutu kapsaminda de-
gerlendirmislerdir.” Islam hukukunda efendinin cariyesinden ¢ocuk sahip olma-
sin1 ifade eden “istildd” da firas kapsaminda degerlendirilmistir. **

2. Ikrar (itiraf/istilhak)

Sozlitkte “kabul ve itiraf etme” anlamina gelen® ikrar, fikhi bir terim olarak
“kisinin, kendi iizerinde baskasinin hakkinin sabit oldugunu haber vermesi” de-
mektir.”® Islam hukukeulari “dogrudan” ve “dolayli” olmak iizere iki gesit neseb
ikrar1 tizerinde durmuslardir.** Dogrudan neseb ikrarina “istilhdk” da denilmek-
tedir.”

84  IbnManzir, “firas” mad., Lisdniil-Arab, Kahire ty., V, 3382; Zebidi, “firas” mad., Tacu’l-ariis,Daru’l-hidaye, ty, XVII, 305.
el-Mevsiatii'l-fikhiyye, “Firas”, XXXII, 80; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 21-22; Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 298-299.

85  Ciircani, “firag” mad., Tarifat, 166; Kasani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 464; el-Mevstiatii’l-fikhiyye, “Firag’, XXXII, 80.

86  Buhéri, “Buyu; 3, 100; “Husumat’, 6; “Vesay&”, 4; “Megazi’, 53; “Feraiz’, 18, 28; “Hudad”, 23; “Ahkam’, 29; Miislim,
“Rada”, 10; Ebu Davud, “Talak’, 33-34; Nesai, “Talak”, 48; ibn Mace,” Nikah”, 59; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 37,
129, 200, 226, 237, 246. (~+ 20, 4 ). Hadisin agiklamasi i¢in bk. Ayni, Umdetii’l-kari, IX, 246-250.

87  Kasani, Beddiu’s-sandi’, 11, 607, VIII, 464-465; Sirazi, Miihezzeb, Beyrut 1995, 111, 78; Sanani, Siibiiliis-selam, (tah:
Halil Memun Seyha), Beyrut 1995, 111, 328-329; Karaman, Islam Hukuku, I, 336-337; Zithayli, el-Fikhii'l-Islami,
VII, 681.

88  Istifras, dar anlamda efendinin cariyesi ile kar1 koca hayati yasamasi, genis anlamda ise bir erkegin sahih nikéh ile
evli oldugu karist ile kar1 koca hayat1 yasamas: demektir. Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 396; Aydin-Hamidullah,
“Kole”, DIA, XXV, 241.

89  Kasani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 466-467; el-Mevsiidtii’l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 234; Zithayli, el-Fikhii’l-islami, VII,
681-689. Ayrica bk. Mir'mintn, 23/5-7; Meéric, 70/29-31.

90  Kasani, Beddius-sanai’, VIII, 466; el-Mevsidtii'l-fikhiyye, “Neseb’, XXXX, 234-238; Hatib, Siibtitun-neseb, 22;
Muhammedi, Ahkdmiin-neseb,62-203.

91  Kasani, Beddiu’s-sandi’, VIII, 466-467; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 61 vd., Ibn Astr, Islam Hukuk Elsefesi, 250.

92 Ibn Manztr, “k-r-r” mad., Lisanii’l-Arab, V, 3582; Zebidi, “k-r-r” mad., Tacu'l-ariis, XIII, 396; Ayrica bk. Ibn
Kudame, Mugni, VII, 262; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 308.

93  Meydani, Libab, Beyrut 1998, I, 237; Ibnil-hiimam, Fethu’l-Kadir, Beyrut 2003, VIII, 331; Muhammedi,
Ahkamiin-neseb,238-239.

94 Kasani, Beddiu’s-sandi’, X, 221-230; Ibn Kudame, Mugni, V11, 314-328; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 334-339; Buhati,
Kessafivl-kind’, (tah. Muhammed Emin ed-Dinnévi), Beyrut 1997, V, 397-398; Ibn Kayyim, Zadii’l-medd, V, 416-
417; Ayrica bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, VIII, 69 vd; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 394-404; Ziihayli,
el-Fikhii’l-Islami, V1, 639-644; Muhammed Mustafa Zithayli, Vesailii’l-isbat fi's-seriati’l-islamiyye fi’l-mudamelati’l-
medeniyye ve'l-ahvali's-sahsiyye, Dimesk-Beyrut, 1982, (I ve II. Cilt birlikte), s. 271 vd.

95  Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 416; Bilmen, Hukuku Islamiyye, VIII, 70; Hatib, Siibutu’n-neseb, 137.
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Kisinin, bir bagkasin1 kendisinin ¢ocugu, annesi veya babasi oldugunu ikrar
etmesi geklinde gerceklesen neseb ikrarina dogrudan neseb ikrar: denir. Islam hu-
kukgulari, dogrudan neseb ikrar1 (ikrar davasi) ile nesebin siibutu konusunda it-
tifak etmistir.*

Kisinin, bir bagkasini kendi kardesi, amcas1 veya amcaoglu oldugunu ikrar
etmesi seklinde gerceklesen neseb ikrarina ise dolayli neseb ikrart denir.* Islam
hukukgular1 dolayli olarak yapilan neseb ikrar1 (ikrar davasi) ile nesebin siibutu
hakkinda ihtilaf etmistir.”®

3. Beyyine (Sahitlik)

Sozlitkte “ortaya ¢ikarmak, agik delil” gibi anlamlara gelen® beyyine kelimesi
dar anlamda “sahitlik veya sahitler ile bir hakkin ispat edilmesi” olarak ag¢iklan-
mustir.'® Fikhi bir terim olarak sahitlik, “sahitlik ederim” lafzin1 kullanarak bir
sahsin bagka bir sahis iizerindeki hakkini haber vermesi” anlamina gelmektedir.'"!

Nesebin beyyine ile siibutu ise, “sahitlik/sahitler” aracilig ile bir kisinin nese-
binin kime ait oldugunun ispat edilmesi demektir.'> Islam hukukgular1 dogrudan
sahitlik yoluyla nesebin siibutu konusunda ittifak etmis, ancak sahitligin keyfiyeti
hakkinda ihtilaf etmislerdir.'®

Nesebin siibutu ile ilgili halk arasinda “falan kisi, falan kisinin ¢ocugudur” sek-
linde sohrete ve genel kabule dayali bir sahitlik sekli daha vardir ki buna “dolayli
sahitlik” anlaminda “sehddetii’t-tesimii” veya “istifida” denilmektedir. Islam hu-
kukgulari, “tesdmii’/istifida” yoluyla nesebin siibutu konusunda ittifak etmigtir.'**

4. Kiyafe (iz Siirme/Benzerlik)
(Kiyafe konusunda asagida ilgili yerde ayrintili bilgi verilecektir.)

96  Kasani, Beddius-sandi’, X, 222; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 334; Ibn Kudame, Mugni, VII, 317-318; Buhiti,
Kessafii’l-kind’, V, 397; Ayrica bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, VIII, 70; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, 1X,
394; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, V1, 639-641; Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 271; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 139; Muhammeds,
Ahkamiin-neseb, 240.

97  Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, 1X, 394, 402; Zithayli, Vesdilii'l-isbat, 279; Muhammedi, Ahkdamiin-neseb,
241; Hatib, Siibiitu’n-neseb, 163.

98  Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mere, IX, 402-404; Zihayli, Vesdilii'l-isbat, 279-293; Muhammedi, Ahkdmiin-
neseb, 267-272.

99 Zebidi, Tacu’l-aris, XXXIV, 310.

100 Zithayli, Vesailii'l-isbat; 605-608; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat,71-72; Ibrahim Bek, Turukii'l-isbati’s-
ser’iyye, 37; Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492.

101 Kasani, Bedaiu’s-sanai), IX, 3; ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 417; Ziihayli, Vesailiil-isbat, 104 vd.

102 Ibn Kayymm, Zadii'l-mead, V, 417; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 404; Hatib, Siibtitun-neseb, 191;
Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 271; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, VII, 695.

103 Zithayli, el-Fikhii’l-Islami, V1, 570-572, VII, 695-696; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 192-193; Muhammedi, Ahkdmii’n-
neseb, 283-288.

104 Meydani, Liibab, 11, 258-259; Kasani, Beddiu’s-sandai’, IX, 9; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 1V, 496-497; Buhati, Serhu
Miintehd'l-irddat, V1, 642-643; Ayrica bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 419; Zithayli, el-Fikhii'l-Islami, V1, 560-561,
VII, 696; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 219; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 299-301.
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5. Kur’a (Cekilis)

Sozliikte “hisse, pay” anlamina gelen'® kur’a, fikhi bir terim olarak “kendisi
ile ayristirmanin hasil oldugu sey” olarak tanimlanmaktadir.'® Kur’a ile nesebin
siibutu konusunda Islam hukukgulari ihtilaf etmistir.'”” Cogunluk kabul etmezken
bazi Malikiler, kadim goriisiinde $afii, bir rivayetlerinde Hanbeliler ve Zahiriler
kur’a ile nesebin siibutunun caiz oldugunu sdylemistir.'*®

Kur’a delilini kabul etmeyen bazi Islam hukukgulari nesebi mechul olan kisinin
neseb iddiasinda bulunan kisilerin hepsine nisbet edilebilecegini soylemislerdir.'®

I1I. DNA PARMAK iZI TESTI ILE AMEL ETMENIN ISLAM HUKUKUN-
DAKI YERI

Son yillarda ABD ve Avrupa basta olmak tizere birgok iilkede nesebin siibu-
tunda ve suglarin ispatinda bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testinin kulla-
nilmasi yayginlik kazanmigtir.""® Giiniimiiz Islam hukukgular1 da neseb davasi ile
ilgili birgok konuda DNA parmak izi testine bagvurmanin cevazindan bahsetmis-
ler'"! ve DNA parmak izi testine bagvurmanin dini dayanaklari ve Islam muhake-
me hukukundaki yeri tizerinde durmuslardir.

A.DNA PARMAK iZi (TESTI) iILE AMEL ETMENIN SER'T DAYANAKLARI

DNA parmak izi yeni ve bilimsel bir ispat vasitasidir ve dogal olarak Islam
muhakeme hukukunda bu konuyla ilgili bir bilgi ve hiikiim bulunmamaktadur.
Bununla birlikte Islam hukukunun temel kaynaklarinda ve doktrinde bir ispat va-
sitast olarak DNA parmak izinin megruiyetine isaret eden bir¢ok dayanak bulmak
miimkiindiir.

Asagida DNA parmak izinin mesruiyetine isaret eden, “siinnet, kiyas ve
kavaid-i kiilliye” ile ilgili baz1 dayanaklardan kisaca bahsedilecektir.

105 Ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, V,3596; Zebidi, Tacu’l-arus, XXI, 538.

106 Kalaci-Kuneybi, “Kur’a”, mad., Mutemii liigatii’l-fukaha, 361; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 341.

107 ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 429-432; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 273-279; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 350-352.

108 1Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, (tah: Taha Abdiirraiif Sad), Beyrut 2004, II, 575-576; Hattab, Mevahibii'l-celil serhu
muhtasaru Halil, Beyrut 1995, VII, 57; $irazi, Miihezzeb, 11, 316; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 11, 542; Maverdi, el-Havi’l-
kebir, XVTI, 293-394; Tbn Kudame, Mugni, VII, 327; VIII, 366-367; ibn Hazm, Muhalla, Kahire h.1352, X, 148, 150;
ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 430-432; ibn Ferhun, Tebsiratiil-hiikkam, 11, 97-99; Hatib, Siibiitun-neseb, 273-276;
Muhammedi, Ahkdamiin-neseb, 350.

109 Ibn Riisd, Bidayetiil-miictehid, 11, 574; Kasani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 469, 488; ibn Kudame, Mugni, VIII, 371.

110 Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1377; Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmatii’l-verasiyye”, 1490.

111 Ali Muhyiddin el-Karadagi-Ali Yusuf el-Muhammedi, Fikhii’l-kadaya et-tibbiyye el-mudsira; Dirdse fikhiye tibbiye
mukarane, Beyrut 2005, s. 354-56; Karadagi, “el-Basmati’l-verésiyye”, 54; Vehbe Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii
ve devruha fil-isbat”, (Mu’temer, II), s. 515-527; Omer b. Muhammed es-Sebil, “el-Basmatii’l-verésiyye ve meda
megruiyeti istihdimiiha fin-nesebi ve'l-cinaye”, Mecelletii Mecmai’l-Fikhi’l-Islami: Rabitati’l- Alemi’l- Islami,
1423/2002, cilt: 13, say1: 15, s. 55, 60, 62; Nasr Ferid Vasil, “el-Basmatirl-verasiyye ve Mecalatir’l-Istifadeti minha”,
Mecelletu Mecmai’l-Fikhi’l-Islami: Rabitatii’l- Alemi’l-Islami, 1425/2004, cilt: 15, sayt: 17, s. 61-63, 71-92; Hilali,
el-Bamatii'l-verasiyye, 112; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 68-82; Kardratii'l- mecmer’l-fikhi’l-Islami bi Mekketi’i-
Miikerrema (1988-2004 Aras), Kararati'd-devrati’s-sadisete agera, el-Kararu’s-sabi: Bi sa'ni el-Basmatirl-verésiyye
ve mecalirl-isitfadetii minha”, 5-10 Ocak/Yenayur, 2002, s. 344-345; Abdiilmunim; “el-Bamatii’l-verasiyyetii’, 1377-
1382;
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1. Siinnetten Dayanaklar

Hz. Peygamber (sav), degisik vesilelerle kendisine sorulan sorulara verdigi ce-
vaplarda genetik 6zelliklerin anne-babadan ¢ocuga kalitim yoluyla aktarildigina
isaret etmisler ve ¢ocuk ile ebeveyn arasindaki genetik benzerligin sebebini izah
etmislerdir.'"? Bu rivayetlerden bazilar1 soyledir;

1) 1) EbuHiireyre (ra)dan rivayet edilmistir: “Bir adam Hz. Peygamber (sav)e
gelerek: “Ey Allahin Resulii! Benim siyah bir ¢ocugum diinyaya geldi” dedi. Adam,
tariz yoluyla ¢ocugu nefyetmeyi teklif ediyordu. Hz. Peygamber (sav), onun nefye-
dilmesine ruhsat vermedi. “Senin bir deven var mi?” dedi. Adam: “Evet” deyince:
“Bunlarin renkleri nasildir?” diye sordu. Adam: “Kirmizi!” dedi. Resulullah tekrar
sordu: “Bunlar arasinda boz renkli var mi?” “Evet!” dedi. Hz. Peygamber (sav): “Peki
bu nereden (geldi)?” dedi. Adam: “Belki bir damar ¢ekmistir” deyince, Hz. Peygam-
ber (sav): “Senin oglun da bir damara ¢ekmistir!” buyurdular."?

Hadiste “fizyolojik benzerligin” nesebin siibutu ile ilgili hiikiim vermede iti-
bar edilecegine isaret edilmis''* ve Hz. Peygamber (sav) dolayli bir sekilde, genetik
ozelliklerin nesiler boyu atalardan yeni nesillere aktarilmasindan (kalitim) bah-
setmistir. Ancak, ¢ocuk ile babasi arasinda genetik 6zellikler agisindan bazi fark-
liliklarin olabilecegine ve ¢ocugun ge¢misteki uzak atalarindan bazilarina ¢ekmis
olabilecegine isaret etmistir.'®

Bugiin bilmekteyiz ki anne-babanin genetik 6zellikleri kromozomlar aracilig
ile cocuklara gegmekte ve ebeveynden hangisinin genetik 6zellikleri baskin olursa
cocukta onun karakterleri baskin olmaktadir. "' Hadis-i serifte bu durum “s,¢/
damar” olarak ifade edilmistir. Bazen de ¢ocukta ebeveynden hi¢ birinin gene-
tik 6zelligi baskin olmaz ve ¢ocuk hig birine benzemez. Hadis-i serifte bu durum
“3,4) 25 / bir damara ¢ekme” olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla bu hadis-i serif,
baba ile ¢ocuk arasindaki benzerligi esas alan DNA parmak izinin ser’i bir delil
oldugunu ve onun iizerinde hiikkiim bina edilebilecegini gostermektedir.'”

2) Ibn Abbas (ra) rivayet etmistir: Hilal b. Umeyye karisina kazifte (zina sug-

112 Konuyla ilgili hadislerin degerlendirmesi ile ilgili bk. Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 11, 582-587; Ibn Kayyim,
Zadii’'l-mead, V, 409-437; Ka'bi, el-Basmatiil'l-verdsiyye, 15, 17-21; Salih b. Ahmed Ruza, el-Tcazii’l-ilmi fi’-siinnetin-
nebeviyye, Mektebetir’l-Abikan, Riyad 2001, s. 54-64; Arslan Mayda, “Nutfenin (Zigotun) yaratilis”, Sizint1 Der-
gisi, Say1: 382, Kasim 2010, (http://www.sizinti.com.tr/konular/ayrinti/nutfenin-zigot-yaratilisi-kasim-2010.htm]
20.05.2013)

113 Bubhari, “Talak’, 26, “Hudad’, 41; Miislim, “Lian”, 20; Ebti David, “Talak’, 28.

114 Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 409.

115 Kabi, el-Basmatiil'l-verasiyye, 20; Riza, el-Tcazii'l-ilmi fi-siinnetin-nebeviyye, 61-63; Bender b. Fahd es-Siiveylim,
“el-Basamatii’l-verasiyye ve eseruhd fin-neseb’, Mecelletil-adl, Vizareti'l-adl es-Suudiyye, say1: 37, Muharrem
1429, 5. 119; Ayrica bk. Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 409.

116 Giines, Genel Biyoloji, 298-321; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 311-337; Ayrica bk. Eymen, el-Miisteceddat fi
vesdili’l-isbat,444-450; Stiveylim, “el-Basamatii’l-verasiyye”, 120; Muhammed Ali el-Bar, Kuran-1 Kerim ve Modern
Tibba Gére Insamin Yaratilisi (trc. Abdiilvahhab Oztiirk), Ankara 2010, s.14, 45-48

117 Siiveylim, “el-Basamatiil-verasiyye, 119; Ibrahim Osman, “Devru’l-besmati’l-verasiyyetii fi kadaya isbatin-
neseb vell-ceraimi’l-cinaiyye’, Camiatii Nayifil-Arabiyye 1il-ulimi’l-emniyye, Riyad, 2007. (Internet, [PDF]
wee A a0 Ay el S 3 a5 dead ) ys nauss.edu.sa/Arl.../centeractivities/.../022.pdf, 21. 06. 2013), s.10.
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lamasinda) bulunmugstu. Rasiilullah aralarinda miilaanede bulundu ve soyle dedi:
Kadin gozetin, eger gozleri siirmeli, kalcalar: biiyiik, baldirlar: genis bir cocuk dogu-
rursa bu Serik b. Sehmddandir''®

Bu nebevi hadis, ¢ocuk ile babasi arasindaki genetik benzerlige itibar edilece-
gini gostermektedir. Ciinkii Hz. Peygamber (sav), fizyolojik 6zellik olarak ¢ocuk
kime benzemisse ondan olacagina isaret etmistir. Sayet genetik 6zeliklerin bir 6ne-
mi ve nesebin siibutunda bir etkisi olmasaydi Hz. Peygamber (sav) bu 6zelliklere
tibar etmezdi.'”

2) 3) Hz. Aise (rah) rivayet etmistir: “Resulullah (sav) bir giin yanima sevingli
olarak girdi. Yiiziiniin ¢izgileri parliyordu. Bana soyle dedi: “Ya Aise, Miicezziz el-
Miidlici az once yamma girdi ve iizerlerinde baslarini orten ve ayaklarimi agikta
birakan bir bez olan Zeyd Ibnu Harise ve Usame Ibnu Zeyde bakt: ve “Su ayaklar
var ya (aralarinda oOyle benziyorlar ki) muhakkak ki bunlar birbirlerinden hdsil
olmustur, dedi”'*

Hz. Peygamberin (sav) kaifin s6ziinii ikrar etmesi ve bu olaya sevinmesi, onun
kaifin yaptig1 isin dogru buldugunu ve bu yolla nesebin sabit olacagini goster-
mektedir. Ciinkii Rasiilullah ancak hak olan bir sey karsisinda sevinebilir. $oyle
ki Zeyd b. Harise'nin beyaz tenli, Usame b. Zeyd'in ise siyah tenli olmasindan do-
lay1 kafirler Usame’nin (ra) nesebi hakkinda kotii seyler sdylemekte idiler. Kaifin
sozii ile Rasiilullah, Usame’nin (ra) nesebi hakkindaki bu kotii sozlerin yersiz
oldugunu anlamis ve bundan dolay1 da sevinmistir.'"* Bu olay ayni zamanda Hz.
Peygamber’in (sav) benzerlige itibar ettigi ve genetik 6zelliklerin babadan ¢ocuga
aktarildigina isaret ettigi anlamina da gelmektedir.'*

2. DNA parmak Izinin Kiyafe'ye Kiyas Edilmesi

DNA parmak izi ile kiyéafe delili arasinda bir benzerlik bulunmakta ve giinii-
miiz Islam hukukgular1 DNA parmak izi ile ilgili degerlendirmeleri genel olarak
kiyafe delili iizerinden yapmaktadirlar. Bu yiizden 6nce kiyafe delili hakkinda ki-
saca bilgi vermek isabetli olacaktir.

a. Kiyafe
Sozlitkte “bir seyi bilmek ve anlamak i¢in onun izini takip etmek” anlamina
gelen'” kiyéfe, fikhi bir terim olarak, “iki kisinin fizyolojik yapilar1 ve organlari

118 Buhari, “Tefsir”, 65.

119 Siiveylim, “el-Basamatirl-verasiyye”, 119.

120 Buhari, “Menakib”, 23; “Feraiz”, 31; Miislim, “Rada”, 11; Ebti Dav(d, “Talak” 31; Tirmizi, “el-Vela ve’l-Hibe”, 5;
Nesai, “Talak’, 51.

121 Bu hadis kiyafeyi delil olarak kabul edenlerin temel dayanagidir. Bk. $afii, el-Umm, (tah: Rafet Fevzi Abdiilmut-
talib), Misir 2001, VII, 606; Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, Beyrut 1997, IV, 646-647; Maverdi,
el-Havi’l-kebir, XVII, 380, 382-383; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 372; Ibn Hazm, X, 148-150; Ibn Kayyim, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 11,575-577; Ibn Kayyim, Zadii'l-medd, V, 422; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 405-406; Hatib,
Siibiitii'n-neseb, 250; Muhammedi, Ahkamii'n-neseb, 337

122 Siiveylim, “el-Basamatirl-verasiyye”, 120.

123 ibn Manzur, “k-v-f”mad., Lisanii’l-Arab, V, 3776; Zebidi, “k-v-f” mad, Tacu’I-ariis, XXIV, 29; ibnir’l-Esir, en-Nihaye
fi Garibi'l-hadis ve'l-dsar, (tah. Mahmud Muhammed et-Tanahi), Beyrut ty, IV, 121.



islam Aile Hukukunda DNA Parmak izi Testi ile Nesebin Stibatu | 79

arasindaki benzerlikten hareketle aralarinda kan baginin (neseb) bulundugunu
tespit etmek ve birinin nesebini digerine ilhak etmek” demektir.'** Kiyafe ile nese-
bin siibutuna hitkmetmek karine, emdre ve aldmet ile hitkkiim vermek kapsamina
girmektedir.'”

Kiyafe ilmini bilen sahislara “kdif’, (¢. kifa veya kuvvef) denilmektedir. Kaif,
¢ocugun uzuvlarina bakarak -aralarindaki benzerlikten hareketle- nesebinin kime
ait oldugunu bilen/soyleyen soy bilimcisi demektir.'*

Kiyéafenin nesebin siibutunda delil olmasi ile ilgili temel dayanak yukarida az
once gecen Zeyd b. Harise ve Usame b. Zeyd ile ilgili olaydur.

Islam hukukgulari kiyafe yoluyla nesebin siibutu konusunda ihtilaf etmislerdir;
Hanefiler, kiyafe yoluyla nesebin sabit olamayacagini sdylemisler,'” akli ve nakli
bircok delil ile istidlalde bulunmuslardir.'?® Malikiler, Safiiler ve Hanbelilerden
olusan cumhur ise neseb konusunda anlagmazlik cikar ve daha kuvvetli bir de-
lil de bulunmaz veya deliller taaruz ederse kiyafe yoluyla nesebin sabit olacagini
sOylemis,'* akli ve nakli bir¢ok delil ile istidlalde bulunmustur.'*

Cumbhur, kiyafe ile amel edilebilmesi i¢in bazi sartlarin olmasi gerektigini soy-
lemistir."*' Bunlar;

1) Miikellef (akil-balig) olmal1.'*

2) Erkek olmali: Bu sart, kéifin hakim kabul edilmesi ile igilidir. Kadinin hakim
olmasi caiz olmadigina gore kaif de olamaz denilmistir.'*’

124  Sirbini, Mugni’l-muhtic, 1V, 646; Zithayli, Vesailii'l-isbat, 542. Kalaci-Kuneybi, “kiyafe”, mad., Mucemii ligati’l- fu-
kaha, 373; Mehmet Taysi,, “Kiyafe”, DIA, XXV, 508.

125 Ibn Kayyim, et-Turukii'l-hiikmiyye, 1, 6, 22.

126 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, IV, 646; Ciircani, “kaif” mad., Ta'rifat, 171; Ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 419; Ziihayli, el-
Fikhii’l-Islami, V, 768, Kal'aci-Kuneybi, “kaif” mad., Mucemii liigati’l-fukaha, 353; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb,
322-323; Zithayli, Vesailii’l-isbat, 542.

127 Kasani, Beddius-sanai’, VIII, 469; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XVII, 381; ibn Hazm, Muhalla, X, 150; ibn Kayyim,
Zadii'l-mead, V, 420-421.

128 Hanefilerin istidlalde bulundugu deliller igin bk. ibn Kudame, Mugni, VIII, 372-374; Hatib, Siibiitu’n-neseb, 252-
254; Muhammedi, Ahkdamii'n-neseb, 332-334.

129 Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 11, 574; $afii, el-Umm, VII, 605-606; Sirbini, Mugni’l-muhtic, 1V, 646; Maverdi,
el-Havi'l-kebir, XVII, 380; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 371; Ibn Hazm, Muhalla, X, 149; Tbn Kayyim, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 1, 22,11, 573-575; ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 418-420; ibn Ferhun, Tebsiratiil-hukkdam, Darw’l-kiitibirl-
ilmiyye, Beyrut, 1995, I1, 99; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 406; Zihayli, Vesailii'l-isbat, 542 vd.; Ziihayli,
el-Fikhii’l-Islami, VI, 680-681; Enver Mahmud Vebur, Isbatiin-neseb bi tariki’l-kiydfe, Kahire 1985, s. 21 vd.; Hatib,
Siibtitu'n-neseb, 249-250; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 194-206; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 233-253.

130 Cumbhurun istidlalde bulundugu deliller igin bk. Ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 11, 574-575; ibn Kudame, Mugni,
VIII, 372-374; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 646; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 250-252; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb,
335-339.

131 Cummhuru gore kiyafe ile amel edilebilmesi i¢in gerekli olan sartlar icin bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 647-648;
Maverdji, el-Havi'l-kebir, XVII, 386-387; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375-376; Merdavi, Insaf, V1, 436; Ibn Ferhun,
Tebsiratii’l-hiikkam, 11, 99-101; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, 1X, 408-409; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 248-249;
Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325-330; Karadagi, “el-Basmatii’l-verasiyye’,45-46; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”,
46-47; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 200-204.

132 Bu konu fikih kitaplarinda tasrih edilmemistir. Son dénem Islam hukukgulari bu sartin bulunmas gerektigini
soylemektedirler. (Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325.)

133 Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdac, IV, 647; ibn Kudame, Mugni,
VIIL, 375; Merdavi, Insdf, V1, 337; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325.
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3) Hiir olmalr: Bu sart da kaifin hakim kabul edilmesi ile ilgilidir. Kdlenin
hakim olmasi caiz olmadigina gore kaif de olamaz denilmistir.**

4) Misliiman olmali: Doktrinde bu konu ihtilaflidir. Safiiler kéifin miisliiman
olmas1 gerektigini tasrih ederken'*® Maliki ve Hanbeliler diger sartlara ilaveten
kaifin Miisliiman olmas: gerektiginden bahsetmemislerdir.'*

5) Adalet sahibi olmali: Fasikin haberine itibar edilmez. Burada da sahitlikte
oldugu gibi adalet sart1 aranmigtir.'”

6) Kiyafe konusunda bilgi ve tecriibe sahibi/uzman olmal1.'*

7) Saymin birden fazla olmasi: Kaifin sayis1 tartigmalidir. Malikiler sayinin
tek kisi olmasinn yeterli oldugunu séylemistir.”** Safii ve Hanbelilerden sayinin
tek kisi veya en az iki kisi olmasi gerektigi seklinde farkli rivayetler vardir.'* Bu
konuda Malikler basta olmak iizere ¢ogunluga gore saymnin tek olmasinin yeterli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. '*

8) Gorme ve konusma 6ziirii olmamali**

9) Nesebi kendisinden nefyettigi kisi ile arasinda diigmanlik olmamali.'*

Giiniimiiz Islam hukukgularindan bazilar1 kaifin, bilirkisi veya doktor hiik-
miinde oldugunu dolayisiyla hiirriyet ve say: sartinin aranmayacagini sdylemek-
tedirler.'*

b. DNA Parmak Izinin Kiyafeye Kiyas Edilmesi

Yukarida da ifade edildigi gibi Islam hukuk¢ularinin gogunlugu “fizyolojik
benzerligi” esas alan kiyafe yoluyla nesebin siibutunu kabul etmistir. Cagdas Islam
hukukgular1 da aralarindaki miisterek illetten (benzerlik) ve kullanilan yontemden

dolay1 DNA parmak izini kiyafe deliline kiyas eederek cevazina hitkmetmislerdir.'*

Kiyafe yoluyla nesebin siibutunda kaif, baba aday1 ile ¢ocuk arasindaki “fiz-
yolojik benzerlik’ten hareketle nesebin siibutuna hitkmetmektedir. Ancak kaif

134  $irazi, Miihezzeb, 11, 317; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, IV, 646; ibn Kudame, Mugni,
VIII, 375; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 327. Bazi Islam hukukgulart ise kaifin hiir ve erkek olmasinin sart olma-
digini soylemektedirler. (Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 408.)

135 Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 646; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325;

136 Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 11, 575; ibn Kudame, Mugni, VIII, 375.

137 Maverdi, el-Havi'l-kebir, XVII, 386; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375; Merdavi, el-Insaf fi ma'rifeti’r-racihi mine’l-hilaf,
(tah. Ebu Abdillah Muhammed Hasan) Beyrut 1997, VI, 337; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325.

138  Maverdi, el-Havi'l-kebir, XVII, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, TV, 646; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375; Merdavi, [nsaf, V1,
337; Kaifin bilgi ve tecriibesinin nasil anlsailmasi gerektigi ile ilgili uygulama igin bk. Méverdi, el-Havi'l-kebir, XVII,
387; Sirbini, Mugni’l-muhtac, TV, 647; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami'l-mere, IX, 409.

139 1Ibn Riisd, Bidayeti’l-miictehid, 11, 575.

140 TIbn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 1, 575; Safii, el-Umm, VII, 605; Sirzi, Miihezzeb, 11, 317; Sirbini, Mugni'l-muhtac,
1V, 647; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 376; Merdavi, Insdf, V1, 337.

141 Muhammedi, Ahkdamii'n-neseb, 326-327.

142 Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325.

143 Hatib, Sibiitun-neseb, 248; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 328.

144 Muhammedi, Ahkdamii'n-neseb, 330.

145 Kiyas delilinde asil, fer ve miisterek illet ile iligli sartlar i¢in bk. Zeydan, Veciz, 153-180.
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tahmin ve firaset ile hitkmettiginden goriisiinde hata etmesi miimkiindiir. Hatta
bazen, daha benzer bir durumu fark etmesi ile daha 6nceki goriisiinden de don-
mektedir. Buna ragmen cumhur kiyafeyi nesebin ispatinda ser’i bir delil olarak
kabul etmistir."* DNA parmak izi testinde ise uzman kisi baba aday ile ¢ocuk ara-
sindaki “genetik benzerlik’ten hareketle nesebin siibutuna hitkmetektedir. Ancak
DNA parmak izi testi bilimsel verilere dayali oldugu i¢in nesebin ispatinda %99,9
oraninda kesin sonu¢ vermektedir. Dolayisiyla nesebin ispatinda DNA parmak izi
testinin delil olarak kabul edilmesi kiyéafe deliline kiyasla evia kiyas'*” olmakta ve
nesebin siibutuna daha kuvvetli bir sekilde delalet etmektedir.’*® Ciinkiit DNA par-
mak izi testi sonucunda, ¢ocugun kromozomlar aracilig ile ebeveynin sprem ve
yumurtasinin birlesmesinden aldig: tiim genetik 6zellikleri bilimsel verilere dayali
olarak somut bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla DNA parmak izi testi de-
lalet yoniinden kiydfeden daha kuvvetli bir delildir.'*

Sonug olarak, gocuk ile baba arasindaki “fizyolojik benzerligi” esas alan kiyafeye
kiyasla, ¢ocuk ile ebeveyn arasindaki “genetik benzerligi” esas alan DNA parmak izi
testi ile nesebin siibutuna hitkmedilmesi evla kiyas kabilinden caiz olmaktadir. '*°

3. Kavaidi Kiilliyeden Dayanak

DNA parmak izinin Islam hukuku agisindan mesru bir ispat vasitast olmasina
isaret eden kavéid-i kiilliyeden bir¢ok 6rnek getirmek miimkiindiir. Biz burada
sadece “(Esyada asil olan miibah olmasidir”>' kaidesini vermekle yetinecegiz.

Bilindigi gibi muamelatta asil olan miibah olmasidir. Dolayisiyla muamelatla
ilgili bir seyin yasak olmasi i¢in bu konuda yasaklayici bir nassin bulunmas: gere-
kir. Aksi halde asil olan miibah olma durumu devam eder.'*

DNA parmak izi testi yeni bir durumdur ve hakkinda yasaklayici bir delil de
yoktur. Dolayisiyla “Esyada asil olan miibah olmasidir.” kaidesi geregince Islam
hukuku agisindan DNA parmak izinin mesru bir ispat vasitasi olarak kullanilma-
sinda ser’an bir engel bulunmamaktadir.'>

146  Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 263,268.

147 Kiyasin mertebeleri ile ilgili bk. Zeydan, Veciz, 172-173; Atar, Fikih Usulii, 69-70.

148 Karadagi, “el-Basmatii’l-verésiyye’55-57; Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 59-62; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 77-79;
Ganem Muhammed Ganem, “Devru’l-basmetii'l-verasiyye fi’l-isbat fi’l-isbat, (Mu’temer, II), 475; Usame Muhammed es-
Salabi, “Mecalatii’l-basmati’l-verésiyye ve Hucciyetiitha fi'l-isbat”, Mecelletii Kiilliyeti’l-Edeb, Mensuratii Camiati Karyanus,
Sayr: 35, sene: 2011, s.14; Said, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 144.

149 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 361-364.

150 Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 60-61; Meymen, “el-Bamatii’l-verasiyye”, 603, 612; Abbas Ahmed el-Béz, “Basamatiin
gayrir'l-esabi’ ve hucciyyatiiha fi’l-isbat ve'l-kada™ (Mu’temer, II), 772.

151 Zeydan, Veciz, 213.

152 Zeydan, Veciz, 213-214; Ebu Zehra, Usulii’l-fikh, 298.

153 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 95-111; Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 263; Abdiillmunim; “el-Basmatii’l-verasiyyetii”,
1377-1382; Sebil, “el-Basmatii’l-verdsiyyetii”, 60; Vasil, “el-Bamati’l-verasiyyeti”, 61-63; Nezir Nezir Hamedu,
“Eseru’l-basmati’l-verasiyye fi isbati nesebi’l-veledi’l-gayri ser’iyyi, Dirase fikhiyye, ictimaiyye, ahlakiyye”,(http://
www.sudaneseonline.com/cgi-in/sdb/2bb.cgi?seq=msg&board=340&msg=1314605825), 21.06.2013), 8.
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B. DNA PARMAK iZ1 TESTININ iSLAM MUHAKEME HUKUKUNDAKI
YERI

DNA parmak izi yeni ve bilimsel bir ispat vasitasi oldugu icin klasik Islam
muhakeme hukukunda sayilan ispat vasitalar1 arasinda yer almamaktadir. Bu yiiz-
den giiniimiiz {slam hukukgulari, DNA parmak izinin doktrinde yer alan ispat
vasitalarindan hangisi ile ilgili oldugunun tespit edilmesinin 6neminden bahset-
mislerdir.'*

Asagida once Islam muhakeme hukukunda ispat vasitalarmin smnirl olup ol-
madig1 iizerinde durulacak, sonra DNA parmak izi testinin Islam muhakeme hu-
kukundaki yerine deginilecektir.

1. Islam Muhakeme Hukukunda Ispat Vasitalarinin Esnekligi

Islam muhakeme hukukunda, bir hak veya olgu ile ilgili iddianin gercekligini
ortaya ¢ikarmak i¢in mahkemece kabul edilen delillere ispat vasitalari,'> ceza ve
hukuk muhakeme usulii ile ilgili konular1 diizenleyen hukuk dalina ise ispat huku-
ku denilmektir.'>

[slam muhakeme hukukunda bir iddianin, davanin veya olayin gercekligini
ispat etmek i¢in (mahkemede) ileri siiriilen ispat vasitalar1 genel olarak beyyine,'”’
delil'® ve hiiccet™ kavramlarindan biri ile ifade edilmistir. ' Cogu kere birbirinin
yerine kullanilan bu kavramlar, miiteradif kelimeler olmakla birlikte yerine gore
birbirinden farkli anlamlar da icermektedirler.'®

Koken olarak “devam, istikrar, gerceklesme” anlamindaki “sebete”'¢? fiilinden
tiireyen “isbat” kelimesi ise sozliikte “bir seyi acikliga kavusturma, delil getirme, bir
hak veya olgunun gergekliligini delille ortaya koyma” gibi anlamlara gelmektedir.'*®

Terim olarak “ispat” kavraminin dar ve genis olmak iizere iki anlami tizerinde
durulmustur. Genis anlamda ispat kavrami, “mahkemede olsun olmasin bir hak

154 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 1397-1402.

155 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 28-29; Kal'aci-Kuneybi, “Isbat”, mad., Mucemii Ligatii'l-fukaha, 41; Celal Er-
bay, Islam Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Vasitalars, Istanbul 1999, s. 15,43, 54; Erdogan, “Ispat Yollarr” mad.,
Fikih ve Hukuk Terimler Sozliigii, 204.

156 Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492.

157 Beyyine hakkinda genis bilgi igin bk. Bekir Topaloglu, “Beyyine”, DIA, VI, 96; Ali Bardakoglu, “Beyyine”, DIA, VI,
97.

158 Delil, hakkinda genis bilgi iin bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Delil’, DIA, IX, 136; Ali Bardakoglu, “Delil” DIA, IX, 140;
Davud Iltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Delalet Anlayis, fsam Yay., 2011, s. 43 vd.

159 Hiiccet hakkinda genis bilgi i¢in bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, 1, 15; Oguz-Akgiindiiz, “Hiiccet”, DIA, XVIII, 446;
M. Fatih Turan, Islam Hukukunda Karine (Doktora tezi, Danisman; Prof. Dr. Davut Yaylali, Erzurum 2011), s. 39-
40.

160 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 26.

bn Kayyim, bir olayin ispat1 ve hakkin ortaya ¢ikarilmasi ile ilgili “beyyine, deldlet, hiiccet, burhan, ayet, tabsira, aldmet,
emare” kelimeleri birbirine yakin anlamda kullanilan miiteradif kelimeler oldugunu sdylemektedir. (Ibn Kayyim,
et-Turuku’l-hiikmiyye, 26.)

161 Ziihayli, Vesdiliil-isbat, 5-6; Bilmen, Hukuku fsldmiyye, 1, 15; Turan, Karine, 19-53.

162 Ibn Manzir, “sebete” mad , Lisanii'l-Arab,; el-Mevsiatii'l-fikhiyye, “Siibat”, XV; 9.

163 Ali Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492; Mehmet Erdogan, “Isbat” mad., Fikth ve Hukuk Terimler Sozliigii, 204;
Beroje, Beyyine Kiilfeti, 30-31.



islam Aile Hukukunda DNA Parmak izi Testi ile Nesebin Stibatu | 83

veya olayin gercekligini ortaya ¢ikarmak” demektir.'* Dar anlamda ise ispat, “Hu-
kuken kendisine bir takim neticeler baglanabilen her hangi bir hak veya olayla
ilgili mahkeme 6niinde delil getirmek” olarak tarif edilmistir.'®® Islam muhakeme
hukukunda ispat kavrami terim olarak dar anlamu ile kullanimaktadir.'¢¢

Islam muhakeme hukukunda prensip olarak iddiada bulunan davaciya delil
getirme, iddiay1 reddeden davaliya ise yemin etme yiikiimliiligii getirilmistir.'®’
Mahkemede serdedilen deliller sonucunda iddia edilen olayin, hdkim tarafindan
sabit goriilmesine veya iddia edilen hakkin ortaya ¢ikmasina ise siibut veya siibuta
erme denilmektedir.'*®

Mantik, felsefe, kelam gibi ilim dallarinda veya fikhin cedel, usul gibi cesitli
alanlarinda sozlitk anlami gergevesinde yaygin bir sekilde kullanilan ispat kelime-
si, muhakeme hukukunda 6zel bir anlam tasgimakta ve mahkemede ileri siiriillen
ve hukuki sonuglar1 bulunan bir iddianin ger¢ekligi konusunda kesin bilgiyi ya da
zann-1 galibi ifade etmektedir.'®

Islam muhakeme hukukunda ispat vasitalari, “Beyyine davaciya (iddia edene),
yemin ise davayi inkdr edene diiser”’° hadisindeki “beyyine” kavramin anlami ger-
cevesinde sekillenmis ve ispat vasitalarinin sinirlt (taabbiidi)'”* olup olmayacag:
konusunda iki farkli egilim ortaya ¢ikmuigtir.'”>

164 Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 22-23; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 26.

165  Zithayli, Vesailii'l-isbat; 23-25; Mevstatii Cemal Abdiinnasir, “Isbat’, 11, 137; el-Mevstatii'I-fikhiyye, “Isbat’, 1, 232; Ali
Raslan, Nizamii isbatiid-dava fi'l-fikhi’l-islimi ve'l-kaniin, Darud-da'va, Kahire 1996,s. 43; Mahmud Muhammed
Hasim, el-Kada ve Nizamii'l-isbat fi'l-fikhi’l-Islami ve enzimeti’l-vad’iyye, Riyad 1988, s. 113; Muhammed Ahmed
Davl Terhtini, Hucciyyetii’l-kardin fi'l-isbati’l-cindiyyi fi’l-fikhi'l-Islami ve'l-kanini’l-vad’i:dirase mukarane fi dav’i'l-
fikh ve'l-kada, Bingazi 1993, s. 28; Erbay, Ispat Vasitalari, 41-43; Sahip Beroje, Islam Ceza Muhakemesi Hukkunda
Beyyine Kiilfeti ve Ispata Hakim Esaslar, (Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Hamza Aktan, Erzurum 1999), s. 31-32.

166 Beroje, Ispat Kiilfeti, 31-32.

167 Buhari, “Rehin’, 6; ibn Mace, “Ahkam”, 7; Tirmizi, “Ahkam”, 12. Ayrica bk. Mecelle, mad. 67; Beroje, ispat Kiilfeti,
52-81; Turan, Karine, 161-164.

168 Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam, I, 98; Zithayli, Vesailii'l-sbat, 24; Ahmed ibrahim Bey (Bek), Turuku’l-isbati’s-
ser’iyye maa beyani ihtilafi'l-mezahibi’l-fikhiyye, 1874/1945, (derleyen: Vasil Alaeddin Ahmed Ibrahim) Kahire
1985, s. 31; Erbay, Ispat Vasitalari, 54; Beroje, Ispat Kiilfeti, 33-34. Siibtit ve hiikm arasindaki fark ile ilgili bk. Ibn
Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam, 1, 98-100.

169 Bardakoglu, “Isbat’, DIA, XXII, 492.

170 Buhari, “Rehin’, 6; Beyhaki, es-Siinetin’l-kiibra, (Kitabird-da’va ve'l-beyyinat, hadis n0:21201) X, 427; Ayrica bk.
Miislim, “Akdiye”, 1; ibn Méace, “Ahkam”, 7; Tirmizi, “Ahkam’, 12; Hadisin farkli rivayetleri ve degerlendirmesi igin
bk. Sevkani, Neyliil'l-evtar, , (tah: Ebu Muaz Tarik b. Muhammed), Daru {bnii'l-Kayyim, Kahire, 2005, X, 612-616;
Samani, Sibiilii’s-seldm, IV, 203-206; ibn Kayyim, et-Turukii’l-hiikmiyye, 1, 247-253. {slam muhakeme hukukunun
temel prensiplerinden biri olan ‘delil davaciya, yemin davaliya diiser” kaidesinin dayandig1 “beyyine-yemin” hadi-
sinin tahric ve tenkidi i¢in bk. Aysenur Soylu-Hiiseyin Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda
‘Beyyine ve Yemin Hadisinin Tahric ve Tenkidi”, Uludag Unv. flahiyat Fak. Dergisi, Cilt: 17, Say1:2, Yil: 2008, s.
709-727.

171 Ispat vasitalarinin taabbiidi veya ictihadi olup olmamasi ile ilgili degerlendirme igin bk. Ziihayli, Vesdilii'l-isbat;
615-616; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 78-82. Taabbudi hiikiimler ile ilgili degerlendirme igin bk. Abdul-
lah Kahraman, “Islam Hukuk Dusiincesinde Taabbudi Hiikiimler Ve Taabudiyyatin Sahasi Uzerine”, [slam Hukuku
Arastirmalar1 Dergisi, say1: 2, 2003, s. 25-57.

172 Ibn Kayyim, lamii’l-muvakkkiin, (tah: Ebu Ubeyde b. Hasan Al Selman), Cidde-Riyad h. 1423, 11, 168-171; Ziihayli,
Vesdilii’l-isbat; 25-26, 605-619; el-Mevsidtiil-fikhiyye, “Isbat’, 1, 232-234; Vasil, Nazariyetiid-dava ve'l-isbat, 23-24;
Terhtini, Hucciyyetii'l-karain,51-57; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 70-82; Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII,
492; Raslan, Nizdmii isbatiid-da’va, 43-44; Ibrahim Bek, Turukii’l-isbatis-ser’iyye 31-43; Beroje, Beyyine Kiilfeti, 14-
25; Turan, Karine, 21-24.
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Hadislerde gecen “beyyine” kavramini genel olarak “sahitlik” olarak agiklayan
klasik donem Islam hukukgularinin ¢ogunlugu (cumhur)'” ispat vasitalarini belli
tiir delillerle sinirlandirma ve bu sinirli deliller karsisinda, hakimin takdir hakkini
hayli dar tutma egiliminde olmuslardir.'”*

Buna mukabil, hadislerde gecen “beyyine” kelimesini “bir hakkin ya da kendi-
sine hukuki sonug baglanan bir olayin ispatin1 saglayan her tiirlii kesin delil” olarak
aciklayan Ibn Teymiye,'”* Ibn Kayyim,'”¢ ibn Ferhun'”’ ve Sevkani'”*gibi Islam hu-
kukgular1 ise hakime genis takdir yetkisi vermisler ve ispat vasitalarinin sinirli olma-
digini, hakk: ortaya ¢ikaran her tiirlii vasitanin mahkemece delil olarak kabul edil-
mesinin hak ve adaletin ortaya ¢tkmasinda daha isabetli olacagini sdylemislerdir.'”

Doktrinde ispat vasitalarini sinirli tutma egiliminde olan cumhur, uygulama-
da karsilagilan ihtiyag ve zaruretten dolay1 zamanla “beyyine” kavraminin kapsa-
muini genisletmis ve “yazili belge, kesin karine (karine-i katia), yeminden ¢ekinme
(niikdl), ilmir'l-kad: (hdkimin 6zel bilgisi) ve ikrar1 da kati delil tiiriinden bir ispat
vasitasi olarak kabul etmistir.'®

Uygulamada cumhurun da “beyyine” kavramini sadece “sahitlik” olarak al-
gilamayip kapsamini genisletmesinden hareketle son dénem Islam hukukgular:
ispat vasitalarinin sinirli olup olmamasi ile ilgili doktrindeki tartiymanin lafzi ol-
dugunu soylemektedirler.'®!

Giiniimiiz Islam hukukgular1 da Islam muhakeme hukukunda ispat vasitalari-
nin belirli deliller ile sinirli olmadigini, bir hakkin ortaya ¢ikmasini saglayan her
tiirlil delilin ispat vasitasi olarak kabul edilmesinin “beyyine” kapsaminda deger-
lendirilmesi gerektigini soylemektedir.'®?

Dalayisiyla Islam hukukunda ispat vasitalarinin doktrinde yer alan “sahitlik,
ikrar, karine ve emadreler, bilirkisi miitalaasi, hakimin sahsi bilgisi, yazili belgeler,
kesif, yemin, yeminden kaginma ve kasame”'®* gibi sayil1 delillerle sinirli olmadigi-

173 Serahsi, Mebstit, XVII, 29,30; ibn Kudema, Mugni, XIV, 285, 286, 290. Ayrica bk. Zithayli, Vesailii’l-isbat, 5.

174 Zithayli, Vesailii’l-isbat, 605-608; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat,71-72; Ibrahim Bek, Turukiil-isbati’s-
ser’iyye, 37; Bardakoglu, “Isbat” mad., DIA, XXII, 492.

175 Ibn Teymiyye, Mecmiiu'l-fetavd, (nesr: Amir el-Cezzar-Envar el-Baz), Daru’l-vefa 2005, XV1, 267.

176 1Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 25, 64-65; Ilamii’l-muvakkkiin, 11, 168.

177 Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam, 1, 172-174.

178 Sevkani, Neyliil'l-evtar, X, 613.

179 Zithayli, Vesailii’l-isbat; 609-613; el-Mevstatii'l-fikhiyye, “Isbat’, T, 232-234; Mevsiiatii Cemal Abdiinnasir, “Isbat’, 1,
136; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat, 74-75; Bardakoglu, “Isbat’, DIA, XXII, 492; Erbay, Ispat Vasitalari, 50-
54; Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verésiyye”, 1400-1401.

180 Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492. Ayrica bk. Zithayli, Vesailii'l-isbat, 26; Ibn Mactz, Vesailii'l-isbat, 17; Eymen,
el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat, 77; Muhammed Ibn Mactz, Vesdilii’l-isbat fi'l-fikhi'l-Islami, Darivl-beyza: Daru’l-
Hadisi’s-Seniyye,1984, 5.15-16.

181 Ziihayli, Vesailii’l-isbat, 26; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 77.

182 Zithayli, Vesailii'l-isbat, 26, 613-615; Ibn Mactz, Vesdilii'l-isbat, 13-17; Ibrahim Bek, Turukii'l-isbatis-ser’iyye 37-39;
Terhtni, Hucciyyetii’l-kardin, 56-57; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat, 77-78; Atar, Islam Adliye Teskilati, 194;
Erbay, Ispat Vasitalari, 56-57; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, 1, 316; Bardakogu, “Beyyine’, DIA, VI, 97;
Beroje, Beyyine Kiilfeti, 25, 101-103; Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1401-1402.

183 Klasik doktrinde yer alan ispat vasitalari ile ilgili genis bilgi igin bk. Ziihayli, Vesailii’l-isbdt,99 vd.; Ahmet Fethi
Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat fi’l-Fikhi’l-Cindiyyi’l-Islami, Darw’s-Surtk, Kahire-Beyrut, 1989, s. 18 vd.; Ziihayli, el-
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ny, hak ve adaleti ortaya ¢ikaran her seyin beyyine kapsaminda kabul edilmesinin
daha isabetli oldugu goriinmektedir.'®*

2. Bir Ispat Vasitas1 Olarak DNA Parmak izinin islam Muhakeme Huku-
kundaki Yeri

a. DNA-Beyyine Iliskisi

“Beyyine” kavrami Kuran'® ve siinnette'® “sahitlik” ile sinirlandirilmadan
“hakki agiklayan ve ortaya ¢ikaran her sey” olarak genis anlamda kullanilmigtir.'®”
Ispat hukukunda merkezi bir 6nem tastyan “beyyine” kavrami esasinda, “bir hak-
kin ya da kendisine hukuki sonug baglanan bir olayin ispatin1 saglayan kesin delil”
anlamina gelmektedir.'®® Sahitlik ve ikrar bir beyyine ¢esididir, ancak bazi beyyine

cesitleri vardir ki dava sahibinin haber verdigi seyin dogruluguna, sahitlikten ve
ikrardan daha kuvvetli bir sekilde delalet edebilir. '*

Beyyine kelimesinin genis anlamindan hareketle Islam hukukunda ispat vasi-
talarinin “teabbiidi (sinirl)” olup olmadigi tizerinde durulmus ve son donem Is-
lam hukukgulari ispat vasitalarinin taabbiidi olmayip ta’lili ve i¢tihadi oldugunu
sOylemislerdir."® Dolayisiyla bilimsel olarak sabit olmasi, ilim adamlari tarafindan
faydali oldugunun ifade edilmesi ve ser’i bir delil ile catiymamasi halinde yeni ispat
vasitalarinin Islam hukuku tarafindan kabul edilmesinde higbir engel yoktur.'*!

Nesebin siibutu konusunda bagvurulan ispat vasitalar1 da taabbiidi olmayip
umiir-1 adiye sayilan ictihadi konulardandir. Dolayisiyla nesebin ispati ile ilgili va-
sitalar da zaman ve zemine gore degisebilen esnek bir yap1 arzetmektedir.'*? Islam
hukukunda baba ile ¢ocuk arasindaki “fizyolojik benzerlik” beyyine kapsaminda
degerlendirildigine'” gore “genetik benzerligi” esas alan DNA parmak izinin de
“beyyine” kapsaminda bir ispat vasitasi olarak kabul edilmesi gerekmektedir."*

Fikhii'l-Islami, V1, 385-411, 555-649; Ahmed el-Husari, [Imibl-kaza: Edilletiill-isbat fi'l-fikhi’l-Islami, Beyrut, 1986,
s. 9-44; Tbrahim Bey, Turuku’l-isbatis-ser’iyye, 61 vd.; Hasim, el-Kada ve Nizamii'l-isbat, 113 vd.; Raslan, Nizamii
isbatiid-dava, 99 vd.; Erbay, Ispat Vasitalari, 58-258; el-Mevstiatii’l-fikhiyye, “Isbat’, 1, 232-248.

184 Ibn Mactz, Vesdilii’l-isbat,13.

185 Beyyine kelimesinin Kur’anda kullanilan anlamlarina 6rnek olarak bk. Bakara (2 ), 92; Enam (6) 57; Had (11), 17;
Nahl (16), 43-44; Taha (20), 133; Fatir (35), 40; Hadid (57), 25: Beyyine (98), 4.

186 Beyyine ile ilgili hadislerin farkli rivayetleri i¢in i¢in bk. Buhari, “Rehin”, 6; Beyhaki, es-Siineiin’l-kiibra, X, 427, nr.
21201; Miislim, “Akdiye”, 1; Ibn Mace, “Ahkam’, 7; Tirmizi, “Ahkam’, 12; Sevkani, Neyliil'l-evtdr, X, 612-616; San’an,
Siibiilii’s-selam, IV, 203-206.

187 TIbn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 25-26; Ibn Kayyim, I'lamii’l-muvakkkiin, 11, 168-171; Ibn Mactz, Vesailii’l-
isbat,13; Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat,14-15

188 Bardakoglu, “Isbat’, DIA, XXII, 492; Bardakoglu, “Beyyine”, DIA, VI, 97.

189  Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 26; Yasin b. Nasir Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye Methiimiiha ve hucciyyatitha
ve mecalatil'l-isitfadeti minh4 ve’l-halati’l-leta yiimneu amelitha fihi”, Mecelletiv'l-adl, Vizéreti’l-adl es-Suudiyye,
Say1: 41, Muharrem 1430, s. 183-187.

190 Ziihayli, Vesailii'l-isbat; 615-616; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 78-82.

191 Zihayli, Vesailii’l-isbat; 620.

192 Nesebin siibutu ile ilgili ispat vasitalar: taabbiidi degildir ancak, nesebin reddi ile ilgili lian davas: taabbudidiir. (
Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 267.)

193  Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 256, I1, 601.

194 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 312; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 265; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 452-
453; Tbrahim Osman, “Devru’l-besmati’l-verase”, 15; Baz, “Basamatiin gayri’l-esabi” , 785; Kasim, “el-Basmatit’l-
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b. DNA-Bilirkisi Iliskisi

Bir ispat sorununda, ¢6ziimii uzmanlig1 veya 6zel ya da teknik bilgiyi gerekti-
ren durumlarda, goriisiine bagvurulmak iizere hakim veya savci tarafindan gorev-
lendirilen tarafsiz tiglincii sahislara bilirkisi denilmektedir.'®

Islam muhakeme hukukunda “ehl-i vukuf”, “ehl-i hibre” kavramlari ile ifade
edilen bilirkisi, davanin adalate uygun bir sekilde ¢6ziime kavusturulmas: i¢in
hakimin bagvurdugu ispat vasitalarindan birisi olmakta ve bilirkisinin dava ko-
nusuyla ilgili verdigi “teknik bilgi” mahkemede delil olarak kabul edilmektedir."*®

Salt hukuk bilgisi ile aydinlatilmas1 miimkiin olmayan bir¢ok olay vardir ki tip
ilminin ulagtig1 bilimsel veriler sayesinde kolaylikla aydinlatilabilmektedir."” Diger
taraftan, “tamamen objektif olan bir bilimsel delilin mevcudiyeti halinde, bu delilin
hékimi baglayacagini kabul etmek” de bilimsel bir zorunluluktur. Bundan dolay:
héakimin, 6zel bilgi alanina girmeyen DNA parmak izi testi ile ilgili, tibbi ve biyolo-
jik kesinlik tagtyan bilirkisi goriisiinden farkli bir karara varmas: miimkiin degildir.
Dolayistyla bu tiir davalarda “Yiiksek diizeyde bilimsel incelemeler sonucunda or-
taya konan bilirkisi goriisleri hukuki anlamda olmasa da, bilimsel agidan mahke-
meyi baglayacak, bir anlamda hiitkmii bilirkisiler verecektir” denilmektedir.'*®

Nitekim bugiin, hakimin talebi ile DNA parmak izi testini yapan bilirkisiler, tah-
min ve miicerret goriisleri ile degil, ellerinde bulunan maddi verilerden hareketle
somut bilgilere dayanarak sonuca ulasmakta ve DNA tahlilini laboratualarda 6zel
olarak hazirlanmis cihazlarla ¢ok dikkatli bir sekilde yapmaktadirlar. Bundan dolay:
DNA parmak izine bagvurmay Islam yargilama hukukunda bir ispat vasitasi olarak
kabul edilen “bilirkisiye bagvurma” kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir."*

c. DNA-Karine iliskisi

Sozliikte “bir seyin varligina delalet eden veya maksada gétiiren sey, ipucu, ala-
met, emare”>” gibi anlamlara gelen karine kelimesini son dénem Islam hukukgular
terim olarak, “gizli olan bir seyin varligina delalet eden her tiirlii agik belirti”,**' “agik-

¢a olmaksizin maksada delalet eden sey”,*” “yargilamada iki farkl olay arasinda akli

A»

verasiyye ve hucciyyetiiha’, 61-62; Hatib, “el-Basmatii’l-verésiyye ve Mecalati’l-isitfadeti minha”, (E’'mél ve biihis),
s. 181.

195 Behnesi, Nazariyyetiil-Isbat, 205; Ali Safak, “Ehli-Vukuf”, DIA, X, 531; Broje, Ispat Kiilfeti, 297; Ayrica bk. Baki
Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Seving Matbaasi, Ankara 1968, s. 446; Hakan Koroglu, Tiirk Mahkemelerinde
Bilirkisilik ve Bilirkisi Kurumlari, Segkin, Ankara 2001, s. 31; Ozbek, Ceza Muhakmesi Hukuku, 634.

196 Turan, Karine, 199; Abdiilmunim, “el-Basmatiil’l-verésiyye’, 1412-1413, 1420, 1441-1443.

197 Islam hukukunda Adli Tip ve bilirkisi uygulama alanina giren drnekler igin bk. Zithayli, Vesailii’l-isbat, 595-598;
Beroje, Ispat Kiilfeti, 280-283; 298-299.

198 Konuralp, Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarimin Zorlanan Sinirlar1,107-108; Tokar, Babalik Davasi, 43-44;
Erten vd.,“Gen (DNA) Testinin Ispat Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi’, 586.

199  Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 395-404, 451-452; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 358-360; Meymen, “el-
Basmatii’l-verasiyye”, 600; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 7.

200 Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 489; Davut Yaylali, “Karine” DIA, XXIV, 492.

201 Mustafa Ahmed Zerka, el-Medhalii'l-fikhii'l-amm (el-Fikhw’l-Islami fi sevbihi’l-cedid), Darw’l-fikr, Dimesk, 1968, II,
918; Zithayli, Vesdilii’l-isbat, 489.

202  el-Mevsiatii’l-fikhiyye, “Karine”, XXXIII, 156; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 267.
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¢tkarsama yoluyla baglant: veya sebebiyet iliskisi kurularak bilinmeyen bir durumun
ispatina yarayan delil”** olarak tarif etmislerdir. >** Islam hukukgular1 ispat kuvveti
agisindan karineyi genel olarak kati ve zanni olmak iizere ikiye ayirmislardir.?*

Kati karine, “yakin derecesine ulasan emare” olarak tarif edilmistir.*® Kati
karine, miistakil bir delil olup kendisini desteklemek icin bagka bir delile ihtiya¢
duymaz. *” Bunlar, murat edilen maksat ve manaya delaleti, aksinin isbat imkan1
bulunmayacak sekilde kesin olan karinelerdir. **®

Zanni karine ise, “kesin bir kanaat bildirmeyen, daha kuvvetli bir delil ile aksi
ispat edilebilen” karine demektir. Zanni karineler, hitkmiin tek bagina dayanagi
olmayip esitlik durumunda veya aksine bir delil bulunmadiginda tercih sebebi ve
yardimct bir delil olarak devreye girmektedir.?”® Bu tiir karineler, kati karinelerin
aksine tek basina delil olmaya elverisli goriilmediginden delil olabilmesi i¢in baska
delil ve karineler ile desteklenmesi gerekmektedir.?'

Islam hukukgular: genel olarak karine deliline bagvurmayi kabul etmigler an-
cak, karineye sahit, yemin ve ikrardan sonra yer vermislerdir.>"! Dolayisiyla Islam
hukukunda prensip olarak hakim, sahit, yemin ve ikrar gibi daha kuvvetli bir delil
olmadiginda veya zahiri deliller taaruz ettiginde karine deliline basvurabilecek-
tir.2'> Ancak Ibn Teymiyye, Ibn Kayyim, ibn Ferhun ve Trablusi gibi Islam hukuk-
cular1 karine delilinin 6nemine dikkat cekmisler ve hakimin karine delili ile amel
etmesinin zorunlulugu iizerinde durmuglardir. *”* Ciinkii sahitlik, yemin ve ikrar
tiiriinden deliler de karinelere dayanmaktadir. Dolayisiyla bu delilleri karineye 6n-
celemenin hukuki bir gerekgesi yoktur.**

Giiniimiizde hukuka yardimci ilimler sayesinde geg¢miste higbir anlam ifade
etmeyen, bir kisminin delil olabilecegi akla bile gelmeyen bircok iz, belirti ve zayif
kabul edilen karineler kriminalistik ve adli tip bilimi sayesinde kesin ispat eden
delillere dontisebilmektedir. Bundan dolay1 bugiin ne kadar kuvvetli goriiniirse
goriinsiin higbir delil, diger deliller, ipuglari ve izler incelenmeden ve bunlar hak-

203 Yaylali, “Karine” DIA, XXIV, 492.

204 Bir ispat vasitasi olarak Islam muhakeme hukukunda “karine” delili ile ilgili gériis ve drneklerler igin bk. Ibn Kay-
yim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 255-262; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam 11, 101-114; Zithayli, Vesailii’l-isbat, 488
vd.; Behnesi, Nazariyyetii’l-Isbat, 192-204; Erbay, Ispat Vasitalari, 218-228; Beroje, Ispat Kiilfeti, 244-264; Yaylals,
“Karine” DIA, XXIV, 492; Sen, Karine, 36 vd., 71 vd.; Turan, Karine, 228 vd.

205 Ziihayli, Vesdilii’l-isbat, 490-49, 493-494; Terhtni, Hucciyyetii’l-kardin,132-134; Visam Ahmed es-Semrit, el-Karine
ve eseruha fi isbati’l-cerime dirdse fikhiyye mukarene, Beyrut 2007, s. 172-175; Beroje, Ispat Kiilfeti, 247-248; Yaylals,
“Karine” DIA, XXIV, 492; Turan, Karine, 63-65; Sen, Karine,48 vd.

206 Mecelle, mad.1741; Terhtini, Hucciyyetii’l-kardin, 132. Karine ile ilgili rnek uygulamalar i¢in bk. Tbn Kayyim, et-
Turuki’l-hitkmiyye, 1, 8-28.

207 Zihayli, Vesailii’l-isbat, 493; Vasil, Nazariyetiid-dava ve'l-isbat, 45.

208 Turan, Karine, 63, 232.

209 Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 494; Terhtini, Hucciyyetii’l-kardin, 133; Yaylal, “Karine” DIA, XXIV, 492; Beroje, Ispat Kiil-
feti, 248.

210 Turan, Karine, 235.

211 Ziihayli, Vesdilii'l-isbat, 499; Beroje, Ispat Kiilfeti, 249.

212 Zihayli, Vesailii’l-isbat, 499, 519-520.

213 Beroje, Ispat Kiilfeti, 249.

214 Zihayli, Vesailii’l-isbat, 499-500; Cavi, el-Karine ve devruha fi’l-isbat, 1-2
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kinda bir kanaate ulasilmadan tek basina kesin ve mutlak bir delil olarak kabul
edilmemektedir.?"

Bu nedenle 6zellikle bagkaca bir delil bulunmadiginda hak ve adaletin gergek-
lesmesi i¢in karine delili ile amel etmekten bagka ¢are yoktur*'® ve kuvvetli ihtima-
le dayanan her tiirlii karine ve emarenin yargida ispat vasitasi olarak kullanilmasi
miimkiindiir. Ciinkii karineler 6rf ve adete gore degistigi gibi zamana ve ilmi gelis-
melere gore de degisibelir. Nitekim giintimiizde parmak izi, kan tahlili, fotograf ve
ses kayd: gibi bilimsel ve teknolojik veriler, kuvvetli karine ve emare olarak kabul
edilmekte ve ispat vasitasi olarak kullanilmaktadir.*”

Islam hukukunda ise kesinlik bildirmeyen birgok karine ile amel edilmistir.>'®
Kesinlik bildiren karine ile ise hem nefiyde (reddetmede) hem de ispatta amel et-
mek caizdir. Kendisinden daha kuvvetli bir delil ile ¢catismamast sart1 ile zanni
galip bildiren karineler ile diger delilleri tekit etmek icin amel etmek caiz goriil-
miistiir.>'® Bu baglamda DNA parmak izini, slam muhakeme hukukunda bir ispat
vasitasi olarak basvurulan “karine” delili kapsaminda degerlendirmek miimkiin-
diir. Ciinkii DNA parmak izi, nesebin ispat ve nefyinde yiizde yiize yakin (%99,9)
bir oranda kesinlik ifade etmektedir. >

Diger taraftan doktrinde kiyafe olayinda, ¢ocuk ile babasinin organlar: arasin-
daki fizyolojik benzerlik camhur tarafindan nesebin siibutunda bir karine olarak
kabul edilmistir. >*' Kiyafeye kiyasla, ¢ocuk ile ebeveyni arasindaki genetik ben-
zerligi esas alan DNA parmak izinin de evleviyetle karine olarak kabul edilmesi
gerekmektedir.”*

IV. GONUMUZ ISLAM HUKUKCULARININ DNA PARMAK iZi TESTI
ILE NESEBIN SUBUTUNA YAKLASIMI

A. DNA PARMAK iZININ ISPAT VASITASI OLARAK KULLANILMASI-
NIN HUKUKI NIiTELIGI

Giiniimiiz islam hukukeulari, nesebin siibutunda DNA parmak izinin Islam
hukuku agisindan bir ispat vasitas1 oldugu konusunda ittifak etmisler,”” ancak
DNA parmak izi delilinin hukuki vasfinda farkli gériisler ileri stirmiislerdir.

215 Beroje, Ispat Kiilfeti, 263.

216 Ziihayli, Vesailii’l-isbat, 499, 512.

217 Zihayli, Vesailiil-isbat, 512.

218  Islam muhakeme hukukunda “karine” ile amel etmeye cevaz veren drneklerler igin bk. Ibn Kayyim, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 1, 255-262; Ibn Ferhun, Tebsiratii'l-hiikkam 11, 101-114; Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 488 vd.; Behnesi,
Nazariyyetii’l-Isbat, 192-204;

219 Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 452; Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye” , 1506-1512;

220 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 271-272; Meymen, “el-Bamatirl-verasiyye”, 596; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 272-273.

221 IbnRiisd, Bidayetii'l-miictehid, 11, 574; Safii, el-Umm, VII, 605-606; Maverdi, el-Havi'l-kebir, XV1I, 280; Ibn Kudame,
Mugni, V111, 371; Ibn Hazm, Muhalld, X, 149; Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 22, 11, 573-575; Ibn Kayyim,
Zadir’l-mead, V, 418-420; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hukkam, 11, 99; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 406;
Zithayli, Vesailii’l-isbat, 542 vd.; Zithayli, el-Fikhii’l-Islami, V1I, 680-681; Vebtr, Isbatiin-neseb bi tariki’l-kiyife, 21
vd.; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 249-250; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 233-253.

222 Hayyat-$imali, “Tekniyyatir'l-basmati’l-verasiyye”, 1507; Muhammed Rafet Osman, ‘el-Basmatii’l-verasiyye ve dev-
ruha fi isbatin ve nefyin-neseb”, (Mu’temer, II), 567-575; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 4.

223 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 54; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 55; Zithayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 515-518.
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Bu konuda ileri siiriilen goriisler temelde DNA parmak izinin “karine ve miis-
takil” delil olmasi tizerinde odaklanmaktadir.** Asagida konuyla ilgili goriisler
tizerinde durulacaktir.

1. DNA Parmak izinin Karine Oldugu ile ilgili Goriisler

a. Zanni Karine Oldugu Goriisii

Bu goriise gore DNA parmak izi testinin yapilisinda ve tespitinde hata yapma
ihtimali oldugundan kesin karine seviyesinde degildir ve muteber bir delil olarak
kabul edilemez. Bundan dolay: kendisi ile hiikiim vermek hakimin takdirine kal-
muistir. Ayrica ser’i deliller -nass ve icma ile- sinirli olup bunlar icerisinde DNA
parmak izi testi gibi ispat vasitalar1 yer almamaktadir.

Omer b. Muhammed es-Sebil,?? Liibnanl hakim Velid el-Akiim?**’ve Arap iil-
kelerindeki bir¢ok hakim bu goriistedir.?®

DNA testinin zanni karine oldugunu soyleyenlerin delil ve gerekeeleri sunlardir;

1) DNA parmak izi testi basit zanni bir karinedir. Diger deliller gibi kuvvetli
degildir. Bundan dolay1 hakim bu delili kabul veya reddetmekte serbesttir.*

2) DNA parmak izi testi nesebin ispati ile ilgili kaynaklarda sayilan ser’i deliller-
den biri degildir. Kald1 ki DNA ile sabit olan sonucun kesin oldugu da sdylenemez.>!

3) DNA testini yapan biyoloji laboratuari, kesin bir ifade ile kisinin ¢ocugun
babasi olup olmadigini sdyleyemez. Bundan dolayrt DNA parmak izi testi sonucu
kesin bir delil olarak alinamaz.**

4) Modern tip ile ilgili goriisler, her ne kadar ¢ok dikkatli bir sekilde yapilmig
olsa da sonucu tartismaya agiktir. Ciinkii kesin olduguna hitkmedilen bir¢ok bi-
limsel goriis daha sonra ¢iiriitiilmiis veya gergekligi tartisilmaya baglamistir.>

5) DNA parmak izi testinin delil olma yonii ihtilafhidir. Aile ve namus konu-
suyla ilgili 6nemli bir konuda firas, ikrar ve sahitlik gibi kesin ispat vasitalar1 ihmal
ederek DNA ile amel etmek dogru degildir.**

224 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 292-311; Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 514-519; Siiveylim, ‘“el-Basmatii’l-
verasiyye’, 120-129.

225 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 292-293.

226 Omer b. Muhammed es-Sebil, DNA testinin nesebin ispat ve nefyinde bir karine oldugunu, diger ser’i delillere
kiyas ile DNAnin da bir ispat vasitas: olmasi gerektigini sdylemistir. Ancak, ilmi goriiglerin zamanla degistigini
ve tizerinde tartigildigini ifade etmistir. Sebil’in bu ifadelerinden onun da DNA parmak izini “zanni karine” olarak
kabul ettigini séylemek miimkiindiir. Bk. Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 52.

227 Velid Akam, “el-Basmatiil-verasiyye ve eseruha fi'l-isbat, Mu'temeru’l-hendeseti’i-verasiyyeti beynes-seriati ve'l-
kanan”, (Mu’temer, II), s. 542; Ayrica bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 294.

228 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 292.

229 Kabi, el-Basmatir’l-verasiyye, 294-296.

230 Akaim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 542.

231 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 294.

232 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 295.

233 Sebil, “el-Basmatirl-verésiyye”, 55.

234 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 296.
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b. Kesin Karine Oldugu Goriisii

Bu goriise gore DNA parmak izi testi %99,9 oraninda kesin sonug verdiginden
kesin karine olarak kabul edilmesi gerekmektedir.”**

Ali Muhyiddin el-Karadagi,”*® Vehbe ez-Ziihayli,”” Nasir Ferid Vasil,”** Mu-
hammed Rafet Osman,”® Abdiilkadir Hayyat,**® Ebu’l-Vefa Muhammed Ebu’l-
Vefé Ibrahim,*! Fuad Abdiilmiinim,*> Eymen Muhammed Omer,** Muhmmed
el-Muhtar es-Selami,*** Nezir Hamedu?* gibi son dénem Islam hukukgularinin ¢o-
gunlugu bu goriistedir. 6 Kuveyt'te 15.10.1998 tarihinde gerceklesen Tibbi Ilimler
Islam Konseyi de bu goriisii karara baglamistir.>¥” Mekkede 5-10. 01. 2002 tarihin-
de toplanan fslam Fikih Akademisi ise DNA testinin, nesebin ispatinda kat’iyyete
yakin bir delil oldugunu séylemistir. >

DNA Parmak izi testinin kesin karine oldugunu soyleyenlerin delil ve gerek-
geleri sunlardir;**

1) DNA parmak izini kesin karine ve maddi bir delil olarak kabul eden bu goriis
sahipleri genel olarak fukahanin karine delili igin getirmis oldugu delillerin DNA
i¢in de gecerli oldugunu sdylemisler*’ ve Kurandan deliller' getirmislerdir.>

2) “Onlar: babalarina nispet ederek ¢agirin. Bu, Allah katinda daha (dog-
ru ve) adaletlidir. Eger babalarim bilmiyorsanz, onlar sizin din kardesleriniz ve
dostlarimzdir.”*>

Ayette Yiice Allah, gocugun gergek biyolojik babasina nisbet edilmesini emret-
mekte ve “..eger babalarimi bilmiyorsaniz..” ifadesi ile ger¢ek babanin kim oldu-
gunun arastirilmasini istemektedir. Arastirma ise gesitli vesile ve karineler ile olur.

235 Hayyat- Siméli, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1493; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyyeii, 298; Necm Abdiillah
Abdiilvahid, “el-Basmatii’l-verasiyye ve te’siruha ale'n-neseb isbaten ve nefyen”, (E'mal ve biihis), s. 249.

236 Karadagi, “el-Basmatir’l-verasiyye’, 54, 55-57.

237 Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 518.

238 Vasll, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 60, 65.

239 Rafet Osman, “el-Basmatirl-verésiyye” , 575.

240 Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1507.

241 Ebu’l-Vefa Muhammed Ebu’l-vefi Ibrahim, “Meda Hucciyyeti'l-basmatil-verasiyye fi'l-isbati’l-cinaiyyi ve'l-
kanani’l-vad’iyyi ve'l-fikhi'l-islami”, (Mu’temer, II), s. 707.

242 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye”, 1373.

243 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat,452.

244  Selami, “et-Tahlilirl-biyolojiyyii”, 456.

245 Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verésiyye’, 5-6.

246 Ka'bi, el-Basmatii’l-verasiyye, 292; Aise, [sbatiin-neseb, 56.

247 Karadagi-Muhammedi, Fikhii’l-kadaya et-tibbiyye el-mudsira, 357-358; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 81; Ka'bi, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 292-293.

248  Kardratii'l mecmy’l-fikhi'l-Islami, 343; Karadagi-Muhammedi, Fikhii'l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 367.

249 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 296-299; Aise Ibrahim Ahmed el-Mukadime, Isbatiin-neseb fi dav’i ilmi’l-veréseti,
(Macester, Danigman: Mazin Ismail Misbah Heniyye, el-Camiatii’l-Islamiye) Gazze/Filistin 2012, s. 58-59.

250 Hayyat-$imali, “Tekniyyatirl-basmati’l-verasiyye”, 1506-1512; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 296-299; Abdiilmu-
nim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1404-1411.

251 Yusuf, 12/26-28. Bu ayetin karineye delil olmas: ile ilgili bk. Senkiti, Edvdiil-beyan, 111, 81-83; Ibn Kayyim, et-
Turukw’l-hiikmiyye, 1, 5; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hukkam, 11, 101; Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 501-502.

252 Hayyat-$imali, “Tekniyyatirl-basmati’l-verasiyye”, 1507; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 6.

253  Ahzab (33), 5.
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DNA parmak izi testi de cocugun gercek babasinin kim oldugunu gosteren bir
karinedir. Bu sayede “onlar: babalarina nispet ederek ¢agirin” emri de gerceklesmis
olmakta ve cocugun gercek babasinin kim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bundan do-
layt DNA parmak izi testi ile amel etmek bir zorunluluktur.”*

3) DNA parmak izi testi, babaligin isbat ve nefyinde yiizde yiize yakin (%99,99)
oranda kesin sonu¢ vermektedir ve bircok durumda sek ve ihtimalden uzaktir.?>®

c. Kuvvetli Karine Oldugu Goriisii

Son dénem Islam hukukcularindan Muhammed Rafet Osman?* ve Ali Halife
el-Ka’'bi*’ bu goriistedir.

Rafet Osman konuyla ilgili goriisiinii soyle ifade etmektedir: “Fukaha ispat ko-
nusunda karine ile amel etmeyi caiz gormiigtiir. Ozellikleri agisisndan DNA parmak
izi, kiydfeden ¢ok daha kuvvetli bir karinedir. Dolayisiyla DNA parmak izi ile nese-
bin ispat ve nefyinde amel etmek kiydfeye gore evleviyetle caizdir™*>*

Ali Halife el-Ka’bi de Rafet Osman’in goriisiine katildigini ifade etmekte ve
DNA parmak izinin kuvvetli karine oldugunu séylemektedir. >

Ka'bi'ye gore DNAn1in kuvvetli karine olmasi, “DNA parmak izi firas beyyine ve
ikrar delillerinden hicbirine takdim edilemez ve bagka bir delil ile desteklenmedik-
¢e DNA parmak izi testi iizerine hiikiim ikame edilemez” anlamina gelmektedir.*

Ka'bi, DNA parmak izini “zanni delil” olarak kabul etmemesini ise oyle agiklamaktadir:

“Bu sorunun cevabt DNA parmak izi ile kan grubu tahlilinin kuvvet agisindan
ayni olmamast ile ilgilidir. Soyle ki kan tahlili, tip alilmleri ve hukuk¢ularinmin icmas:
ile nesebin ispatinda degil nefyinde bir delildir. Bu yiizden zan ifade etmektedir. DNA
parmak izi ise ispat yoniiniiden kan grubu tahlilinden daha kuvvetlidir. Dolayisiyla
ikisinin hiikmii ayni degildir. DNA parmak izi zandan daha kuvvetli bir delildir” >

Ka'bi, DNA testinin “kesin karine” degil de “kuvvetli karine” olmasini ise soyle
agiklamaktadir: 22

1) DNA parmak izi testi, ikrar ve sahitlikte oldugu gibi kesin olarak hakimin
kanaatini etkileme ve onu ikna etme agisindan yetersizdir.>*

Soyle ki;

254 Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1516; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 297.

255 Hayyat- $iméli, “Tekniyyati'l-basmati’l-verasiyye”, 1493; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyyeii, 298.

256 Rafet Osman,“el-Basmatii’l-verasiyye”, 575.

257 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301-310.

258 Rafet Osman, “el-Basmatii’l-verasiyye”, II, 575-576.

259 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301.

260 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301.

261 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301.

262 Ka'bi, savas ve felaket gibi toplu 6liimlerin oldugu yerlerde kimlik tespiti yapmada, bagka ser’i bir delil ile ¢atiyma
durumu olmadig i¢in DNA testinin “kesin delil” olarak kabul edilecegini séylemektedir. Bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-
verdsiyye, 365-367.

263 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 302-305.
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- DNA parmak izi testi mahkeme disinda ve hakimin giyabinda olmaktadir.
Dolayistyla hakim, DNA testinin bilimsel olarak nasil yapildigini gozleri ile gore-
memektedir. Bu durum ise hakimi ikna etme agisindan bir eksiklik olusturmak-
tadir. Oysa ikrar ve sahitlikte hakim, delili bizzat gozleri ile gormekte ve kulaklar:
ile dinlemektedir. %*

- Cinai delillerin tahlil edildigi labaratuarlarda yapilan tahlillerin dogru veya
yalan olduguna hakimi ikna edecek kesin bir 6l¢ii yoktur. $oyle ki cinayet mahal-
linden tahlil i¢in alinan dokularin dogru bir sekilde alinip getirilmesi ve tahlillerin
dogru bir sekilde yapilmast ile ilgili hakimin kalbine bir siiphe diisebilir. Haklar,
yalan makinesi, DNA parmak izi testi gibi sek ve siiphe iceren, zan ifade eden de-
liller {izerine degil, ancak kesin ve dogru deliller iizerine ikame edilebilir. >*°

- Ikrar ve sahitlik, kuvvet acisindan DNA testinin iistiindedir ve bu deliller
kitap, siinnet ve icma ile sabit olup Islam hukukunda giivenilir delil olarak kabul
edilmektedir. DNA parmak izi testi ise batililarin kesfetmis olduklari yeni bir yon-
tem ve kavramdir. >

2) DNA parmak izi testinde asil olan kati delil olmasidir, ancak sartlar kiy-
metini diisiirmiistiir. >’

Konunun uzmanlari olan tip 4limleri ve aragtirmacilarin ¢ogunlugu DNA tes-
tinin “kesinlik ve yakin” bildirdigini soylemektedirler. Ancak, tahlili yapan uzman
kisiler, tahlilin yapildig: cihazlar, olumsuz hava sartlari, hiicre dokularinin nakli-
yesi ile ilgili sorunlar, DNA testinin hazirlanmasinda nihai sonuca ulagmak i¢in
doku drnegine bazi s1vi madddelerin karisma ihtimali gibi olumsuz sartlar DNA
testinin kiymetini diigiirmektedir. 2%

Ka'bi'ye gore, yukarida sayilan gerekge ve delillerden dolayr DNA parmak izi
testi tam bir kesinlik bildirmemektedir. Bundan dolay1 DNA testinin delil olarak

kuvet degeri “kuvvetli karine” olmasidir. Dolayistyla DNA parmak izi testi ile zina
haddi cezasi uygulanamaz.**

2. DNA Parmak izinin Miistakil Bir Delil Oldugu Goriisii
Ibrahim Osman,”® Abdiirresid Kisim,””’ Abbas Ahmed el-Biz,*? Sadiiddin
Hilali**ve Bender Fuad es-Siiveylim** gibi son dénem Islam hukukgularina gore

264 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 303.

265 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 303.

266 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 303.

267 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 306-310.

268 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 306-307.

269 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 307-311.

270 Ibrahim Osman, “Devru’l-basmati’l-verasiyye” , 15.
271 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiihd”, 61, 66.
272 Béz, “Basamatiin gayrii'l-esabi), 785.

273 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 204, 241, 315.

274 Siveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 128.
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gerekli sartlar bulundugunda DNA parmak izi testi nesebin isbat ve nefyinde miis-
takil ve dogrudan bir delildir. Dolayisiyla DNA parmak izi “firds, sahadet ve ikrar”
gibi ser’ bir delil kabul edilmeli, hak ve adalet hangi delil ile agiklaniyor ve ortaya
¢ikiyor ise onunla amel edilmelidir. >

DNA Testinin miistakil bir delil oldugunu s6yleyenlerin delil ve gerekgeleri
sunlardir;

1) “Beyyine” kavrami Kur’an”® ve siinnette?”” sadece “sahitlik ve ikrar” ile s1-
nirlandirilmamas, aksine hakki ortaya ¢ikaran her sey beyyine olarak isimlendiril-
mistir. ”® Dolayisiyla DNA parmak izinin miistakil bir delil olarak kabul edilerek
ayet ve hadislerdeki “beyyyine” kavrami kapsamina girmesinde ser’an bir engel
yoktur.?”

2) Terim olarak karine, bilinen bir durumdan bilinmeyen bir durumu ortaya
¢tkarmak demektir.”® Bu tarif, DNA parmak izi testi i¢in uygun diismemektedir.
Ciinkiit DNA parmak izi testinde “malum bir durumdan malum olmayan bir du-
rumun ortaya ¢itkmast” diye bir sey yoktur. DNA parmak izi testi insanin doku ve
stvisinin dogrudan tahlil edilmesidir. Dolayisiyla DNA parmak izi testini karine
olarak degil de miistakil bir delil olarak kabul etmek daha isabetlidir.>*'

3) DNA parmak izini tamamen kiyafeye kiyas etmek dogru degildir. Ciinki
aralarinda miisterek illet ve yontem agisindan bir benzerlik olmakla birlikte mahi-
yet (esas) itibariyla ikisi farkl seylerdir.?®> $oyle ki;

- Kiyafe tahmin, galip zan ve firasete dayanmaktadir ve hata ihtimali ytiksektir.
DNA ise ilmi esaslar tizerine dayanmakta ve hata ihtimali ¢ok diistiktiir. Dolayisiy-
la DNA katiyyet ifade ederken kiyafe zanniyyet ifade etmektedir.

- Kiyafe sadece nesebin siibutu ile ilgili olaylarda kullanimaktadir. DNA ise
neseb, cinayet ve kimlik tespiti gibi ¢ok farkl: alanlarda kullanilabilmektedir

- Kiyafe, uzuvlara dayali zahiri benzerligi esas almakta ve zan bildirmektedir.
DNA ise tamamen hiicre dokularinda gizli genetik benzerligi esas almakta ve so-
nucu maddi bulgulara dayali katiyyet bildirmektedir.

- Birden fazla kaif, ayn1 olayla ilgili farkli seyler syleyebilir, hatta benzerlikten

275 Abdirresid Muhammed Emin b. Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiihd’, Mecelletivl-adl, Vizératir’l-
adli’s-Suudiyye, el-Aded: 23, Receb 1425, es-Senetii’s-sadisetii, s. 63.

276 Beyyine kelimesinin Kur’andaki anlamlari i¢in 6rnek olarak bk. Bakara (2), 92; En'am (6), 57; Had (11), 17; Nahl
(16), 43-44; Taha (20), 133; Fatur (35), 40; Hadid (57), 25; Beyyine (98), 4.

277 Buhéri, “Rehin’, 6; Beyhaki, es-Siineiin’l-kiibra, X, 427, nr.21201; Ayrica bk. Miislim, “Akdiye”, 1; Tbn Méce, “Ahkam’,
7; Tirmizi, “Ahkam”, 12; Hadisin farkli rivayetleri ve degerlendirmesi i¢in bk. Sevkani, Neyliil'l-evtar, X, 612-616;
San’ani, Siibiilii’s-selam, TV, 203-206.

278 Ibn Kayymm, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 25-26, 64-65; Ibn Kayyim, I’lamii’l-muvakkkin, 11, 168-171; Ibn Mactz,
Vesailii’l-isbat,13; Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat,14-15

279 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiihd”, 61.

280 Zerka, el-Medhal, 11, 918; Zithayli, Vesdilii'l-isbat, 489.

281 Ibrahim Osman, “Devru’l-basmati’l-verasiyye”, 15.

282 Kasim, “el-Basmatii’l-verésiyye ve hucciyyetiihd’, 60-61.
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dolay1 bir ¢ocugu iki babaya da nisbet edebilirler.”®® DNAda ise tahlil birden fazla
da yapilsa sonucun farkli ¢ikma ihtimali ¢ok diistiktiir ve bir cocugun birden fazla
babaya nisbeti miikiin degildir.

Yukari da sayilan farkliliklardan dolayr DNA parmak izi ile kiyafenin her yonii
ile ortiistiiglinii soylemek ve DNAYy1 kiyafeye kiyas et mek miimkiin degildir. Her
ikisi de “benzerligi” esas amakla birlikte kiyafe ve DNA parmak izi birbirinden
tamamen farkli yontemlerdir.?*

Muhammed Siileyman el-Askar, DNA parmak izi testinin hukuki vasfi ile ilgili
hem “kesin karine” ** hem de “seran sahih bir yol/miistakil bir delil”™™ ifadesini
kullanmaktadir. Bu yilizden Askar’in goriisiinii “kesin karine” veya “miistakil delil”
olarak nitelemek miimkiindiir.

DNA parmak izinin mutlak olarak delil oldugunu sdyleyen Askar DNA par-
mak izi testi i¢in su ifadeyi kullanmaktadir: “Bana oyle geliyor ki DNA parmak izi
asagidaki gerekcelerden dolay: seran sahih bir yol/miistakil bir delildir.” >

DNA parmak izinin “seran sahih bir yol/miistakil bir delil” olmas: ile ilgili
Askar’in gerekgeleri ise sunlardir:?*

- Hak, beyyinelerle sabit oldugu gibi “kesin karineler” ile de sabit olur. Karine-i
katia ise her hangi bir ihtimale yer vermeden matluba kesin olarak delalet eden
seydir.

- Cumhur (Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler), nesebin isbatinda kiyafeyi ser’
delil olarak kabul etmistir. Kaif ise ancak tahmin ve firaset ile konusur. Hiikmiinde
hata etme ihtimali uzak degildir. Hatta bazan bir sey soyler, sonra daha benzer bir
sey goriince goriisiinden donebilir. Burada genetik mithenddisligi teknigini kiya-
feye kiyas etmek sahih bir kiyastir. Hatta bu kiyas miisavi kiyas degil evla kiyastir.
Ciiniik DNA kiyafeden daha dogru ve gergekgidir. Hata ihtimali neredeyse yoktur.

- I¢erisinde fukaha da dahil olmak iizere iimmet, sahsi hiiviyetlerin ispatinda
parmak izi, 1slak imza, fotograf gibi modern ispat vasitalarini kullanmay1 kabul
etmis ve bu insanlar arasinda teamiil olmustur.

3. DNA Parmak Izini Farkli Terimlerle ifade Eden Goriisler

Bazi fslam hukuku arastirmacilari, DNA parmak izinin hukuki niteligini
“karine ve miistakil delil” kavramlar: ile iligkilendirmeden kendilerine has 6zel
terimlerle ifade etmislerdir.”® Bu goriislerden bazilar1 sunlardir;

283 Ibn Kudame, Mugni, VIII, 377-378; Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 423-424.
284 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiih&”, 61.

285 Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye ”, 263.

286 Askar, “Isbati’n-neseb bi'l-basmatii’l-verasiyye 7, 263.

287 Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye ”, 263.

288 Askar, “Isbati’n-neseb bi’'l-basmati’l-verasiyye ”, 263-264.

289 Bu goriisler i¢in bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 299-301.



islam Aile Hukukunda DNA Parmak izi Testi ile Nesebin Stibatu | 95

1) “Ozel DNA Delili veya Ilmi Delil” olmasi

Giiniimiiz Islam hukuku arastirmacilarindan bazilart DNA parmak izi delilini
doktrindeki delillerden her hangi biri ile iliskilendirmeden genel olarak “bilimsel
delil” kapsaminda degerlendirmislerdir. >

Bu goriis sahiplerindne biri olan Ramsis el-Behnam soyle demektedir, “DNAn
delil olarak isimlendirilmesi hukukta delil olaral ifade edilen tanima uygun diisme-
mektedir. Ciinkii el parmak izinde oldugu gibi DNA parmak izinin maddi bir izi
yoktur. Bundan dolay: DNA parmak izini Ozel DNA Delili olarak isimlendirmeyi

tercih ediyoruz” *'

Liibnanli hakim Velid Akiim da DNA parmak izi delilini “biyolojik delil” kav-
rami ile nitelemektedir.?*

2) “Nakis Delil” olmasi

Ebu’l-vefa Muhammed Ebu’l-vefa, DNA parmak izi delilini “nékis delil” ola-
rak nitelemektedir. Ona gore, “DNA parmak izi karine, delil veya emdre kabilinden
nakis bir delildir. Delalet ettigi sonucun varligi siipheli veya ihtimal bildirdigi igin
DNA parmak izi ile amel etmek, hakimin kanaatine ve takdirine kalmigtir” **

3) “Tamamlayic1 ve Destekleyici Delil” olmasi

Sad el-Anzi'nin dile getirdigi bu goriis, DNA parmak izini “nékis delil” olarak
niteleyen Ebu’l-vefa Muhammed Ebu’l-vefa ‘nin goriisiine benzemektedir. Ancak,
Sad el-Anzi, “DNA parmak izi, diger seri delilleri destek ve tekmil amach olarak
hakimin neseb davalarinda itimad edebilecegi bir delildir’** diyerek DNA parmak
izinin nakis degil tamamlayici delil oldugunu ifade etmistir.

4. Degerlendirme

Ozel terimler ile ifade edilen goriigleri goz ardi ettigimizde DNA parmak izi-
nin hukuki niteligi ile ilgili goriislerin, “karine veya mustakil delil” olmak tizere
temelde iki baglik etrafinda odaklandigini gérmekteyiz.

DNA parmak izi testinin karine veya miistakil delil kabul edilmesinin hukuki
olarak baz farki sonuglari vardir. $6yle ki, DNA parmak izi testi bir karine olarak
kabul edilecek olursa bu DNA testinin delil olma yo6niinii zayiflatacaktir. Ciinki
bu durumda ancak firds, ikrar, sahitlik gibi diger ser’i delillerin yoklugu halinde

290 Ibrahim Sadik el-Ciindi, “el-Fahsi’l-ceyniyyii ve devruhii fi kadaya et-tenazui alen-neseb ve ve tahdidi’l-cins”,
(Mu’temer, II), s. 639.

291 Ramsis Behnam, el-Billisii'l-ilmiyyii ev Fennii't-tahkik, Menseetir l-meérif, Iskenderiye 1996, s. 150'den naklen Ka'bi,
el-Basmatii’l-verdsiyye, 299.

292 Akaim, “el-Basmatii’l-verasiyyetii, 533-547.

293 Ebul-vefa Muhammed Ebu’l-vefd, “Meda hucciyyetirl-Basmati’l-verésiyye”, 727; Ayrica bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-
verasiyye, 300.

294 el-Anzi’nin goriisleri igin bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 300; Ziihayli, “el-Basmatirl-verasiyyetii”, 516; Hilali, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 77.
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DNA testine bagvurulabilecektir. Dolayisiyla nesebin ispatinda basvurulan firds,
ikrar, sahitlik gibi delillerin varlig1 halinde, 6ncelik bu delillere verilecektir.*> An-
cak miistakil bir delil olarak kabul edilmesi halinde ise yiizde yiize varan (%99,9)
bir oranda kesin sonug bildiren DNA parmak izi testi diger deliller ile ayni seviye-
de olacak ve zanni hiikiim bildiren firds, sahitlik ve ikrardan daha kuvvetli bir delil
olacaktir.?*

Delillerinin daha kuvvetli, hak ve adaletin ortaya ¢ikmasi konusunda Islam hu-
kuku ilkelerine daha uygun olmasi sebebiyle gerekli sartlarin olugsmasi*” ve insani
hatalardan kaginilmasi halinde nesebin ispati1 konusunda DNA parmak izi testinin
“miistakil bir delil” olarak kabul edilmesi goriisii daha isabetli goziikmektedir.*®

Burada su konuya dikkat cekmekte fayda var; DNA parmak izi testinin miis-
takil bir delil olmasi ile hdkimin deliller karsisindaki takdir yetkisinin birbirinden
ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. $6yle ki, her ne kadar DNA parmak izi ispat
hukuku agisindan “firas, ikrar ve sahitlik” gibi miistakil bir delil olarak kabul edilse
de hakimin delilleri bagimsiz takdir yetkisi vardir. Bundan dolayi, siipheye mahal
vermeycek bir sekilde hdkimin vicdaninin ikna etmesi gerektigi i¢in delilin varli-
g1 hakimi baglamayabilir. Buna gore DNA parmak izi, nazari olarak miistakil bir
delil olarak kabul edilse de bunun tek basina yeterli bir delil olarak kabul edilmesi
hakimin takdirine baglidir. Hakim isterse sadece DNA parmak izi testi sonucuna
bagli olarak karar verebilecegi gibi gerekli goriirse bagka delillere de basvurabilir.*

Ancak su gercegi de ifade etmekte fayda var; hakim, ilmi bir delilin bilimsel
acidan degerlendirmesini kendisi yapamaz ve bilirkisinin verdigi bilimsel bilgi ve
bulgular1 yok sayamaz. Dolayistyla hakimin verdigi kararin tamamen bilirkisilerin
verdigi rapora aykiri olmasi da miimkiin degildir.>®

B. DNA PARMAK iZi TESTININ NESEBIN SUBUTUNDA KULLANILAN
DIGER SER’I DELILLER ARASINDAKI KONUMU

DNA parmak izi testinin Islam hukuku agisindan megru bir ispat vasitast ol-
dugu konusunda ittifak eden giiniimiiz Islam hukuku arastirmacilar1 bu delilin,
klasik doktrinde yer alan firds, ikrar, beyyine, kiydfe ve kura gibi ispat vasitalar
arasindaki konumu hakkinda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda ileri siiriilen goriisleri
iki baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir.**!

295 Ispat kuvveti agisindan karinenin doktrinde sahit, ikrar ve yeminden sonra gelmesi ile ilgili bk. Zithayli, Vesailii'l-
isbat, 499; Beroje, Ispat Kiilfeti, 249.

296 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 68; Aise, [sbatiin-neseb, 56-57..

297 DNA parmak izinin mahkemede delil olarak kullnilabilmesi i¢in gerekli olan sartlar iizerinde asagida durulacaktir.

298 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiiha’, 66; Aise, Isbatiin-neseb, 60.

299 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 131-154, 381; Akim, “el-Basmativ’l-verasiyyetii’, 533-547.

300 Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1441-1443.

301 Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 371-381; Siiveylim, “el-Basmatiil-verasiyye”, 120-129; Ibrahim Osman, “Devru’l-
besmati’l-verasiyye”, 18-19; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verésiyye”, 9-1.
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1. DNA Parmak Izinin Kiyife Konumunda Oldugu Gériisii

Genelde DNA parmak izini karine olarak kabul eden ve DNA parmak izinin
megsruiyeti icin kiyafe delilini referans alan Islam hukukgulari, DNA parmak izi
testinin “firds, ikrar ve beyyine” gibi ittifak edilen deliller arasindaki konumunu
kiyafeye benzetmislerdir. Ciinkii her ikisi de baba ile ¢ocuk arasindaki benzerligi
esas almaktadir. Dolayisiyla kiyafenin “firas, ikrar ve beyyine” arasindaki konumu
ne ise DNA parmak izi testinin kuvvet agisindan bu deliller arasindaki konumu
da ayn1 olmalidir. Ancak DNA parmak izi testi, kuvvet acisindan kiyafeden daha
kuvvetli bir delildir.*** Buna gore DNA parmak izi testi, ittifak edilen “firds, ikrar ve
beyine’gibi deliller ile tadruz etmesi halinde bu delillere takdim edilemez. Ciinkii
ser’l deliller, ser’i bir hitkmiin takdirinde DNAdan daha kuvvetlidir. Ancak DNA
parmak izi testi, daha hassas oldugu ve kesin sonug¢ verdigi i¢cin kiyafe ve kura
deliline takdim edilir. **®

Muhammed Siileyman el-Agkar,*** Ali Muhyiddin el-Karadagi,*Mustafa Veh-
be ez-Ziihayli, ** Muhammed Rafet Osman,*® Hasan Ali es-$azeli,’® Nasr Ferid
Vasil,*® Nasir el-Meymen, *'° Omer es-Sebil,*! Muhammed es-Selami, 3'2 Eymen
Muhammed Omer el-Amr,*"* Halife Ali el-Ka’bi*"* gibi giiniimiiz Islam hukukgula-
r1 bu gériistedir. Konuyla ilgili arastirma yapan son dénem Islam hukukgularinin
biiyitk ¢ogunlugu, eviligin mevcut oldugu bir durumda DNA parmak izi delilinin
“firag” deliline kesinlikle takdim edilemeyecegi konusunda ittifak etmislerdir. *'*

Genel olarak DNA parmak izi delilinin, firds, ikrar ve beyyineden sonra, kiydfe
ve kuradan dnce geldigini séyleyen Islam hukukgularinin delilleri sunlardir;*'®

a. Kur’an’dan Deliller

Bu goriis sahipleri, DNA parmak izi testinin diger ser’i delillere takdim edile-
meyecegi ile ilgili asagidaki ayetlerle istidlal etmislerdir;

1) “Emzirmeyi tamamlamak isteyenler icin anneler ¢ocuklarini iki tam y1l em-
zirirler. Onlarin (annelerin) yiyecegi, giyecegi, orfe uygun olarak (kendileri igin ¢o-
cugun dogdugu) babaya aittir..”"

302 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”,55-57; Sebil, “el-Basmatii’-verdsiyye”, 59-62; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 77-
79; Ganem, “Devru’l-basmetit’l-verasiyye fi’l-isbat”, 475; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 7; Salabi,
“Mecalatir’]l-basmati’l-verasiyye , 14.

303 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 374-381.

304 Askar, “Isbatii'n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye’, 268-269.

305 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyyeti”, 55-57; Karadagi-Muhammedi, Fikhii’l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 354.

306 Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 518.

307 Rafet Osman, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 576.

308 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 376.

309 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 77-79.

310 Meymen, “el-Basmatirl-verésiyyetii”, 615-616.

311 Sebil, “el-Basmatii’l-verdsiyye”, 59-62.

312 Selami, “et-Tahlilir’l-biyoloji’, 265.

313 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 451.

314 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 361-364, 376-381.

315 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 70, 371.

316 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 374-381; Ziihayli, “el-Basmatir'l-verasiyye”, 514-521.

317 Bakara (2), 233.
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Ayette “anneler ¢ocuklarini iki tam yil emzirirler” denilerek ¢ocugun nesebi
anneye nisbet edilmistir. Baba i 1<;1n 1se “Us >4 }Jt di_p 3/ kendisi i¢in ¢cocugun dogdugu”
ifadesi kullanilmistir. Giinkii 4 » }5 3 ocugun gerc;ek babasi annesi ile evli koca
olmayabilir. Ancak, nesebin siibutunda asil kaide “cocugun nesebi sahib-i firdsa
(kocaya) aittir” *'® oldugu i¢in, ¢ocuk anne ile nikahli kocaya nisbet edilir. Bundan
dolay1 bu asli kaideden hareketle ¢ocuk evlilik igerisinde dogdugunda biyolojik
babasinin kim oldugu arastirilmaz ve kadinin nikahli kocasina nisbet edilir.’*

1) 2) “Iki erkek sahit getiriniz”, *°“Bir de sahitligi gizlemeyin. Kim sahit-
ligi gizlerse, siiphesiz onun kalbi giinahkdrdir. Allah, yaptiklarimizi hakkiyla
bilendir”,*! “I¢inizden iki adil kimseyi sahit tutun. Sahitligi Allah icin dosdogru
yapin.”*%

Yukaridaki ayetlerde sahitligin yerine getirilmesi istenmektedir. Sayet DNA
sahitlige takdim edilirse bu ayetlerde emredilen sahitlik iptal edilmis ve ilahi bir
emir ihmal edilmis olacaktir.’*?

b. Siinnetten Deliller
DNA parmak izi testinin diger ser’i delillere takdim edilemeyecegini gosteren

delillerden biri de cocugun sahib-i firaga nisbet edilmesi gerektigini belirten asa-
gidaki hadistir;

Aise (ra)'dan rivayet edilmistir: “Utbe [bnu Ebi Vakkas, kardesi Sada: “Zema'nin
cariyesinden dogan oglan bendendir, onu sahiplen” diye vasiyet etmisti. Fetih yilin-
da onu Sad yakalayip: “Bu kardesimin ogludur, kardesim onu bana vasiyet etmisti”
dedi. Abd b. Zemua da: “O, benim kardesimdir ve babamn cariyesinin ogludur, onun
yataginda dogmugstur” dedi. Problemin halli i¢cin Resulullah (sav)a kostular. Sad
(ra): “Ey Allahin Resulii! Bu kardesimin ogludur. Kardesim onun hakkinda bana
vasiyette bulundu. Hele onun benzeriligine de bakin!” dedi. Abd b. Zema: “O be-
nim kardesimdir ve babamin cariyesinin ogludur. Babamin yataginda dogdu” dedi.
Resulullah (sav), ondaki benzerlige bakt: Utbe'ye acik bir benzerlik gordii. Sonra:
“Bu sana aitir ey Abd Ibni Zema. Cocuk, kadinla evli olan kocaya (sahib-i firasa)
aittir. Zina eden i¢gin ise mahrumiyet vardw” buyurdu. Sonra da, ¢ocugun Utbe'ye
olan benzerliginden dolay: Sevde Bintu Zemaya: “Bunu (kardesin bilme, ihtiyat et,
ona kars) tesettiir et!” diye emretti. O (¢ocuk), kadini (Sevde bintii Zema’y1) Allaha
kavusuncaya kadar goremedi. (Sevde, Resulullah (sav)n zevcesi idi.)”***

Bu hadis, ¢ocugun sahib-i firdstan bagkasina benzemesine ragmen mantuku
ile gocugun sahib-i firdsa ait oldugunu gostermektedir. Burada ¢ocugun, nikdhlh

318 Konuyla ilgili hadis asagida gelecektir.

319 Sebil, “el-Basmatir’l-verésiyye”, 70; Nezir Hamedu, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 8.
320 Bakara (2), 282.

321 Bakara (2), 283.

322 Talak (65), 2.

323 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 312.

324 Hadisin kaynagi daha oncegegti.
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kocadan bagkasina benzemesi DNA parmak izi testi ile ortaya ¢ikan “benzerlige”
benzemektedir. Bununla birlikte bu benzerlik daha kuvvetli kabul edilmemis ve
seran asli delil olan “firag” delili ile ¢atistig1 i¢in ona takdim edilmemistir.’*

c. Akli Deliller

DNA parmak izi testinin diger ser’i delillere takdim edilemeyecegini séyleyen
Islam hukukgularinin getirmis olduklari akli delillerden bazilar1 sunlardir;

1) Firas, ikrar ve beyyine delilleri nas ile sabittir. Ummet, sahabeden giiniimiize
bunlarin delil oldugu konusunda icma etmistir. Bundan dolay1 nasil olur da, tahlil
esnasinda hata olma ihtimali olan DNA testini bu delillere takdim edebiliriz.**

2) DNA parmak izi, ser’i delillerin kabulii i¢in bir sart ve mani**’ olamaz. Ak-
sine ser’i delillerin varligi DNA parmak izinin kabulii i¢in bir sart ve mani olus-
turmaktadir. Ciinkii immet bu delilleri Hz. Peygamber (sav)den giiniimiize kabul
etmis ve bu deliller iizerinde icma olusmustur. Bundan dolay1 daha heniiz yeni
olan DNA parmak izi bu ser’i delillerin kabulii i¢in bir sart ve mani olarak ileri
stiriilemez.

3) Sabit olan ser’i bir hitkmiin ilga edilmesi ve onunla amel etmenin iptal edil-
mesi ancak onun nesh edildigine dair ser’i bir nassin olmasi ile miimkiindiir. Bu
ise miimkiin degildir.’*

4) Nekadar dikkatli ve titiz olunursa olsun bilimsel goriisler tartismaya agiktir.
Nitekim kesin oldugu sdylenen bir¢ok bilimsel goriisler, bilimin ilerlemesi ile daha
sonra degismek zorunda kalmis veya tartismaya agilmistir. Bir¢ok bilimsel goriis
ise gercekligini kaybetmistir.**’

5) Bugiin hukukgularin ¢ogunlugu kiyafe deliline kiyas ederek DNA parmak
izi testinin cevazina hitkmetmektedirler. Bundan dolay1 DNA parmak izi ancak,

kiyafe delilinin diger ser’i deliller arasindaki konumunda bir delil olarak kabul
edilebilir.””!

6) Firas, sahitlik ve ikrar gibi seri deliller taabbiidi bir amagla vaz’ olunmustur.
Onlar ilga ve ihmal etmek miimkiin degildir. Teabbiidi bir hitkmii degistirmek
miimkiin olsaydi Hz. Ali (ra)’nin de s6yledigi gibi mestin iizerini degil altin1 mesh

325 Karadagi-Muhammedi, Fikhii’l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 348-349; Said, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 148.

326 Meymen, “el-Basmatii’l-verasiyyetii”, 615; Ziihayli, “ el-Basmatii’l-verasiyyetii”, 521; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye,
374, 376-377.

327 Usulii fikihta vad’i hiikiimlerden biri olarak kabul edilen sart, bir seyin varlig1 kendisine bagli olan sey demektir.
Varligy, bir bagka seyin varligini gerektirmez. Ancak yoklugu, bir baska seyin yoklugunu gerektirir. Mdni’ ise, bu-
lunmasi bir bagka seyin varligina engel olan, bulunmasi halinde bir baska seyin hiikmiinii ortadan kaldiran sey,
demektir. Zeydan, Veciz, 46, 49. DNA parmak izi testinin vad’i hiikiimler agisindan degerlendirmesi igin bkz. Hilali,
el-Basmatii’l-verdsiyyetii, 213-241; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 63-69; Abdiilmunim; “el-Bamatirl-verésiyyetii”,
1383-1388.

328 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 377.

329 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 377-378.

330 Sebil, “el-Basmatirl-verasiyye”, 55.

331 Meymen, “el-Basmatirl-verésiyye”, 615; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 374.
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etmek gerekirdi.**> Bunun gibi namazda kibleye donmek, yolculukta namazlarin

kisaltilmasi, hacda ihram elbisesinin giyilmesi, hac ibadetinin belirli aylarda ya-
pilmast gibi bir¢ok ser’i hiikiim teabbiididir ve bunlarin aksini yapmak miimkiin
degildir.***

1. DNA Parmak izinin Diger Delillere Takdim Edilmesi Gerektigi Goriisii

DNA parmak izini miistakil delil olarak kabul eden Islam hukukgulari, diger
delilerden daha fazla ispat giiciine sahip oldugu icin DNA parmak izi testini kuv-
vet agisindan onlarin tiimiine takdim edilmesi gerektigini soylemektedirler. Dola-
yisiyla bu goriise gore, diger deliller ile DNA parmak izi testi arasinda bir taaruz
ortaya ¢iktiginda 6nce DNA testine bakilir.***

Sadiiddin Hilali,** Ibrahim Osman,**® Abdiilkadir Hayyat*’ gibi cagdas Islam
hukugular1 bu goriistedir.

DNA testinin diger ser’i delillere takdim edilmesi gerektigini sdyleyen Islam
hukukgular: asagidaki deliller ile istidldlde bulunmustur;***

a. Kur’an'dan Delil

Kur'anda, “Indirdigimiz apagik delilleri ve hidayeti Kitapta agiklamamizdan
sonra onlari gizleyenler var ya iste onlara hem Allah lanet eder hem de biitiin lanet
etme konumunda olanlar ldnet eder”* buyrularak hakikatin gizlenmemesi em-
redilmistir. DNA parmak izi testi ile elde edilen sonug ise nesebin ispati ile ilgili
ihtilaflar1 giderecek ve ger¢ek babanin kim oldugunu ortaya ¢ikaracak, diger ser’i
delillerden daha kuvvetli ve kesin bir delildir. Kesin olan, zanni olana takdim edi-
lir. Dolayisyla burada hakikati kesin olarak ortaya ¢ikaran DNA parmak izi testi
ile amel etmemek, ayette ifade edilen hakikati gizlemek kapsamina girer ki boyle
davranmak ser’an caiz degildir.>*’

b. AKkli Deliller

Bu goriisii savunanlarin, DNA parmak izi delilinin diger delillere takdim edil-
mesi ile ilgili istidlalde bulunduklar: akli deliller ise sunlardir;

1) DNA parmak izi testi bircok karineden daha kuvvetlidir. Hatta dogru ve
yalan ihtimali olan sahitlik ve ikrardan da daha kuvvetlidir. $6yle ki, DNA parmak
izi inkar1 ve riicuu kabul etmeyen maddi bir delildir. Diger ser’i deliler ise inkar ve

332 Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 376.

333 Ka'bi, el-Basmatii'l-verasiyye, 379-380.

334 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 372-373.

335 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 315-316.

336 Ibrahim Osman, “Devru’l-basmetir'l-verasiyye”, 19.

337 Hayyat-$imali, “Tekniyyati’'l-hendeseti’-verasyye’, 1513.

338 Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 372-373; Aise, Isbatiin-neseb, 72-76.

339 Bakara (2), 159.

340 Hayyat-Simali, “Takniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1516; Ganem, “Devru’l-basmetiil-verasiyye’, 475; Hilali, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 316.
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riicuu kabul edebilir. Bundan dolay1 DNA parmak izi testi diger delillerin 6ncelikli
olarak kabul edilmesi i¢in ser’i bir engel olusturmaktadir.**!

2) Sarii, nesebin siibutuna verdigi 6nemden dolay: yalan ve hata olma ihtima-
line ragmen sahadeti ser’i bir delil olarak kabul etmistir. DNA parmak izi testi ile
kisinin 6lii olan kan ve diger dokular1 onun lehine veya aleyhine (bilim diliyle ses-
sizce) sahitlik etektedir. Hi¢ siiphesiz DNA parmak izi testi, hi¢ bir duygusal tesir
altinda kalmadan ilmi esaslar ¢er¢evesinde babaligin ispatina ve nefyine kesin bir
sekilde sahitlik etmektedir.**?

3) Neseble ilgili ispat vasitalar1 teabbiidi islerden degildir. Dolayisiyla DNA
parmak izinin kesfi ile klasik neseb ispat vasitalarini ihmal etmekten dolay1 giinah
islemis olmay1z. Sayet DNA parmak izi testi ile amel etme imkanimiz yoksa diger
ser’i delillere bakmaktan bagka ¢aremiz yok demektir.***

2. Degerlendirme

Nesebin siibutunda bir ispat vasitasi olarak bagvurulan firds, beyyine ve ikrar
gibi ser’i deliller, Islam hukukukeularinin ittifakla kabul ettikleri birer ispat vasi-
talaridir. Dolayistyla DNA parmak izi testi ile bu delillerin ilga ve ihmal edilme-
si veya DNA testinin varliginin, diger delilere bagvurmaya bir engel olarak ileri
stiriilmesi diisiiniilemez. Ancak bugiin, nesebin siibutunda ve nefyinde neredey-
se yiizde yiiz kesin bir sonug veren*** ve teori olmaktan ¢ikarak mahkemelerde
bir ispat vasitasi olarak kullanilan DNA parmak izi delilinin g6z ard1 edilmesi de
miimkiin degildir.**

Diger taraftan nesebin siibutu ve nefyinde firds, sahitlik ve ikrar ile sorun ¢6-
ziiliiyor ve taraflar bu deliller ile ortaya ¢ikan sonucu kabul ediyorlarsa zaten DNA
testine gerek kalmayacakatir. Ancak, bu delillerin varligina ragmen taraflar konuy-
la ilgili anlagamiyor ve sonucu kabul etmiyorlarsa DNA parmak izi testi ile ortaya
¢ikan sonucu kabul etmekten baska ¢are kalmayacaktir. Durum boyle olunca DNA
parmak izi testi sonucunda bir sahsin bir bagakasinin nesebinden oldugu veya ol-
madig1 kesin olarak tespit edilirse bunu inkédr etmenin de bir anlami olamaz. Ak-
sine DNA parmak izi testi kesinlik bildirdigi i¢in, neyi gerektiriyorsa onunla amel
etmek gerekir.>*

Bu nedenle asagidaki gerekgelerden dolayr DNA parmak izi testini “firds, sa-
hitlik ve ikrar” gibi miistakil ser’i bir delil olarak kabul etmek ve taaruz halinde
DNA parmak izi testi delilini diger delillere takdim etmek gerekmektedir;*"

341 Hilali, el-Basmatii'l-verdsiyyetii, 241-242, 273; Hilali, “el-Basmatir’l-verasiyye”, 271-272; Vasil, e’l-Basmetii’l-
verasiyyetii”, 96; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 372.

342 Ibrahim Osman, “Devru’l- basmetit’l-verasiyye”, 19; Hayyat-$imali, “Takniyyatir'l-basmati’l-verasiyye’, 1514.

343 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyyetii, 317; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat,452-453; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye,
373.

344 Kararati'l-mecmew’l-fikhi’l-Islami, 343-344; Karadagi-Muhammedi, Fikhii'l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 340- 341;
Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 47.

345 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 84-85, 242; Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 259; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 171.

346 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 68.

347 Aigse, Isbatiin-neseb, 74-76.
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1) DNA parmak izi testi nesebin ispat ve nefyinde kesinlik bildirmektedir. ***

2) Bugiin DNA parmak izi testi teori olmaktan ¢ikmis, 1987°den beri ABD ve
Avrupada yaygin bir sekilde mahkemelerde kullanilan bir ispat vasitasi olmus-
tur.**

3) DNA parmak izi testi ile babaligin gercek olup olmadiginin tespitinde DNA
parmak izinden kaynaklanan bir hata olmamaktadir. Hata, DNA tahlilinin yapil-
mast esnasindaki insani zaafiyetlerden ve tahlil merkezi ile ilgili problemlerden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla gerekli sartlarin olugsmasina dikkat edilir ve hata
yapma olasilig1 kaldirilirsa DNA testinin miistakil ser’i bir delil olarak kabul edil-
mesinde bir tereddiit olamaz.**

4) Diger ser’i deliller ile nesebin siibutuna hitkmedilmesi de zann-i galibe ve
zahire dayanmaktadir.*® DNA ile nesebin siibutu ise diger ser’i delillere nazaran
kesinlik bildirmektedir. Dolayisiyla kesinlik bildiren delilin zann-1 galib bildiren
delile takdim edilmesi gerekir.**

C. DNA PARMAK iZi TESTi ILE AMEL ETMENIN SARTLARI

Islam hukukgulari, “DNA parmak izi testi ile amel etmenin hukuki sartlar1” ve
“DNA Parmak izi Tahlilini Yapan Analiz Merkezi ve Uzman Kisilerde Bulunmasi
Gereken Sartlar” olmak iizere iki farkli durum {izerinde durmuslardir. *>

Diger taraftan Islam hukukuna gére, DNA parmak izi testi ile nesebin siibutu
icin baba aday1 oldugu iddia edilen veya hakkinda babalik davasi a¢ilan sahsin,
cocugun annesi ile sahih nikah ile evli olmasi veya zina haddini gerektirmeyecek
bir sekilde cinsel iliski de bulunmus olmasi gerekmektedir.*** Dolayisiyla nesebin
stibutunda bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testine bagvurulabilmesi i¢in
bu temel ilkenin g6z 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.

1. DNA Parmak izi Testi ile Amel Etmenin Hukuki Sartlari
Son doénem Islam hukukgularinin, DNA parmak izi testi ile amel etmek icin

bulunmasi gerektigini soyledikleri genel sartlar1 su sekilde siralamak miimkiin-
diir; >

348 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 273.

349 Hilali, el-Basmatii'l-verasiyye, 84-85, 242; Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 259; Hatib, “el-Basmati’'l- verasiyye”, 171.

350 Aise, [sbatiin-neseb, 75; DNA testini yapan uzmanlarin uygulamasindan kaynaklanan hatanin mes’iliyeti ile ilgili
degerlendirme igin bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdasiyye, 60-65

351 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 68; Ciindi, “el-Fahsir'l-ceyniyyii’”, 639.

352 Hayyat-$imali, “Takniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1512-1515.

353 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 49-59; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat,453-455; Meymen, “el-Bamatii’l-
verasiyye”, 619-620; Baz, “Basamatiin gayrii’l-esabi, 785-786; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 129-132; Kéasim,
“el-Basmatir’l-verésiyye ve hucciyyetiihd’, 64-66; Said, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 146-148.

354 Karadagi-Muhammedi, Fikhii'l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 360; Sertavi, Fikhii’l-ahvalis-sahsiyye, 222; Selami,
“et-Tahlilir'l-biyolojiyyii”, 455.

355 Karadégi, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 64; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 62-65; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 69-
70; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 49-50; Eymen, el-Miistecedddt fi vesdili’l-isbat, 454-455; Ziihayli, “el-Basmatir’l-
verasiyyetii’, 515-518; Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verasiyye,” 1374-1375; Said, “el-Basmatir’l-verésiyyeti”, 147-148;
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1) DNA parmak izi testi bir ispat vasitas1 olarak mahkemelerde kullanilmali ve
bu sekilde kullanimuyla ilgili toplumda genel bir kabul olusmalidir.**

2) Konunun uzmani kabul edilen bilim adamlarinin ve hukuk¢ularinin DNA
parmak izinin uygulamada bir ispat vasitasi olarak kullanilmasini kabul etmesi
gerekir.”’

3) DNA parmak izi testi sonucunun ser’an gegerli ve muteber olan bir hiikiim
ile catismamalidir. Buna gore, seran muteber olan evlilik siireci icerisinde (firas
delili) gerceklesen bir dogumla ilgili neseb davasinda sonucu ne ¢ikarsa ¢iksin
DNA tahlili kabul edilemez. Ciinkii hadis-i serifte “Cocuk, kadinla evli olan koca-
ya aittir. Zina eden i¢in ise mahrumiyet vardir”**® buyurulmustur. Dolayisiyla firds
delillerin en kuvvetlisidir. Koca, sahih nikah igerisinde dogan ¢ocugun nesebini
kabul etmiyorsa redd-i neseb (lian) davasi agmalidir.*>

4) DNA parmak izi testi sonucunun ser’an makul olmayan bir hiikkiim ile ¢atig-
mamasi gerekir. Ornegin, akil bali§ olmamuis, bu yiizden biyolojik olarak kendisin-
den ¢ocuk olmas1 miimkiin olmayan bir ¢ocuga babalik nisbet edilmesi gibi. Boyle
bir durumda DNA parmak izi testi sonuglarinin hatali olduguna hiikmedilir.’®

5) Kotii niyetli kisilerin elinde oyuncaga doniistiiriilmemesi i¢cin DNA parmak
izi tahlilinin yapilmasina mahkeme veya yetkili merci karar vermeli ve bunlarin
denetiminde yapilmalidir.*

6) DNA parmak izi tahlili, nesebin siibutu ile ilgili ispat vasitalarina bagvurma-
nin caiz oldugu bir durumla ilgili olmal, reddi neseb veya mesru bir sekilde nesebi
sabit olan birisi i¢in, bir bagka ifadeyle “tashih-i neseb” i¢in olmamalidir. Ciinki
bunda, aileler ve toplum i¢in mefsedet vardir.**

7) DNA tahlili yapilacak kisilerin buna onay vermesi gerekir. Ancak zaruri
hallerde hakim re’sen DNA tahlili isteyebilir.***

8) DNA parmak izi testi tahlili yoluyla doku ticareti yapan 6zel sirketlerin ya-
saklanmasi ve buna tevessiil edenler i¢in caydirici 6nlemlerin alinmasi gerekir.***

9) DNA parmak izi testi sahih nikah veya nikéh siiphesi ile cinsel iliskiye dayali
mahkemeye intikal etmis bir neseb anlasmazligindan dolay1 yapilmalidir.*®®

Ebu’l-vefa, “Med4 hucciyyeti’l-basmatii’l-verasiyye”, 693-698; Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetithd”, 64-
66; Stiveylim, “el-Basmatirl-verésiyye”, 129-132; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 197-204.

356 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 69; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 243.

357 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 70 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 243. Abdilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,” 1374;
Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 199.

358 Bk. Daha 6nce gegen kaynaklar

359 Said, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 147.

360 Said, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 148; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 49; Stiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye,  130.

361 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 130.

362 Karadagi, “el-Basmatirl-verasiyye”, 64; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 129-
130; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 200.

363 Karadagi, “el-Basmatirl-verasiyye”, 64; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 200.

364 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50; Abdiilvahid, “el-Basmatirl-verésiyye”, 249; Siiveylim, “el-Basmati’l-verésiyye’,
130.

365 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 454.



104 | Yrd. Dog. Dr. ibrahim YILMAZ

10) DNA parmak izi tahliline dayali neseb davasi koca/baba tarafindan agilmis
olmali. Kardes, ogul, amca vs. gibi bagkas tarafindan a¢ilmis olmamalidir. 3%

11) Tahlili yapan merkez tarafindan DNA parmak izi testi yapilan kisilerin
kayitlar1 giivenilir bir sekilde yapilmali ve tahlil sonucu iki adil sahit huzurunda
resmi kurum tarafindan imza edilerek verilmelidir.**”

2. DNA Parmak izi Tahlilini Yapan Analiz Merkezi ve Uzman Kisilerde Bu-
lunmasi Gereken Sartlar

Giinlimiiz islam hukukeular1 genel olarak DNA parmak izi tahlilini yapan
uzman kisiyi kéife kiyaslamislar ve bu konuda kaifte bulunmasi gereken sartla-
rin DNA parmak izi tahlilinde de bulunmasi gerektigini sdylemislerdir.**® Ancak
arastirmacilardan hi¢ biri, DNA parmak izi tahlilini yapan kisilerin erkek ve hiir
omast konusuna deginmemistir. Baz1 arastirmacilar ise DNA parmak izi testi ile
kiyafenin her yonii ile birbiri ile ortiismedigini, yontem ve uygulama agisindan
aralarinda 6nemli farklar bulundugunu, dolayisiyla kaifte bulunmasi gereken sart-
larin DNA parmak izi tahlili i¢in istenmesinin dogru bir yaklasim olmayacagin
soylemektedir.’®®

Buna gore Islam hukukgularinin DNA parmak izi testini yapan tahlil merkezi
ve kisilerde bulunmasi gerektigini soyledikleri sartlar1 su sekilde siralamak miim-
kiindiir;

1) Sahsi menfeatler i¢cin kullanilmamasi ve istismar edilmemesi icin DNA par-
mak izi testi tahlilini yapan laboratuar devlete bagli ve onun denetiminde bir yer
olmalidir.””

2) DNA parmak izi tahlilinin yapildig1 merkez en modern teknik aletler ile do-
natilmal1 ve tahlilinin sonucuna etki edecek tiim olumsuz sartlardan arindirilarak
bu konuda diinyada uygulanan kriterlere sahip olmalidir.*”*

3) DNA tahlil merkezinde ¢alisan kisiler, bu konuda en iist seviyede yetismis
ve alanlarinda kendilerini kabul ettirmis uzman kislerden olugsmalidir. >

373

4) DNA parmak izi tahlilini yapacak kisiler Miisliiman olmalidur.

5) DNA parmak izi tahlilini yapacak kisiler adalet sahibi ve giivenilir olmali-
dir?”

366 Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 455.

367 Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 455.

368 Ornek olarak bk. Karadagi, “el-Basmatiil-verasiyye”, 63-64; Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 62-65; Vasil, “el-
Basmatii’l-verasiyye”, 69-70; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50-59.

369 Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye , 203.

370 Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 65; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 50; Baz, “Basamatiin gagrirl-esabi”, 786; Abdiilvahid, “el-
Basmatirl-verasiyye’, 249; Siiveylim, “el-Basmatirl-verasiyye”, 131; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 198.

371 Karadégi, “el-Basmatirl-verésiyye”, 63; Ka'bi, el-Basmatii'l-verasiyye, 50.

372 Karadagi, “el-Basmati’l-verésiyye”, 63; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 242-243; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51.

373 Sebil, “el-Basmatir’l-verasiyye”, 63; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51; Said, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 146-148.

374 Karadagi, “el-Basmatirl-verésiyye”, 64; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 63; Vasi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 70;
Ka'bi, el-Basmatii’l-verasiyye, 51.Ka'bi, el-Basmatii'l-verdasiyye, 51.
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6) Tahlil merkezinde ¢alisan tiim kisiler, sahitlikle ilgili ehliyet sartina sahip
olmalidir.>”®

7) DNA parmak izi tahlilini yapan merkez, tahlili yapilan kisilerin yakini ve
akrabasi olmamali ve tahlilin sonucu bunu yapan kisilere 6zel bir menfaat sagla-
mamalidir.’’

8) Tahlili yapan kisilerin sayis: birden fazla olmalidir. *”

9) DNA parmak izi testi yapilacak doku 6rneginin alinmasindan sonucun be-
lirlenmesine kadar tiim isler biiyiik bir itina ile yapilmali ve gerektiginde kullanil-
mak iizere giivenli bir sekilde muhafaza edilmelidir.’”®

10) Higbir sek ve siiphenin kalmamasi i¢in DNA parmak izi testi farkli mer-
kezlerde, farkli doku 6rnekleri iizerinde, birden fazla ve ¢ok giivenli bir sekilde
yapilmalidir.’”

3. Degerlendirme

DNA parmak izi testi ile amel etmek i¢in gerekli goriilen “hukuki sartlar” ile
ilgili giiniimiiz Islam hukukgular1 arasinda bir ihtilaf yoktur. Dolayisiyla Islam hu-
kukgularinin belirtmis oldugu yukaridaki ser’i sartlar olustugu zaman DNA par-
mak izi testi ile amel etmek ve onu ser’i bir ispat vasitas: olarak kullanmak i¢in
hi¢ bir tereddiit kalmaz.®® Ancak DNA parmak izi testi, var olan nesebin tashihi
ve tekidi i¢in yapilmamalidir.*®! Ciinkii evlilik icerisinde tescil edilen bir ¢ocugun
nesebi, ancak lian ile reddedilebilir.3*?

Diger taraftan giiniimiiz Islam hukukgulari, “DNA Parmak Izi Tahlilini Yapan
Analiz Merkezi ve Uzman Kisilerde Bulunmasi Gereken Sartlar” ile ilgili 6zellikle
tahlili yapan kisinin “sayis: ve Miisliiman olmas:” hakkinda ise farkli goriisler ileri
siirmiislerdir. Bu yiizden 6zellikle “DNA tahlilini yapan kisinin sayisi: ve Miisliiman
olmasi” izerinde durulmasi giintimiizdeki uygulamaya dikkat ¢ekmesi agisindan
onem arzetmektedir.

a. DNA Tahlilini Yapan Uzman Sayis1
Konunun daha iyi anlagilabilmesi ve aralarinda bir mukayese yapilabilmesi

375 Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 63; Hatib, “el-Basmati’l-verasiyye ”, 198.

376 Karadagi, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 64; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 51; Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,”
1375; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye 7, 201. Bu goriis sahipleri DNA tahlilinin sahitlige benzedigini dolayisiyla
tahlili yapan kisi ve/ya yakinlarina bir menfeat saglamamasi gerektigini soylemektedirler.

377 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 64; Said, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 146. Bu konu, kaifin ve ona kiyas edilen DNA
parmak izi tahlilini yapan kisini hukuki vasfi ile ilgili olup bu konuda dért fakli goriis ileri stiriilmiistiir. (Ka'bi, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 51-58.)

378 Sebil, “el-Basmatii'l-verasiyye”, 63; Abdilmunim, “el-Basmatii'l-verdsiyye;” 1375; Abdilvéahid, “el-Basmatii’l-
verasiyye’, 249; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 131; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye , 198.

379 Sebil, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 63; Vasi, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 69; Hilali, el-Basmatii’l-verasiyye, 242-243; Sii-
veylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 132; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 198.

380 Sebil, ‘el-Basmatii’l-verdsiyye”, 65-66.

381 Sebil, ‘el-Basmatii’l-verdsiyye”, 70-71; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 471-478.

Axa

382 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 64.
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i¢cin once klasik Islam hukuku doktrininde kaifin sayisi ile ilgili degerlendirmele-
re, sonra da giiniimiiz islam hukukgularinin DNA parmak izi tahlilini yapan kisi
sayst ile ilgili goriislerine yer verilecektir.

aa. Klasik Doktrinde Kaifin Saysi {le Tlgili Goriisler

Klasik Islam hukuku doktrininde kiyafe ile nesebin sabit olmast i¢in kiyéfe ile
hiikiim veren kiifin sayisinin en az kag olmasi gerektigi tartisilmistir. Malikiler
kaifin tek kisi olmasinin yeterli oldugunu séylerken’®® $afii ve Hanbelilerden kaifin
tek kisi veya en az iki kisi olmasi gerektigi seklinde farkli rivayetler vardir.** Bu
konuda Malikiler basta olmak {izere gogunluga gore tek kisinin verdigi kiyéafe hiik-
miiniin yeterli ve gegerli oldugunu sdylemek miimkiindiir. **°

Doktrinde kaifin saysi ile ilgili bu tartigma, onun sahit, miifti veya hdakim/
hakem kabul edilmesi ile ilgilidir. Kéifin sahit oldugunu sodyleyenler onda sahit-
likle ilgili sartlarin olmas1 gerektigini, miifti olarak kabul edenler onda miiftilik
sartlarinin bulunmasi gerektgini, hakim/hakem olarak kabul edenlerde onda
hakimligin/hakemligin sartlarinin bulunmasi gerektigini séylemistir.**® Dolayisty-
la kaifi hakim/hakem kabul edenler tek kisi olabilcegini sdylerken onu sahit kabul
edenler en az iki kisi olmasi gerektigini soylemektedirler.*®”

Kaifin sahit mi hakem mi kabul edilmesi gerektigi ile ilgili Ibn Kayyim (&.
751/1350) soyle demektedir: “Sayet sahit kabul edilirse doktor gibi tek kisinin sahit-
ligin gecerli oldugu durumlara benzer ve goriisii ile amel edilir. Ancak kadifin hakem
kabul edilmesi halinde hiakem olmanin belirli sartlar ve usulii vardwr ki burada bu

sartlar gerceklesmemektedir?3%

Ibn Kayyim (8. 751/1350) kaifin bilirkisi olarak kabul edilmesi halinde ise tek
kisi olmasinin yeterli olacagini séylemektedir.”®® Ibn Kudame (6. 620/1223) da ka-
ifin bilirkisi konumunda oldugunu belirtmektedir.*°

ab. DNA Parmak Izi Tahlilini Yapan Uzman Kisinin Says: {le 1lgili Giinii-
miiz Islam Hukukgularinin Gériisii

DNA parmak izi tahlilini yapan kisinin kiydfeye ve sahitlige kiyas edilip edil-
memesi noktasinda odaklasan farkli goriisler dogrultusunda DNA parmak izi tah-
lilini yapan uzman kiginin sayust ile ilgili giiniimiiz Islam hukukgular: tarafindan
dort farkl goriis ileri stirtilmistiir.”!

383 Ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 11, 575.

384 TIbn Riisd, Bidayetil-miictehid, 11, 575; $afii, Umm, V11, 605; Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, IV,
647; Tbn Kudame, Mugni, VIII, 376; Merdavi, Insaf, VI, 337.

385 Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 326-327.

386 Hatib, Siibiitu'n-neseb, 248-249; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325.

387 Safii, Umm, VII, 605; Sirzi, Miihezzeb, 11, 317; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XVII, 386; Merdavi, insaf, VI, 437- 438;
Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, VII, 409-410.

388 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 11, 592, 607-608.

389 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 11, 607-608.

390 Ibn Kudame, Mugni, VIII, 374.

391 Bu konudaki farkli goriisler ve gerekgeleri i¢in bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51-59.
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Asagida kisaca bu goriisler tizerinde durulacaktir;

1) Birinci Goriis: DNA parmak izi tahlilini yapan uzman sayisi en az iki kisi
olmali

DNA parmak izi testini sahitlige ve kiyafeye kiyas eden bu goriise gére DNA
tahlilini yapan uzman kisinin sayisi en az iki olmalidir.**> Muhammed Siileyman
el-Askar,*” Ali Muhyiddin el-Karadagi,** Abdiissettar Fethullah Said,* Omer es-
Seyh el-Esam,*® Hasan es-Sazeli gibl islam hukukgular1 bu gériistedir. *” Bu gériis
sahipleri, sahitlikte aranan en az sayinin iki olmasi gerektiginden hareketle “...(bu
isleme) sahitliklerine giivendiginiz iki erkegi; eger iki erkek olmazsa, bir erkek ve iki
kadini sahit tutun..”**® ayeti ile istidlalde bulunmustur.

2) Ikinci Goriis: Tek kisinin yaptign DNA parmak izi tahlilinin yeterli ol-
masi

Baz1 Islam hukukgulari, kaifin sayisinin tek kisi de olabilecegini sdyleyen cum-
hurun (Malikiler/$afiiler, Hanbeliler ve Zahiriler) goriisiinden hareketle bir kisi-
nin yaptigit DNA parmak izi tahlilinin de yeterli olacagini sdylemistir. *** Vehbe
Ziihayli,* Sadiiddin el-Hilali,*! Fuad Abdiilmunim*?ve Muhammed Muhtar es-
Selami*” bu goriistedir.

Ziihayi bu konuda kiyafede aranan sartlarin gegerli oldugunu ve doktrinde
kaifin sayisinin tek kisi olmasinin da yeterli kabul eden goriisten hareketle DNA
parmak izi tahlilini yapan kisnin sayisinin da tek kisi olmasinin yeterli olacagini
sOylemektedir. Dolayisiyla ona gore kiyafede tek kisi ile amel etmek caiz olunca
kiyafeden ¢ok daha kuvvetli olan ve %99,9 oraninda kesin sonug veren tek kisinin
yaptigt DNA parmak izi testi ile amel etmek evleviyetle caizdir. ***

Fuad Abdiilmunim*® ile ayn1 goriisleri dile getiren Sadiiddin Hilali ise DNA
parmak izi tahlilin yapan uzman kisileri “mesleki uzmanlik” kapsaminda degerlen-
direrek soyle demektedir: “DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisileri sahitlikte
saymin birden fazla olmasina benzetmek miimkiin degildir. Ciinkii sahitlikte sayinin
birden fazla olmasimin hikmeti “Bu, onlardan biri unutacak olursa, digerinin ona

392 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51-52.

393  Askar, “Isbati’n-neseb bi'l-basmati’l-verasiyye”, 466.

394 Karadagi, “el-Basmatii’l-verdsiyye”64. Karadagi'ye gore, ya DNA tahlilini yapan kisi sayis1 birden fazla olmali veya
tahlili en az iki defa yapilmalidir. Karadagi, “el-Basmatir’l-verésiyye’, 64.

395 Said, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 146.

396 Esam, “et-Tahlilii'l-biyoljiyyii”, 1690.

397 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51-52.

398 Bakara, 2/282.

399 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 53-54.

400 Ziihayli, el-Basmatii’l-verdsiyye, 529.

401 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 342.

402 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,” 1375.

403  Selami, “et-Tahlili’l-biyolojiyyi”, 458.

404 Ziihayli, el-Basmatii’l-verdsiyye, 529.

405 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye, 1375.
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hatirlatmas: icindir”** DNA parmak izi tahlili aletlerle oldugu icin boyle bir durum
s0z konusu degildir. Burada onemli olan say: degil, meslegin ve konunun uzmani
olmaktir. Konunun uzmani tek kisi de olsa sonug giivenli mi degil mi o daha iyi bilir.
Ciinkii bu konuda neyin yapilmasi gerektigini o herkesten daha iyi bilmektedir. Gere-
kirse dogru ve giivenilir sonuca ulasmak icin tahlil islemini birden fazla yapabilir™”

DNA tahlilini yapan uzman kisiyi “terciimana” benzeten Muhammed Muhtar
es-Selami ise s0yle demektedir: “Bu konuda tahlili yapan kisi kamu adina bir gorev
yaptigim diistiniirsek bu gorev onun zatiyla ilgili degil, meslegiyle ilgili olmaktadir
ve bu yonii ile raviye benzemektedir. Sayet tahlili yapan kisiye mahkemede hdkimin
huzurunda ozel bir dava ile ilgili sahitlik yaptigim diisiiniirsek bu durumda DNA
parmak izi tahlilini yapan kisi sahide benzemektedir. Benim goriisiim DNA tahlilini
yapan kisinin durumu, mahkemede hakim ile lisanlarim bilmedigi davahilar arasin-
da kamu adina terciimanlik yapan kisinin durumuna benzemektedir. Dolayisiyla
tek kisinin yaptigs DNA parmak izi tahlili de yeterlidir”**

3) Ugiincii Goriig: DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisinin sayisi
hdkimin takdirine birakilmali

Bu goriis sahiplerine gore, tahlili yapan uzman Kkisi sayis1 hakimin takdirine
birakilmalidir.*® Bu goriisii Omer es-Sebil dile getirmis,*'° Halife Ali el-Ka’bi de bu
goriise katildigini ifade etmistir.*"

“Hakim bir tek kisinin yaptigt DNA parmak izi testini giivenilir buluyorsa bu-
nunla iktifa eder” diyen Omer es-Sebil sdyle demektedir: “Benim goriisiim bu ko-
nuyu hdkime havale etmektir. Hakim maslahat: gerceklestirmek, hak ve adaleti or-
taya ¢ikarmak icin diger ihtilafli meselelerde nasil hiikiim veriyorsa bu konuda da
oyle amel etmelidir. Bazi neseb davalarinda hakim bir kisinin verdigi bilgiye giivenir
ve ona dayanarak hiikiim verebilir. Bazi neseble ilgili davalarda ise hakim ikinci bir
uzman kisinin goriisiine ihtiyag duyabilir”*'*

4) Dordiincii Goriis: DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisinin sayis1
ile ilgili goriis beyan etmeyenler

Nasir Ferid Vasil,*”> Abbas Ahmed el-Baz*'* ve Necm Abdiilvahid gibi aras-
tirmacilar DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisinin sayisi ile ilgili bir sey
soylemeyerek genel olarak bu kisilerin “alanlarinda uzman, adil ve giivenilir kisiler
olmasi” gerektigini belirtmislerdir. *°

406 Bakara (2), 282.

407 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 342.

408 Selami, “et-Tahlilirl-biyolojiyyii”, 458.
409 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 54-55.

410 Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 63.

411 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56-58.

412 Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 64.

413 Vasil, “el-Basmatii’l-Verasiyye”, 69-70.
414 Béz, “Basamatiin Sayrir'l-esabi”, 785-786.
415 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 55.
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Nasir el-Meymen de DNA parmak izi tahlilini yapan kiside kaifte bulunmasi
gerken “Islam, adalet, uzmanlik ve deneyimli olmak” gibi sartlar1 saymis ve say1 ile
ilgili bir sey s6ylemeyerek sayinin 6nemli olmadigini ima etmistir.*®

Yukaridaki goriisler igerisinde DNA parmak izi tahlilini yapan kisinin sahit
olarak degil de bilirkisi olarak kabul edilmesi ve sayisinin hakimin takdirine bira-
kilmasi1 daha isabetli goriinmektedir. Buna gore hakim yeterli goriirse tek kisinin
tahlili ile yetinebilecegi gibi gerekli gormesi halinde tahlili yapan uzman sayisinin
birden fazla olmasini ve tahlilin birden fazla merkezde yapilmasini da isteyebilir.*'”
Yine ayn1 sekilde hakim gerekli goriirse, sonucun daha giivenli olmasi ve siipheden
uzaklagilmasi igin tahlilin en az iki farkl1 merkezde yapilmasini da isteyebilir.*'®

Diger taraftan bu konuda DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisiyi kaife
kiyas etmek ve sahitlikle ilgili sartlarin burada da olmasi gerektigini séylemek ki-
yas mada’l-farik/fasit bir kiyastir.*'® Soyle ki sahitlik, gormeye ve olay1 bizzat miisa-
hade etmeye dayanir. DNA parmak izi testini yapan uzman ise olay1 bizzat gérme-
mekte, sadece bazi biyolojik maddelerin tahlil ve terkibi sonucu belirli bir sonuca
ulagmaktadir. Sahitlik ve DNA tahlilinde; sahidin olaya canli bir sekilde hakikaten
sahitlik yaptig1, DNA parmak izi tahlilini yapan uzmanin veya tahlil sonucunun
bilimsel olarak sessiz bir sekilde hitkmen taniklik yaptigi, dolayisiyla her ikisinin
de olayin aslina vakif olma noktasinda ortak bir 6zellige sahip oldugu soylenebilir.
Ancak sahitlik, olay1 bizzat goren ve miisahade eden kisi ile sinirlidir. DNA tahlili-
ni yapan kisi ise belirli bir kisi ile sinirli olmayip bu konuda hakimin gorevlendir-
digi uzman olan herkes bu tahlili yapabilir.**

Dolayisyla DNA parmak izinin sahitlik olarak degil, “fenni bilirkisilik” olarak
kabul edilmesi daha isabetli goriinmektedir.*” Nitekim Hz. Peygamber (sav), Zeyd
Ibnu Harise ve Usame b. Zeyd olayinda*?*tek kisinin kaifligini yeterli gormiis, olay
sahitlik olarak degerlendirerek benzerlige itibar etmek i¢in kaif sayisinin iki olma-
s1 gerektigini sdylememistir.*

b. DNA Tahlilini Yapan Uzman Kisinin Miisliiman Olmasi
Doktrinde kaifte bulunmasi gereken sartlar igerisinde “Miisliiman” olma sart1
tiim mezhepler tarafindan agikea ifade edilen bir sart degildir. Nitekim Safiiler

416 Meymen, “el-Bamatii’l-verasiyye”, 620.

417  Sebil, “el-Basmatii-verdsiyyetii”, 64; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56.

418 Vasll, “el-Basmatii’l-Verésiyye”, 69.

419 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56-58. Kiyas maa’l-farik, asil ile fer arasinda illet benzerligi bulunmaksizin yapilan
kiyas demektir. $6yle ki kiyasin riikiinlerinden biri olan fer} hitkmiin illeti bakimindan asilla esit olmalidir. Boyle
olmazsa fer’ aslin dengi ve benzeri bir olay olmadigindan ona kiyas edilemez. Ciinkii bir hitkmiin kiyas yoluyla bag-
ka bir olaya verilebilmesi, ancak bu olayin hiikiimle ilgili olaya (asla) denk ve benzer olmasi ile miimkiindiir. Bu sart
gerceklesmedigi halde bir kiyas yapilirsa bu kiyasa, “farkl: iki olay arasinda yapilmis kiyas” anlaminda “kiyas maal
farik” denilmistir. (Zekiyytiddin Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslar1 (Fikik Usulii), (tec. Ibrahim Kafi Dénmez),
Ankara 1990, s. 126-127)

420 Sahitlik ve DNA parmak izi arasindaki fark ile ilgili genis bilgi i¢cin bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56-58.

421 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 58.

422 Buhari, Fezailu’l-Ashab, 17, Menakib, 23, Feraiz, 31; Miislim, Rada, 38; Ebta Davad, Talak, 31, 22687; Tirmizi, el-
Vela ve'l-Hibe, 5; Nesai, Talak, 51.

423 Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Muhammedi, Ahkamii'n-neseb, 326.
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kaifin miisliiman olmasi gerektigini tasrih ederken*** Maliki ve Hanbeliler kaifte
bulunmasi gereken sartlar icerisinde “miisliman” olma sartindan bahsetmemis-
lerdir.*”® Dolayisiyla bu konuda klasik doktrinde ittifak oldugunu sdylemek miim-
kiin degildir.

Giiniimiiz Islam hukuk¢ularindan bazilart DNA parmak izi tahlilini yapan
kisilerde bulunmasi gereken sartlar arasinda “Miisliiman olma” sartindan bah-
setmezken® bazi Islam hukukculari, -DNA parmak izi tahlili, ister sahitlik ister
rivayet olarak kabul edilsin- bu tahlili yapan uzman kisilerin Miisliiman olmasi
gerektigini séylemektedirler.*””

Ancak, DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisilerin Miisliman olmasi
gerektigini sdyleyen Islam hukukgular1 bazi sartlar ve kayitlar koymuslardir. Or-
negin, Omer es-Sebil, DNA parmak izi tahlilini sahitlik olarak diisiinerek, gayr-i
Miisliim birisinin Miisliimanla ilgili sahitligi kabul edilmeyecegi icin, tahlilin
Miisliiman birisinin nesebinin ispati ile ilgili olmas1 halinde bu tahlili yapacak ki-
sinin Miisliiman olmasi gerektigini soylemektedir.**®

Abdiissettar Fethullah Said de DNA parmak izinin gayr-i miislimler tarafin-
dan kesfedildigini, dogal olarak bu tahlili ilk olarak gayr-i miislimlerin yaptigini,
ancak Miisliiman bilim adamlarinin da bu tahlili yapmay1 6grenmesinin miimkiin
oldugunu, dolayisiyla tahlili yapacak kisilerin 6ncelikle Miisliiman olmas: gerekti-
gini sdylemektedir. Ancak zaruret halinde, tahlilin birden fazla yapilmasi sarti ile
Miisliimanlara kars1 6n yargis1 olmayan gayr-i Miislim uzman sahislarin yapacagi
tahlilin de gegerli oldugunu séylemektedir.**

Muhammed Muhtar es-Selami ise bu tahlili yapan kisilerde fukahanin ileri siir-
diigii sartlarin giintimiizde herkeste bulunmasinin zor oldugunu ve bu sartlarin is-
tenmesi halinde neseble ilgili haklarin zayi olabilecegini, giiniimiizde biyolojik tahlil-
lerin son derece mitkemmel hazirlanmis cihazlarla giivenilir bir sekilde yapilmasin-
dan dolay1 adalet ve miisliiman olma gibi sartlarin gerekmedigini soylemektedir.**

Bu konuda giiniimiiz gergegine uygun olan, Miisliiman olma sart1 aranmaksi-
zin DNA parmak izi tahlilinin uzman kisiler tarafindan giivenilir bir sekilde yapil-
mis olmasidir. Clinkiit DNA parmak izi tahlilini yapan tek bir kisi degildir. Bu bir-
cok agamadan gegen, ¢ok sayida uzman kisinin katildig: bir siiregtir. Alanlarinda
uzman ve giivenilir olmalari sart1 ile birgok asamadan gecen bu ekip ¢aligmasinin
kabul edilmesi gerekir.*! Nitekim Hz. Peygamber (sav) de hicrette miisrik olan
Abdullah b. Uraykat1 kendisine rehber olarak se¢mistir.**

424 Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 646; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325;
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427 Askar, “Isbati'n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 465; Ziithayli, “el-Basmatii’'l-verasiyyetii”, 518; Sebil, el-Basmatiil-
verdsiyye, 63; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51; Said, “el-Basmati’l-verésiyye”, 146.
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Beyrut 1988, II, 478.
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SONUC

Tip ilmi giiniimiizde biiyiik ilerleme kaydetmis ve bilim adamlar1 insanin yap1
taglar1 olan hiicre ile ilgili bir¢ok yeni buluslara imza atmislardir. Giiniimiizde bi-
yoloji ilmi ile ilgili en 6nemli buluslardan biri de hi¢ siiphesiz, insanin genetik
sifresini olusturan ve genetik 6zelliklerin nesilden nesile aktarilmasini saglayan
DNA parmak izinin kesfedilmis olmasidir.

Aile ve toplum agisindan sosyal ve hukuki baglamda 6nemli sonuglar1 olan
“DNA parmak izi ile nesebin siibutunun Islam hukukundaki yeri’ni ele aldigimiz bu
calismamizda varmis oldugumuz sonuglari soyle 6zetlemek miimkiindiir;

1. islam, nesebin siibutuna biiyiik 6nem vermis ve neslin muhafazasini zarurat-1
kiilliyeden kabul ederek her tiirlii vesile ile nesebin siibutunu tesvik etmistir.

2. DNA parmak izi, anne-babadan kalitim (genetik) yoluyla ¢ocuga aktarilan,
her ferdin 6zel olarak biyolojik kimligine delalet eden ve belirli bilimsel kurallar
cercevesinde bilinmesi miimkiin olan bir genetik 6zellikdir.

3. Gliniimiizde DNA parmak izi, nesebin siibut ve nefyinde, suglarin ispatinda
ve kimliklendirmede (kimlik tespitinde) basvurulan (bilimsel) bir ispat vasitasidir.

4. Her insanin kendisine 6zel bir DNA parmak izi vardir ve tek yumurta ikizle-
ri harig iki insanin DNA parmak izinin bir birine benzemesi neredeyse miimiikiin
degildir. Bu yiizden DNA parmak izi testi nesebin siibutunda yiizde yiize varan
(%99,9) bir sonu¢ vermektedir. Bundan dolay1 DNA parmak izi testi sonucunda,
iki sahis arasinda neseb baginin oldugu veya olmadi anlasilirsa bunu inkér etmek
miimkiin degildir.

5. DNA parmak izi testi ile amel etmenin seran muteber olabilmesi i¢in bu
tahlilin yapilabilmesi ve DNA parmak izi tahlilini yapan analiz merkezi ve uzman
kisiler ile ilgili baz1 ser’i ve ameli sartlarin bulunmasi gerekmektedir.

6. Klasik Islam hukuku doktrininde nesebin siibutu ile ilgili “firds, ikrar, beyyi-
ne, kiydfe ve kura” olmak iizere bes ispat vasitasi iizerinde durulmustur. Son ikisi
ise ihtilaflidir. Kiyafenin delil oldugunu Cumhur (Maliki, Safii ve Hanbeliler) s6y-

lemeketdir. Kur’anin delil oldugunu ise bazi fakihler sdylemektedir.

7. DNA parmak izi testi ile nesebin siibutu bilimsel bir yontemdir ve bu konu
klasik Islam hukuku doktrininde yer almamaktadir. Bununla birlikte genel olarak
DNA parmak izi testi ile nesebin siibutunu Islam muhakeme ve ispat hukukunda
yer alan “beyyine, karine, bilirkisi mutalaas: ve kiydfe” kapsaminda degerlendir-
mek miimkiindiir.

8. Islam hukukgular1 genel olarak, aralarindaki miisterek usiil ve yontemin
benzerliginden hareketle, DNA parmak izini kiyafeye kiyaslamislar ve Islam hu-
kuku agisindan mesru bir ispat vasitas1 oldugunu soylemislerdir. Bundan dolayi,
DNA parmak izi testini yapan uzmanlar ve analiz merkezi ile ilgili gerekli sartlarin
bulunmast halinde kiyéfe ile nesebin sabit oldugu her yerde DNA parmak izi testi
ile amel edilebilir.
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9. Delélet yoniinden DNA parmak izi kiyafeden daha kuvvetli bir delildir.
Soyle ki, kiyafede tahmin ve firdset yontemiyle ¢ocuk ile baba arasindaki fizyolojik
benzerlikten hareketle nesebin siibutuna hitkmedilmektedir. DNA parmak izi tes-
tinde ise ¢ocuk ile ebeveynden alinan biyolojik maddeler (hiicre dokular1) bilimsel
yontemle incelenmekte ve bu inceleme sonucundaki bilimsel verilere dayali ola-
rak ¢ocuk ile ebeveyn arasindaki genetik benzerlikten hareketle nesebin siibutuna
hitkmedilmektedir. Bu nedenle nesebin siibutunda DNA parmak izi testi, kiyafeye
kiyasla evleviyetle (evld kiyas olarak) ser’i bir ispat vasitas: olmakta ve nesebin sii-
butunda daha giivenilir kesin sonug vermektedir.

Dolayisiyla kiyafe ile DNA parmak izi testi arasinda miisterek illet ve usul a¢1-
sindan bir benzerlik var gibi goriinmekle birlikte esas itibariyle DNA parmak izi
testi, kiyafeden farkl1 bir yontemdir. Ciinkii kiyéafe, tahmin ve firasete dayali olarak
asil ile fer arasindaki fizyolojik benzerligi (fenotip) ortaya koymaktadir. DNA par-
mak izi testi ise somut biyolojik materyallara ve ilmi verilere dayali olarak bilimsel
yontemlerle asil ile fer arasindaki genetik benzerligi (genotip) ortaya koymaktadir.

10. Nesebin siitbutunda DNA parma izi, diger ser’i deliller gibi bir ispat vasitasi-
dir. Bu anlamda DNA parmak izinin kiyéafe ve kur’a delillerine takdim edilecegin-
de hicbir ihtilaf yoktur. Diger deliler siralamasinda ise DNA parmak izi de miista-
kil bir delildir ve seri deliller arasinda kuvvet siralamas: yapmadan hak ve adalet
hangi delil ile ortaya ¢ikiyor ise o delil ile amel etmekte ser’an bir sakinca yoktur.

11. Aile ve toplum agisindan 6nemli sonuglar1 olan DNA parmak izine basvur-
ma ile ilgili ihtiyath davranilmali ve evlilik siireci icerisinde gerceklesen dogum
olaylarinda ¢ocugun nesebi ile ilgili yersiz siiphe ve tohmetlerle aile kurumu yip-
ratilmamalidir. Bu yiizden mevcut evlilikte nesebi sabit olan bir ¢ocuk i¢in tashih-i
neseb amaciyla DNA parmak izi testine bagvurulmas: aile ve toplumsal maslahat
agisindan dogru bir uygulama degildir. Ancak kuvvetli siiphe ve karinelerin olma-
s1 halinde lian yoluyla redd-i neseb davas1 agmadan 6nce DNA parmak izi testine
basvurulmasinda bir sakinca yoktur.

12. DNA parmak izine bagvurma ile ilgili keyfiligi ve istismar1 6nleyici bazi
hukuki diizenlemler yapilmali ve bu diizenlemelere uymayan kisiler i¢in hukuki
miieyyideler bulunmalidir.

13. DNA parmak izinin seri bir ispat vasitasi olarak kabul edilmesi ile klasik
Islam fikhinda nesebi mechul olan birisinin birden fazla kisiye nisbet edilmesine
cevaz veren ictihatlara ve nesebin kiyafe ve kur’a yoluyla tespitine de ihtiyag kal-
mamuigtir.



