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ABDULLATIF el-BAGDADI'NIN FAHREDDIN
er-RAZI'YI TENKIDI

Do¢.Dr.Celal KIRCA *

Abdiillatif el-Bagdadi (557/1162-629/1231)'nin, gerek biyografisinin
yer aldif1 kaynaklardan, gerekse degisik konularda yazdigi eser ve
makalelerden O'nun gelenekci ve ansiklopedik bir bilim adami oldugunu
anliyoruz. Mevcut kaynaklarin verilerine gore O, pek ¢ok ilim daliyla ve bu
arada Tefsir ilmiyle de mesgul olmusg ve ¢aginin iinlii bilimi adamu Fahreddin
er-Razi '7(543/1148-606/‘1209)'yi tenkid eden bir de makale yazmstir. Bu
makale, Bursa Hiiseyin Celebi Kiitiiphanesi 823'de kayith risaleler icinde yer
almakta ve " Thlas Suresinin Tefsiri Konusunda Reyli Ibn Hatib'in Durumu
Hakkinda Yusuf b. Abdillatif'in Goriigii " bagh@ini tasimaktadir. ibn Hatib
dedigi kisi, Fahreddin er-Razi'dir.

Bagdadi'nin bu makalesi, kendisinin ilmi anlayigim1 ve zihniyetini
yansitmas: agisindan énemli oldufu kadar, ilmin gelismesi ve dogrularin
bulunmasi i¢in gerekli olan tenkidci bir anlayigin {iriinii olmas: ve déneminin
tenkidciligi hakkinda bize bazi bilgiler ve mesajlar vermesi agsindan da
onemlidir. Ciinkii tenkidin bulundugu yerde, bilimsel hiirriyet, bilimsel
hiirriyetin bulundugu yerde ise ilmi gelisme ve ilimde artma s6z konusudur.
Bilimsel hiirriyetin olmadig veya 6n yargimin hakim oldugu bir ortamda ise,
bilimin gelismesinden ve bilimsel tenkidden s6z edilemez. Dogrularin tesbiti
ve bilimsel gelisme igin, tenkide ihtiyag vardur.

Bagdadi, Misir ve Anﬁdolu'yu gezmis ve pek ¢ok bilim adamindan
istifade etmig bir kigidir. Raz{ ise, Rey'de dogmug ve Herat'ta vefat etmigtir.

* Erciyes Universitesi [Iahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Kelam, Astronomi, Felsefe, Fikih ve Tefsir gibi ilimlerde derinlegmis bir
bilim adamudir. Yazdig 32 cilltlik " Mefatihu'l Gayb " adli tefsir, giiniimiizde
bile tefsir semasinda parildayan bir kutup yildiz1 gibidir. Razi ayrica tib'la da
mesgul olmus ve " Kiilliydtu'l Kanun " adh kitaba gerh yapmmgtir (1).
Nitekim Bagdadi, ad1 gegen makalesinde Razi'yi hem Kiilliyatu'l Kanun adh
kitaba yaptig1 serhden hem de tefsir konusunda ileri siirdiigii baz
goriiglerinden dolay: tenkid etmekte ve tenkidinde 6zellikle sahsim hedef
almaktadir. Bagdadi'nin bu makalesinden kendisinin Razi'yi gormedigini,
fakat eserlerini okudugunu ve O'nun hakkinda bilgi topladigin1 anhiyoruz.
Ciinkii ad1 gegen makalesinde, Reyli Ibn Hatib'in eserlerinin halk tarafindan
biiyiik ragbet gordiigiinii ve halk iizerinde biiyiik etki yaptigin1 sdylemekte;
Razi'nin goriiglerinden ve diigiincelerinden dolayr da rahatsizlifim
hissettirmekte ve halka dogrularin ve yanhglarin aktarilarak uyarilmasindan
sbz etmektedir.

Bu amagla makalesini yazan Bagdadi, once Razi'nin eserlerindeki
hatalar tesbitle ise baglamakta, daha sonra da énemli gordiigii noktalar tek
tek ele alarak tenkid etmektedir. Boylece halka dogru olanla olmayam ayirt
etme imkam vermek istedigini belirtmektedir. Ancak daha sonra da
belirtecegimiz iizere Bagdadi'nin dogruluk kavranm ile kasdettigi sey,
Razi'nin anlayigindan cok farklidur.

Bagdadi'ye gore;

1- Razi'nin eserlerinde biitiinlik yoktur. Eserlerini rasgele seylerle
doldurmus ve eserlerindeki konular birbirine girmistir.

2- Razi, kendisinden onceki bilim adamlarinin yolundan gitmemis ve
onlarin takip ettii metodu takip etmemistir. Yani eski koye yeni adet
getirmigtir. O'na gore Razi'nin hi¢ bir kitabi, kendisinden 6nce yazilmig
kitaplarin hi¢ birine benzememektedir.
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3- Razi, eserlerindeki muhteva ile, okuyanlar siipheye diisiirmekte ve
yorumlariyla da bu siipheleri artirmaktadir.

4- Razi, dini konularda insanlar irgsad etmekle birlikte, dnceki vaizlerin
de yolundan gitmemistir. Bu konuda da Bagdadi, Razi'nin yenilikci tavrini
begenmemekte, gelenekei anlayigin devamini istemektedir.

Razi'nin " Kiilliyatu'l Kanun " adli tub kitabina yapti1 serhi de
begenmeyen ve O'nu, tabib olmayan kimselerin yoluna girmek ve tibbi
terminolojiyi kullanmamakla itham eden Bagdadi, bu tesbitlerine ek olarak,
Razi'nin Ihlas, Tin ve A'la sureleri ile ilgili goriisiinii kendisine ulagtiran bir
kigiden de destek aramakta, say: ve tertibi bakimindan birbiriyle alakas:
olmiyan bu surelerin Razi'nin birlikte ele alinmasini hafif ve yapilan
agiklamalari yetersiz bulmaktadir. Kendisinin Kur'dn anlayigini ise séyle
acgiklamaktadir; Yiice Kur'dn'daki her sz, aklin iinvani, ilmin 6rnegi, dinin
basi, fesahat ve belagat ilminin dilidir. Kapali akil, noksanlklarint O'nula
aydinlatarak giderir. Zanna dayali her soziin ¢arpiklif, O'nunla diizelir ve
saghikli hale gelir. Kur'dn'in sozii, seriatin mihenk tag1 ve tercih edilen
goriiglerin de sondasidur.

Bu ifadelerinden anliyoruz ki Bagdadi, her konuda nass: 6n planda
tutmakta, aklin bir iglevi olan diigiinceyi ve ictihadi nassa gore dogru kabul
etmektedir. Ancak naslarin akla gore sekillendiginden veya aklin naslar:
kendine gore algiladifindan habersiz goériinmektedir. Ciinkii Razi,
yorumlarini biiyiik dlciide akla dayali olarak yapmakta, ayetlere degisik
acilardan yaklagarak muhtemel anlamlari tek tek siralamaktadir. Dolayisiyle
bir ayete, yerine gore iki, ii¢, bes hatta daha fazla anlamlar vermektedir.
Boyle bir metod ise, bir ayete gegmiste yiiklenmis bir mananin disinda yehi
bir mana yiiklemenin yanlighigini kabul eden bir kisi i¢in, dogrudan
uzaklagsma ve halk: ifsad etme olarak goriilmektedir. Bu sebebledir ki
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Bagdadi, Razi'yi meshur Arap edibi el-Esma'i'nin bir olay: ile
ignelemektedir: Esma'i, bir giin yolda siir tahlilleri yapari bir adama rastlar.
Adam, okudugu siirleri 6ylesine yanlis ve hatali yorumlamaktadir ki, Esma'l
dayanamaz ve adam bir daha siir tahlil etmemesini sdyler. Bir bagka giin
Esma'f yine ayn1 adama rastlar, fakat adam bu sefer Kur'an" tahlil ederek
yorumlamaktadir. Bunun {izerine Esma'l o adama, aman Kur'dn"1 birak, giir
tahlillerine devam et, der. Dolayisiyle Bagdadi, Razi'yi siir tahlileri yapan o

adama benzetmekte ve O'ndan Kur'an tefsiri yapmamasini istemektedir.

Zaman zaman Razi'yi tenkid etmedeki amacini, zikretme ihtiyaci
hisseden Bagdadi, bu defa O'nu bozguncu bir kigi olarak goriir ve halk:
fikirleriyle bozmas: karsisinda sessiz kalamiyacagimi zira bu konuda
susmanin bid'at olduBunu s6yler. O'na gére alimin susmasi, cahiller igin delil
olmakta, dolayisiyle ifsad edici fikirler taraftar toplayabilmektedir. Buna
engel olmak i¢in Bagdadi'nin uyguladig strateji, Razi'nin fikirlerini ¢iiriitme
yerine, kendisini kotiileyerek fikirlerini etkisiz hale getirme ydniinde
olmugtur. Veyahut ta dogruyu veya yanlisi kisilerde arama anlayisini, Razi'ye
de uygulamig, boylece O'nu kétiileyerek, bozguncu bir kigiden iyi ve giizel
fikirlerin ¢ikanmmyacagim vurgulamak istemigtir. Nitekim O'nu, eserlerinde
dil, ve gramer yanlighiklarinin bulundugunu ve O'nun kullandi dili hi¢ bir
alimin kullanmadifim ileri siirerek tenkid ederken, ayni zamanda O'nu
kendisini begenmis, kibirli bir insan olarak da vasiflandirmaktadir. Bu
iddiasim delillendirmek i¢in de Razi'nin " Miifessirlerin ¢ogunlugu, dogru
amaca ve sirat-1 mustakime ulagmaktan mahrum kalnuglardir. Akilli kisi,
konularin amaglarim iyi diigiiniir ve goriiniirdeki amaclar1 iyi anlarsa,
gergegin hicde gegmis miifessirlerin zannettikleri gibi olmadigim
farkedecekler " s6ziinii ve bu soziiniin hemen sonuna yazdig " O zaman
haksizlik eden kimseler, nasil bir yikiligla yikilacaklarini anhiyacaklardir "
(Suara, 26-227) ayetini 6rnek olarak sunar.
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Bagdadi'ye gore bu sz kendisini begenmiglifin bir gostergesidir. Zira
tefsirde s6z sahibi olan miifessirler, O'nun sayamiyacag: kadar ¢oktur. Bu
' miifessirler ise iki kisma ayrilnuglardir. Bunlardan birincisi, nakilcilerdir ki,
bu miifessirler, igittiklerini nakletmiglerdir. Bunlar, Hz. Peygamber'den ve
O'nun ashabindan nakilde bulunmuglardir. Bu nakil, bazen s6z, bazen i ve
bazen de gordiikleri bir ey olabilir. Kaldiki Kur'an onlarin diliyle inmigtir.
Bu sebeble Onlar, Kur'dn'1 en iyi ve en giizel anlayan insanlardir. Ayrica
Kur'dn'in ¢ogu, 6zel olaylar tizerine inmistir. Kur'dn'in bir kismm da sorulan
sorulara bir cevaptir, Tefsir yapabilmek i¢in bu konularda sdylenen seylerin
bilinmesi gerekmektedir. Bu nedenle de bunlart nakleden miifessirlerin
yolundan gitmek zorunlulugu vardir. Ciinkii basta siinnet olmak iizere, icma
ve ictihadlar, onlar va51fas1ya bize kadar ulagmigtir. Hatta cahiliyye siiri bile
onlarmn aracilif ile elde edilmigtir. Ustelik Tabiin ve Tebeu't tabiin de
sahabeye giiven duymus ve biitiin s6ylediklerini kabul etmistir. Hatta nakil
yoluyla, cahill olanlarinin sozlerini bile bize kadar ulagtirmiglardir.

Ikinci kisim miifessirler ise, fikihcilar, kelameilar, sofiler ve dilcilerdir.
Bunlarin yaptiklan tefsirler, Bagdadi'ye gore dogru olan tefsirlerdir. Bu 6n
bilgiyi verdikten sonra Bagdadi, Razi'yi kiiciimser bir eda ile bu adamin
eserlerinin ve tefsirlerinin, yukarda sayilan ekollerin hi¢ birine
benzemedigini, hi¢ kimsenin uygulamadig bir metodu tefsirine uyguladiini
ve O'na verilecek en iyi cevabin kendisini kiigiimsemek olacagini soyleyerek,
simdi biitiin bunlar yani ge¢mis miifessirler dogru amaca ve sirat-1
miistakim'e ulagamadilar da yalmz ibn Hatib mi ulagt? diye sorar. Neticede
Ibn Hatib, kendini begenmislik ve kibir icinde olmas1 sebebiyle mazur olsa
da, halk bu vesvesecinin soylediklerini kabul etmekte mazur degildir, der.(3)

Bagdadi'nin Razi'ye yonelttigi bu tenkid, bizce tahlil ve
degerlendirmeye muhtagdir. Zira Razi'ye yonelttigi tenkidlerin temelinde 6n
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bilgiden ziyade &n yarg: hakimdir. Bu 6n yargi ise, hig bir aynintiya girmeden
genelleme yoluyla bir donemde yasiyan biitiin insanlar: adalet vasfiyla
vasiflandirip onlardan gelen biitiin rivayetleri hig¢ bir ayrima ve segmeye tabi
tutmadan oldugu gibi kabul etme demektir ki bu, hem Kur'an'in temel ilke-
lerine hem de adil varsayilan insanlarin davramiglarina aykir1 bir
uygulamadir. Ikinci 8n yargi ise, Kur'dn'la Kur'dna getirilen biitiin
yorumlarin 6zdestirilerek, rivayetleri nas gibi algilamasidir. Halbuki dinin
temel ilkelerinden biri de, Peygamberler harig, biitiin insanlarin hata
edebilirliligidir. Hig siiphesiz sahabe de buna dahildir. Bunun i¢indir ki,
hadis alimleri, rivayetleri kabul veya red i¢in rivilerin sorgulanmasi kuralin
getirerek cerh ve ta'dil ilkelerine gore ravileri sorgulamiglar ve buna gore de
rivayetleri kabul veya red etmiglerdir. Ama hicii 5.yiizyildan itibaren taklidci
bir zihniyet, tiime varim metoduyla biitiin rivayetleri dogru kabul etme
egilimine girmis ve pesin kabule dayal bir 6n yarginin yayginlagmasina
sebeb olmugtur. Bu on yargi Bagdadi'de de mevcuttur. Zira O'nun Razi'yi
tenkid ederken, dayandig temel ilkelerden biri bu taklidci zihniyettir. O, bir
taraftan, Razi'nin eserlerindeki dogrularin veya yanhslarin tesbit edilmesini
isterken diger yandan da, Kur'dn diginda Kur'dn'a getirilen biitiin yorumlari
ve rivayetleri dogru kabul etmekte ve buna dayanarak Razi'nin uyguladig:
metodu ve yorumlanm yargilayarak mahkum edebilmektedir. O'na gore bir
sey, sahabe'den nakledilmis ise, dogrudur. Halbuki Razi, ge¢cmiste
yazilanlar ve sdylenenleri de segerek almakta, buna ilave olarak kendi kanaat
ve diisiincelerini de agikca belirtmektedir. Hatta ¢aginin ilmi verilerine ve
bagkalarinin gériiglerine de yer vermektedir. Nitekim kendisine Tefsire ve
Islami ilimlere getirdigi yenilik ve canlilik dolayisiyle, 6liimiinden sonra

kendisine Isldim aleminin nobeli diyebilecegimiz " miiceddidlik iinvani
verilmigtir "(2). Bu Oyle bir iinvan ki, her yil degil, yiiz yilda bir
verilmektedir. Bu degerlendirmemizle Razi'nin hi¢ hata etmedigini

vurgulamak istemiyoruz. Zira boyle bir yargi, peygamberler hari¢ herkes hata
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edebilir ilkesine terstir. Razi'de hata etmigtir ve bugiin bir ¢ok konuda tenkid
edilmektedir. Ancak hatalarimin yamnda dogrular: da mevcuttur.

Kanaatimizce Bagdadi'nin hatasi, dogrulugu s6zlerde arama yerine,
kigilerde hatta biitiin bir ddnemde aramasidir. Bizce dogrulugun 6lgiisii, ne
kisi ne de bir dsnem olmalidir. Once dogrunun ne oldugu sorgulanarak tesbit
edilmeli, bu dogruya gore kisi veya donem hakkinda bir yargiya variimahdur.
Bir bilim adaminin en énemli vasfi, 6n bilgiye evet, on yargiya hayir demis
olmasidir. Hi¢ kimse mutlak dogruyu bildigini iddia edemez. Yorumlar ve
fikirler daima bakis acilarimi gdsterir. Bakig acilar ise sabit degil,
degiskendir. Ciinkii insan, maddi ve manevi konularda siirekli hareket
halindedir. Bilim adan, eski yanlig, yeni dogru veya yeni yanls eski dogru
gibi agmaza da diigmemelidir. Zira, dogrulugun olciisii eski veya yeni olmak
degildir. Ciinkii onun kriteri bagkadir. Dolayisiyle her konuda genelleme her
zaman miisbet sonuglar vermemektedir. Kanatimizce Bagdadi'nin Razi'yi

tenkidinin giiniimiize 151k tutan yonii de budur.
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