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Ozet

Klasik Arap dili eserlerinde zamanlar (zerinde yeterince du-
rulmamisgsa da son donemlerde bu konuya ilgi artmistir. Bu ¢ercevede
sart ciimlelerindeki zaman konusu da glindeme gelmistir.

Arapga sart climlelerinin ¢ogu gelecek zaman anlamindadir. Lev,
levla, lemma ve kullemd kelimeleri ile kurulan sart ctimleleri ile
in+ké&ne+mazi fiil yapisi ise gegmis zaman manasindadir. Tiirkge sart
climleleri ile karsilagtirildiginda yapi1 olarak benzerlikler var ise bagta
dolayli ge¢mis zaman olmak lizere bazi zamanlarin Arapga sart
yapisinda tam karsiliginin bulunmadigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Arap dili, sart ciimleleri, ge¢mis zaman,
gelecek zaman.

TENSES IN ARABIC CONDITIONALS

Summary

The issue of tenses in classical Arabic language works has not
been analyzed sufficiently. Interest in this subject has increased in re-
cent periods.

Most of the Arabic conditionals refer to future time. Conditionals
constructed using such words as Lev, levla, lemmé and kulleméa and
the verb structure in+kane+el-fi’/lu ‘I-madi, however, refer to past
time. Even though Turkish conditionals display structural similarities
with conditionals in Arabic, some tenses, especially indirect past tense
do not have the exact equivalents in Arabic conditionals.

Key Words: Arabic language, conditional, future tense, past
tense.
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Giris

Arap dili grameri, ‘4mil-ma‘mul iliskisi ve bu iliskinin neticesi
olan i‘rab esasi iizerine kurulmus bir gramerdir. I‘rab, ciimledeki
gorevleri ve konumlarindan dolayr kelimelerin ugradiklari degisi-
kliklerdir. Bu degisiklikler ekseriyetle lafzl degisiklikler olup mana ile
dogrudan bir alakasi yoktur. Bu yiizden Arap dili gramerindeki tas-
nifler ve kavramlar mana merkezli degil i‘rab merkezlidir. “Kane ve
benzerleri”, “inne ve benzerleri”, “nasb edatlar1” ve “cezm edatlar”
basliklar1 altinda ele alinan kelimelerin ortak paydas1 ve bir araya gelis
sebebi, i‘rab bakimindan ayn1 gérevi yapmalaridir. Anlam bakimindan
bu kelimeleri bir araya getirmenin ve ayni kategoride ele almanin im-
kanit yoktur. Her biri farkli anlamlar ifade etmektedir. Mana esas
almsaydi c¢ok farkli tasnifler ortaya c¢ikardi. Mesela “nefy
(olumsuzluk) edatlar1” diye bir tasnif yapilmis olsa, “kéne ve ben-
zerleri’nden leyseyi, “nasb edatlari”dan leni, “cezme datlari”ndan lem
ve lemmayi bir arada ele almak gerekirdi.

Ayni durum, fiillerde zaman meselesi i¢in de s6z konusudur. Son
donemlerdeki bazi aragtirmacilar hari¢, Arap dil ulemasi temel zaman-
lar olan mazi, hal ve istikbal disinda zaman meselesinden s6z et-
mezler. Sarf ilmi, fiilleri mazi-muzari-emir, sahih-mu‘tel, mute‘addi-
lazimi, ma‘lum-mechdl, camid-mutasarrif ve tamm-nakis gibi
yonlerden ele alirken, nahiv ilmi fiili ‘4mil-m‘amal yoniiyle ele alir."

Bu durum, dogal olarak, sart ciimlelerindeki zaman meselesi i¢in
de gecerlidir. Nahiv kitaplari, diger konularda oldugu gibi sart ciim-
leleri konusunu da i‘rab bakimindan ele alir. Diger dillerde, mesela
Tiirkge ve Ingilizcede, sart ciimleleri zaman esasina gére ele almip
tasnif edilirken Arapcada i‘rabin bir boyutu olan cezm edatlar
cergevesinde ele alinir. Arapca gramer kitaplarinin hemen hi¢ birinde
sart ciimleleri konusu bu baslik altinda incelenmez, “iki fiili cezm
eden edatlar” bashg altinda incelenir.?

Arap dili gramerinin s6z konusu 6zelliginden olacak ki, Tirki-
ye’deki Arapga Ogretiminde genelde fiillerde zaman &zelde de sart
cumlelerindeki zaman meselesi Uzerinde pek durulmaz. Tirkgede
kullandigimiz sart ciimlelerinin  Arapga karsiliklarimi  bulmaya
calistigimizda bu konuda bir belirsizlik ve eksiklik oldugunu
gorityoruz. Iste bu caligma, kismen de olsa bu eksikligi gidermeye
yonelik olarak hazirlanmstir.

Arap Dili Gramerinde Sart Ciimlesi

Klasik Arap dili gramerinde sart kelimeleri iki kategoride ele
alinir:
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1- Cezm eden sart kelimeleri: Cezm eden sart kelimeleri 11 adet-
tir. Bunlardan “G3) (&) edat, “&f (ks (&l (LST Q6T (& igs b 337
ise isimdirler.

2- Cezm etmeyen sart kelimeleri: Cezm etmeyen sart kelimeleri
yedi adettir. Bunlardan “ & (2% (13)” kelimeleri isim, “Gl (ug V3 (57
kelimeleri ise edattir.®

Yaygin olmayan fakat dikkat cekici buldugumuz bir tasnif de sart

kelimelerinin sarta delalet etmeleri bakimindan tasnif edilmesidir. Bu
tasnife gore de sart kelimeleri iki kisma ayrilir:

1- Sadece sarta delalet eden kelimler: “3 «13] (&|”

2- Asil gorevi sart olmayip cevabi sarta baglamasi bakimindan
dolayli olarak sarta delalet eden kelimler.* Birinci maddede yer alan
sart kelimelerinin disindaki kelimeler basta zarf anlami olmak iizere
sartin disinda farkli anlamlara da delalet etmektedir.

Sart kelimeleri iki ctimle ister. Birinci ciimleye gart ikinci cim-
leye cevab ya da cezd’ ciimlesi adi verilir. Sart ve cevap ciimleleri,
sart climlesinde yer almadan dnce birbirinden bagimsiz climlelerdir.
Her birinin kendine gore 6zelligi ve yapisi vardir. Ancak sart kelimesi
geldiginde iki climleyi ayn1 baglama sokar. Bdylece birinci climle
ikinci ctimlenin gart1, ikinci climle ise birincinin cezasi ve sonucu olur.
Eger cevap climlesi sart climlesi olamayacak nitelikte ise fa’ edat1 ile
sart ciimlesine baglanir.’

Sart climlesinin fiil climlesi olmasi gerekir. Cevap ciimlesinde de
asl olan budur. Ancak cevap ctumlesi, isim ctimlesi olarak da gelebilir.
Sart ve cevap climlelerinin ikisi de fiil ctimlesi oldugu zaman dort ih-
timal s6z konusudur:®

a- Her iki cimlenin de mazi olmasi, mesela:

FEO AL - TR
b- Her iki climlenin de muzari olmasi, mesela:
RAUPHEE e i PTG JURTRINL T
C- Sart climlesinin mazi cemmlesinin muzari olm_as1, mesela:
e sl 1) Ot iy B B B 087 os -
d- Sart climlesinin muzari c_evap ciimlesinin mazi olmasi ki
bunun 6rnegi azdir, mesela:
B e B e e il ik as -
Sart ve cevap climlelerinin her ikisi de fiil ise en dogr_usu, ikisinin

de muzari olmasidir. Clinkii i‘rab (cezm islemi) muzari fiilde agikca
gorulebilmektedir. Eger sart ve cevap cilimleleri muzari degilse her
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ikisinin de mazi olmasi1 daha uygundur. Ciinkii i‘rabin mahallen ol-
mas1 bakimindan sart ve cevap cilimleleri birbirine benzemis olur.
Sayet sart ve cevap climleleri farkli fiillerden olusuyorsa birincisinin
mazi ikincisinin muzari olmasi tercih edilir. Clinkli zayiftan giigliiye
dogru bir gegis yani ilkinde i‘rabin goriinmemesi ikincisinde ise
goriinmesi gerceklesmis olur. Son secenek ise sart climlesinin muzari,
cevap ciimlesinin ise mizi olmasidir. Son secenegi, Ferrd’ ve ibn Ma-
lik kabul ederken, Sibeveyh ve Cumhur ancak zaruret durumunda
kullanilabilecegini soylemistir.”

Sart fiilinin olumsuzlugu ancak “1” ve “Y” nefiy edatlariyla
yapilabilir. Dolayistyla sart fiilinin basinda “G” “)” ve “GJ” nefiy

edatlar1 getirilemez. Bu yiizden “&3.06 &5 O ciimlesi dogru bir

13

ciimle degildir, onun yerine “CiL 2% <l O climlesi kullanilmali.

Ayrica sart fiilinin baginda “_.”” ve “4%” de bulunmamasi gerekir. Bu
sebepten Otiirii “&jflé Cjﬁ ) Jasg O ciimlesi yanlis olarak kabul
edilmistir.®

Sart kelimeleri, sart ve cevap climlelerinin basinda gelir. Sart
veya cevap climlelerinden herhangi bir unsur, sart kelimesinden 6nce

gelemez. Sart kelimesi cer edatlar1 hari¢ daha 6nce gelmis olan bir
‘amilin ma ‘mulu da olamaz. Mesela:
Caieskiza -

Sart Ciimlesinde Zaman

Bilindigi gibi bagka bir fiile bagli olarak meydana gelen fiil ya da
durumu ifade eden ciimleye sart ciimlesi denir.’® Baska bir ifade ile
sart ciimlesi, cevabin / cezanin vukuunu sart fiilinin vukuuna baglayan
climledir. Sart ciimlesinde bir anlamda sebep-sonug iligkisi vardir. Bu
iliski zorunlu olabilecegi gibi olmayabilir de. Yani ciimledeki sart,
cevap / cezd icin gergek bir sebep olabilecegi gibi olmayabilir de.

Mesela “:);IJ\ A Al s 51 ciimlesinde zorunlu bir sebep-sonug

iliskisi varken “Zallb 2230 CIT15,435 S 08 4)” climlesinde boyle bir
durum s6z konusu degildir."*

Nahiv ulemast, fi ‘lu’s-sart ile cevibu ’s-sart arasindaki bu iliskiyi
ta ‘lik kavarami ile ifade etmektedirler. Buna gore sarta mu ‘allakun
‘aleyh cevaba da mu ‘allak ad: verilir."” Ta‘lik ise gelecek zaman ma-
nasinda olmasi gerekir. Ciinkii sart (olgusu) heniiz meydana gelmemis
olan bir fiil icin s6z konusu olabilir.** Dolayisiyla sart ve cevap ciim-
leleri mazi de olsa anlamalar1 gelecek zamandir. Bu durum sart
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kelimeleri ile gergeklesmektedir. Zira muzari fiilin bagma “4” edati

geldiginde onu zaman bakimindan maziye ¢evirdigi gibi, sart edatlari
da basma geldikleri mazi fiilleri gelecek zaman manasina do-
nﬁstﬁrﬁr.“

Sart ciimlelerinde iki zaman vardir:

1- Gelecek zaman anlam bildiren sart ciimleleri

“Lz.?s.;f cégf c\.;:.:é- céf cLZs.:.'jT c(.)bfi (& Ker GG c\.Zil ‘\31 cz)l” sart
kelimeleri ile kurulan sart ciimleleri gelecek zaman anlamindadir.
Gortildiigii gibi bu kelimelerin hemen tiimii cezm eden sart
kelimeleridir. Cezm eden sart kelimelerinin sart ve cevap ciimleleri,
siygalar1 (mazi, muzari...) ne olursa olsun sadece gelecek zaman an-
lami ifade ederler.”® Ciinkii bu kelimeler maziyi istikbale déniistiiriir,
muzariyi ise istikbale hasreder.'®

Sart ve cevap cilimlelerinin gelecek zaman anlami ifade etmesi,
climlelerin mazi ya da muzari fiil olmalan ile alakali degil, sart
edatlart ve sart iislubundan kaynaklanmaktadir. Bu husus, sart ve
cevap climlelerinin hem mazi hem de muzari olarak kullanilmasindan
anlagilabilecegi gibi sart ve cevap climlelerine yapilan atiftan da an-
lagilabilir. Zira mazilik (gegmis zaman ) ve muzarilik (gelecek zaman)
olmasi bakimindan sart climlesindeki climleler ile onlara atf edilen
ciimleler birbirinden farkl1 olabilir. Mesela:*’

Fi‘lu’g-sarta yapilan atif 6rnegi:

S Ty g ol - St 88 5 ) -
Cevdbu g-sarta yapilan atif 6rnegi:
Slsly SST 455 o) - skl st o -

Sart ve ceza, ikisi de gelecek zamanda olur. Sart fiili 1afzen mazi
olsa bile gelecek zaman anlamindadir. Mesela:™®

) eles wles 82 0 -
Sart ve ceza fiillerinin mazi olduklar1 halde gelecek zaman an-
laminda olusu iki sekilde izah edilmistir:

1- Lafizda degisiklik: Aslinda muzari olan fiil, mazi siygasina
doniisiir ve gelecekte olan bir is gergeklesmis olarak kabul edilir. Yani

" cles e E2 04 " ciimlesi ashinda "EE 2% Glea EE O
seklindedir.

2- Anlamda degisiklik: Muzari fiilinin sart edatt mazi fiilin
basinda gelince onun anlamini gelecek zamana gevirir. Fakat lafz1 ma-
zi olarak kalr."

NUSHA, YIL: 13, SAYI: 36, 2013/1 87



ARAPCA SART CUMLELERINDE ZAMAN

Ibn Kayyim'a gore birinci goriis, Arapcanin yapisina daha uygun
bir goriistiir. Ciinkii Araplar "3ssze5 56 1 51 51720 ve ;}fd\ & 43
[F9S (,.QLMM ayetlerinde oldugu gibi olmasi1 beklenen isi olmus gibi

kabul edip muzari yerine mazi fiil kullanirlar. Ayrica lafz1 degistirmek
manay1 degistirmekten daha kolaydir. Zira Araplar manay1 koruyarak
lafizlar1 ¢ok farkli sekillerde kullaniyorlar. Benzer bir durum sart ciim-
leleri icin de gecerlidir. Araplar sart climlesi kurmak istediklerinde
once sart edatlarini, daha sonra da sart ve ceza ciimlelerini getirirler.
Sart edatindan sonra gelen fiilin l4fzen ve manen gelecek zaman fiili
olmasi gerekir. Ancak yukarida agikladigimiz sebepten Gtiirii, muzari
fiil yerine mazi fiil de kullandiklari oluyor.?

Gelecek zaman anlaminda olan ve boliimde ele aldigimiz sart
kelimeleri ile kurulan sart ciimleleri Tiirkgedeki ifadesi ile olagan yani
gerceklesme ihtimali ve imkani olan durumlar i¢in kullanilir.

Gelecek zaman sart yapisinin birinci kelimesi, in sart edatidir.
Nabhivciler tarafindan bu boliimiin ana unsuru olarak kabul edilen in
edati®® en ¢ok kullanilan sart kelimesidir. Gelecek zaman anlam bild-
irmesi bakimindan in sart edatr ile « (&0 (S0 (& (hgs (G (ga (G 37
gibi sart kelimeleri arasinda bir fark yoktur. Onun i¢in bu kelimeleri
burada ele almayacagiz. Zira bunun konumuz agisindan bir yarari
olmayacaktir.

Daha 6nce de gectigi gibi sart ve cevap ciimlelerinde asl olan
gelecek zaman anlaminda olmalaridir. Ancak bu konuda bazi istis-
nalar vardir. O istisnalardan bazilar1 sunlardir:

1- Fi‘lu’s-sart muzari fiil oldugu halde in sart edatinin gegmis

zaman anlamindaki sart ciimlesinde kullanilmasi. Mesela: “ 3,25 o) 156

A8 s i &\ Gy 18872 (Eger o ¢almissa, zaten daha 6nce onun kardesi
de hirsizlik etmisti.) ayetinde oldugu gibi istisnai bir durum olarak sart
ve cevap ciimlelerindeki muzari “G 3”7 ve mazi “3;.” fiilleri, karine
sebebiyle ge¢mis zaman manasi ifade etmektedir.?

2- [zdnin gegmis zaman igin kullanimi. Mesela: « 15t j/f 52 \5@’ 1315
W 3,555 L@.J| \}f‘ﬁi\”% (Bir kazang veya bir eglence gordiiklerinde seni
ayakta birakip ona gittiler.) ayeti, burada gecen olaydan sonra nazil

oldugu gerekgesiyle izddan sonra gelen sart ve cevap fiilleri asil
kullanilisinin disina ¢ikarak gegmis zaman ifade etmistir.”’

3- izAmn genis zaman i¢in kullanimi. Mesela: « 1557 4 1,4 1315
(.:Qu 6) NH ebls ) 13ls 135 4T 1/67%(Iman edenlerle karsilastiklarin-
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da “Biz de miiminiz.” derler. Seytanlariyla bas basa kaldiklarinda ise
“Biz sizinle beraberiz.” derler.)

Bu ayette mazi olan sart ve cevap fiilleri genis zaman anlaminda
kullanilmistir.?

2- Gecmis zaman anlami bildiren sart ciimleleri
“& LISy Y (7 sart kelimeleri ile kurulan ciimleler gegmis

zaman anlami ifade eden ciimleleridir. “Gg V¥ 3 edatlan ile Ti-

rkcede olmayasi olarak ifade edilen iftirdd yani sartin gergeklesmeme-
si sebebiyle ana ciimledeki hiikmiin de gerceklesmemesi veya
gerceklesmez olmasi ifade edilir.**Ge¢mis zaman sart ifadesinin ana
kelimesi ve en ¢ok kullanilani levdir.

Levin ii¢ 6zelligi vardir:

1- In gibi sartiye olmasi. Yani kendisinden sonraki ciimlelerin
sebep - sonug iligkisi ile birbirine bagli olmasi. Ancak in mazi fiili
gelecek zamana in ise muzari fiili gegmis zamana gevirir.**

2- Sarti ge¢mis zamana baglamasi. Bu yoniiyle lev, inden
ayrismaktadir. Zira in, gelecek zamandaki sebep-sonug icindir. Bu
yiizden sart konusu ele alindiginda 6nce inden s6z edilmektedir.
Ciinkii gelecek zaman gegmis zamandan 6nce gelir.¥” Yani geg¢mis
olarak niteledigimiz zaman, ge¢gmis zaman olmadan once gelecek za-
mandir.

%; Imtina“ (olumsuzluk ve meydana gelmeme) manasi ifade et-
mesil.

Bu 6zellikler birlikte diistiniildiigiinde denilebilir ki, sartin gegmis
zamanda ger¢eklesmemesi durumunda lev sart kelimesi kullanilir.
Mesela:

(Cahil  okusayd M e e i § -
iilkesi kalkinirdi.)

Goriildiigii gibi bu climlede iilkenin kalkinmamasi, okumamaya
baglanmis. Yani okuma ger¢eklesmedigi i¢in kalkinma da
gerceklesmemistir. Fi‘lu’s-sart ve cevabu’s-sart ciimleleri olumlu
olarak kullanilmalarina ragmen olumsuzluk anlami tagimaktadirlar.
Iste bu, levin sagladig anlamdir.

levden sonra g¢ogunlukla, hem anlam hem de siyga olarak mazi
fiil gelir. Eger muzari fiil gelse de anlam olarak maziye donistiiriiliir.
Mesela:

1343 DI s 2. 58 e Gy pda by -
HESRRRHANR W & WS bt ¢
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beyitlerinde yer alan “&sisss 3 ifadesi “Is2 3§ anlamindadir.®
Aslinda gegmis zamana ait olan lev sart edati bazen kendisinden
sonra gelen mazi fiili gelecek zamana tahsis eder. Mesela: U»U\ d«’h’j

G B b WD Ll e Bee B onuls n 3 90
(Arkalarinda zayif ¢ocuklar biraktiklari takdirde (birakacak olsalar)
onlar i¢in endiselenenler, Allah’tan korksunlar ve dogru sz

sOylesinler.) ayetinde levden sonra gelen “s5” mazi fiili muzari an-

lamindadir. Aksi takdirde anlam bozulur. Ciinkii 6ldiikten sonra
cocuklarimi diistinenler, anlamina gelir ki, boyle bir seyin kastedilmesi
akla ve nakle uygun degildir.¥’

Levla ve Levma, bir seyin bagka bir seyin varlig1 sebebi ile mey-
dana gelmemesi durumunu ifade etmek icin kullanilir. Buna eg-
sartu’l-imtind T ad1 da verilir. Lev gibi levla ve levma edatlar1 da
gecmis zaman igin kullanilir. Levla ve levma’ haberi mahzuf olan
miibtedadan 6nce geldigi i¢in ge¢mis zaman anlamu ifade ettigi cevap
climlesinden anlasilmaktadir. Zira cevap climlesi hem lafiz hem de
ména bakimindan mézi olmak zorundadir. Mesela:*

Y et B0 25N e il e 0 Ok -

Lemma, varligi baska bir seyin varligima bagh olan durumlarin
ifadesinde kullanilan bir edattir (harfu vuclbin li-vucib ya da harfu
vucddin li-vucdd). Bu manadaki lemmé& Sibeveyh’e gore harf, Ebl Ali
el-Farisi’ye gore ise zarf olup hine anlamindadir. ibn Malik bu iki
gortsi telif eder ve soyle der: Lemma’dan sonra hem lafiz hem de an-
lam bakimindan mazi fiil gelirse lemm@, iz manasinda olup sart ve
gegmis zaman anlami ifade eder. Lemma4, levin karsit1 olarak
diistiniilebilir. Zira levin siyakindaki olumlu ciimleler lemméanin

styakinda olumsuz olarak gelir. Soyle ki: “. 32 »6 15 26 3 ciimlesi

“ans V’;‘ (‘. 35 (..3.: (l &9 demektir. Aym durum, bu ciimlelerin tersi
icin de gegerlidir.*°
Lemma’dan sonra hem mani hem de lafiz bakimindan mazi fiil

gelir. Lafiz bakimindan mazi olmasa bile mana bakimindan mazi
olmak zorundadir. Mesela:**
Pl A g g -
“Ulals™ (el ) ¢ o kelimeleri vaz’ bakimindan ge¢mis zaman-
daki sart ifadesi i¢in kullanilir. Ancak gelecek zamandaki sart ifadesi
i¢in kullanilan in sart edat1 da ké&ne fiili birlikte yani in + kdne + mazi
fiil yapis1 da gegmis zamandaki sart anlami i¢in de kullanilmaktadir.
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Biyuk nahiv &limi er-Radi bu hususu sOyle izah eder: Sartta ana
kelime indir.*® Jnin sarti gogunlukla gelecek zaman manésinda olur.
Eger sarta gegmis zaman manasi vermek istiyorsan, kaneyi sart fiili
yaparsin. “Gistall 5a by 5358 23 B 223 080 ve IS )
&)e 18 Srneklerinde oldugu gibi. Kanenin burada bu anlamda
olugunun delili, ciimledeki kullanimindan ¢ikan tek anlamin gegmis
zaman anlami olmasidir. Zira "6 35 O™ ciimlesinin anlami " &) &

M6 4y >W" seklindedir. Kane'nin maziligi bu sekilde sabit olunca,

gelecek zaman anlamui ifade etme ihtimali kalmaz. Bu durum kaneye
mahsus olup diger nékis fiiller i¢cin gegerli degildir. Bazen diger mazi
fiiller de ge¢mis zamandaki kesin bir sart1 ifade etse de, bu kane
fiilinde oldugu kadar yaygin degildir. Mesela:*®
g AN EC % 3 G TIRICE

er-Radi, el-Muberrid’e ait olan bu goriisii hiisnii kabul ile nakle-
der ve bunun aksini savunan ibnu’s-Sirac’1 elestirir.*’ Her ne kadar el-
Muberrid’in mevcut eserlerinde boyle bir bilgiye yer verilmese de bu
goriis Ibnu’s-Sirac, er-Radiy ve ez-Zerkesi gibi alimler tarafindan ona
atfedilmistir.*®

Konu ile ilgili olarak Ibnu’s-Sirac su bilgiyi nakleder: “Kendisine
“a3dl BasT e NS) &% 5” rnegi sorulan el-Muberrid s6yle cevap
verir: Burada in degil ké@ne etkili olmustur. Buradaki mazi anlami
kéneden gelmektedir. Bu, kénenin giiciinden kaynaklanmaktadir.
Kéne disinda inden sonra gelen biitiin fiiller gelecek zaman manasin-

dadir. Bu yiizden ge¢mis zaman kast ediliyorsa “z3J! 32T uwa\ st' o
denmez “33d)l SEST o & &% 4 demek gerekir.”*

Konu ile ilgili Ibnu’s-Sirdc’in goriisiinii savunan ve in sart
edatindan sonra gelen ké@ne fiilinin mazilik anlamini yitirdigini soy-
leyen Zerkesi, el-Muberrid’in bu goriisiinii zayif olmakla niteler.” Bu
konuda ihtilaflar olmasina ragmen Sa’du’d-Din et-Teftezani, el-
Muberrid’in goriisiinii sabit bir kural olarak niteler ve sdyle der:
“Kane ile birlikte olunca in sart edati, sabit bir kural olarak, gelecek
zaman digindaki zamanlar (simdiki zaman ve ge¢mis zaman) i¢in de
kullamlabilir.” **

Arap dilinden ziyade dini ilimler alanindaki eserleri ile temayiiz
eden Ibn Kayyim el-Cevziyye (v. 751 h.), aralarinda Arap dilinin de
bulundugu pek ¢ok ilimden dakik bilgilerin yer aldig1 Beddiu 'I-Fevaid
adli eserinde konuyu daha farkli bir zeminde ele alir ve soyle der:
Sart ve cevap ciimleleri bazen salt ta‘lik (sebep-sonug iliskisi) ifade
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eder. Bu durumda sart ve cevap ciimlelerinin gelecek zaman olmasi
gerekir. Bazen de sart ve cevap ciimleleri “Bu olay oldu mu?” gibi bir
soruya cevap ya da “Soyle oldu...” gibi bir climleye nefiy olarak gelir.
Eger bu durumda verilen cevap, sart iceren climle ise gelecek zaman
olmasi gerekmez, hatta gelecek zaman anlaminda olmamas1 gerekir.

Mesela bir kisiye « ¢33 &2zl s ” (kdleni azat ettin mi?) seklinde
bir soru soruldugunda, o da “al £if & 88l B X O (Eger azat

etmis isem Allah i¢in azat etmisimdir.) seklinde cevap verirse, burada
kesinlikle gelecek zaman s6z konusu degildir. Su drnekler i¢in de ayn1
durum gecerlidir:

Vaaay D ) B3 G EN B LR )" ee D s -

Gordiiglin gibi bu oOrneklerin tiimii, hem lafiz hem de méana
bakimimndan mazi ornekleridir. Cevabin soruya uyumlu olmasi icin
boyle olmasi gerekir.>

Ibn Kayymm, sart ciimlesi ile alakali olarak nahiv kitaplarinin
cogunda bulunan ta‘lik kavramina farkli bir boyut kazandirir ve iki
kisma ayirarak sart climlesinin zaman boyutunu daha anlagilir hale
getirir. Ona gore ta‘lik, et-ta ‘liku’l-va ‘dive et-ta ‘liku’[-haberi olmak
iizere ikiye ayrilir. Bu kavramlardan tam olarak neyin kast edildigine
dair bir bilgi Ibn Kayyim’in kendi eserinde bulunmadigi gibi bu ko-
nuda ne nahiv kaynaklarinda ne de el-Kulliyat ve Kessdfu Istilahdti’l-
Fundn gibi kavram sozliiklerinde herhangi bir bilgi yer almaktadir.
Ancak kelimelerin sdzliik anlamlaridan ve ibn Kayyim’in verdigi
orneklerden hareketle sdyle bir tanim yapmak miimkiindiir:

et-Ta‘liku’l-va’di: Sarta bagli vaat, bagka bir ifade ile icinde vaat
anlami bulunan sart cimlesi demektir.

et-Ta‘liku’l-haberi: I¢inde vaat anlami olmayan ve bilgilendirme
amaciyla kurulan sart ciimlesi demektir.

Buna gore, iginde vaat ta‘liki bulunan sart climlelerinin zamanin
gelecek zaman olmasi gerekir. Oysa haber ta‘alikinde bdyle bir ger-
eklilik yok, hatta ge¢mis zaman olmas: gerekir.”

Ibn Kayyim’in konuyu ele alis bicimi ve verdigi drneklerden ha-
reket ettigimizde sOyle bir degerlendirmenin yanlis olmayacagini
diisiiniiyoruz: ibn Kayyim haber kavramidan vuku bulmus olay ya
da durumlar1 haber vermeyi ve bildirmeyi kast etmektedir. Bu durum-
da dogal olarak ge¢mis zaman s6z konusu olacaktir. Ciinkii haber
verme, ge¢cmis ve mevcut olanla ilgili bir fiildir. Va 'd kavramindan ise
s0z verme ve sart yerine geldiginde meydana gelecek olan durumlari
kastetmektedir. Burada sart, cevabin ortaya ¢ikmasi igin bir tiir vaat
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olarak kabul edilmistir. Bu durumda gelecek zamandan s6z konusu
olacaktir. Ciinkii vaat etmek gelecek zamana taalluk eden bir fiildir.

Biitiin tartisma ve degerlendirmeden sonra sunu sdyleyebiliriz ki,
el-Muberrid ve onun yolunu takip eden alimler, in+kéne+mazi fiil
formundaki sart yapilarinin mazi anlam bildirdiklerini savunurken
Ibnu’s-Sirc ve onu izleyenler buna kars1 ¢ikmakta ve bu tarz ifadeleri
te’vil yoluna gitmektedirler.

Bu noktada bu tartismaya zemin hazirlayan ve neden olan bazi
ayet ve hadisler glindeme gelmektedir. Zaten el-Muberrid ve onu takip
edenlerin en 6nemli dayanaklar1 bu ayet ve hadislerdir. Tartismaya
neden olan ayetler sunlardir:

1- “ale 385 #5253 (Eger onu sdylemis olsaydim sen
bilirdin)**

2- “3l ce shy E3ad Jﬁi or B i3 05 o) (Bger gomlegi
onden yirtilmigsa, kadin dogrli sOylemistir, o ise yalan sOyleyen-

lerdendir.).”
Ibnu’s-Sirac, in sart edatinin gelecek zaman disinda kullaniminin

miimkiin olmadigindan hareketle bu ayetlerdeki “o\s” of” ifadesini “ &}

oS Pseklinde te’vil eder.”®

Ibn Kayymm, Ibnu’s-Siric’in bu goriisiine de atifta bulunarak
ayetle alakali su degerlendirmeyi yapar: Allah Taala, Isa’dan (a) su
sOzii hikdye eder: “Eger onu sdylemis olsaydim, sen bilirdin.” Bu-
radaki sart, hem lafiz olarak hem de méana olarak mazi bir fiille
kullanilmistir. Ciinkii Isa (a) bu sozii ya goge yiikseltilmesinden sonra
sOylemistir ya da kiyamet giiniinde s6yleyecektir. Her iki durumda da
sart ve ceza mazide gerceklesmis olur. Bu séziin Isa’nin goge
yiikseltilmesinden once gergeklestigini ve “4lsf G6u 1is J4f 23T o
(Eger bunu soylersem/sdyleyecek olursam, sen onu bilirsin) anlamin-
da oldugunu sdylemek, ayeti tahrif etmek ve sdylemedigi seyi Allah’a
atfetmek olur. Ciinkii bu bir cevaptir. Boyle bir cevap ise ancak Al-
lah’in ondan buna dair bir soru sormasi ile gerceklesebilir. Isa (a)
hayatta ve kavminin arasinda iken Allah, boyle bir soru sormus
olamaz. Ciinkii onlar yiizlerce y1l gectikten sonra Isa’y1 (a) ve annesini
tanr1 edindiler. Binaenaleyh, bir nahiv kaidesi i¢in Allah’in sozii tahrif
edilemez. Buna benzer yiiz kurali yok etmek / ortadan kaldirmak, bu
ayetin mandsini tahrif etmekten daha ucuz kalir.”’

Nabhivcileri buradaki inceligi gormemekle elestiren ibn Kayyim

sl o ks 250 1 e B 40 515 07 ayetini de su sekilde izah
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eder: “E31L 1w 1Sy 1A Bagd &4 & o) (Eger delil sunu sunu
ortaya koymussa kadin dogru sdylemistir.) Bu, nahivcilerin kitaplar-
inda olmayan ince bir hakikattir. Bunun izahi delillerini gordiiniiz.
Siikiirler olsun!®

Ibnu’s-Sirac’in konu ile ilgili goriisiinii zayif bulan Ibn Kayyim
Hz. Aise ilgili hadisi giindeme getirir ve sdyle der: “Keske bilsem,
bunlar Hz. Peygamber’in (a) Hz. Aise’ye sdyledigi su sozii nasil
anliyorlar: “4)| %)fj & S LG vm el cus” o (Bger bir giinah
islediysen, Allah’tan af dile ve tovbe et.) Akli basinda olan biri, bu-
radaki sartin gelecek zaman bildirdigini soyleyebilir mi?! ... Hz.
Peygamber (s) bununla “Geg¢miste isledigin bir glinah gelecekte ortaya
cikarsa tovbe et.” demek istemedi. Bu so6ziin anlami sudur: “Eger
geemiste bir glinah iglediysen tovbe et.” Hz. Peygamber bundan bagka
bir sey kastetmedi.”®

Burada su hususu da goz ardi etmemek gerekir: /n+kdne+mazi
fiil yapisinin gegmis zaman anlamu bildirmesi, bu sekildeki sart ciim-
lelerinin lev ile kurulan sart ctimleleri ile ayni oldugu anlamina
gelmez. Her ne kadar gegmis zamana delalet etmeleri bakimindan iki
yap1 arasinda bir benzerlik olsa da diger yonlerden birbirlerinden
farkli anlamlara delalet etmektedirler. Cilinkd lev ile kurulan cim-
lelerde var olmayan bir seyden dolay1 baska seyin vuku bulmasi ifade
edilir. Mesela “ 2l Sl (3 86 a3 gasd & 31065 7 (Dediler
ki: Eger biz  (mesaji) dinleseydik veya diisiinseydik cehen-
nemliklerden olmazdik.) ayetinde gortildiigi gibi lev, tamamiyla bit-
mis ve gergeklesme ihtimali olmayan bir durum i¢in kullanilmstir.
Oysa In+kdne+mazi fiil kalibi ile kurulan ciimlelerde gegmisteki gen-
el ta‘lik (sebep-sonug) kastedilmektedir ve bu tiir climlelerde olayin

13

vuku bulup bulmadigi anlamini ¢ikarma imkani yoktur. Mesela “ o}
s CIE AP Sy il 8™ (Bger bir giinah islediysen, Al-
lah’tan af dile ve tovbe et.) hadisinde vukuu muhtemel olan bir
olaydan s6z edilmektedir.

Normalde gelecek zamana delalet eden iz&, k&neden sonra ya da
tarihi veya gecmisteki bir olayin siyakinda geldiginde ge¢misteki
gelecek zaman anlami ifade eder. Mesela:

G e U] g el ogas 13 BT Jaes Ot 4T amy £5 -

Baz1 alimler der ki: Namaz vakti geldiginde Hz. Peygamber

Mekke nin vadilerine ¢ekiliyordu (islam’in ilk yillarinda namaz kila-
bilmek icin).
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Yo b 3 Gt 3 U b U s 03 G 3 04 ST -
s oY w5 e B
Hatirliyorum, biz Kazvin’de iken gece oldugunda biitiin esya-

larimizi  evlerimizin bodrumuna tasiyorduk, hicbir seyi evde
birakmuyorduk.®

Yeni Yaklasimlar

Klasik doénemlerle kiyaslandiginda Arap dilinde zaman me-
selesinin asrimizda daha bir 6nem kazandigimi ve bu konuda onemli
caligmalarin yapildigin1 goriiyoruz. Bunun baslica sebebi, Bat1 du-
nyasinin Islam diinyas1 iizerindeki etkisidir. Bu, iki sekilde
gerceklesmistir:

1- Miistesriklerin Arapca 6gretimi ile ilgili kitaplar hazirlamalar
ve Arapcgaya kendi dillerine gore yaklagsmalari. Dillerinde mevcut olan
zamanlar1 Arap¢ada da aramaya calismiglar.

2- Miisliimanlarin basta Ingilizce olmak {izere bati dillerini
yaygin bir sekilde 6grenmeleri ve o dillerde olan zaman boyutlarini
kendi dillerinde de kesfetmeye calismalaridir. Nitekim Arap ve
Miisliiman Aragtirmacilarin konu il ilgili yaptiklar1 ¢aligmalarda diger
dillerle karsilagtirmalar yaptiklarini goriiyoruz.

Buna benzer bir tesbiti arastirmaci Malik Yusuf el-Muttalibl de
yapmakta ve soyle demektedir: Arapg¢ada zamanlar konusunun
giindeme gelmesinin ve ehemmiyet kazanmasinin nedenlerinden biri
de, Araplarm Ingilizce 6grenmeleridir.*® Fas, Cezayir ve Tunus’un
Fransizca ile olan irtibatlar1 da bu konudaki g¢aligmalarin artmasina
neden olan sebeplerden sayilabilir.

Giliniimiizdeki Arap dili arastirmacilarinin ¢ogu bu konuda klasik
nahivcileri elestirmekte ve Arap dilinde zaman meselesine gerekli ih-
timami gostermediklerini sik sik dile getirmektedirler. Bu arastir-
macilardan biri de Ibrahim Samarrai’dir. Konu ile alakali olarak o
sOyle der: “Arap dilcilerinin zaman konusunda yaptiklar tek sey,
kelime tiirleri ¢ergevesinde fiili tarif ederken isim ve harften farkli
olarak fiilin zaman bildirdigini ifade etmeleridir. Fakat fiildeki bu za-
man boyutunun simirlarini belirlemis degiller. Onlarin dil anlayislar
amel / i‘rab merkezli oldugu i¢in fiile sadece bir ‘amil goziiyle bak-

tilar. Fiilin zaman boyutu ile ilgili sdyledikleri tek sey, “23”nin ma-
ziye, “/ai’nun ise hal ve istikbale delalet ettigini sdylemeleridir.
Mesela hal ve istikbali i¢in muzéri “¢,L=+" kelimesini kullandilar. Bu

isimlendirmede bile zaman degil ‘amel / i‘rab esas alinmistir. Zira
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musdbih (benzer) manasina gelen muzari, isme benzeyen fiil demektir.
Isme benzemesinin nedeni ise bu fiilin isimler gibi mu‘rab olmasi ve
ref* ve nasb gibi i‘rab durumlarmin burada da ger¢eklesmesidir.”®

Genel olarak zaman konusunda yapilan g¢aligmalar, sart cliim-
lesindeki zaman konusunu dogrudan ilgilendirmektedir. Temmam
Hassan, Arap dilinde zaman olgusunu iki kisma ayirir:

1- Nahvi zaman: Fiil ya da fiil manéasinda kullanilan ism-i fa‘il,
ism-i mef il ve mastar gibi herhangi bir kelimenin siyakta ifa ettigi
gorevdir.

2- Sarfi zaman: Fiilin siygasinin, siyakin digindan ve ondan

bagimsiz olarak, gergeklestirdigi gorevdir. Mesela “}=3” olayin gegmis

zamanda, ‘2" ise olaym hal ve istikbalde meydana geldigini

gosterir.®

Nahvi zamanin ortaya ¢ikis alani siyaktir, siyga degildir. Sarfi
zaman, siyga ile baslar siyga ile biter; onun siyakla bir alakasi yoktur.
Oyleyse nahvi zamana farkl1 bir gozle bakmak gerekir.®’

Bu tasnif ve tesbitleri yapan Temmam Hassan, Arap dilcilerin,
sarfl zaman konusunda gosterdikleri basariyr nahvi zaman konusunda
gbsteremediklerini belirtmektedir.®®

Daha once de gectigi gibi sart ciimlesi, iki ciimleden olusuyor:
Fi‘lu’s-sart ve cevabu’s-sart. Sart ciimlesinin bir parcasi olmadan dnce
bu climlelerden her biri bagimsiz ciimleler olup siygalarina ve kendi
yapilarina gore zamanlar1 vardir. Ancak bu climleler sart climlesinin
birer unsuru haline gelince yeni yapida zaman bakimindan kendi
delaletlerini yitirip yeni siyaka uygun delaletler kazamrlar.** Bu
yonilyle bakildiginda sart climlesinin zamani, Temmam Hassan’in
yaptig1 tasnife gore, nahvi zaman kategorisi icinde ele almak yanlis
olmaz.

Her ne kadar, sart edatlar1 hem sart cimlesini hem de cevap ciim-
lesini gelecek zamant doniistiiriir,”®  dense de, daha yakindan
bakildiginda 6zellikle cevap ciimlesinin yapisina gore zamanda kimi
degisikliklerin oldugu tesbit edilebilir. Muhammed Abdurrahman er-
Reyhani baz1 6rnekler vererek bu durumu sdyle agikliyor:

meskik, gelecek  + meskiik, mutlak, gelecek zaman: &3 s 0) —1

4

uzak, meskik, gelecek D hsas O3ad 36 0 -2

yakin, meskik, gelecek 4 D hsRiid 60 -3
uzak,meskik, gelecek 4 D hsas Y e 0L -4

mutlak,meskik, gelecek v DAL i a6 0 -5
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siirekli,meskik, gelecek’ " DAt 5520 o6 0] -6
er-Reyhani, bu drneklerdeki fi‘lu’g-sart bolimlerinin tliimiiniin,
meskik mutlak gelecek zamana delalet ettigini, cevabu’s-sart climlele-
rinin sol tarafta goriildigli gibi gelecek zamandaki farkli durumlara
delalet ettigini belirtmektedir. Fi‘lu’s-sarttaki meskik ve gelecek za-
man anlamlari in sart edatindan, mutlaklik anlami ise zaman agisindan
herhangi bir belirleyicinin olmayisindan kaynaklanmaktadir.
Cevabu’s-sarttaki zaman farlilig1 ise zaman belirleyicileri, olaylarin
tertibi ve ekler gibi karinelerden dolayidir.”

Gerek klasik donem bilgilerini gerekse modern dénemdeki yak-
lagimlar1 g6z oniinde bulundurdugumuzda sunu sdyleyebiliriz: Sart,
anlam bakimindan cevap ciimlesini bagladig1 gibi zaman bakimindan
da onu smirlandirmaktadir. Mesela sart1 gelecek zamanda olan bir
climlenin cevab1 ge¢gmis zaman olamaz. Ya da sarti gegmis zaman
olan bir climlenin cevabi gelecek zaman olamaz. Bu durum, sart ol-
gusunun bir geregidir ve her dil i¢in gegerlidir. Dolayisiyla sart ciim-
lesindeki sart ve cevabin zamanini tamamiyla birbirine baglamak
yanlig oldugu gibi birinden bagimsiz olarak diisiinmek de yanlistir.
Siygalar, zarflar ve karineler sart ve cevabin zamaninda etkili oldugu
gibi sart olgusu da bu konuda etkili unsurlardandir.

Arapca ve Tiirkce Sart Ciimlelerinin Karsilastirilmasi

Tiirkgede sart kipi, fiil kok veya govdelerine getirilen — sAekiyle
yapilmaktadir. Eklendigi kelimeye kosul anlami katarak bagli ciim-
leler olusturur. Dilek-gart anlaminin diginda gesitli anlamlar tasiyan
sart kipi, fiil kok veya govdelerine gelerek sart tasarlama Kkipi
olusturur.” Bu kipte fiil sarta baglandig1 i¢in higbir hiikiim ifade et-
mez, highir dilek, istek, temenni, zorlama anlatmaz. Yalniz isteksiz,
dileksiz miicerret bir tasarlama ifade eder. Sart seklinin hi¢bir hiikiim
tasimayan bu karakteriyle biitlin fiil kipleri i¢inde farkli bir durumu
vardir. Biitlin fiil ¢ekimleri miistakil climle yapabildikleri halde sart
sekli sart fonksiyonu ile hikiimlii miistakil bir cimle degil, ancak
hiikiim tasimayan bagli bir ciimle kurabilmektedir.”

Bu bilgilerden hareketle bakildiginda Arapcadaki fi'lu’s-sartin
karsiligi olan Tiirkgedeki sart kipinin, miistakil bir climle olarak degil
tasarlama ic¢in kullanildigr goriilmektedir. Tiirkge sart ciimlesindeki
sart kipinin bagimsiz bir climle olup olmadigi konusunda iki farkli
yaklagim vardir: Sart climlesini birlesik ctimle olarak kabul eden yak-
lagim ve bunun aksini savunan yaklagim.

Birinci goriisii savunan Hayati Develi soyle demektedir: -sA eki
ile kurulan ve sarth birlesik ciimle adi verilen ciimleler iki unsurdan
olusur: Ciimledeki asil manayi sarta baglayan ve —SA ekinin getirildigi
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yardimc1 climle ile manas1 yardimc1 climledeki ifadeye bagli olarak
ortaya c¢ikan ana climle. Bu tiir climlelerde farazi bir anlatis tasiyan
yardimel ciimle ana ciimlenin sartt olmaktadir. Bu bakimdan boyle
climlelerde ana ciimleyi bagimsiz, yardimci climleyi de bagimli unsur
saymak dogru olmaz. Ciinkii yardimci climle ana climleyi alelade bir
zarf olarak tamamlamamakta, onun olus veya edisini sinirlamakta ve
sarta baglamaktadir.”

Buna karsilik sart kipinin bagimsiz bir climle olmadigini savunan
Girer Giilsevin, sart kipini ciimle olarak degil, sart gerundiumu olarak
nitelendirmektedir. Ona gore sart gibi Tiirkge gramerde bu giine kadar
oldugu gibi yuklem gorevi Ustlenen fiil Kipleri bolimiinde degil,
fiilden tiiremis zarflar olan gerundiumlar kisminda verilmelidir.”

Ayni goriisii Leyla Karahan da savunmakta ve sdyle demektedir:
“—IncAve—saeki, zarf-fiil eklerindendir. Nasil —ArAkekleri tarz, -
IncAzaman bildiren birer zarf-fiil eki iseler, -sAeki sart, zaman, sebep
vs. bildiren bir zarf-fiil ekidir. Kip ekleriyle ¢ekimlenmis biitiin fiiller,
-sAekli fiiller harig, yarg: tasir. —SAeKi, istek bildirdigi durumlarda
grubun diger tiyeleriyle bu bakimdan bir uyum i¢indedir. Sart, zaman,
sebep fonksiyonlu —sAcki ise yargi tasimadigi igin grubun uyumlu
yapisint bozar. Sonug¢ olarak, -SAsart eki, yukarida aciklamaya
calistigimiz sebeplerden dolay1 zarf-fiil ekleri grubunda yer almalidir.
Boyle bir yaklagim, tabii olarak sartli birlesik ciimle anlayisimizi da
yeniden gdzden gegirmeyi gerekli kilmaktadir.”"’

Sart climlesinin birlesik ciimlelerden oldugunu savunanlarin yak-
lasim1 Arapga sart ciimlesinin yapisina daha yakin bir yaklagimdir.
Bunu Hayati Develi’nin Tiirkge sart ciimlesi ilgili su izahinda acgikca
gorebiliyoruz: “Birlesik climlelerde esas olarak bir A hadisesinin
gerceklesmesiyle bir B hadisesinin de gerceklesebilecegi ifade edilir.
Bunun yaninda yardimeci ciimledeki sartin gerceklesemez olmasi
sebebiyle ana climledeki hiikkmiin  gerceklesmedigi  veya
gerceklesmeyecegi ifade edilen sart ciimleleri de vardir.”"

Buna gore Tiirkgede sart ciimlesi iki kisma ayrilir:

1- Olagan (Gergek) sart ciimleleri: Bu tiirdeki sart climleleriyle,
bir olayin meydana gelmesi sebebi ile bagka bir olayin meydana
gelecegi ifade edilir.

2- Olmayasi (gercek olmayan) sart ciimleleri: Bu tiir sart ciim-
leleri ile sartin gergeklesmemesi sebebiyle ana climledeki hikmiin de
gergeklesmemesi veya gergeklesmez olmasi ifade edilir.”

Olmayasi sart ciimlesi cezanin gergeklesmesini olumsuz ya da
stipheli kilar. Bu sebeple cogu zaman anlamca ters sonug gosteren bir
baglam sebep ciimlesi ile karsilanabilir. Mesela: Istersen yapardin.
Yani yapmadin, ¢iinki istemedin.
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Bu tasnifin birinci maddesinde yer alan sart climlesi, Arapcada in
grubunda yer alan ve ger¢eklesmesi miimkiin olan sart yapist ile ifade
edilir. Ikinci maddede yer alan sart ciimlesi ise Arapcada lev ile
yapilan, faraza anlami tasiyan ve gerceklesme imkani olmayan sart
yapisi ile ifade edilir.

Esasinda Arapgadaki sart kelimeleri, Tiirk¢e sart climlesindeki

her iki anlayis1 da kapsayacak niteliktedir. Ciinkii “\” “LS™ ve “Luzf”

gibi zarf anlam1 6n planda olan sart kelimeleri, sart anlaminin gerek-
tirdigi sebep-sonug iliskisinden ziyade Tiirk¢edeki zarf-fiil (gerundi-

°
TNt INT
ol

um) manasindadir. Oysa o+ ve “L” zarf anlam1 olmayan sart

kelimeleri ile yapilan ciimlelerde ise sartin esas maksadi olan sebep-
sonug iligkisi vardir.

Zaman bakimindan Tiirkce sart climlesi bes kisma ayrilir:

1- Ge¢mis zamanin sarti: Gegmiste olani sart planina aktarir ve
gecmiste olagana sart kosar. Mesela: Begendiyseniz onu size veririm.

Bu kip, olmayas sartin ceza ciimlesini kurmak i¢in de kullanilir.
Mesela: Karsima ¢iksaydi dldiirdilydiim / 6ldiirmiistiim.

2- Dolayli gecmis zamanin sarti: Gegmiste olani sart planina
aktaran kiptir. Burada fiil govdesi salt ge¢mis anlamini muhafaza
ettiginden siipheli gecmis anlatimi hissedilmez. Bu kip esasta
gecmisin sart1 ile anlamdagtir. Mesela: Posta gelmisse / posta geldiyse
mektuplarimi getir.

3- Genis zamanin sarti: Olagan sart olup simdiki zaman ve
gelecege dogru bir zamani kapsar. Mesela: Aksam gelirsen oynariz.

4- Simdiki zamanin sarti: Genis zamanin sartindan farkli olarak
ve daha dar Olglide siirmekte simdiki zamanin olagan sart climlesini
kurmaya yarar. Mesela: Bilmiyorsan 6greneceksin.

5- Gelecek zamanin sarti: Gelecekteki bir kilisin olagan sart ctim-
lesini kurmaya yarar. Cesitli ceza ciimleleri ile bagdasir. Mesela:
Gideceksek yer ayirtalim.*

Biitiin bu bilgi ve degerlendirmelerden sonra Arapca ve Tiirkce
sart cimlelerini kargilagtirmali olarak ele almamiz gerekir. Zira daha
once de gectigi gibi calismamizin temel amaglarindan biri de budur.
Bu Kkarsilastirmay: yaparken Arapga agisindan Ibn Kayyim’in haber
ta ‘liki ve va‘d ta‘liki ayirmm bizim i¢in belirleyici bir ilke olacaktir.
Arapga ve Tirk¢e sart cilimlelerini  Ornekler tizerinde
karsilastirdigimizda karsimiza soyle bir tablo ¢ikmaktadir:

1- GOriilen ge¢cmis zaman sarti:

Ornek: “z% Lz 0S0)” ya da “/Ci. ot OS70)”: Calistiysa bagarir
/ basaracaktir.
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Goriilen gegmis zaman anlami elde etmek i¢in normalde mazi fiil
kullanilir. Ancak yukarida da gectigi gibi lev ve benzeri sart kelimeleri
disindaki kelimelerle yapilan sart fiilleri siygasi ne olursa olsun
gelecek zaman anlamindadir. Bu yiizden sart ciimlesinde goriilen
gecmis zaman anlami elde etmek ig¢in kdne + mazi fiil yapisi
kullanilmaktadir. Sunu da belirtmemiz gerekir ki, bu yap1 sadece
goriilen ge¢mis zaman sart1 i¢in degil dgrenilen ge¢mis zaman sarti
icin de kullanilabilir. Burada bu iki ihtimalden hangisinin kastedildigi
gibi bir soru sormak yanlis olur. Ciinkii Arap konusurken ogrenilen ya
da gorilen gibi kavramalarla diistiniip konugmuyor. Bu ihtimaller an-
cak bu sekildeki ciimlelerin Tiirkgeye cevirisinde s6z konusu olabilir.
Bu durumda da belirleyici olan ifadenin siyaki olacaktir. Esasinda in
+ k&ne + mazi fiil yapisi ile in + k&ne + kad + mazi fiil yapisi arasinda
herhangi bir fark yoktur. Her iki yap1 da 6grenilen gegmis zaman ma-
nasinda kullanilabilir. Zira gériilen gecmis zaman, gorilen ve Kkesin
olarak bilinen durumlar i¢in kullanilir.®* Opysa igin igine sart anlami gi-
rince, gormeye ve kesin kanaate dayali bir bilgiden s6z etme imkani
kalmaz.

In + kéne + mazi fiil yapisinin hem goriilen gegmis zaman hem
de dolayli gegmis zaman manasinda anlagsilabilecegi Kur’an meal-
lerinde de miisahede edilmektedir. Mesela “Gs oG gl &is &370) JE~

ayetini E. H. Yazir, H. B. Cantay ve A. F. Yavuz goriilen ge¢mis za-
man seklinde (getirdiysen) terciime ederken, O. N. Bilmen, Siileyman
Ates ve Ali Bulag dolayli gecmis zaman seklinde (getirmissen)
terclime etmislerdir.

Kur’an’daki bazi kullanimlar, sart fiilindeki muzari fiilin gegmis

zaman manasinda kullanilabilecegini gostermektedir. Mesela “ o} \jju
B8 e yl &‘ 85 A& 3,257 (Eger hursizlik yaptiysa / yapmugsa daha Snce

onun bir kardesi de ¢aldiydi /calmust1.).?* Burada hem muzari siygasi
hem de sart yapisi gelecek zamani gerektirdigi halde bunun tersi séz
konusu ve gegmis zaman kast edilmistir. Bu da siyakin kimi zaman
siyga ve lisluptan daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

2- Dolayli ge¢mis zaman sarti:

Ornek 1: “C*"‘” o (48) O870”: Caligmigsa bagarir.

Ornek 2: “cl; 3 <3 08" 0”: Gitmigse gormiistiir.

Kisinin baskasindan duydugu, sonradan gordiigii veya farkinda
olmadan isledigi bir kilisin ifadesi, seklinde tanimlanabilen®¢grenilen
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gecmis zaman, bir baska ifadesiyle dolayli ge¢mis zamanin Tirkcede
bunun 0Ozel bir sekli oldugu halde Arapgada bunu karsilayacak
miistakil bir kip yoktur. Ancak mazi fiilin bu zamani ifade etmesi,
genel olarak soziin styakindan, bazen de mazi fiilin basina getirilen
kelimelerle anlasilmaktadir. Bu gercegi Arap Dilinde Zaman Agisin-
dan Fiiller adli ¢aligmasinda isabetli bir sekilde ortaya koyan M. Resit

Ozbalik¢1, bu anlamin elde edilebilmesi igin “&A4” “JE” “ 15" ve

2 . . . . w ve .
“ £ gibi fiillerin yani sira “4” “&,” “O™ ve “4” gibi edatlarin

kullanildigim belirtmektedir.

Elbette ki soz konusu kelimelerin timinin bu anlamda ve bu
amagla kullamldigim séylemek dogru olmaz. Ogrenilen gegmis zaman
eski adiyla gayr-1 suhudi zaman anlamin siirekli ve standart bir sekil-
de karsilayan bir kelime ya da ifade Arapgada mevcut degildir. Bahsi
gecen kelime ve edatlar, bazen bu anlamda kullanilsa da bu anlamin
kesin tesbiti daha ¢ok siyaktan anlasilmaktadir. Mesela ikinci
ornekteki dolayli gegmis zaman anlami tamamiyla in + k&ne + mazi
fiil yapisindan kaynaklanmustir. Zira iz& sart edati kesin durumlar igin
in ise belirsiz durumlar i¢in kullaniimaktadir.®® iste buradaki dolayli
gecmis zaman anlami indeki belirsizlikten elde edilmektedir. Bu
yuzden kéne + mazi fiil gibi kullanimlarda iz& degil in sart edatt
kullanilmaktadir.

Arapcadaki metinlerden ve kullanimlardan gorebildigimiz ka-
dartyla bu anlamda en ¢ok kullanilan kelime kad edatidir. Nitekim
Clneyt Eren ve Tahsin Delicay da dgrenilen ge¢mis zaman anlami
icin bu edat: 6nermislerdir.®®

Kad edatinin Kur’an-1 Kerim’de de goriilmeyen ge¢mis zaman

anlaminda kullanildigina dair pek ¢ok 6rnek vardir. Mesela: “ ,Ka ol
EP sl Slaazm a6 L el o207 (Kim tagutu reddedip Allah’a
inanirsa, saglam bir kulpa yapismustir / yapismis demektir.).?” < .33
Jut slsl Ao A58 d\ﬂ!b S0 )3 (Kim imani kiifiir ile degistirirse,
dogru yoldan sapmus olur.).® “Llis .5 S 3 i o cl.a\ J8” (Nefsini

temizleyen kurtulmus, onu kirleten ise zarar etmistir.).*®
3- Genis zaman sarti:

Ornek: “Cf"“ Jess 017 Caligirsa bagarir.
Bunun yani sira “’C_’i. Jos O ve “éﬁ. (s 1317 climleleri de genis
zamanin sarti i¢in kullanilmaktadir.

4- Simdiki zaman sarti:
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5

Ornek: “43s% S5 slaxg 0 0)”: Calistyorsa onu rahatsiz etme.

Kéne + muzari fiil yapisim Temmam Hassan el-méazi el-
muteceddid (yenilenen mazi) olarak adlandirir.”® Tiirk¢ede simdiki
zamanin hikayesi olarak adlandirilan bu yapi® gegmis zamandaki
tekrar ve stirekliligi ifade ediyor.

5- Gelecek zaman sarti:

Ornek: “ Ja& & &5 O &4 elkag o1”: Calisacaksa is aramast gere-
Kir.

Bu ve benzeri ciimleler istek ve niyet anlami da igerdiginden
dolay1, farkli sekillerde de ifade edilebilir. Mesela bu cumlenin

“Calismak istiyorsa is aramasi gerekir” seklinde oldugunu diistinerek
Arapgada sOyle bir climle de kurulabilir:

6- Gegmis zamanin olmayasi sart:

Ornek 1: “t2s3 ELe 7 Caligsaydim / cahismus olsaydim, ka-
zanirdim.

Omek 2: “t2Z &3y w tleg” Caligsaydim/ calismus
olsaydim, basarmistim.

Ornek 3: “&22 3 &8 & Le: Caligsaydim / calismis olsaydim,

basarmis olurdum.

Son olarak sunu belirtmek gerekir ki, diller arasinda
karsilastirmalar yaparken bir dili bagka bir dil ile her yoniiyle aym
tutmamak gerekir. Zira diller insanlarin varlik algisi, yasam kosullart
ve diinya goriislerinden etkilenen varliklardir. Bir millet diger milletin
aynist olmadigi gibi bir dil de bagka dillerin aynis1 olamaz. Diller
arasindaki farklilik kelime ve climle farkliligindan ibaret degildir.
Binaenaleyh, bir dilde mevcut olan zamanlarin aynisini hem say1 hem
de icerik bakimindan bagka bir dilde aramaya kalkismak dogru degild-
ir. Mesela Tiirkgedeki dolayli gegmis zaman, siyga olarak Arapcada
yoktur. Ciinkii Araplarda boyle bir mefhum mevcut degildir. Bu
yiizden Arapganin dogasinda olmayan bir yapiy1 ¢esitli zorlamalarla
onda ihdas etmeye calismak, bir anlam ifade etmez.

Dile disaridan bir unsur dayatmak yerine ondaki imkanlari
kullanmak daha saglikli olur. Mesela ge¢cmis zamanda gelecek zaman

sarti yapisini elde etmek igin “ns YL iz desle &5 2
(Calisacak olsaydim ¢ok is bulurdum.) ciimlesinde oldugu gibi tenfis

edati kullanilabilse de bdyle bir zorlamaya gerek yoktur. Zira « Elos
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s YS! &Asy” (Cahgsaydim gok is bulurdum.) ciimlesinde oldugu

gibi bu edat olmadan da ayn1 anlam mevcuttur. O halde bunu tercih
etmek gerekir, ¢iinkii Araplarin kullanimi béyledir.

2
!

Bu yoniiyle baktigimiz zaman “C"“ SRl 1% o) (Devamh

calisirsan basarirsin.) climlesinin gelecek zaman anlamini ifade et-
medigini diisiiniip bu yiizden de “&=Z:3 il 18 o) ciimlesini
onermek? ve “soracaksam” ciimlesi igin “JU o yerine « &5 0
JL.Le” ciimlesini kullanmak® zorlama olup Arapganin yapisina uygun

degildir. Zira tenfis edati (_~) olmadan da bu ciimleler, sart yapisi1 ger-
egi gelecek zaman anlami ifade ederler.

Bu tiir dilsel karsilagtirmalarda tek diize diistinmek yerine dilin
farkli imkéanlarini kullanmak daha uygun olur. Mesela “ 23 3 05" -
&5J” (Kim gitmigse o gitsin.) yerine “(15 %) <85 55 a1 gibi
aynt anlami ifade eden fakat sart climlesi olmayan yapilar da
kullanilabilir.

SONUC

Klasik Arap dili eserlerinde yeterli ilgiyi gérmeyen zaman mese-
lesi, son donemlerde daha c¢ok ele alinir olmustur. Aynt durum sart
climlesindeki zaman konusu igin de gecerlidir. Arapga sart cliimlesinde
zaman adl1 bu ¢alismamizda su sonuglara ulastik:

1- Olagan gelecek zaman sart ciimlesi icin basta “3)” ve “I5/” sart
edatlar1 olmak iizere “&f (L3 (ks (AT (ST OB (&5 igs (G 07 sart
kelimeleri kullanilir.

2- Olmayasi gegmis zaman sart ciimlesi igin “G3 V3l «§” edatlar
kullanilir.

3- Olagan geg¢mis zaman sart ctimlesi i¢in in + kéne + mazi fiil
yapisi kullanilir. Bu yapi, Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde 6rnekleri

bulunmasina ragmen biitiin nahiv ulemas: tarafindan ge¢gmis zaman
manasinda kabul edilmedigi gibi kullanim itibariyle de diger yapilar

kadar yaygim degildir. Ayrica “5” ve “.l& kelimeleri her ne kadar

gegmis zaman sart climlesi olusturabilse de, Tiirk¢e agisindan bu
yapilar sarttan ziyade gerundium (zarf-fiil) grubunda degerlendirmek
gerekir.
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4- Arapga sart ciimlesi ile Tiirk¢e sart climlesini karsilastirirken
dilin dogasina uygun ve kullanimda olan 6rneklerden hareket etmek
gerekir. Tiirk¢ede olan bir yapinin aynisini1 ayni 6zelliklerle Arapcada
olusturma tekelliifine liizum yoktur.

5- Arapca ve Tirkce sart climlelerini karsilastirdigimizda
karsimiza sOyle bir tablo ¢ikmaktadir:
1- Gegmis zaman | Calistiysa basarir / bagaracaktir. . Cow os 0870

ZZ{;ﬂ]%(;}layll gecmis C(Zf(.tllr.' Caligmigsa basarir / bagara- e e 36y 5150

Caligmigsa bagsarmustir. . C‘ AE ek O8O
3- Genis zaman Calisirsa basarir / bagaracaktir. C’“’ Jess 0l
4-Simdiki zaman | Calistyorsa onu rahatsiz etme. AP OB laxs S50
5- Gelecek zaman | Calisacaksa is aramasi gerekir. rE g Gy T4 ki o)
6- Gegmis zama- | Or. 1: Calissaydim / calismus ol- 4 Eradile

nin olmayasi sarti

saydim, basarirdim.

Or. 2:Caligsaydim/calismis ol-
saydim, basarmistim.

Ead (X U Bl

Or. 3:Caligsaydim / ¢aligmis ol-
saydim, basarmig olurdum.

2 n//'.:\’; "?;/'"a,/jj
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