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HADISLER ARASINDAKI IHTILAFI GIDERME
YONTEMI OLARAK TEVAKKUF VE FETHU'L-
BARI"'DEKI ORNEKLERI

Fethullah YILMAZ"

Ozet

Bu makalede hadisler arasindaki ihtilafi gidermek i¢in bagvurulan
yollarin son agsamasi olarak kabul edilen tevakkuf konusu ele alinmistir.
Bu konu, tevakkufun tanimi, tevakkufla ilgili terimler, tevakkufun sistem
olarak degeri, Hz. Peygamber ve sahabe-i kiramdan tevakkuf ornekleri
baghklar1 altinda islenip Fethu’'l-Biri’de Tbn Hacer’in bu konularla ilgili

verdigi ornekler incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tevakkuf, tesakut, imsak, tahyir, ihtilafi
gidermek, Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, ihtilafii’l-hadis.

L

Tawaqquf as a Method of Explaining Contradictions Between
Hadiths and its Examples in Fath al-Bari

Abstract

This article deals with the method of tawaqquf, the final method
employed to solve contradictory narrations. Tawaqquf is explained with
respect to its definition, terminology, its value as a system, and practical
examples from the Prophet and his Companions. Finally, examples of

tawaqquf found in Fath al-Bari are discussed.

* Dr., Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni.
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Giris

Hadis ilimlerinin en 6nemlilerinden biri, hi¢ siiphesiz hadisler
arasindaki ihtilafi inceleyen muhtelifii’'l-hadis ilmidir. Thtilafii’l-hadis
diye de isimlendirebilecegimiz bu ilim dali, sahih bir hadisin yine
kendisi gibi sahih bir hadisle veya ser’i delillerden biriyle zahiren
celismesinin sebeplerini ve bu ¢eliskinin hangi yollarla giderildigini
inceler. Hadislerin dogru anlasilmasi igin hadisgiler bu alana biiyiik

onem vermisler ve bu konuda miistakil eserler ortaya koymuslardir.!

Thtilafi'l-hadisle ilgili yazilan miistakil eserlerin disinda bu
meselenin en genis yer aldig1 yerler, hig stiphesiz serhlerdir. Serhlere
bu yoniiyle bakildiginda onlarin ihtilafiil-hadis koleksiyonu oldugu
sOylenebilir.? Serhler, hadisleri bir¢ok agidan ele almakta ve hadislerin

anlagilmas1 ve yorumlanmasi agisindan oOnemli bilgiler ihtiva

1 htilafirl-hadis’e dikkat ceken ve bu sahada ilk miistakil eseri kaleme alan Imam
Safir'dir. (6. 204/820) Kendisi er-Risdle adli eserinde hadisler arasindaki ihtilaf
konusunu teorik olarak ele almis ve ihtilafin ¢6ziimiinii temin edecek ilkeleri
belirlemistir. imam Safii el-Umm adli kitabimin son béliimiinii olusturan Ihtilafii’l-
hadis adli eserinde celigkili hadislerin ¢oziim yollarindan bahsederek bu tiir
hadislerle ilgili 6rnekler vermistir. O, bu alanda ortaya koydugu ilk miistakil
eserden dolayu ihtilafii'l-hadis ilminin kurucusu kabul edilmistir. Ibn Kuteybe'nin
(6. 276/889) celiskili hadisleri tek tek ele alarak degerlendirdigi Te'vilu muhtelifi’l-
hadis’i ve hem metot hem de muhteva yoniinden ihtilafii'l-hadisin biitiin
karakteristik Ozelliklerini yansitan EbG Ca’fer et-Tahavi'nin (6. 321/933) Serhu
medni’l-dsdr adli kitabi bu alanda yazilan ilk eserlerdir. Ayrica muhtelifii'l-hadis’le
ilgili yapilan ¢aligmalar icin bakimz. Ayhan Tekines, “Muhtelifii'l-hadis”, DIA,
XXXI, 74-77.

2 Bkz. Koktas, Yavuz, Fethu'l-Biri ve Umdetii'l-Kdri'nin Metin Tahlili Agisindan
Incelenmesi, ISAM Yaynlari, Istanbul 2009, s. 187.
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etmektedir.’ Sarihler ele aldiklar1 hadisleri biitiin yonleriyle incelemis,
varsa rivayetler arasindaki ihtilafi gidermeye ¢calismislardir. Hadislere
yoneltilen tenkitlere yer vererek bunlar1 degerlendirmis ve hadislerle
ilgili akla gelebilecek muhtemel sorulara da cevap vermislerdir. ibn
Hacer el-Askalani’nin (6. 852/1449) 813/1410 yilinda yazmaya
baslayip da 29 yilda tamamladig1* Fethu'l-Bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri
adli eseri de ihtilafli hadislerin degerlendirilmesi agisindan zengin bir
kaynaktir. Tbn Hacer bu eserinde bu tiir hadisleri biitiin yénleriyle

degerlendirerek hadisler arasindaki ihtilafi gidermeye ¢alismistir.

Alimler hadisler arasinda goriilen ihtilafin giderilmesi igin bir
kistm yontemler kullanmiglardir. Bu konuda genellikle hadis usflii

alimlerinin kullandig1 yontemler sirasiyla sunlardir: 1. Cem’ ve telif
2. Nesih 3. Tercih 4. Tevakkuf.

3 Serh’in tanimi ve ozellikleri i¢in bkz. Tagkoprizade Ahmed Efendi, Miftdhus-
sadde, 11, 34; Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, I-II Istanbul 1971, 35-37; Cakan, Ismail
Liitfi, Hadis Edebiyati, IFAV, Istanbul 1997, s. 53-159.

4 Tbn Hacer, 813/1410 yilinda Hedyu's-Siri’yi tamamladiktan sonra Sahih-i
Buhari'nin serhine bagladigin belirtmektedir. (Ibn Hacer, Intikddii’l-i'tiraz fi'r-red
ale’l-Ayni fi serhi’l-Buhdri, 1-1I, thk. Hamdi Abdiilmecid Selefi, Subhi b. Casim
Samerrai, Mektebetii'r-Riisd, Riyad, 1993, 1, 23)

5 Bkz. Ibnu’s-Salah, Takiyyuddin Eb(i Amr Osman b. Abdirrahman es-Sehrizri,
Mukaddimetu Ibni’s-Saldh ve mehasinii’l-istilah, thk. Ai§e Abdurrahman, Daru’l-
Maarif, Kahire 1989, s. 257-258; Nevevi, Eb(i Zekeriyya Muhyiddin Yahya b.
Seref, et-Takrib li'n-Nevevi fennu usilli’l-hadis, Mektebetii Muhammed Ali Sabih,
Kahire 1388/1968, s. 43; ibn Kesir, Ebu’l-Fida imadiiddin Ismail b. Omer, el-
Baisii’l-hasis fi ihtisiri Ulfimi’l-hadis, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Miiessesetii
Kiitiibi's-Sekafiyye, Beyrut 1408/1987, s. 175; Suyuti, Ebu’l-Fazl Celaleddin
Abdirrahman b. Ebi Bekr, Tedribu'r-rdvi fi serhi Takribi'n-Nevevi, I-1I, thk.
Abdiilvehhab Abdiillatif, Daru ihyéi’t—Tijrési’l—Arabi, Beyrut 1399/1979, 11, 198;
Cezairi, Tahir b. Salih Ahmed, Tevcihii’n-nazar ili usilli’l-eser, el-Matbaatii’'l-
Cemaliyye, Misir 1328/1910, s. 235; Ahmed Naim, Babanzade Sahih-i Buhari
Tecrid-i Sarih Tercemesi (Mukaddime), DIB Yayinlari, Ankara 1957,1, 251; Cakan,
Ismail Litfi, Hadislerde Goriilen fhtilaﬂur ve Coziim Yollari, I[FAV Yaymlari,
Istanbul, 1982, 5.219.
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Sthhat ve zayiflik bakimmdan ayni derecede iki miiteariz hadis
arasindaki ihtilaf ilk 6nce akli ve nakli delillerle her iki hadisle de
amel etme imkanini saglayacak sekilde giderilir. Bu yonteme cem” ve
telif denir. Bu yontemle iki hadis arasinda goriinen ihtilafin gercekte
degil, zahirde oldugu agiklanir. Thtilafli hadislerin arasini cem’ ve
te’lif etmek miimkiin olmadiginda onlarin viirtd tarihlerine bakilarak
ihtilaf, nesih ile giderilir. Gegerli olan sonraki hitkme nasih, ortadan
kalkan onceki hitkme ise menstih denir. Bu durumda mensitih ile amel
edilmez. Bu iki yontemin uygulanamadi$1 yerde ise usule uygun bir
sekilde bir hadisi se¢me islemi gerceklestirilir ki buna da tercih
denilir. Cem’ ve telif isleminin sonucunda her iki hadisle amel etme
imkani varken, nesih ve tercih yontemleri sonucunda ise hadislerden
sadece biriyle amel edilmektedir. Tbn Hacer hadislerin her biriyle
amel edilmeleri fikrini benimsediginden onun eserinde 6zellikle cem’

ve te’lif orneklerinin daha fazla yer tuttugu tespit edilmistir.6

Bu ii¢ yontemle de ihtilafin giderilmedigi durumlarda ise alimler,
¢Oziim i¢in beklemeyi ifade eden tevakkuf yontemine bagvurmuslardir.
Cem’, nesih ve tercih meseleleri alimler tarafimndan miustakil olarak ele
alinmasina ragmen tevakkuf konusu bir ¢6ztim ifade etmediginden ne
gelenekte ne de modern dénemde iizerinde ¢ok durulmus bir konu
degildir. Biz bu makalemizde bu alanda daha sonra yapilacak
calismalara kap:r aralamak maksadiyla hadisgilerin ihtilafli hadislerin
¢oztimiinde dordiincii ve son yontem olarak belirledigi tevakkufu nasil
degerlendirdiklerini inceleyecegiz. Tevakkufun manasmi, tevakkufla
ilgili terimleri, tevakkufun metod olarak degerini, Hz. Peygamber (s.a.s)
ve sahabe-i kiramdan tevakkuf &rneklerini inceleyip Fethu'l-Bir?'de Tbn

Hacer’in bu konularla ilgili verdigi rnekleri degerlendirecegiz.

6  Bkz. Yilmaz, Fethullah, Fethu’l-Bari’'de fhtilﬁﬂz Hadislerin Degerlendirilmesi,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), s. 29-294, MUSBE, stanbul 2013.
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I. Tevakkufun Tanim1

s kokiinden gelen tevakkuf sozlitkte; “durmak, beklemek,

kaginmak”” anlamlarina gelir. Istilahi olarak ise tevakkuf; “miitedriz
hadislerden higbiri ile amel etmemek, herhangi biri ile amel etmeyi
gerektirecek bir tercih delilinin ortaya c¢ikisina kadar beklemek”®
seklinde tarif edilmektedir. Kisacas1 hadis istilah1 agisindan tevakkuf;
“aralarindaki zithik i¢in bir ¢6ziim bulunamayan hadislerin higbiriyle,

bir ¢6ziim bulununcaya kadar amel edilmemesi”® manasina gelir.

Tevakkuf, hadisler arasindaki ihtilafi gidermek i¢in basvurulan
yollarmn son asamasi olarak kabul edilmistir.’® Hadisler arasmndaki
ihtilafin giderilmesinde, ¢6ztim metotlarindan (cem” ve telif, nesih,
tercih) biriyle tedruz halledilemiyorsa, son ¢are olarak tevakkufa
basvurulur. Ibn Hacer de aralarinda ihtilaf bulunan hadislerin
¢ozlimiinde, 6nce cem’ ve telife; bu miimkiin olmuyorsa, tarih
arastirmasi yapilarak neshe; neshe isaret eden bir delil yoksa takviye
ve tercihe; o da miimkiin degilse, tevakkufa gidilecegini
bildirmektedir.!!

Ibn Hacer'in ogrencisi Sehavi tevakkuf iglemini sdyle
agiklamistir: “Miigtehid tercihe gidecek bir delil bulamazsa ya kendisi
veya ulemadan bir bagkas1 icin bir tercih sebebi ortaya ¢ikincaya

kadar her iki hadisle de amel etmekten c¢ekinir. (tevakkuf eder)”12

7 ibn Manzur, Ebu’l-Fazl Cemaleddin Muhammed b. Miikrim, Lisanu’l-Arab, I-
XV, Daru Sadr, Beyrut 1990, vkf md.

8 {bn Hacer el-Askalani, Niizhetii’n-nazar, s. 40.

 Aydmli, Abdullah, Hadis Istilahlar: Sozliigii, Hadisevi Yaynlari, Istanbul 2006, s.
321.

10 Demir, Osman, “Tevakkuf”, DIA, XL, 579.

11 fbn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n-nazar serhu Nuhbeti'l-fiker, thk. Salah
Muhammed Uveyza, Daru’l-Hayr, Beyrut, 1409/1989, s. 16.

12 Sehavi, Ebu’l-Hayr Semseddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed;,
Fethu'l-mugis serhu elfiyeti’l-hadis li’l-el-raki, I-III, thk. Abdurrahman Muhammed
Osman, Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, Beyrut, 1996, 111, 77.
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Buna gore miitedriz hadislerden birinin tercih edilememesi
durumunda sahih hadislerin reddedilmesi s6z konusu olamaz. Zira
her iki rivayetin terkine hiikmedilmesi burada sahih bir rivayetin
olmamasi anlamina gelir. Halbuki tevakkufta rivayetlerden birini,
tercih edilmesini saglayacak delile ulasincaya kadar bir bekleyis
vardir. Bu konuda bagka bir alimin bulacag: bir tercih sebebi ile
tevakkuf edilen belirsiz durumdan cikilabilir. Nitekim Ibn Hacer
eserinde, baska bir alimin bulacagi tercih sebebinin, tevakkuftan
kurtulmaya yetecegini ve bunun da normal bir durum oldugunu

savunmaktadir.13

Yukarida yapilan tariflerden de anlasildigr gibi tevakkuf,
aslinda belli bir ¢oziimii degil, ¢oziimii beklemeyi ifade etmektedir.
Zira bu durumda sanki bdyle bir nass yokmus gibi miiteariz olan
hadislerin hi¢ biriyle amel edilmeyip bir tercih sebebi belirinceye
kadar bekleme 6ngoriilmiistiir. Ancak bu bekleyis ayn1 zamanda yeni
veriler elde edilinceye kadar arastirmayi siirdiirmek anlamina

geldiginden, tevakkuf bir ¢6ztim metodu olarak kabul edilmistir.!#

Tevakkuf, goriis beyan etmemek gibi goriinse de aslinda
bundan daha farkli bir mana ifade etmektedir. Ibn Hacer bulig
cagma gelmeden olen miisrik ¢ocuklarin durumu ile ilgili farkli on
goriise yer vermekte; bunlardan birine gore tevakkuf edilecegini;
diger bir goriise gore ise bu konuda fikir beyan edilemeyecegini
(imsak) belirtmektedir. Bunlar1 farklh iki goriis olarak degerlendiren
bn Hacer, tevakkuf etme ile fikir beyan etmeme veya susma (imsak)

arasinda ince bir farkin bulundugunu belirtmektedir.’> ibn Hacer'in

13 fbn Hacer el-Askalani, Niizhetii’n- nazar, s. 40.

14 Bkz. Cakan, Ismail Liitfi, Hadislerde Goriilen fhtildﬂar ve Coziim Yollari, s. 219;
Polat, Selahattin, Hadis Arastirmalari: Tarih, Usiil, Tenkit, Yorum, Insan Yayinlari,
Istanbul 1997, s. 232.

15 {bn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri, 1-XI11I, thk. Abdtlkadir
Seybe el-Hamd, Mektebetii Melik Fahd, Riyad 1421/2001, 111, 291.
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konuyu bu sekilde degerlendirmesi, onun tevakkufu ¢oztimiin bir

parcast olarak kabul ettigini gostermektedir.
II. Tevakkufla Ilgili Terimler

Alimler bazen tevakkufla ilgili olarak tesikut ve tahyir
terimlerini de kullanmislardir. Fikih ustiliinde tesakut, miiteariz iki
delilin delil olmaktan diismesi ve onlardan daha asag1 derecede olan
delil ile veya beraet-i asliyye’ye yani hi¢ hiikiim varid olmamis gibi
ilk hale gore istidlal etme manasina gelmektedir.!® Delillerin
tearuzunda, delillerin birini digerine tercih edilemedigi durumlarda
ikisinin de hiikmiiniin diisiiriilmesi manasina gelen terk veya tesakut
terimlerini tevakkuf anlaminda kullananlar olmustur. Ancak
hadisciler, bu konuda tevakkuf terimini kullanmayi tercih ederlerken
ayn1 manay1 ifade eden terk ve tesakut terimlerini daha ¢ok fikihgilar
kullanmistir.”” Ibn Hacer de hadisciler acismdan “tevakkuf” teriminin
kullanilmasimin, “tesakut” teriminin kullanilmasma nispetle daha

uygun oldugunu belirtmektedir.!®

Mu’tezile alimleri, ihtilaf durumunda delillerin her ikisinin bir-
den diistirtilmesi (tesakut) gerektigini sOylemislerse de!® onlarin
¢okca basvurdugu bu metoda Ehl-i slinnet alimleri itibar etme-
mislerdir. Zira tesdakutta iki hadis de terk edilirken tevakkufta ikisi de
bagka bir tercih sebebi ortaya ¢ikincaya kadar bekletilir.

16 Hasan, Osman b. Ali, Menhecii’l-istidlal ald mesadili’l-i'tikid inde ehli’s-siinneti ve'l-
cemdat, Mektebetii'r-Riist, Riyad, 1993, I, 325.

17 Cakan, Ismail Liitfi, a. g.e., s.220.

18 Tbn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n-nazar, s. 40.

19 Cahiz, Ebti Osman Amr b. Bahr, el-Osminiyye, thk. Abdiisselam Muhammed
Harun, Daru'l-Kitabi’'l-Arabi, Kahire 1374/1955 s. 145-148; el-Beyin ve't-tebyin, I-11,
ngr. Hasan es-Send{ibi, Tunus 1990, II, 115.



114 | Hadisler Arasindaki Thtilafi Giderme Yontemi Olarak Tevakkuf ve
Fethu’l-Bari’ deki Ornekleri

Tevakkufla ilgili kullanilan diger bir terim ise “tahyir”dir.20
Tahyir, tercihe imkan bulunmayacak sekilde tedaruz eden iki delilden
birini segme hususunda miictehidi muhayyer birakan bir yontemdir.
Daha ¢ok fikihgilar tarafindan kullanilan “tahyir” usulii de tevakkufa
benzemektedir. Ancak bazen biri bazen de 6teki ile amel etmeyi ifade
eden tahyirin, manasi bakimindan ‘amelsizlik’ demek olan
tevakkuftan farkli bir usul ve prensip oldugu agiktir.?! Mesela Allah
Restli'ntin “Helal de bellidir, haram da. Bu ikisi arasimda insanlardan
cogunun bilmedigi siipheli seyler vardir. Kim siiphelilerden korunursa dini
ve 1rzint (sahsiyetini) korumus olur. Kim de siipheli seylere diiserse harama
diiser...”?> hadisindeki siipheli seylerin hiikmiiyle ilgili haram ve
mekruh goriisii belirtilmesine (tahyir) ragmen Ibn Hacer bir baska
gortise gore de bu konuda tevakkuf edildigini soyleyerek bu

kavramlarin birbirinden farkli olduguna isaret etmektedir.?
III. Hz. Peygamber (s.a.s) ve Sahabeden Tevakkuf Ornekleri

Hadislerin ihtilafinda bir ¢6ziim metodu olarak bilinen
tevakkuf, ayn1 zamanda kisinin bilmedigi bir meselede kesin bilgiye
ulasincaya kadar susmasmi da ifade etmektedir. Bu manada aslinda
ilk tevakkuf oOrnekleri Hz. Peygamber’in (s.a.s) ve sahabenin
hayatinda goriilmektedir. Ibn Hacer'in eserinden bu konuda su

ornekler zikredilebilir:

1- Buhari “Hz. Peygamber Kendisine Vahiy Indirilmeyen

Konularda Soru Soruldugunda ‘Bilmiyorum” der veya Kendisine O

2 Bkz. Sevkani, Ebi Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani,
frgﬁdu'l—fuhﬁl ila tahkiki’l-hak min ilmi’l-usill, Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi,
Kahire 1356/1937, s. 273; Cezairl, Tevcihu'n-nazar, s. 228; ismail Hakk, Izmirli, fIm-
i lulaf, Hukuk Matbaasi, Istanbul 1330/1914, s. 212.

21 Cakan, Ismail Liitfi, a.g.e., s.220.

22 ByhArd, Iman 39.

23 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Biri, 1, 155.
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Konuda Vahiy Ininceye Kadar Cevap Vermezdi...” bashg1 altinda,
Cabir b. Abdillah hastalandiginda Restilullah’a “Malim hakkinda
nasil hiikmedeyim, malim hakkinda nasil davranaymm?” diye
sordugu zaman Resfilullah’m kendisine miras ayeti ininceye kadar
cevap vermedigini nakletmistir.* Buhari kullandig1 bu bashkla Hz.
Peygamber’in kendisine vahiy gelmeyen konularda tevakkuf ettigini
belirtmis ve burada verdigi hadislerle de bunun oOrneklerini

gostermistir.

2- Yahudilerin ruh hakkinda soru sormalarina karsi Hz.
Peygamber’in ruh ile ilgili “Bir de sana ‘rith” hakkinda soru sorarlar. De
ki: Rith Rabbimin emrindendir, O'nun bilecegi islerdendir. Size sadece az bir
ilim verilmistir” (Isra Stiresi 17/85) ayeti nazil oluncaya kadar bir
miiddet susup onlara hi¢ cevap vermemesi de,® Hz. Peygamber’in
kendisine bilgi verilmeyen bir konuda tevakkuf etmesine ornek

olarak verilebilir.

3- Hz. Omer, Hz. Peygamber’in huzurunda Ibn Sayyad'm
deccal olduguna dair yemin ettiginde, Restlullah ona tepki
gostermemistir.® Bu hadisin aciklamasinda Ibn Hacer Beyhaki'den
(0. 458/1066) naklen, Hz. Peygamber’in bu konuda fikir yiirtitmeyip
de siiktit etmesini bir manada tevakkuf ettigine Ornek olarak

gostermektedir.?”

Bu 6rneklerde Hz. Peygamber’in tevakkuf ettigi belirtildigi gibi
sahabenin de, hakkinda kesin bilgiye sahip olmadigi meselelerde
tevakkuf ettigi goriilmektedir. Bu konuda Fethu'l-Biri’den su ornekler

verilebilir:

24 Bkz. Buhari, I'tisam 8.

25 BuhAri, Tefsiru Stireti Isra 13.

26 Bkz. Buhari, I'tisam 23.

27 bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, X111, 338-339.
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1- Seybani, Abdullah b. Ebi Evfa’ya Hz. Peygamber’in recm
cezasmni Nir sliresinden 6nce mi yoksa sonra mi uyguladigini
sordugunda onun “Bunu bilmiyorum” diye cevap verdigini
nakletmistir.? Tbn Hacer bu 6rnekte oldugu gibi, sahabenin bazi
meseleleri bilemeyecegini ve bu durumda onun “Bunu bilmiyorum”
deyip tevakkuf etmesinin onun agisindan ayip ve kusur olmadigini
sOylemektedir. ~Aksine sahabenin bu konuyu arastirdigini
gosterdigini belirten Tbn Hacer bunun &viilecek bir durum oldugunu

ifade etmektedir.??

2- Tbn Omer, kendisine gelerek “Pazartesi giinii orug tutmayi
adayip da o giin bayrama denk geldiginde kisi ne yapar?” diye soran
kisiye kesin bir fetva vermeyip de “Allah adag1 yerine getirmeyi
emretmistir, Hz. Peygamber de bugiin orug tutmay1 yasaklamigtir”
diye cevap vermesini Ibn Hacer, bn Omer’in bu konuda tevakkuf

ettigine ornek olarak gostermektedir.3!

ibn Hacer, Buhari’nin hadisler arasindaki ihtilafi, bazen bab
basliklariyla giderdigini belirtmektedir.3> Bundan dolay1 “Buhari'nin
fikhi, bab basliklarindadir”  denilmektedir. ibn Hacer, Ibn
Miineyyir'in (6. 695/1296), el-Hasiye’sinden naklen, hakkinda kesin
hiikiim verilemeyen ic¢tihadi meseleler hakkinda bab bashiginda
miibhem bir ifade kullanarak Buharinin (6. 256/870) de tevakkuf

ettigini ifade etmektedir.® “Intihar Eden Kisinin Durumu”, “Hay1z

28 Buhari, Huddd 37.

29 fbn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bari, XII, 173.

30 Buhari, Savm 67.

31 fbn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bari, IV, 281.

32 {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, IX, 435. Ayrica Sahih-i Buhari baglaminda
Imam BuhAri’nin muhtelifirl-hadis konusundaki metodu ve bunun hadisi
nebeviyi anlamaya etkileri konusunda Mutib b. Salim b. Ceber el-Humesi
tarafindan bir teblig sunulmustur. Sahihayne Destek Sempozyumu, Camiatii’l-
Urdiiniyye, 14-15 /07/ 2010.

33 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Biri, 111, 269.



Dr. Fethullah YILMAZ | 117

Olan Kadmm Durumu”, “Arefe Giinii Oru¢ Tutmak” vb. bagliklarla
Buhari bu konularda alimler arasinda farkli goriislerin bulunduguna

isaret ederek kendi goriisiinii belirtmemistir.

Ibn Hacer bazi ihtilafli hadislerle ilgili farkli degerlendirmelere
ve yorumlara delilleriyle birlikte yer vermekle birlikte bu konuda
kendi goriistinii de belirtmemektedir. Meselda cenaze namazmnda
Fatiha sfiresinin okunup okunmamasi, dua ederken ellerin omuz
hizasina kadar kaldirilmasi ve hirsizin elinin kesilmesini gerektiren
nisab miktar1 vb. konularda farkli rivayetlere ve yorumlara yer veren
Ibn Hacer, bu konularda kendi fikrini beyan etmeyip bir manada
tevakkuf  etmektedir. Bunlara benzer bircok meselelerde
degerlendirmelerinin sonunda onun &1 ;5 ifadesini kullanmasi da

onun bu manada tevakkufa ¢okga yer verdigini gostermektedir.
IV. Tevakkufun Metod Degeri

Belirli bir ¢oziimden ziyade ¢oziim beklentisini ifade eden
tevakkufun bir metod olarak degeri tartisilmistir. Sahih hadislerde
gercek manada bir tedaruzun oldugunu kabul etmeyenler tevakkuf
tizerinde hi¢ durmamuislardir. Hadisler arasinda cem’, nesh ve tercih
usullerinden biri ile ¢oziilemeyen ihtilafin olmadigini diistinenler i¢in
tevakkuf, nazari ve pratik bir deger ifade etmemektedir. Nitekim Ibn
Huzeyme (6. 312/923) “Allah Restlii’'nden sahih senedle gelmis
birbirine zit iki hadis bilmiyorum; kimin elinde bdyle hadis varsa
getirsin telif edeyim”3 ifadesiyle, telifi miimkiin olmayan iki sahih
hadisin bulunmayacagmi, ihtilafin cem, nesih veya tercih ile bir
sekilde telif edecegini ve tevakkufa gerek kalmayacagim
vurgulamaktadir. Bu anlayisa sahip olanlar eserlerinde tevakkufu,

tearuzun giderilme yollar1 icerisinde zikretmemislerdir.

34 Tbnu’s-Salah es-Sehriztri, Ulumu’l-hadis, s. 170; Hatib el-Bagdadi, Ebei Bekr
Ahmed b. Alib. Sabit, el-Kifdye fi ilmi'r-rivaye, Daru’1-Kiitiibi'l-Hadise, Kahire
1972. s. 432-433.
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Hadisler arasindaki ihtilafta cem, nesih ve tercih usullerinden
sonra tevakkufu bir ¢oziim yontemi olarak diisiinenler ise nazari
olarak bunu kabul etmekle birlikte uygulamada tevakkufun tek bir
orneginin dahi bulunmadigini ifade etmislerdir.® Imam Safitnin (6.
204/820) “Hz. Peygamber’in birbirine muariz iki hadisi olsun da o
ihtilaftan kurtulmanin bir yolu bulunmasin, bdyle bir sey yoktur. O
iki hadisten birini ya kitaptan veya baska bazi delillerden birine
uygun olmasiyla tercih etmek miimkiindiir”*® sozii tevakkufun
pratikte miimkiin olmayacagm ifade etmektedir. Nitekim Sah
Veliyullah ed-Dihlevi de (6. 1176/1762) “Tevakkuf, patrikte hemen
hemen hig yeri olmayan tamamen farazi bir hal caresidir”3” diyerek
tevakkufun nazari oldugunu bunu misallendirmenin miimkiin

olmadigimi belirtmistir.38

Aralarinda ihtilaf goriinen hadisler cem, nesih ve tercih ile
¢ozltime kavusturulamadiginda, tevakkufun da bir ¢éziim metodu
oldugunu vurgulayanlar ve bunun az da olsa Orneklerinin
bulundugunu iddia edenler bulunmaktadir.?® Neticede baz1 alimler
tarafindan tevakkuf edilen ihtilafli bir durumun baska alimler

tarafindan kabul edilmeyip de ¢6ziime kavusturulmas: tevakkufun

3 Satibi, Ebt Ishak Ibrahim b. Musa b. Muhammed, el-Muvdfakit i usiili’s-seria, I-
1V, thk. Abdullah Diraz, Kahire ts., IV, 294.

3 Bkz. Eb(i Zehra, Muhammed, imam Safii: Hayatuhu ve asruhu, (Tmam Safif), trc.
Osman Keskiogluy, DIB Yayinlari, Ankara 1969, s. 219.

37 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Eb(i Abdilaziz Abdirrahim b. Vecihiddin,
Hiiccetiillahi’l-baliga, I-11, trc. Mehmet Erdogan, iz Yayincilik, Istanbul 1994, 1, 294.
3 Genis bilgi i¢cin bkz. Berzenci, Abdiillatif Abdullah Aziz, et-Tedruz ve’t-tercih
beyne’l-edilleti’s-ser'iyye, I-11, Déru’l-Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, Beyrut, 1993 I, 272. Cezairi,
sika raviler tarafindan tevilsiz olarak rivayet edilmis tevile muhta¢ haberler
konusunda tevakkufu yeg tuttugunu misal vermeksizin kaydetmektedir. Cezairi,
Tahir b. Salih Ahmed, Tevcihii'n-nazar ild usilli'l-eser, el-Matbaatii'l-Cemaliyye,
Maisir 1328/1910, s. 225.

3 Cezairi, Tevcihii'n- nazar, s. 224-226; Sakir, Ahmed Muhammed, el-Baisii’l-hasis
serhu ihtisdri uliimi’l-hadis, Matbaatu Muhammed Kahire, 1377/1957, s. 170.
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ictihadi bir durum oldugunu gostermektedir. Bu konuda alimlerin
bilgilerinin ayn1 olmamasi ihtilafa yaklasimi farkli kilmaktadir. Bazen
de aradan gecen zaman, bazi hakikatlerin ortaya g¢ikmasi, dnceden
tevakkuf edilen bir meselenin sonradan vuzuha kavusmasma vesile

olmaktadir.
V. Tevakkufun Mahalli

Tevakkuf, metin ve sened yoniinden tenkit icin yeterli veri
bulunmadiginda degerlendirmeyi ertelemek ve askiya almak, yeni
veriler elde edilinceye kadar arastirmayi siirdiirmek anlamina
gelmektedir.*’ Bu tarife gore tevakkufun sadece aralarinda ihtilaf olan
hadislerde gerceklesmedigini sahih bir hadisin tam anlasilamadig1
veya anlama gayretinin sonugsuz kaldig1 yerlerde ve hakkinda nassin
bulunmadig1 meselelerde de alimlerin tevakkuf ettigi goriilmektedir.
Bu kissmda Fethu'l-Biri’de bulunan tevakkuf ornekleri hem ihtilafli ve
miigkil hadisler agisindan hem de nassin bulunmadig1 meseleler

agisindan ele almarak degerlendirilecektir.
A. Ihtilafl Hadislerde Tevakkuf

ki sahih hadis tedruz ettiginde biitiin yollar denenmesine
ragmen iki hadisten birinin tercih edilememesi halinde bu konuda
fikir beyan edilmeyip tercih ettirici baska bir karine bulununcaya
kadar iki hadisle de amel edilmedigi belirtilmisti Alimler bu
durumun nazari oldugunu bunun uygulamada Grneginin
bulunmadigin: ifade etmislerdir. Ancak hadisler arasindaki tearuzu
giderme yollar1 ictihadi bir mesele oldugu icin bir kisim alimlerin bazi

ihtilaflarda tevakkuf ettikleri goriilmektedir.

Mesela, Hz. Enes'ten rivayet edilen bir hadiste Hz.

Peygamber’in vefatina kadar, sabah namazinda kunut yaptig1 yani

40 Polat, Selahattin, a.g.e., s. 232.
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namaz kilarken ayakta dua ettigi haber verilirken*! yine Hz. Enes’ten
rivayet edilen bagka bir hadiste ise O'nun biraz kunut yapip sonra
terk ettigi haber verilmistir.#? Ebi Hafs Omer en-Nesefi (6. 537/1142),
Hz. Enes’in rivayetlerinin “Iki haber tearuz edince tesakutla her ikisi
de amelden diiser” kaidesince iki hadisle de amel edilmedigi ve
geriye Hanefilerin benimsedigi Ibn Mestid’dan nakledilen “Hz.
Peygamber bir ay miiddetle baz1 Arap kabilelerine beddua ederek

kunut yapty, sonra terk etti”# hadisinin kaldigmi sdylemigtir.4*

Mervan el-Asfar, Hz. Peygamber’in ashabindan birinden -ki o
Ibn Omer'dir- bu “Icinizdekileri agiga vursamz da, gizleseniz de...”
(Bakara Stiresi 2/284) ayetinin neshedildigini nakletmistir.*® Tbn
Hacer, ibn Omer’e nispet edilen nesih iddiasinin kim tarafindan ifade
edildigini tespit edememektedir. Ciinkii bir sonraki rivayette bu ifade
“Hz. Peygamber’in ashabindan birinden -dyle samyorum ki o, Ibn

7”7

Omer'dir-...” seklinde siipheyle gegmektedir. Ayrica sahih bir
rivayette de bu hadislere muariz olarak Ibn Omer’in bu ayetin
mensth oldugunu bilmedigi nakledilmistir. Bu cgeligkili rivayetlere
yer veren Ibn Hacer, neticede bu sahabinin Ibn Omer olmasi

konusunda tevakkuf edilmesi gerektigini soylemektedir.4¢

41 bn Hanbel, I1I, 162; Abdiirrezzak, Musannef, 111, 110; Darekutni, Siinen, IV, 405.
42 Miislim, Mesacid 304; ibn Mace, ikAmetu’s-salat 145; ibn Hanbel, 111, 167, 180.
4 Tahavi, Ebt Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selamet, Serhu medni’l-dsir, 1-1V,
thk. Muhammed Ziihri en-Neccar, Matbaatii’s-Stinneti’l-Muhammed, Kahire
1399, 1, 245; Eb(i Ya'la, Miisned, VIII, 457.

4 Bkz. Ebt Zeyd Omer b. Isa ed-Debusi, Te'sisii’n-nazar, nsr. Zekeriyya Y(suf,
Matbaatirl-imam, Kahire ts. s. 85; Cakan, Ismail Liitfi, a.g.e., s. 223; Canan,
Ibrahim, Kutub-i Sitte Terciime ve Serhi, Akgag Yaynlari, I-XVIII, Ankara 1988, II,
165-166. Kunutla ilgili hadislerin degerlendirilmesi i¢n bkz. Kuzudisli, Bekir,
Kunut Hadisleri ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi), MUSBE, istanbul 2001.

45 Buhari, Tefsir Bakara 54.

4 fbn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, VIII, 55. ibn Hacer baska hadislerde bu
sahabenin Ibn Omer degil de ibn Abbas oldugunu ibn Omer’in énce bu nesih
olaymi bilmedigini ancak daha sonra bunu &grenince ibn Abbas’tan sahabe
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Amr b. Selime’nin yedi yasinda iken kabilesine imamlik yaptig1
nakledilmistir.#” Ayrica Ebt David'un naklettigi rivayete gore Amr b.
Selime soyle demistir: “Kendi kabilemin yaninda bulundugum biitiin
vakitlerde imam ben oldum.”#8 Bu hadisler Ibn Abbas’tan merfii
olarak nakledilen temyiz c¢agma girmemis kiigliklerin namaz
kildiramayacag1 ile ilgili rivayetle* celismektedir. Ibn Hacer bu
rivayetlerin ihtilafinda Ahmed b. Hanbel'in tevakkuf ettigini

soylemektedir.>

Enes b. Malik'ten rivayet edilen hadiste Hz. Peygamber
“Miisliimanlardan, ergenlige ulasmamis ii¢ cocugu Olen herkesi, Allah
onlara (¢ocuklara) olan merhameti sebebiyle cennete koyar > buyurmustur.
Zeyn b. Miineyyir (6. 695/1296), bu hadise gore anne-babalarmnin
cehenneme girmesine perde olan miisliiman ¢ocuklarin, kendilerinin
cehenneme hig girmeyecegini sdylemistir. Imam Nevevi (6. 676/1277)
de, alimlerden goriisleri muteber olanlarm, bu konuda icma ettiklerini
bildirmistir. Ancak Hz. Aise’nin ensardan bir cocuk oldigiinde “Ne
mutlu ona! Ne bir kotiiliik isledi, ne de kotiilitk ona bulagti” demesi
{izerine Hz. Peygamber’in “Ya dyle degilse ey Aise! Allah cennet igin

oraya girecek kimseler yaratmistir”™? diye buyurdugu hadis, Enes

miirseli olarak rivayet ettigini bildirmis olabilecegini belirtmektedir. (Ibn Hacer,
a.y..)

47 Ibnir’'l-Esir, Ebu’s-Saadat Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed, Camiii’l-usiil min
ehddisi’r-Resil, 1-XV, thk. Abdiilkadir Arnaut, Daru’l-Fikr, Beyrut 1970-1991, XII,
448.

4 Ebti David, Salat 61.

4 Abdiirrezzak, Musannef, 1, 487.

50 fbn Hacer el-Askalani, a. g.e., 1L, 217. ibn Hacer Amr b. Selime’nin bu yagta iken
namaz kildirdigimna dair bilginin Restlullah’a ulasmamis olabilecegini
sOylemektedir. Ayrica bazilar1 Amr b. Selime'nin kildirmis oldugu namazlarin
nafile namazlar olabilecegini nakletmektedir. (ibn Hacer, a.y.)

51 Buhari, Cenaiz 91.

52 Miislim, Kader 30; ibn Mace, Mukaddime 10.
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hadisiyle celismektedir. ibn Hacer, Hz. Aise’den gelen bu hadis

sebebiyle bazilarmin bu konuda tevakkuf ettiklerini belirtmektedir.5
B. Miigkil Hadislerde Tevakkuf

Hadislerin tedruzunda tevakkuf edildigi gibi anlasilmasmnda
problem olan miigkil ve miitesabih hadislerde de tevakkuf edilmistir.
Ozellikle gayb ve ahiretle ilgili konulardaki miigkil hadislerin
anlasilmasinda kimi alimler zorlama teviller yaparken kimileri ise bu
tevilleri kabul etmeyerek susmayr yani tevakkuf etmeyi tercih
etmislerdir. Muariz hadislerde tevakkuf, bir hadisi digerine tercih
etmek icin beklemeyi ifade ederken, miiskil hadislerde tevakkuf ise
hadisin anlammin sonradan ortaya g¢ikmasmni beklemektir. Nitekim
Ibn Hacer, bazi konularda “Ben simdilik bu konuda susmayz1, hiikiim
vermemeyi tercih ediyorum. Belki ileride Allah Teala bana onun
agiklamasmi yapma imkanm1 bahseder”>* diyerek bu konulardaki

tevakkufun muvakkat olabilecegini belirtmektedir.

Ibn Hacer’in eserinde, hadislerin ihtilafinda tevakkuf edildigine
dair pek fazla Ornek olmamasma ragmen miiskil meselelerde
tevakkuf edildiginin ornekleri daha fazla yer almaktadir. Abdullah b.
Mes'id’a birisi, komutanin kendisini giicliniin yetmeyecegi islerle
ylkiimlii tutmasi karsisinda ona itaat edilip edilmeyecegi hususunu
sordugunda buna cevap vermekte zorlanan Ibn Mes'ud soru sahibine
6zel bir cevap vermeyip genel nitelikli bir agiklama yapmigtir.5 ibn

Hacer, burada anlatildi1 gibi bir soruya verilecek olumlu veya

53 {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bdri, 111, 288. Ibn Hacer, bazilarimn tevakkuf
ettigi bu konuyu, Hz. Peygamber’in bu soziiyle Hz. Aise’nin delilsiz olarak bir
meselede kesin hiikiim vermesini yasakladigini, ya da bu s6zii, miisliimanlarin
¢ocuklarinin cennetlik oldugu konusunda kendisine vahiy verilmeden 6nce
s6ylemis olabilecegini ifade ederek bir agiklik getirmektedir. (Ibn Hacer, a.y.)

5¢ {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, X111, 303.

5 Bkz. Buhari, Cihad 111.
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olumsuz cevabin her ikisi de problem doguracaksa bu durumda Ibn

Mes'td gibi tevakkuf etmenin daha dogru olacagini belirtmektedir.%

Hz. Peygamber (s.a.s) Allah'm Adem’i yetmis zira boyunda
yarattigmi, cennete girecek olan herkesin Adem’in stireti {iizere
girecegini ve insanlarin hilkatinin su ana kadar hala eksilip
durdugunu buyurmustur.” Ibn Hacer “Hilkat hald eksilip durmaktadir”
ifadesinin, ©nceki donemlerde yasamis Semiid kavminden kalan
eserlerin durumuyla ¢elistigini ifade etmektedir. Zira bu kavme ait
oldugu belirlenen meskenlerin durumu, onlarin boylarmmn sozi
gecen bu tedrici kisalmanin gerektirdigi sekilde olmadiklarmi
gostermektedir. Onlarm yasadiklar1 donemin eski oldugunda siiphe
yoktur. Ayni sekilde onlar ile Adem arasnda gecen siirenin de
kendileri ile bu timmetin ilkleri arasinda gecen siireden daha az
oldugunda da siiphe yoktur. Su ana kadar agiklanmasi zor olan bu
durumu izah edebilecegim giiclii bir agiklama sekli bulabilmis
degilim diyen Ibn Hacer'in, bu konuda tevakkuf ettigi

goriilmektedir.>®

Ibn Hacer, hadislerin anlasilmadig1 yerlerde bazen alimlerin,
hadisin sthhatinde de tevakkuf ettiklerini belirtmektedir. Mesela Eb(i
Hiireyre’'nin Hz. Peygamber’den naklettigi “Biitiin  ¢ocuklara
dogduklar1 esnada seytan dokunur. Kendilerine seytan dokundugu icin
aglayarak dogarlar. Ancak Hz. Meryem ve onun ogluna seytan

dokunmamigtir”™ hadisinin anlammi Zemahsgeri’nin (0. 488/1095)

56 {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, VI, 139-140.

5 Buhari, Enbiya 1.

58 {bn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Béri, VI, 423. Adem’in boyunun gitgide
kisalmasinin miimkiin olduguna dair makale i¢in bkz. Ahmet Bedir ve Arif
Sarsilmaz, “Hz Adem’in Boyu”, H UirD, Sanliurfa 1998, sy. 4, s. 133-138.

59 Buhari, Tefsiru Streti Al-i Imran 2.



124 | Hadisler Arasindaki Thtilafi Giderme Yontemi Olarak Tevakkuf ve
Fethu’l-Bari’ deki Ornekleri

elestirdigini ve hadisin sthhati hakkinda tevakkuf ettigini

belirtmektedir.®
C. Nassin Bulunmadig1 Meselelerde Tevakkuf

Ibn Hacer, hakkinda Kitap ve Siinnet’'ten delilin bulunmadig:
kesin bilgiye sahip olunamayan meselelerde alimlerimizin tevakkuf
ettiklerini belirtmektedir. Meselda Ibn Hacer, cinlerin ahirette
insanlarm bulunduklar1 yerlere girip girmeyecekleri konusunda
alimlerden dort farkli agiklamaya yer vermekte ve dordiincii olarak
da bu konuda kesin bir bilgi bulunmadig; igin tevakkuf etmenin daha

dogru olacag: goriisiinii nakletmektedir.6!

Allah Restlti “Ehl-i kitab’t ne tasdik edin, ne de yalanlayin...”®?
buyurarak Ehl-i kitab’imn miisliimanlara bildirdigi konularin dogru ya
da yalan olabilecegini bildirmistir. Imam Safii, hadisin isaret ettigi
gibi kesin bilginin bulunmadigr miigkil meselelerde zan ile karar

vermeyip de tevakkuf etmenin daha dogru olacagmni bildirmistir.®

Mesriik, Hz. Aise’ye “Ey Annecigim! Hz. Muhammed Rabbi’ni
gordii mii?” diye sordugunda o da “Her kim sana Muhammed’in
Rabbi'ni gordiiglinii sdylerse, bil ki o yalan sdylemistir” dedigini
sonra da “Gozler O'nu goremez; halbuki O, gozleri goriir. O, esyay: pek iyi
bilen, her seyden haberdar olandir.” (En’am Stresi 6/103) “Allah bir
insanla ancak vahiy yoluyla veya perde arkasindan konusur” (SGra Stresi
42/51) ayetlerini okudugunu nakletmigtir.# Ibn Abbas'n “Biz
Hasimogullariyiz. Muhammed’in iki defa Rabbi'ni gordiigiini
sOylityoruz” dedigi ve Ka’b'in da bunun tizerine tekbir getirip “Allah

Tedla goriilmesini ve kelammi Misa ile Muhammed arasinda

60 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, VIII, 62.
6! {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, VI, 398.

62 Bkz. Buhari, Tefsiru Streti’l-Bakara 11.

63 {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bdri, VIII, 20.

64 Buhari, Tefsiru Stireti’'n-Necm 1.
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paylastirmigtir. Iki defa Mfisa ile konusmus; iki defa da Muhammed’e
goriinmiistiir” dedigi nakledilmistir.®> Kurtubi (6. 656/1258) el-Miifhim
adli eserinde bu konuda kesin bir delil olmadigini belirterek tevakkuf
etme goriisiiniin daha isabetli oldugunu sdylemistir. Ibn Hacer, bu
gortisi Kurtubinin, biiyiik alimlerden bir gruba dayandirarak

naklettigini belirtmektedir.%
Sonug

Hadisler arasinda cem’, nesih ve tercih metotlarindan biriyle
¢oziilemeyecek bir ihtilafin bulunmadigini belirten alimler tevakkufa
pek fazla itibar etmemislerdir. Bu yiizden Ibn Hacer'in eserinde diger
¢oziim metotlarinda zikredilen Ornekler gibi tevakkufun ¢ok fazla

ornegi bulunmamaktadir.

Tevakkuf, uygulamada Orneginin az bulundugu nazari bir
metoddur. Bu terim, tercihi miimkiin goriilmeyen ihtilafli hadislerde
nihai bir ¢6ziim metodu olarak belirtilmistir. Ancak bunun disinda,
hakkinda kesin bilgi sahibi olunamayan miiskil-miitesabih
meselelerde ve nassm bulunmadig1 konularda alimlerin susmalar1 ve
fikir beyan etmemeleri de tevakkuf olarak ifade edilmistir. Yukarida
Fethu’I-BirT’den verilen orneklerin genelde bu manadaki tevakkuf

ornekleri oldugu goriilmektedir.

Ibn Hacer’in ihtilafli rivayetlerle ilgili biitiin degerlendirmeleri
delilleriyle birlikte arastirip eserinde zikretmesi onun eserinde
tevakkuf edilen hadislerin neredeyse yok denilecek sayida olmasin
netice vermistir. Ayrica Ibn Hacer'in hadis ve tarih bilgisi, ricali iyi
tanimasy, fikih ilmine vukufu, sahih hadislerle ilgili tevakkuf edilecek

sebepleri ortadan kaldirmistir. Yani onun bu konulardaki engin

65 Tirmizi, Tefsiru’l-Kur’an 53.
66 Tbn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bari, VIIL, 485.
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bilgisi ve ihtilafli rivayetlerle ilgili ayrmtili arastirma yapmasi

eserinde neredeyse tevakkufa mahal birakmamuistir.

Alimlerin beklemeyi 6ngoren tevakkuf gibi bir metodu
benimsemis olmalart onlarin “Her ilim sahibinin tistiinde bagka bir
ilim sahibi vardir” anlayisi ile hareket ettiklerini ve sadece kendi
goriiglerine gore hiikkiim vermeyip bagkalarinin goriislerine de saygi
duyduklarmnimn bir gostergesidir. Zira onlar aralarinda ihtilaf goriinen
sahih hadislerin bagska biri tarafindan cem’ edilebilecegi diisiincesinin,
hadislerden birinin terk edilmesinden daha dogru oldugu inanci
tasimaktaydilar. Bu durum, onlar1 sahih hadislerin reddedilmesi
anlayisindan uzak tutarak her bir hadisi anlama gayretine sevk

etmigtir.
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