Misi Carulladh Bigiyeften (6. 1949)
Tarih¢i-Yazar Cemal Kutay'a Cevab
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u yazida, ne son zamanlarda sun'f glindem olugturan ‘Tirkge ibidet’, ne de
Bkimilen‘nin ifadesiyle ‘anadilde kulluk hakki'()) ele alinacaktr. Kurtulugun
ve Cumburiyet'in Manevi Mimarlan adh eserin yazan Cemal Kutay ve onun
kaleme aldir diger 170 eserden herhangi birini degerlendirmek de bu yazinin
kapsamu iginde yer almayacaktrr. Hatta, yazinin yazilmasina vesile olsa da,
Kutay'in Atatirk’dn Beraberinde Gotirdiga Hasret: Tirkge Ibddet adli eserini
biitlinliyle ele almak ve degerlendirmek niyetinde de degiliz. Asil gayemiz
Sayin Kutay'in kisa siirede on bask: yapan bu son eserinde “diinyanin en biyiik
Islam diigtinlir” olarak tavsif ettigi bir zat kendi indi fikir ve dusiincelerine
nasil ilet ettigini gdzler dniline sermek ve s6z konusu zitn bu konudaki gergek
fikir ve digincelerini kendi eserlerinden hareketle kamuoyuna géstermektir.
Ancak asil konuya gegmeden &nce bir iki hususa igaret etmekte fayda miilihaza
ediyoruz. ‘

Sayn Kutay adi gegen eserine su climlelerle baglarmgtir:

f1ihiyat¢1 (Tannbilimci, Teolog) degilim. Bu gergek icinde elinizdeki kita-
bin konusunu belki yadirgayacaksiniz. Fakat sanunim gergekler siralandik-
¢a tarihin genis ufkundan yoksun kalmug dinsel varligin ¢agin gerisindeki
masal oldugunu kavrayacak, doksan yasinin merdivenlerindeki, tilkenin
kidemli tarih¢isi ben Cemal Kutay'in bir diinya rekoru sayilan 171 kitabin-
dan sonra bu konuyu neden kucakladigim digineceksiniz.

Pesinen ifade edelim ki, hicbir ilahiyatc1 171 esere imza atmus bir tarihgi-
yazann béyle bir konuyu ele almasi asla yadirgamaz. Zira ilhiyitgilar, ilmi
esaslara riayet edildigi miiddetce, mahza hayat olan dini ve dini meseleleri
tedkik etmek igin ildhiyatg1 olmanin sart olmadigi bilirler. Ancak ilhiyatgilann
asil ‘'yadirgayacals sey, tarihin genis ufkundan meseleye bakmak degil, biitiin
dinlerin en temel esasi olan ibadetin' miibalaga kiiltiiriiniin temel unsurlanyla
bireysel, toplumsal ve konjonktirel 6nyargiarla degerlendirilmesidir. Tarihin
genis ufkundan yoksun kalmug ildhiyatcilann dinsel varligs cagin gerisindeki bir
masala dénigtiirmesi muhtemel bir feliket olabilir. Ancak ilim ve hakikat slcii-
lerini bir tarafa birakarak ¢agdas masallardan hareketle dinsel varlig: ele almak
daha buyik bir felaket olsa gerektir. En buyiik felaket ise sadece edebiyatta
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gorilmesi gereken miibilaga sanatinin tarih ilmine taginmasindan; gerek tarihi
hidise ve sahsiyetleri, gerekse fikir, digiince ve felsefeleri' degerlendirirken
medhiye ve hicviyelerden kurtulamamaktan ve dogru bilgiye, ilmi, objektif
tenkid kriterlerine bagvurmamaktan neset eder. Bu takdirde ne doksan yagina
merdiven dayayip en kidemli tarihgi olmak, ne de ulu ¢inar olarak tesmiye edil-
mek kigiye bir aynicalik kazandiracakur. Hatta boyle bir tutum ve davranig geri-
" de kalan ve bir diinya rekoru olarak takdim edilen 171 esere de giiphe ve saibe

getirmekten bagka bir ige yaramayacakur.

Sayin Kutay M0si Cirullih'a aywdigh satr aralannda hakh olarak Nihiyat
'Fakiiltelerine ve Diyanet Isleri Baskanhgi'na, boylesine biyik bir Islam alim ve
miitefekkirine bigine kaldiklan igin serzenigte bulunuyor. Ona gbtre, gerek
ilahiyitctlann, gerekse "Hac ticareti, vakif milyarlan ve ordu varighm agmug din
kadrolanyla ugiagmaktan asil vazifesine gbz kapayan Diyanet'in® Mlsi Cirul-
lah'a ve eserlerine ilgi gdstermemesinin iki temel sebebi vardir: Bir, bunlan
yorumlamak igin, felsefe, sosyoloji ve ¢ag suuru gibi sartlan haiz olmamaian;
digeri ise Masa Cirulldh'in Turkge ibadet, her milletin anadiliyle kulluk hakk:
Szgurligind savunuyor olmasidr.

Nahiyatglanmuzin felsefe, sosyoloji ve ¢ag suuru bilgileri tartigilabilir. Ancak
bu saurlann yazanmn 1988 yihindan bu yana, on yildir Mas3 Cérulldh’a ait en
ufak bilgi kinntisimin pesinde kogturan bir ilahiyitg1 oldugunu ve bu meyanda
hazirladih miitevizi bir caligmasimn 1994 yilinda T\irkxye Diyanet Vakfi tarafin-
dan yayinlandigin ifade etmek isterim.

Sayin Kutay'in gosterdigi ikinci gerekgeye, yani Miasi Carulldh’'in Tirkce
ibadetin son yillarda en biiyik miidifii oldugu iddiasina gelince, bu, hilaf-i
hakikat olmaktan 6te, kirk yil 6nce ebedi hayata gé¢mils buylik bir alime agik
bir iftiradir. Zaten bu yazimin yaziimasina vesile olan da bu yanlighigt tashih vazi-
fesidir. Bizim Sayin Kutay’dan bekledigimiz, Mds3 Cirulldh’a aywrdign 25 sayfa-
da, Mustafa Rahmi Balaban'in Islam Tetkikleri Enstitiisd Dergisi'nde [c.1. 1954
yayinlanan makalesini yanbglarla tekrarlamak, yahut pek ¢ogu kiittiphineleri-
mizde bulunan eserlerinin kligelerini takdim etmek degildir. Ona diigen, kendi-
sine en bilyiik mesned ittihaz ettigi Mlsa Carullih'in Tirkge ibadet yahut kendi
ifadesiyle anadilde kulluk hakki ile ilgili fikir ve diiglincelerini bizzat kendi eser-
lerinden’ bulup ¢ikarmak ve biz okuyuculanna takdim etmekti. Oysa kitabindan
edindigimiz intiba odur ki, kliselerini verdigi hicbir eserini okuma zahmetine
dahi’ katlanmamugtir, Ancak Sayin Kutay'in bu konudaki iddialanna ve Musi
Cérullah'in kendi eserlerinden hareketle bu iddialara verdigi cevaplara gegme-
den dnce 171 esere imza atmug bir tarihgi-yazarin 25 sayfaya ne kadar yanhs
bilgiler sigdirabildigini okuyuculanmiza birkag dmekle gostermek istiyoruz.

Bilgi Hatalart:

S. 86 da, “Misi Cirulldh 1875 tarihinde Azak Kalesi'nde dogdu” denmekte-
dir. Oysa Azak Kalesi o tarihlerde meskiin bir bolge degildir. Misd Cirullihin
dogdugu yer Azak Kalesi degil, kalenin kuzeyinde bulunan Rostov gehridir.

Aym paragrafta “gocuklugunda gevrenin tanitnmug din adamlanndan $eyh
Habibullah'tan medrese bilimlerini 6grendi” ifadesi yer alr. Oysa $eyh Habibul-
lah Misa Cérullih'in hocas: degil, dedesi ve babasiun hocasidir. O tahsil hayau-
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na auldginda Seyh Habibullah diinyada yoktur. Aynca Mdsi Carullah ik
medrese tahsiline Rostov'da degil, Kazan'da Golboyu Medresesi'nde baglamstur.

Yine aym paragrafta: “Istanbul'a geldi. Mithendis Mektebi (Teknik Universi-
te)'nde okudu” denmektedir. Oysa Misi Cérullih'in Istanbul'a gelip Mihendis
Mektebi'ne kaydoldugu dogru ise de, burada okudugu yanhstr. Hemgehrisi
Musa Akyigitzide onu bu fikrinden vazgecirmis, o da bu tavsiyeye uyarak
Islami ilimlerde derinlesmek gayesiyle Kahire'ye gitmeye karar vermigtir.,
' Aym sayfanin ikinci paragrafinda “Miisd Cirullih’in tahsil hayatiu bitirip
- 'Kazan'a dondiigiinde Abdurresid Ibrahim ile tamgip beraberce Arapga Al-
Tilmiz gazetesini gikardigh” ifade edilmektedir. Oysa merhumun Abdurresid
Ibrahim ile qikardin gazete Al-Tilmiz degil, Ulfertir. Al-Tilmiz de yol gosteren
degil grenci/talib demektir. ~

Aym: paragrafta su malumata yer verilmektedir: “1916 da Kazan'da Gistay
sehrinde, Zikir Isan Bey'in kiz1 Esma hanimla evlendi. Egi Petersburg'da bati
dilleriyle &grenim yapan koleji bitirmigti. Burada beraberce Emanet isimli
matbaay: kurdular.” Masd Cirullih'in 1916'da degil 1915'te Esma Aliye Haum
ile evlendigi dogrudur. Ancak Esma Hanum'in bat dilleriyle 6grenim yapan
kolej bitirdigi yanligur. Sayin Kutay’in neden boyle bir ilaveye ihtiyag duydugu-
nu anlamakta zorluk gektik dogrusu. Zira evrensel ilahi mesajin orijinal ifadele-
rini namazda terenniim etmeyi Arap emperyalizmi olarak degerlendiren bir
yazann bat dilleriyle 8grenim yapan kolej okumay: bir fazilet olarak telakki etti-
gini diginemezdik elbette... Aynca Esma Hanum ile evlendikten sonra Cirullih,
Petersburg'a onunla birlikte yerlesmedigi gibi, Emanet Matbaas’'m1 da onunla
birlikte degil, $imal Turklerinin en biyiik edibi olarak bilinen Ayaz Ishiki ile
birlikte 1913'te kurmugtur. Ayn:t sekilde s. 27'deki “Oltimiinde sayisi 56'y bulan
eserlerinin bir boliimiini cezaevinde tamamlad: ve egi yayinladi” ifadesinin de
hicbir dogru tarafi yoktur.

~ S. 87'de Sayin Kutay iki farkhh zamanda ve yanhg tarihlerde Miisa Cirullih'in
uzun zamanlar hapislerde yatigini sdylemekte ve her ikisine de, onun rejimin
dinler Uzerindeki teorisine karst gelmesini  gerekce gdstermektedir. Misi
Carulldh'in iki defa hapse atldigr dogrudur. Fakat birincisi 1918'den &nce yillar-
ca degil, sadece dért ay, ikincisi de 1918'den sonra iki yil degil, sadece tg ay
sirmigtiir. Kald1 ki birinci tevkifin sebebi olaganiistii hal dolayisiyle, Brest
Litovski sehrinde uyandirdify yanhs bir giiphe; ikincisinin sebebi ise, Berlin’de
Ayaz Ishiki tarafindan basunlan Islamiyet'in Elifbdss adh eseridir. (Genis bilgi
iin bkz. Azeri, “Mdsi Carullah'in Tevkifi", Yeni Kafkasya, Yil 1. Say: 6, Istanbul
1923. Aynca, Ictibad VII. 166, Ist. 1924; Sebilurresdd, XXIIl. 581, Ist. 1923,
5.128] .

Aym sayfada Sayin Kutay M. Carullah’in Hindistan'da hapse atihgini ise goyle
anlatmaktadir: “Il. Diinya harbinin baglamasiyla Hindistan’a gitti. Bu defa da
Ingilizler karsisina ¢iktilar. Afganistan'a gegmek (izereyken tevkif ettiler.
Mahatma Gandhi ve Muhammed Ali Cinnah’in bulundugu cezaevine koydular.”
Mdsid Cirullih'in  ikinci cihan harbinin patlak vermesiyle Japonya'dan
Hindistan’a gegtigi ve buradan Afganistan’a gegerken Ingilizler tarafindan hapse
atildig1 dogrudur. Ancak Mahatma Gandhi, M. Ali Cinnah ve Mdsi Cirullih’
aym giin ve tarihlerde, Pesiver cezaevinde biraraya getirmek igin biitiin
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hidiseleri sadece miibilaga kiiltd ve muhayyile giici ile kaleme alan bir tarihgi
olmak gerekir. [Genig bilgi icin bkz. Gandbi, Bir Ozyasam Oykisi, gev. Vedat
Ginyol, Cem Kiiltiir yaynlan, Ist. 1997},

25 sayfada yer alan bilgi yanhshklan elbette bunlardan ibaret degil; ancak
biz bir fikir vermesi bakimindan bu kadanyla 1knfa ederek asil konuya gegmek
" istiyoruz.

" Bir Tiirk¢e Kur'an Terciimesi’nin Serencimu
Mdsi Cirullih'a goére, Kuran-1 Kerim ile ilgili olarak, tslam @immetine iki
bitylik vazife tevdi edilmistir;

Nazm-1 Kerim'i hufz vazifesi,

Nazm-1 Kerim'in manalanm beyan ve tebli vazifesi.

Cirullih’a gére birinci vazife, bizzat §ari-i Hakim'in aldig tedbir ile ifa edil-
migti: Her seyden &nce Kur'an-1 Kerim heniiz Hz. Peygamber (s.a.v) hayatta
iken tedvin edilmig ve bu geref sadece Kur'an-1 Kerim'e nasip olmustur. 1ik iki
halife déneminde ashab-1 kiram'in icmaryla dokuz ayn mushaf kaleme alnmug
ve bunlardan saysiz nilshalar elde edilerek biitiin Islam beldelerine taksim edil-
mig, ilk asnn bitin hine ve mescitleri bu mukaddes mushaflaria tezyin kilin-
mgtir.

Yine bu dénemde en ¢ok ragbet edilen sey, Kuran-1 Kerim'i bagtan sona
hifzetmek olmugtur. Zira bu asirda Kur'an'in himil ve hifiz1 olmak kadar kisiye
seref ve itibar kazandiran bir mevki olmamgtir. Binaenaleyh, Kur'an-1 Kerim'in
harfleri, kelimeleri, vecihleri, nitkteleri gayet biiyiik bir dikkat ile zapt kahinmgtir,

- Ummetin uhdesine verilen ikinci vazifeye, yani Nazm-1 Kerim'in manalanm
beyan ve teblig vazifesine gelince, Misi Carullih'a gore, bu vazife, immetin
kendi himmetine ve hiisn-i ihtiyanna birakimig, umuma agik bir miisabaka
meydan olarak kalmas: tercihe §dydn olmugtur. Zira $ari-i Hakim, lisanin dela-
letine ve (immetin anlaywina itimad etmig, hayatin ve fikrin hareketlerini kendi
tabii seyrine birakmayr murad etmistir. Binaenaleyh gerek sahabe asnnda ve
gerekse tibiln déneminde, ehl-i ilim ve edep arasinda pek ¢ok miifessir zuhdr
etmigtir. Kur'an-1 Mubin'in tefsiri konusunda taklid edilmesi gereken mezhepler
olugmamus, ictihad kapisi kapandigh gibi tefsir kapist da kapanmamg ve kapisi-
na hicipler dikilmemigtir.

Misi Carullih'a gore bu genislik ve hirriyet bizim igin gayet biiytik bir bere-
ket olmugtur. Zira bir kimse rivayetlerin tesiriyle veya tibi oldugu kelamin usulii
yahut da mezhebinin kayitlanyla dyet-i kerimelerin manalanm tahrif ederse bir
bagkas: onun hata ve kusurlanm ortadan kaldirma imkénina sahip olmug olur.

Misa Cérulldh'a goére Kur'an-1 Kerim'in her dile terciime edilmesi de bu ikin-
ci vazifenin, yani Nazm-1 Celil'i teblig ve beyan vazifesinin en énemli bir par¢a-
sidir. O hemen hemen biitlin eserlerinde Kur'an’i 6z dilimize dogru ve giizel bir
sekilde terciime etmenin gerekliligi (izerinde durmug ve bu vazifenin farz oldu-
gunu ifade etmigtir. Kur'an' Tirkge'ye tercime ederek bu vazifeyi hakkiyla
kucaklayan Alimler ziimresine kaulmak Misd Cirullih’in hayaum vakfettigi en
birylk emeli olmugtur.
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- Heniiz 1915 yilinda Petersburg'da yaymladigy, T@ribul-Kur'dn ve'l-Masabif
adh eserinde onun uzun vadeli béyle bir ¢aligmaya girdigini anliyoruz. Daha
sonra kaleme aldigx pek gok eser, bir miitercimin yahut bir mifessirin Kuran’
tercime ve tefsir liyakatini haiz olmasi i¢in miicehhez olmas: gereken 6nemli
bilgileri ihtiva etmektedir. Kuran'in tarihi, Kuranin dil yapist, Kuran'in icaz,
farkh kiraatler ve bu kiraatlerin Kuran't anlamaya olan etkileri, Kuran'in sure '
ve dyetleri arasindaki iligkiler, Kuran'da nesh gibi konularda miistakil eserler
kaleme almugtir. 1912 yilinda kaleme aldigy Halk Nazanina Bir Nice Mesele adh
. eserinde ise belki de ilk defa heniiz Kuran-1 Kerim'i tercime etmeye baglama-
dan énce terciimeye esas tegkil eden us@l ve prensipleri kaleme almuigbr. Bu
usill ve prensipleri yazumizin sonunda bir ek olarak aynen yaywnlyoruz.

: Muasi Cirullih ve eserleri iizerinde araguma yapan biitlin yazarlar onun bu

- uzun ve yorucu mesaiyi iki biiylik eserle neticelendirdigini, birisinin alu ciltlik
Arapga Kuran Tefsiri, digerinin ise Kur'an'in Tirkge Terciimesi (Cemal
Kutay'a gbre 20.000 sayfadan ibarettir?) oldugunu séylerler. Kendi el yazisiyla
verdigi eserler listesinden de bu anlagilmaktadir. M. Rahmi Balaban'a gore Misi
Cirulldh Kuran iizerinde elli yil cahgarak ve Hindistanlh $4h Veliyullih
Dihlevi’'nin felsefe sistemini esas edinerek Arapca Tefsiru’l-Kurdnil-Kerim adh
eserini yazmug ve bu eseri Hindistan’da kalmugtir. $ahsi ¢abalanmzia elde ettigi-
miz bilgi, Pakistan ve Hindistan kiitiphanelerinde béyle bir eserin mevcut
olmadips seklindedir. Kanaatimizce Ms3 Carullih'a ait eserlerin listesinde yer
alan bu tefsir, Miisi Carullih’in degil, meghur Hindli 4lim Ubeydullih Sindi'nin
Misi Cirullih’a imla ettirdigi ve bugln elimizde matbu olarak bulunan
Htbdmu’r-Rabmadn f§ Tefsiri'l-Kur'dn adh eseridir. Gerek Misi Cirullih’in bu
esere yazdigs mukaddimeden, gerekse eserin satr aralanndaki Miisa Carullah'a
ait oldugu anlagilan ifadelerden bu anlagilmaktadir. | '

Ubeydullah Sindi 1917 Bolgevik ihtilalinden sonra Ingilizlerin siirgiiniine
ugrayip Moskova'ya siginmug, uzun stire Mlsa Cirulldh ile birlikte kalmugtir.
Misi Cirullah 1937 yihnda Necid ve Yemen'’e yapmak istedigi bir seyahat dola-
yistyla Mekke'ye ugradiginda Ubeydulldh Sindi ile kargilagmug ve kendi ifadesi
ile, Kuran'a ve Kuran'in felsefesine adanmug bir hayatin birkag giin de olsa bog
kalmasina gonli razi olmamug, kendisine $3h Veliyyullih Dihlevi’'nin felsefesini
esas alarak Kur'an'in tefsiri Gizerinde bir ¢aligma yapmayi 6nermigtir. Ubeydul-
1ah Sindi bu teklifi kabul etmis ve sevingle karglamugtir. Bundan sonrasiu Misa
Carulldh gdyle anlatr: “Besmeleyi ¢ektik ve Imam Dihlevi’nin felsefesi ve usilhi
izerine Kur'an-1 Kerim'in tefsirine bagladik. Her giin sabah namazindan sonra
baghyor &gle namazina, bazen ikindi namazina kadar devam ediyorduk. O
bana Arap¢a olarak imla ettiriyor ben de hicbir kelimeyi, higbir harfi kagirma-
maya calgiyordum. 151 ginde 2400 sayfa yazmugtk. 1352 Hicri yih 18
Cemadiye’ l-Ula Pazartesi bagladik. 13 Zi'l-Kide 1356 yani; 1937 yiimn Temmuz
ayindan 1938 yihnin Ocak aymna kadar stirmigtii. Ustaz Sindi hig bikmuyor, ben
de siddetli hasta olmama ragmen, dinleyip yazdik¢a gsevkim artiyordu.” [Genig
bilgi icin bkz. llbdmu'r-Rabman fi Tefsiri’l-Kur'an, Karagi, 1-22).

Tirkge Kur'an Terclimesi'ne gelince, yukanda da ifade edildigi gibi, gesitli
eserlerindeki kendi ifadeleri esas aliursa, Misd Carullih’in yillarca béyle bir
eser lzerinde caligugh anlagilmaktadir. Tiirkiye Buyiik Millet Meclisi'ne
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Miirdcaat adh eserinde: “Kuran-t Kerim'i side, dsin Tirk lisdm ile terciime
ettim. Kabul kilinirsa Millet Meclisi serefine negrederim” demigtir. 10 Kasim 1948
tarihinde Istanbul Altinc Noter huzurunda yanm asirhk emegi ihtiva eden bu
tercimenin Tiirkiye'de nesir hakkiu bila kaydu sart Millet ve Hakka Dogru
sahibi Cemal Kutay’a tevdi ve hibe ettiini Sayin Kutay'in Tiirkge lbadet adls
kitabimin 96. sayfasinda takdim ettii belgeden anlamug bulunuyoruz. Ancak
‘Sayin Kutay'in anlatuklanna gore yayin hakki noter huzurunda kendisine tevdi
edilen metinler Misi Cirullih'in elinde degildir. O, geviri ve yorum metinlerini
Ezher Kitaphigi'na emanet etmigtir. Bu emaneti almak iizere Misira gitmig, ne
var ki, 6mri vefa etmemis ve 29 Ekim 1949°da Kihire'de vefat etmigtir.’

Kutay'in Ezher'e Miiracaat:

Misé Cirullih Tirkiye’den aynldiktan yaklagik bir yil sonra, Kahire'de vefat
edince yaynlanmadan gohreti diinyaya yayilan Tidrkce Kur'an Tercimesi
kayiplara kangmug, yayin hakk kendisine tevdi edilen Cemal Kutay bu sereften
mahrum kalmig ve Millet Gazetesi de okuyuculanna yapu ilanin geregini yeri-
ne getiremediginden dolayr onlann goziinde mahcub bir duruma diigmiigti.
Bunun izerine Sayin Kutay elindeki vekiletnime ile Ezher'e miiricaat etmis,
defalarca tekidine ragmen miisbet cevap alamamugtir. Sayin Kutay'in aziz dostu
Tevfik lleri o tarihlerde Milli Egitim Bakan’'dir . Onun vasitas: ile milricaatim
yenilemis, ne var ki, kendi ifadesi ile “Ezher bin bir bahine ile bu muhtesem
emegin Turk insaninun irfan ve imamm aydinlatmasina izin vermemigtir.”

Oysa Misi Carulldh'in ifadesi ile Tiirkistan ve Tirkiye Medreseleri gibi hazin
bir ¢okiisin esiginde olan Ezherin ve Ezher idaresinin bu konu ile uzaktan
yakindan higbir alakas: yoktur. Ortada yanls bilgilerden hareketle dogru seyler
yanhs yerlerde aramak s6z konusudur. Bunu gu sekilde izah etmek-mimkun-
dir:

Her seyden &nce, noter huzurunda imzalanan hibe senedinden de anlagildi-
gina gore, Misi Carullih Misira, Ezher'e emanet ettigi Tirkge Kur'an Terci-
mesihin metinlerini almak i¢in degil, eserde yer almas: gereken Arap¢a metinle-
ri bastrmak icin gitmistir. Sayin Kutay''n Ezher Daru'l-FinGn'u dedigi yer
bugiin dahi biinyesinde bulunan eserlerin tasnifini gergeklegtirememis, elindeki
koca serveti yirmi Misir lirasina gahgtirdift mistahdemlere teslim etmig bir
iniversitedir. Binaenaleyh Ezheri taniyanlar Misid Cdrullih'in eserini neden
bdyle bir yere emanet ettigini anlamakta guglitk cekerler.

Misa Carullah, Tirkiye’den aynidiktan yaklagik bir yil sonra vefat etmistir.
Hayatint vakfettigi eserini Ezhere teslim ettigini vaxsaysak bile bu stire zarfinda
neden almaya tegebbiis etmis olmasin?

1988-1989 yillannda Kahire’de koge bucak Misa Carullih'a ait en kiiglik
bilgi kinnulannn izini sirmeye ¢absan bir 6grenci olarak sdzkonusu eserin
muhtemel adresini bulmugtum. Zira vefat esnasinda Miasa Carulldh'in yaninda
bulunanlar, onun sandik dolusu kitaplanmi Ankara'da kurulan Milli Kitiip-
hane’ye verilmek iizere Tiirkiye Cumhuriyeti Kihire Bityikelciligi'ne teslim etti-
gine gahid olmuglardir. O tarihlere ait bazi kayitlarda bu bilgilerin mevcut oldu-
gunu tesbit etmis bulunuyorum. Ancak eliligimizin bu eserleri sonradan ne
yapugina dair herhangi bir bllgl mevcut degildir. Binaenaleyh Sayin Kutay'in
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miracaat edecegi yer Ezher degil Tiirkiye Cumhuriyeti Kahire Biylikelciligi ve
Tiirk Hariciyesi'dir.

MﬁsﬁCarullahmTurkcelbadetilehgﬂiGomsleri

Tanhg-yazar Cemal Kutay’a gbre “Misd Carullidh Bigiyef Bau bilim dunyasx-
nun yirminci yiizyihin en biiylik Islam diiglintinii olarak kabul ettigi bir simadr.
Ne onun ¢agdaglan, ne 6ncesi ve sonrasinda higbir fikir gahsiyeti, onun kadar
zengin, genis ve gimulli bilim ufkunu temsil edememistir. Bunun en biyik
gostergesi de onun Smriinlin yirmi senesini verdigi ve yirmi bin sayfay1 agan
Kur'anin Tiirkge metni ile Turk diinyasiun ibadetini Tiirkge'nin benimsedikleri
lehgeleriyle yerine getirmesini gaye edinmis olmasidir. Arapgasinin mitkemmeli-
yetine ve Misirdaki Ezher Daru’l-Funun’unda iki sene Kuran'in muasir ilimlerle
. mukayesesi ve Kur'an mantg tahsil etmesine ragmen milletin kendi 6z diliyle
* kulluk vazifesini yerine getirmesini istemig olmas: onun §ahsx ilim ve irfan sevi-
yesini gostermeye kafi bir delildir.” .

MGsd Carullih'in son asnn Islam alim ve miitefekkirlerinden biri oldugu
dogrudur. Ancak ne Islam bilim diinyasiun, ne de Bati bilim diinyasin onu en
buyiik Islam diigiiniirii olarak gériip kabul ettigi sdylenebilir. Sayin Kutay'in “ne
6ncesinde ne de sonrasinda higbir fikir gahsiyeti onun kadar zengin, genis ve
simulli bilim ufkunu temsil edemedi” sézleri ise iddiasiun mesnedini oldugun-
dan daha biiylk gdstermeye matuf bir ¢abanin Uriinii olsa gerek. Misi
Carullah'in  Arapgas’'nin mikemmel oldugu dogrudur. Ancak iki yil sireyle
Ezherde Kur'an manug tahsil ettigi tamamen kurgudur.

Simdi gelehm asil meseleye, yani Sayin Kutay'a gore Misi Carullah’m sahsi
ilim ve irfan seviyesinin en biyiik delili olan onun Tirkge ibadet, yahut anadil-
de kulluk vazifesi ile ilgili fikir ve diisiincelerine. Hemen ifade edelim ki, Sayin
Kutay Mas3 Cirulldhh Tirkge ‘ibadetin en biiytik miidafii ve kendi kanaatlerinin
en biyilk mesnedi olarak takdim ederken onun bugiin elimizde mevcut
Osmanlica, Cagatayca veya Arapga herhangi bir eserinde mevcut olan herhangi
bir ifadesine dayanarak bunu soyliyor degildir. Yapt tek sey eserinin ilgili
bélimiinde M(sd Cirullih'in bazs Osmanlica eserlerinin kligelerine yer vermek
ve bu Kkligelerin altina kendi indi miitalaalanint yazmaktan ibarettir. Kaldi ki, bu
kligelerden higbiri Tirkge ibadet ile ilgili degil, sadece bir tanesi Kur'an'in tercti-
mesi ile ilgilidir: O da Carullih'in Halk Nazarina Bir Nice Mesele adh eserinin
son bolimiinden bir sayfanin bag kismindan ibarettir. S6z konusu sayfada énce
Kazanl Mir Velioglu Timur Ali Efendi adl: zatin gu beytine yer verilmistir.

Anlansr, ol da tter, korku gider, seksiz inan
" Bin lisdna terceme kilinsin, ol mabfiiz bemaén.

Bu beytin hemen alunda da Midsi Canullih’in gu ifadeleri yer alir: “Tabiaun,
belki biitiin alem-i viicGdun tercemesi olan Kurin-t Kerm'i 6z lisirumiza
diiriist, hem glzel UslGb Uzerinde terceme etmek elbette tiy (gerekli) idi. Su
gine kadar terceme etmemek ginah olmamus ise bundan son(ra) terceme
etmemek hicbir surette giinah olmaz.” Gorildigi gibi burada Masi Cirullih
Turkge ibadet ile llgxh bir tek kelime sarf etmemektedir.

Ancak bu, aym eserde, Misd Carulldh'in Tirkge ibadetten hi¢ sdz etmedigi
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anlamina gelmez. Birkag sayfa sonra Kuran'in herhangi bir dilde tercimesinin
namazda okunup okunamayaca@ ile ilgili fikirlerini agik¢a serdetmistir. Ne var
ki Sayin Kutay, ya bu eseri bagtan sona okumamug ya da okudugu halde biitiin
iddialanm ortadan kaldiran bu ifadeleri kasith olarak gizleme yoluna gitmigtir.
Bakin ayru eserin 86. sayfasinda Misi Carullah bu konuda neler sdyliiyor:

- Tildvet yalmz Arabi nazm ile olur. Namiz rek'atlerinde, zikirlerde, sevib
kasdiyla okuda (okurken), istidldl hususlannda yalmz Arabi nazm mute-
ber olabilir. Farz namazlann ritkinleri ayetlerin tercemelenyle edi kihna-
maz. Zikir yalnz Arabi nazm ile olur.
$éri-i Hakim'in gu giyet bilyiik tedbiri niinde benim aklim, kalbim secde
eder. Mu'ciz nazmin harflerini, kelimelerini, viicuhlerini o kadar biytk
dikkatle zabtetmig imamlann Kur'in-1 Kerim imamlannin milyonda bir
senalanm sdylemekten lisanim 4ciz kalr.

Misi Cirullih’a gore, $ari-i Kerfim'in Nazm-1 Celil'i ebediyete kadar muhafa-
za etmek igin aldifh en faydali, en makul tedbir tilavettir. Zira Kur'an-1 Kerim'i
Arabi nazm ile tilavet etmek ehl-i Islam’'in en biyiik zikirleri en mukaddes
ibadetleri ve en lezzetli amelleri olarak kabul edilmigtir. Her giin, bes vakit
namazin her rekatinde Kur'an1 Kerim'in dyet-i kerimelerini Arabi nazm ile
okumak namazin en 6nemli rilknii olarak goriilmiigtiir.

Bu ifadelerden anlasﬂdlgnna gbre, Misi Cirullih’in dugiincesinde tilivet
yalmz Arabi nazm ile olur ve dort yerde Arabi nazmdan asla vazgegilemez:

. Namazda tilavet ederken
Zikir (yapilirken) '
Sevap kastiyla okurken
Istinbatta bulunurken.

Kutay'in Mfisd Carullah’a izafe Ettigi Vasiyet

Tarihgi-yazar Cemal Kutay, Misi Cinullih'in bu ifadelerini gérmemis
olamaz. Kendisi onun bu konudaki fikir ve digGncesini gayet iyi bilmektedir.
Bu sebeple eserinde yeni bir iddia ortaya atmig ve Mis3 Cirullih'in 1912 yilla-
nnda bdyle diigiinmtis olabilecegini, ancak hayatimin sonlanna dogru bu fikirle-
rinden vazgegtigini 6ne sirmigtir. Kutay, eserinin 113. sayfasinda géyle der:

Ben kendisinin elini Ulkemize geldigi yil 1948 de Optim. Milletime en
biyilk eserim dedigi Kuran'n Tirkge metninin negir hakkimi aym yl
bana liitfetti. Noter belgesi elinizdeki sayfalardadir. Omriiniin bu son yilin-
da, bizlere emanet ettiii hakikatin igindeydi., Turk milleti, hayir, sadece
Cumhuriyet Turkleri degil, bitlin insanlik, inandifh dine kendi 6z diliyle
ibadet etmeliydi. Bu onun mitisbet bilime, mantiga, akla, idrak aydinligina
vakfedilmig Smriinin son ve Slimstiz zamana hikmeden vasiyetiydi.

Iste bu iddiaya goére, Misd Cirullih hayatinin son yiinda, daha onceki eser-
lerinde yazdiklanndan sarf-1 nazar etmis, sadece Tirk milletinin degil, biitin
insanh@in kendi 6z dilinde ibadet etmesi gerektigini savunmaya baglamigtr. Bu
onun 6limsliz, zamana hitkmeden bir vasiyetidir. Ve o bu vasiyetini hayaunda
bir kez gordiigti Cemal Kutay’a teslim edip &yle vefat etmistir

Musi Carullih'in onlarca eseri ve bu eserlerde Kuran ile ilgili yazdiklanm
b1r tarafa birakarak’ mucerred bir iddiaya dayanan mevhum bir vasiyete ne dere-
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ce itibar edilebilecegi izahtan varestedir. Maamafih Sayin Kutay’a diisen, iddias:-
nt isbat etmek ve bdyle bir vasiyetin varligini belgelendirmektir. Elbette Misa
Canullah'in elimizdeki biitiin eserlerinde mevcut olan fikir ve diiglincelerden
sarf-1 nazar ettigini bildiren boyle bir vesika sundugu takdirde soylenecek bir
sey kalmayacakur. Ancak Turkge ibadet ile ilgili 375 sayfalik eserinde Sayin
Kutay bdyle bir vasiyetin varligim ortaya koyamamg ve 113. sayfada bir bagka
- eserine atfla goyle demigtir: “Onun bu vasiyetini 1971 yiinda yayinladigym Ikf
Rifat Paga’'min Ablak Dinyass adh kitabumin 126. sayfasinda almigtim,”

Heyecanla piyasada baskisi tiikenmis Jkf Rifat Paga'nin Abldk Dinyass adlh
eseri ve bu eserin 126. sayfasina ydneldigimde 171 esere imza atmakla éviinen
bir tarihgi-yazann koca bir milleti nasil aldatabilecegine hayretle gahid oldum.
$dz konusu eserin degil 126. sayfasinda, higbir satinnda ve sayfasinda bdyle bir
vasiyetin esamesinin okunmadigini gérdiim. Saymn Kutay bu eserinin 126. sayfa-
sinda yine Misd Cirullih'in Halk Nazarina Bir Nice Mesele adlh eserinin aym
sayfasiun kliselerine yer vermis ve Timur Ali Efendi'nin beytini de Misi
Cirullih’a mal ederek yayinlamugtir. Isin en garip tarafi, Kazan Tiirkgesi ile yazil-
mg Osmanlica metnin altnda, bir vasiyet siisti vererek, metin ile zerre kadar
ilgisi olmayan Tuirkge Ibadet fikrini Misad Carullih’a mal etmig olmasidir.

"Son olarak M(sd Cirullih'in Kurin Tercemesi adh eserinin yayin hakkim
Cemal Kutay'a tevdi etmek icin noter huzurunda imzaladiy senede deginmekle
iktifa etmek istiyorum. S6z konusu belge tek bagina Misd Carullah'in Tirkge
Kur'an konusundaki gérislerini ifade etmeye ve Sayin Kutay'in iddialanm orta-
dan kaldirmaya kifidir. Zamanin Bakirk6y Miiftlist Ali Riza Hayuh'nm da sahid
oldugu noter tasdikli senedin ilk climlesi goyledir: :

Kur'an-t Kerim'in Tiirkge tercemesinde, micerret olarak Latin harflerinin
kullanilmas: tecrilbemiz, bekledigimiz hizmetlerin tam ve mutlak manasiy-
la mitmkiin olamayacagini gistermigtir. Bu itibarla surelerin izahlannda ve
yalnizca Tirk harfleriyle izahi miimkin olmayan kisimlarda Arapga metin-
lerin ilavesini temin zarureti hasil olmugtur.

Noter tasdikli senedin bu llk paragrafinda iki 6nemli tespit vardir.

Kur'an-1 Kerim in Tirkge terclimesinde miicerret olarak Latin hérﬂeriyle ikti-
fa edilemez.

Kur'an terciimelerinde yalmzca Turk harﬂenyle izahh mimkin olmayan
kisimlar vardur.

Bu iki kanaati tagtyan bir dlimin Tirkge ibadet konusunda sayin Kutay ile
aynt diginmesinin miimkiin olmadi® ehlince malumdur. Ancak asil dugindii-
rict olan Misa Cirullih’in eserinin yayn hakkim Sayin Kutay’a vermek igin
imzaladiph belgeye bdyle bir cimle ile baglamug olmasidur.

Sonug olarak Tarihgi-Yazar Cemal Kutay, Aksoy Yaymalik tarafindan basi-
lan ve Nisan 1992 itibariyle elimizde onuncu baskisi bulunan Atatirk’in
Beraberinde Gotirdiigi Hasret: Tirkge Ibadet Ana Dilimizle Kulluk Hakks adl
eserinde pek ¢ok iddialarimi, yirminci yilizyiin en biiyiik Islam alim ve miitefek-
kiri dedigi Kazanh M(s3 Carullih Bigiyef'e isnad etmigtir. Aynca gerek Mdsi
Cirullih'in kendi eserlerine ve gerekse hakkinda yapidmug ilmi ¢aligmalara
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miiracaat edildiginde Sayin Kutay''n Misa Cirullih'in hayau, fikir ve digiince
diinyast hakkinda dogru bilgilere sahip olmadig: anlagilmaktadur.

Misi Carulldh, tabiatin ve biitin varhk dleminin tercimesi olarak gordiigi
Kuran-1 Kerim'in biitiin diinya dillerine en giizel bir gekilde terciime edilmesi
gerektigini savunanlann baginda gelmigtir. Ama hicbir eserinde bu tercimelerin
namazlarda okunmas: gerektigini séylememis; ne Tiirkce ibadetten ne de ana
dilde kulluk hakkindan séz etmigtir. Bilakis pek ¢ok eserinde namazlarda tilave-
tin mutlaka Arabf nazm ile olmas: gerektigini savunmug ve bunu §ari-i Kerim'in,
Nazm- Celil'i ebediyete kadar muhafaza etmek icin aldify en faydah ve en
makul bir tedbir olarak degerlendirmigtir. ~ -

Tarihgi-Yazar Cemal Kutay, adi gecen eserinde Misi Carulldh’in ilmi hayau-
nin ilk yillannda yukandaki gibi diistind(igiing, ancak hayaunin sonlanna dogru
bu fikrinden vazgegtigini iddia etmistir; ancak bu iddiasim ne onun herhangi bir
eserine, ne de ona ait yazili bir belgeye dayandirabilmigtir. Kutay'in dayandigx
tek nokta, kendisine verildigini sdyledigi mevhum bir vasiyetnamedir; ne var ki,
bu vasiyetnameyi ‘de diger bir eserinde yayinladiganu iddia ettigi halde sdz konu-
su eserde bédyle bir vasiyetnameye rastlanmamugtir.

EK

Mdsi Carullih Bigiyefin otuz yil Tiirkge Kuran Terclimesi Uzerinde ¢alighj-
nt ancak bu terclimenin yaymnlanmadigini, bilinmeyen sebeplerle kayplara
kangugiu az 6nce ifade etmig bulunuyoruz. Kayip olan bu Tiirkge Kuran
Terciimesinin muhtevasina dair tek bilgi, yazann hentiz ¢caligmaya baglamadan
énce, 1912 yilinda, Halk Nazanna Bir Nice Mesele adh eserinde “Tercemede
Benim Esaslanm” bagh$: alunda yazdiklanndan ibarettir. MGsa Carulldh belki
de, Kuran tercime etmeye baglamadan, tercimede riayet edecedi esas ve
prensipleri kaleme alan ilk yazardir. Biz Kuran’ Tiirkge'ye terciime edenlere
veya edecek olanlara 151k tutar {imidiyle onun bu makalesini aynen yaymnlamay
uygun gordik. :

Tercemede Benhn'Esaslanm

1- Ehl-i llim Kalemiyle Yazilmug Tefsirler:

i Kitiibhdnemde her bir tefsir bulunur. Her bir ayet-i kerimeyi terceme eder-
ken tefsirlerin her birine miirdcaat ettim. O sdatlerde bende miisdhele yok idi.
Agirigin onda dokuzu tefsirlerin bereketiyle dsin oldu.

2- Kuran-1 Kerim in Ozi:

Ayet-i kerimeleri tefsir ederken, yahit tefsirlerin birini digerine tercih eder-
ken ben tefsir bi'l-kitib (Kur'in'in Kur'in'la tefsiri) yollanina stilik ettim. Kur'an-1
Kerim'in biri Jigerine miigabih dyetleri, biri digerini tefsir eder.

3- Tercemede Benim En Mutemed Esisim Lisirun Delaletidir:

: Kelimelerin middelerini dikkatle teftis éttim. Kelime hey'etlerinin (gekil-
cekim) deliletlerini sarfidnesiyle (yardimiyla) tahlil ettim. Kelimelerin basit
ma’nilanina bild kusdr (eksiksiz) i'tini ettim. Ciimlelerin ma’nilanna terkiplerin
ihtiméllerine her seyden ziyade i'tibar ettim.
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Meseld g5, detst ,  gibi climlelerde® miibtedd (ve) haberi ta’yin hususla-
nnda ihtiyit ettim. ¢le(s! s miibteda olursa ma’nis: bir, haber olursa manis: diger
olur. I'ribgiar ‘o da bu da muhtemeldir deseler de tefivut (fark) buyiktir.
Nebilerine inid etmis herifler iki ma’nidan elbette yalniz birini kasd etmiglerdir.
Boyle ciimlelerde hilin, kastin delaletiyle iki ma'nidan birini ta'yin ederim. Her
bm kasd kslinabilirse o vakit birini sebt ederim (belirtirim).

" Men mi gib: isimlere cimle sila olur ise ma'nas bir, sifat-olursa ma’nisi
diger olur. Mesela: pa,5 i lile oo - miisdlinde sila ma’nﬁs:yla sifat ma'ndst aralann-
~ da biiyitk tefdvit (farkliltk) milahaza ederim. '

4 Kurd'at ihtilsflan bulunur ise her birini itibar ederim:

- Kird'atler bazen kelimelerin maddelerinde, bazen bﬂnyelennde bazen
i'riblannda ihtilaf ederler. Eger &yle ihtildf hasebiyle dyetlerin ma'nilart muhte- =

lif olur ise, her birini sebt ederim. Ziri muhtelif kird'atler mite’addid dyetler

' gibxdu' '

5. Ciimle, Miiteaddid Ma’nilar thtimil Tutup da O Ma’nilann Her bmm Kasd
Kilinabilir Ise, O Ma’'nilann Her Birini Beyin Ederim:

" Muhtemel ma'nalann bazen yalniz biri kasd lahinabilir. Bazen her biri kasd
kilinabilir. Eger her biri irdde kihnabilir ise, tercemede her birini zikrederim.

' Bir citmle Arabi olmak cihetiyle miiteaddid ma’'nilara vizh surette delilet
eder ise, Kur'an-1 Kerim'de gaflet miimktin degildir. Buna gére o ma’nilann her
biri irdde kilinur. Boyle dyetler Kur'dn-1 Kerim'de goptur (goktur).

6. Nazm-1 Mu’ciz'i Isldh Da’vélanna Higbir Vakit Cesiret Etmedim:

Nahviyy(n Kur'in-1 Kerim'in dyetlerini hazf hem takdir usulleriyle 1sldh eder-
ler. Bu ddet miifessirlerin ekserinde vardir:

- Mesela: Yeb kadd Ui 2 Ul 403 Sl ol Uyl 151 dyet-i kerimesi gibi [17. Isra 16).
Burada ehl-i tefsir W\ sozini takdir edip el G dexmgler Bdyle
takdirler Nazm-1 Mu'ciz i tamimuyla tahriftir. Bana gore, 4,% Ux! emir ederiz
- miisriflerini manasindadir. Buna Yoo A1 33 IS 5 Llaw S, Ayet-i kerimesi

‘de [6. En'am 123] i kiraat-i miitevitiresi'de dellet eder.

7. Kelam Usullerine, Yeni Hem Eski Felsefe Nazarlanna dyet-i Kerimelerin
Delaletlerini Tatbik Etmek Seyyielerinden Sakjmnm.

8. Nazm-1 Mu’ciz'in Delaletlerini Taaddi Etmekten Sakimnm:

Ehl-i Tefsirin ekseri, ya rivayet tesiriyle yahut tefsir arzusuyla Nazm-i
Mu’ciz’in deliletlerini taaddi edip, ahyinen (bazen) dyet-i kerimelerin manalan-
nu tahrif ederler.

Meseli: oSSl LGl p G - aob i dyeti kerimelerinde [7. A'raf 117,
20. Taha 69) Asi ipleri ¢opleri yuttu demek gibi. Boyle tefsir (vedya terctime
Kuran- Kerim'i tahrif olur. Hem de  osbens 55 L gy 5 54 @3 dyet-i kerimeleri-
nin [7. A'raf 118] agik deliletlerine muhalif olur. °

ol L Gl o 156 = fpaisle ciils cﬁmleleﬁndeaSaipleﬁdayaklanyuttumanam—

* 26. $uara Suresinin 111. ayetinin bir pargas: olan bu ifade yukandaki gibi isim ciimlesi degil,
asdifidagly sekdinde fild cx\mksthr Ancak Mis3 Carulidh bir bagka kiraatini tercih etmis olmalidir
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na delilet edebilir bir harf yoktur.

Sahirlerin sihirleri kuvvetiyle iplere, dayaklara yian sureteri verilmis gibi
olsa hayal gbziine goziikir o suretler as3 berkesiyle (sdyesinde) baul olduktan,
asi o suretleri yutmus gibi olsa asi iplerin dayaklann &zlerini yuttu demek
Nazm-t Mu’ciz'i tahrif olur.

Béyle misaller tefsirlerde goptur. Tercememde Oyle misallerin birini 1slah
edebilir isem birkag sene zahmetlerimin ecri hisil oldu demek. Y{izlinii ya daha
ziyadeyi islah gerefine nail olur ise tercememi negretmek bana farz oldu demek.

Islah sdzind yalmz dakik hem hafi hatalara nispete sdyledim. Yoksa el-

' En'am stiresinde gy Lo opls UL Nazm-t Mu'cizini {6. En'am 9] “ve an

anlann giydikleriyle setrederdik” sdziiyle tefsir etnis Mevikib® gibi lisan bilmez

cahillerin kalemiyle yazilmug tefsirlerde bulunur (bulunan) hesab: yok fahisg
hatalar hakkinda 1slah s6zi sdylenmez. ‘

Dersaadet'te Meclis-i Teftig-i Masahif-i $erife mihriiyle tab kiinmg Kur'an-i
Kerim'in himisinde Syle tefsirleri gdriicken génil miiteessir olur.

Usul-i Fikith yazmug, fikih kitaplan yazmus, tabiat, siyaset, iktisad, hukuk gibi,
fenlerde buyiik kitaplar te’lif etmis Mahmud Es'ad Efendi Hazretlerinin Medbal-i
Tarih-i Islam isimli kitabinda (12. Fasil, 54. Madde, 118. Sahife)de ve kendi
libaslanyla ilbas eder idik tefsirini de gorir ise Meclis-i Teftig-i Masahif-i Serife
muhriinde bulunur hatalan da mazur gorir. Lakin dlem-i Islamiyette edebin,
dinin o kadar sukGtuna géniil yanar.

9. Tercemede Higbir ayet-i Kerime'de Tefsu' ya Te'vil Yollanna Siilak Etmedim:

Tefsir, Te'vil nasil ise de insaun fikri olur. Terciimede ben Kur'an-1 Kerim'in
yalmuz Srflerini, lisan-1t Arab'in delaletlerini itibar ettim. Higbir harfte hicbir insa-
nn nazanm esas etmedim. Kuran-1 Kerim'in biyitk mukaddes manalanimu
dzlimiin ufak 4di fikirlerimle beraber yazmaktan elbette tenzih ederim. Oyle
edecek heriflere Allah'in, meleklerin, heme (butun) insanlann lanetleriyle bera-
ber ben de lanet okurum.

10. Kurana Kerim'in Manalan Nazmi G\b\ Sabittir. Buna Gére Terciimesi
Mumkundﬁr

Kur'an4 Kerim'in her bir kelimesi, harekeleri sikunlanyla nasi mahfuz
kalmg ise, kelimelerin, climlelerin, manalan da dyle mahfuz kalmsgtir. islam
kalemiyle telif kiinmis ulum-i Islamiye kitaplannun her biri Kuran kelimeleri-
nin, cimlelerinin manalanmn bila tagyir hufzetmek icin gene idi. Lugat kitaplan,
fikih kitaplan, usul-i fikth kitaplan, kehmelenn cimlelerin manalanm bila
tagyu' hifzetmek i lcm olmuyg idi.

Masum {mmet-i Islamiye himmetiyle, Kuran-1 Kerim’in hem nazm: hem
manas: bila tagyir sab:t oldu

* Mevikib: Hiseyin el-Kﬂ.slﬁ b. Ali (8. 903/1497-8] tarafindan Fars¢a olarak kaleme alinan *Mevahib-
i Lediiniyye* adli tefsirin Osmanlica terctimesidir. Miitercimi Divin-1 Mualli erkirundan hicegan
ismail Ferruh Efendi (6. 18400'dir. 1246/1830-1 yilinda yapilan bu terciime 1282/1865-6 yilinda
Matbaa-i Amire'de basilmustir.



Miisd Carulldh Bigiyef'ten (0. 1949) Tarihgi-Yazar Cemal Kutay'a Cevab 97

Manast da nazmu gibi mahfuz ise, Kur'an-1 Kerim'i tercime bizzarure
mimkiin olur. Manasi mahfuz olduktan son(ra) da tercime mimkiin degildir
demek Kur'an-1 Kerim'in manalan higbir vakit anlanmaz demek gibidir.

Bazen bir ciimleden mefhum olur mana, asir ihtilafiyle yahut Gmmetlerin
orflerinde ihtilaf hasebiyle muhtelif olur. Bu surette harfiyyen terceme diirist
olmaz. Orften, (ve)ya evvelki manasindan gafil adam terceme ederse hata eder.
Mesela orfiimiizden gafil Araplann birine kuvvetim ugtu sdziin auu’ 2 climle-
sxyle terceme edersek hata etmis oluruz.

Bazen yle olur ki, ciimlelerin manalan muhtelif olmasa da, o manalara
" mitelizim suretler muhtelif olur. Halleri ya hayalleri mitefavit iki insan bir
climleyi igitir iken bir mana o iki adamin dimaglannda muhtelif iki siiretle ihata
kilinur, Birinde belki gayet dehgetli, birinde belki gayet 4di (normal) siiret olur.
Buna gbre, bir climle birine tesir eder, digerine tesir etmez. Buna gore, roman,
" siir gibi edebiyatin tercemeleri bazen asillan gibi olamaz. Zira kelimelerin mana-
lan belki diiriist terceme kahinmug olur. Lakin §airin kuvve-i hayaliyesiyle tasvir
kihinmig suretleri miitercim efendi tisince (geregince) tasvir edemez. Buna gore,
terceme ruhsuz cikar. Yahut hicbir miimkiin olmaz. ¢iinkd lisan kuru manalan
nakleder. Amma hayat goklennde teessur kuvvetxyle ugar suretleri avlanmaktan
bazen aciz olur.

Manalann suretlerin ihtilaflan hasebxyle terceme bazen miimkin olmaz
dedxk Dirist (dogrudur). lakin Kuran-i Kerim kelimelerinin climlelerinin
manalan td kiyamet sabittir. Hayal suretleri degil belki hakikattir.

Buna gore,
Kur'an-1 Kerim'i terciime kat'en miimkiindiir, ser'an farzdir.
Bin lisana terciime kilinsin ol mahfuz hemin.
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