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"USULU’D-DIN" KAVRAMININ TANIM VE KAPSAM
’ PROBLEMI

Sinan OGE (*)

Ozet

Varligim, yagamn, inanglarim, diigiincelerini, vs. siirekli olarak bir asla dayandir-
ma egiliminde olan insan, inandig1 dini icin(de) de bir takim asillar arayagelmigtir. Is-
lam diigiince tarihinde goriilen Usiilu’d-Din adlandirmas: burun en bariz drnegidir. An-
cak sz konusu dint asillarin, dint metinlerden mi elde edildigi yoksa din mensuplarinin
kendi yorum ve kanaatlerinin bir iiriinii mi oldugu problemi hem teolojik tarihin anla-
silmast hem de giincel sdylemlerin insasida son derece onemlidir. Bu amagla makale-
de, Usalu’d-Din kavramimin tamimu ve icerigiyle ilgili soylemlerin tespiti ve elegtirel bir
analizi yapimgtir.
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The Problem of Definition and Content of Usulu’d-Din
Abstract

Having propensity to base his existence, life, beliefs, thoughts etc. on any origin, the
human have been looking for some origins for his religion too. The naming Usulu’d-Din
in history of Islamic thought is obvious example for this. But the question that were the-
se origins obtained from religious texts or interpretations and opinions of members of
religion is extremely importent for understanding teological history and forming actual
ideas. For this aim, in this article it was determined and analyzed the ideas and opini-
ons about definition and contents of Usulu’d-Din concept. '
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Giris

Insan, toplum ya da tabiata bakigta etkin olan énemli ayirimlardan biri asil-fer” ikili-
si olmugtur. Dinin ve din ilimlerin anlagilmas: ve izahinda da kullanilan bu kavram ¢if-
ti, basit ve de ¢ogu zaman farkinda olunmayan varhgimi, tedvin asrindan itibaren kav-
ramsal bir etkinlikle hissettirmigtir. Bir diigiince, inan¢ veya davrams, artik asil ya da fer’
oluguna gore bir deger tasimakta ve sonuglar ona gére sekillenmektedir. Meselelerin bu
sekilde tasnifinden sonra, ilgili meselelerle ilgilenen ilimler de paralel olarak ayn bir ka-
tegori haline gelmigtir. flimler nakle ya da nakledilenin anlagilmasina, takririne ve inga-
sina gore kategorize edilmiglerdir. Buna gore nakil, Peygamberin vahiy vasitasiyla getir-
diklerinden ise ilgili ilim, Ilmu’l-Kur’an; Peygamberden kaynaklaniyorsa flmu Rivéye-
ti’l-Hadis olmaktadir. Naklin anlagilmasiin kaynagi bizzat ilahi kelam ise Tefsiru’l-
Kur’4n; Peygamberin kelami ise Ilmu Dirdyeti’l-Hadis adin: almaktadir. Nassin anlagil-
masinin tespit ve takriri, diisiince ve goriisler alaninda ise [lmu Usili’d-Din; fiiller ala-
ninda ise flmu Ustli’l-Fikh adi verilmektedir!. Ustlu’d-Din Ilmi, Kur’4n ve Siinnet de-
lillerinin Tevhid ve alakali hususlarda takririyken; Fikih Ilmx, ayni delillerin fur6i’da tak-
riri olmaktadir2,

Kelam ilmine, bazen Ilmu Usdli’d-Din, bazen de IImu’t-Tevhid denmektedir3. Ilmu
Usili’d-Din adlandirmasimin sebebi kelam ilminin, din sahibinin belirledigi inanglar ve
gariiglerin beyamm icermesi, bir takim akli delillerle séz konusu bu astllarin ispatini ve
muhaliflerin goriiglerini zayiflatmay: amag edinmis olmasidir®. Bu yoniiyle Kelam ilmi-
ne derece bakimindan ayricalikhi bir yer tayin edilmigtir. Bilindigi {izere biitiin ilimler
ma’limu konu edinmektedirler. Ay sekilde Kelam ilmi de dini akidelerin ispatiyla il-
gili olmas1 yoniiyle ma’liimu konu edinir. Ilimlerdeki asliyyet ve fer’iyyet, konusunun
umumiyet ve hususiyetine gore belirlendigi i¢in, diger tiim ilimler Usiilu’d-Din ilminin
yani Kelamin furi’u olarak addedilmigtir5. Zira asil-fer’ iligkisinin bir yansimasi olarak
tiim ser’ ilimler Kelam ilmine dayanir®.

Usiilu’d-Din ile {lmu Usili’d-Din terkipleri arasindaki fark dikkate alindiginda, Ke-
lam ilmi icin yapilan adlandirmadaki kullanim énem tagimaktadir. Zira Kelam ilminin
adi salt Us@ilu’d-Din olmayip [lmu Usili’d-Din’dir. Bu ayirimun 6nemi ileride izah edi-
lecegi tizere, kelamcilarin dini anlamaya yo6nelik gelistirdikleri usiliin, aslinda Dinin

1) Kanniici, Ebu Tayyib Muhammed Siddik b. Hasan, Ebcedii’l-Uliim, Tah. Abdulcebbar Zekar, Da-
rw’l-Kiitiibi'1-ilmiyye, Beyrut, 1978, 11, 17.

2) Saubi, Ebu Ishak Ibralum b. Musa b. Muhammed, el-/tisdm, Mektebetu r-Riyadi’l-Hadise, Rlyad
tsz., I, 38.

3) Sevkéni, Ebu Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed, et-Tuhaf fi Mezdhibi's-Selef, Tah. Tarik es-
Suud, Daru’l-Hicre, Beyrut, 1988, s. 74.

4) Ceziiri, Tahir, Tevcthu’n-Nazar ild Usali’l-Eser, Tah. Abdulfettah Ebu Gudde, Mektebetu’l-Matbi-
ati l-Islamxyye, Haleb, 1993, 1, 87; Ibn Hicce, Ebu’l-Mehasin Takiyyuddin Ebu Bekr b. Ali el-Ha-
mavi, Hizanetii'l-Edeb ve Gayetii’l-Ereb, Mektebetii’l-Hilal, Beyrut, 1987, I, 364.

5) Kannevci, I, 19,
6) Tehanevi, Muhammed A’12 b. Ali, Kegsdfu Istulahati’l-Fiinan, Kalkiita, 1862, I, 24.




"USULU’D-DIN" KAVRAMININ TANIM VE KAPSAM PROBLEMI—— 109

Usiilii olmadig1, Usfilu’d-Din Ilmi’nin Usflii oldugu gergegiyle daha da anlagilir hale ge-
lecektir.

Bu noktada iizerinde durulmas: gereken asil problem, ilimlerin ya da meselelerin bu
sekilde bir ayirima tabi tutulmasi degil, bu ayirimun bir cephesi olan Us(ilu’d-Din’in an-

lam ve igerigidir. Dinin asillarimin neler oldugu, bunlarn nasil ve kimler tarafindan be- -

lirlendigi olduk¢a ehemmiyetlidir. Dahas, belirlenen bu asillarin dinin mi yoksa o asil- -~
lan tespit edenlerin mi usiilii oldugu, cevabi aranmasi gereken sorulardir. Zira Ustilu’d- -+

Din adina s6ylenen ve yazilanlara bakildiginda bu noktada bir izafiyetin ve bu izafiyet-
ten kaynaklanan kavramsal bir esnekligin oldugu goriilmektedir.

Cabirt, Islam diigiincesinde Usfil kavraminin gagr1§1m ve bzelliklerini ii¢ madde ha-
linde siralar. Ona gore usil;

1. Beyéni bilgiyi temellendirir ve bu bilginin hareket noktasidir. Bunlar Kur’an, Siin-
net, fcma ve Kiyas’tir.

2. Bu bilgileri fireten akil yiiriitmenin (istidlal) tarzini belizler. Fer’in asla ircdst g1b1

3. Bu bilginin firetilmesi esnasinda diisiinceyi yonlendirir. Buna gore her ilmin ken-
dine ait us(l kaideleri, metodolojik ilkeleri vardir. Hiiktimlerin ¢ikarildigi kaynaklar {ize-
rinde fikir yiiriitiirken kendilerine bagl: kalinmak iizere ortaya konan bu metodolojik il-
keler yonlendiricilik vasfina sahiptir. Mesela, Kelam Ilmindeki “Asl’a dayanan kisi, de-
lil ile sorumlu tutulma kiilfetinden kurtulur” ve Fikih Ilmindeki “Esyada asl olan ibaha-
dir” ilkeleri gibi’.

Kavramla ilgili kullanimlar gtz 6niine alindiginda Cabiri’nin bu belirlemelerini de
igeren daha genis bir alanda Usfilu’d-Din isimlendirmesinin kullanildifini gdrmekteyiz.

1. Bir Ahliki Deger Nitelemesi Olarak Usiilu’d-Din

Hadis alimlerinin nakilleri ve naklettikleri haberleri yorumlamalarinda Usfilu’d-Din
kavraminin genig bir perspektifte kullanildigim1 miigahede etmekteyiz. Kelam {lminin bir
sistern halinde ortaya cikisiyla olusan ve genelde dinin inang boyutuyla alakal temel
esaslan ifade eden bu kavram, s6z konusu kaynaklarda inang, davranis ya da ahlakla ala-
kali pek cok unsur icin kullamlmaktadr.

Heysemfi (v. 807 h.), “Usfilu’d-Din ve Ferdizini Beyan Hakkindaki Bab” baglig1 al-
tinda, Amr b. Avf b. Abdillah el-Miizeni’ye ait “Rasulullah (sav)’den Ustlu’d-Din’e ait
on iki asi1l 8grendim” ifadesini nakleder8. Ayni rivayeti Taberani (v. 360 h.)° ve Ibn Adi
(v. 365 h.) de nakletmektedirler, ancak Ibn Adi “on alt: asil” kaydiyla zikretmektedir. Bu

7) Cabirl, Muhammed Abid, Arap-Islém Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, Cev. Burhan Koroglu-Hasan Hacak-
Ekrem Demirli, Istanbul, 1999, s. 152-155.

8) Heysemi, Ebu’l-Hasan Nureddin Ali b. Ebi Bekr, Mecmau’z-Zevdid, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut,
1986, 1. 35. Heysem raviler arasinda bulunan Kesir b. Abdillah’in hadisi zayif birisi oldugunu ifa-
de eder. '

9) Taberdni, Siileyman b. Ahmed Eyyub, el-Mu’cemu’l-Kebir, Tah. Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi,
Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, Medine, 1983, XVII, 23.
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asillar arasinda “Hayvan (in sebep oldugu magduriyet) hederdir, kuyu (nun sebep oldu-
gu magduriyet) hederdir. Maden (in sebep oldugu magduriyet) hederdir. Defineye humus
(beste bir nisbetinde zekat) vardir.”10, “Zekitta ne ayaga getirtme, ne uzaga gitme var-
dir”1l, “Medine Ayr dag ile Sevr dag arasinda kalan hudud icerisinde haramdir. Kim
orada bir bid’atte bulunur veya bid’atciyi himaye ederse, Allah, melekler ve biitiin insan-
larin laneti onun tizerine olsun. Allah onun ne farz ne nafile higbir hayrim kabul etme-
sin. Miisliimanlarin garantisi (zimmet, ahd, eman) birdir. Kim bir miisliimana garantisin-
de ihanet ederse, Allah’m, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti {izerine olsun. Onun (Ki-
yamet giinii) ne farz ve ne nafile hicbir hayn kabul edilmez.”12 gibi hadislerin ortaya
koydugu muhteva yer alir!3. Hz. Peygamberin hadislerinde tespit edebildigimiz kadar1y-
la Usfilu’d-Din terkibinin yer almamasindan hareketle, bu rivayetteki stz konusu adlan-
dirmanin riviye ait oldufiunu soyleyebiliriz. Ancak asil Snemli olan, kavramin bizzat
kullaniliyor olmas: ve kapsadi alandir. Asagida zikredecegimiz hadisler ve igeriginde-
ki ilkelerin Ustilu’d-Din’den sayilmasi da yukaridaki rivayetle ortiigiir mahiyettedir.

Ahmed b. Hanbel’in, su ii¢ hadisi Usdlii Islim’dan saydig1 aktanilmaktadir. Hz.
Omer’in naklettigi “Ameller niyetlere goredir” hadisi; Hz. Ayse’nin naklettigi “Kim di-
nimiz hakkinda, ondan olmayan bir sey uydurursa, o merduttur” hadisi; ve Nu’man b.
Besir’in naklettigi “Helal bellidir, haram bellidir...” hadisi. Ibn Raheveyh bu hadislere
dordiincii bir hadis olarak “Anne karnindaki ¢ocufun yaratilmasimun 40 giinde tamam-
landig1”m1 bildiren hadisi ekleyerek, bu dort hadisin Usfilu’d-Din’den oldugunu ifade
eder!4. Hatib el-Bagdadi (v. 463)’nin naklettigi bir rivayette ise, pek cok bilgiyi icerme-
si yoniiyle ziihd ve verd ehli birisi i¢in yeterli sayilacak dort hadis daha Ustilu’d-Din’den
addedilir. Bunlardan ikisi yukarida zikredilen ve amellerin niyetlere gore oldugunu ifa-
de eden hadis ile helal ve haramin acik oldugunu bildiren hadistir. Diger ikisi ise, Vébi-
se’nin naklettigi iyiligi ve giinahi agiklayan hadis ve Allah’in ihsén1 her seyin tizerine
yazdigini ifade eden hadistirl5. Ebu Davud bes yiiz bin hadis igerisinden segtigi dort bin
hadis arasinda dort hadisin insanun dini i¢in yetecegini ifade eder. Bunlar; “Ameller ni-
yetlere goredir”, “Helal bellidir, haram bellidir”, “M4 14 ya’niyi terk...” ve “Miiminin
kendisi icin istedigini kardesi icin de istemesi” hadisleridir. Kadi Iyaz ise, “Ameller ni-
yetlere goredir” hadisinin imamlara gore Islam’mn iigte biri ya da dortte biri oldugunu,
kimine gore de Usiilu’d-Din’in ii¢ ya da dort hadis oldugunu belirtir!6.

10) Buhérf, Muhammed b. Ismail, Sahthu’l-Buhdri, Tah. Mustafa Dib el-Buga, Daru ibn Kesir, Beyrut,
1987, Kitabu’z-Zekét, 65, 1428.

11) Nesdi, Ebll Abdirrahman Ahmed b. Suayb, Siinen, Tah. Abdulfettah Ebu Gudde, Haleb, 1986, Ki-
tabu’n-Nikah, 60, 3335.

12) Buhari, Fezéilu’l-Medine, 1, 1771.

13) Ibn Adi, Ebu Ahmed Abdullah el-Ciircini, el-Kamil fi Dua'fai’r-Rical, Tah. Yahya Muhtar Gazavi,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1988, VI, 60.

14) ibn Receb, Ebu’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed, Camiu’l-Uliim ve'l-Hikem, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut, 1987, s. 9.

15) Bagdadi, Hatib, Tdrihu Bagdad, Darw’1-Kiitiibi’l-[imiyye, Beyrut, tsz., XI, 313.

16) Ayni, Ebu Muhammed Bedruddin, Umdetu'l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhari, 1daretii’t-Tibati'l-Miini-
riyye, Beyrut, tsz., 1, 22.
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Ebu Bekr es-Sem’ani, “Allah’in helal kildig: helal, haram kildig1 haram, siikut ettigi
ise afvdir” hadisinin Usilu’d-Din ve Fur(i’u’d-Din’de biiyiik bir asil oldugunu ifade
eder. Ebu Vasil el-Mezani de “Rasulullah, dini dért kelimede cem etmistir” der ve yuka-
ndaki hadisi zikreder17. :

Hz. Peygamber’den riviyet edilen “Her bid’at dalalettir” hadisi de cevamiu’l-ke-
lim!8°den sayilarak Usdlu’d-Din’den biiyiik bir asil olarak nitelendirilmigtir!9. =

Ayni gekilde, imanin halavetinden maksadin, taatlerden lezzet almak oldugunu belir-
ten hadisle, ihsan kavramini agiklayan hadiste yer alan “her ne kadar sen onu gérmesen
de o seni goriir” ifadesi Usfilu’d-Din’den 6nemli asillar olarak kabul edilmigtir20.

Darimi (v. 280 h.) ise ilim 6greniminin faziletiyle alakal agagidaki rivayetler hakkin-
da “Bunlar Kur’an’dan sonra Dinin Usilii ve Fur(i’dur” der: Ilim taleb etmek, her miis-
liimana farzdir. [lim arzusuyla bir yola gireni, Allah Cennet yoluna kolaylagtirir. Melek-
ler, ilim taleb eden igin, talebine hognutluk olarak, kanatlarim agarlar?l. -

Ibn Teymiyye (v. 728 h.), Ebu Hureyre’nin rivdyet ettigi Ladislerden ¢ikardig su ii¢
hasleti zikrederek, bunlarin Usiilu’d-Dini topladifiu ifade eder: 1. Ameli Allah’a has
kilma 2. Ulv’l-emre itaat 3. Miisliiman topluma baglilik. Ona gore, Ibadeti Allah’a has
kilma Allah’a ait hakkin icrasidir. Ulu’l-emre itaat ve yoneticilerin toplumlarina baghili-
g1 ise kullarin haklan kismina girer. Yoneticilerin ve toplumlarin maslahatlarinin tenum
icin birlik oluglar1 ve Allah’1n ipine sarilmalan Usiilu’d-Din’i cem eder?2. :

Ebu Abdillah es-Sabihi, bir rivayete gore ise Ibrahim el-Kassar er-Raki’ye Usfilu’d-
Din’in ne oldugu soruldugunda su cevabi vermigtir: “Us(ilu’d-Din ikidir: Allah’a olan
muhtacligin kabulii ve Peygambere giizel bir gekilde tabi olma. Furfiu’d-Din ise dorttiir:
Ahdlere vefa, hadleri muhafaza, var olana nza, elde olmayana sabir.”23

Hz. Peygamber’in Veda haccini nasil yaptigina yonelik Islam alimleri arasinda fark-
b1 goriisler ortaya ¢ikmig, bu noktada muhalif firkalar tarafindan onlara yonelik yapilan
elestirilerde, Veda Haccinin sahabenin iizerinde icmé etmis oldugu Usiilu’d-Din’den bir
asil oldugu, buna ragmen onlarin bu hususta ihtilafa diigtiikleri dolayisiyla, onlarin riva-

17) Ibn Receb, s. 277.

18) Céamiu’l-Kelim: Lafz1 az, manasi ¢ok olan ifade demek olup, Rasululliah’a verilen hususiyetlerden
biridir. Bkz., Aydinh Abdullah, Hadis Istiiahlar: Sozliigii, Timas Yay., Istanbul, 1987, s. 42.

19) ibn Receb, s. 266; Azim Abidi, Ebu Tayyib Muhammed b. Emir Ali, Avau'l-Ma’bid, Dara’1-Kiitii-
bi’l-limiyye, Beyrut, 1994, X1I, 235.

20) Ibn Hacer, Ebu’l-Fazl Sehabeddin Ahmed, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahthi’l-Buhér?, Tah. Muhammed
Fuad Abdulbaki-Muhibbuddin el-Hatib, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 1959, I, 61, 120; Ayni, 1, 288.

21) Dérimi, Ebu Sa’id Osman b. Sa’id b. Halid, Nakzu'd-Darimi ale’l-Merist, Tah. Resid b. Hasan el-
Me’1, Mektebetii'r-Riigd, Riyad, 1988, 11, 654.

22) Ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ahmed b. Abdilhalim, Kiitiibii ve Resdilu ve Fetavau ibn Teymiyye fi’l-
Akide, Tah. Abdurrahman Muhammed b. Kasim en-Necdi, Mektebetii [bn Teymiyye, tsz., I, 18, 19.

23) Ebu Nuaym, Ahmed b. Abdillah el-Isfehni, Hilyetii’l-Evliyd, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1984,
X, 354, 355; Beyhaki, Ebu Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn, Su’abu’l-Iman, Tah. Muhammed Said Bes-
yinf, Daru’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, Beyrut, 1989, VII, 209.
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yet ettigi ahad haberlere giivenilemeyecegi ifade edilir?4. Biiyiik bir cogunluk tarafindan
miigahade edilen ve Hz. Peygamberin yine biiyiik bir cogunluga verdigi 6nemli mesaj-
lan igermesi nedeniyle Islam tarihindeki onemine binaen Veda Haccinin Usilu’d-
Din’den sayildigini soyleyebiliriz.

Yukarida zikrettiklerimizden farkh olarak, hadis ilmindeki 6nemlerine binaen bazi
hadis alimleri hakkinda da bu adlandirma kullanilmaktadir. Darimi’den nakledilen bir ri-
vayette, onun goyle dedigi bildirilir: “Her kim su beg kisinin hadisini cem’ etmezse, o ki-
si hadis alaninda miiflistir: Siifyan, Su’be, Malik, Hammad b. Zeyd, ve Ibn Uyeyne.
Bunlar Usilu’d-Din’dir.”25

Tiim bu rivayet ve agiklamalardan anlagilacagi {izere, amellerin niyetlere goire olusu,
bid’atin reddi, helal ve haramun belirginligi ve siipheli meselelerden uzak durma, ilahi
yazgy, ihsan, ilim talep etme, ihlas, peygambere baglilik, ulu’l-emre itaat ve birlik olma,
Veda Hacey, iyiligi emredip kotiiliigii yasaklama26, yiyeceklerde temizligin asil olusu??,
suglanin bagislanmasi?8 gibi hususlar Usiilu’d-Din olarak kabul edilmistir. Bunlardan
pek cogu ne temel iman esaslarindan biri ne de dini esaslart anlama da kullamlan asil-
lardir. Yani daha sonraki icerigiyle Usfilu’d-Din anlayisindan farkl: olarak, inang ve ya-
sam dunyasmda ahlak? degeri yiiksek olan, bu yiizden dinde temel ilke (asil) olarak ka-
bul edilmig prensiplerdir. Bu anlamda, Kur’an ya da hadislerden benzer sekilde asil ni-
telendirmesine tabi tutulacak pek ¢ok prensip ¢ikanlabilir. Ancak bunlar ortak bir ta-
mmlama ile kategorize etmek miimkiin degildir. Sonug olarak, rivayetlerde gordiigiimiiz
bu gekildeki kullanim ve adlandirmalar sistematik bir adlandirma degil, subjektif miila-
hazlarla olugmus ahlaki nitelemelerdir.

2. Dinin Kaynaklar1 Olarak Usilu’d-Din

Usiilu’d-Din terkibin kullanildig: diger bir alan ise, dinin temel kaynaklandir. Buna
gore dinf inang ve pratiklerin kendilerinden elde edildigi kaynaklar, onlardan ¢ikarilan
hiikiimlere gore birer asil olmaktadir. Agagida kisaca aktanlacag iizere, sayisi ve delil
olma yonii hakkindaki goriisler ne olursa olsun, kavramin bu alan i¢in kullaniltyor olma-
st ele alimg sebebidir. Ser’i hitkiimlerin kendilerinden alindigi, bu nedenle “edille-i
ser’lyye” demlen29 bu asillar yaygin kanaate gre Kur’an, Siinnet, Icma ve Kiyas olmak

24) Nehhas, Ebu Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. ismail, en-Ndsih ve’l-Mensith, Tah. Muhammed Ab-
dusselam Muhammed, Mektebetii’l-Felah, Kuveyt, 1988, s. 135.

25) Ibnu’s-Salah, Ebu Amr Takiyyuddin Osman b. Abdirrahman, Mukaddimetii Ibni’s-Salah, Mektebe-
tii’l-Fardbi, Dimagk, 1984, 5. 143; Ibn Mulakkin, Ebu Hafs Siracuddin Omer b. Ali, el-Mukni’ fi
Uliimi’l-Hadis, Tah. Abdullah b. Yusuf el-Ciidey’, Daru’l-Fevvéz, 1992, s. 417; Ebnsi, Burhanud-
din Ibrahim b. Musa, eg-Seze'l-Feyyah min Ultmi Ibni’s-Salah, Tah. Salah Fethi Hilel, Mektebe-
tii’r-Riigd, Riyad, 1998, 1, 412.

26) Gazali, Ebt Himid Muhammed b. Muhammed, Jhydu Ulimi’d-Din, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, tsz.,
11, 228.

27) Gazili, Ihya, I1, 3.

28) Miinavi, Zeynuddin Muhammed Abdurralif, Feyzu'l-Kadir Serhi’l-Cdmii’s-Sagir, Mektebetii’t-Ti-
ciryye, Misir, 1937, VI, 120,

29) Golciik, Serafettin-Toprak, Siileyman, Keldm, Konya, 1991, 5. 77
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iizere dort tanedir30. Bunlardan Kur’4n, [sl4m’da biitiin ser’ hiikiimlerin kaynag: oldu- -
gu icin Aslu’l-Usil olarak nitelendirilir3!. Bazen bzellikle Kur’an ve siinnetin Ustilu’d- -~

Din olusuna vurgu yapilirken, bazen de hakkindaki itirazlara cevaben kiyasin ve 6zellik-
le icmanin da asil oldugunu ispata yonelik izahlara rastlamaktayiz.

Kannﬁci,(v. 1307 h.), kaynak itibariyle Usilu’d-Din’i ikiye indirgeyenlerdendir. Ona
gore Kur’an ve Siinnet dinin iki ashdur, tiglincii bir asil aranmaz. Kanniici, Ahmed b.
Hanbel’in icmayi, Davud ez-Zahiri’nin de kryas: kabul etmeyislerini gerekge gistererek
Icma ve Kiyasin Usiilu’d-Din’den sayilamayacagim ifade eder32. Bu gbriigiin kargisinda
kiyast Usiilu’d-Din’den sayip, ger’1 hiiccetlerden bir hiiccet oldugunu, nass bulunmadi-
ginda onunla amelin zorunlu oldugunu savunanlar yer alir. Muaz b. Cebel hadisi, Hz.
Omer’in veba hastalif1 hususunda yaptig1 kiyas bu dogrultuda zikredilen gerek¢e mahi-
yetindeki drneklerdendir33. Aym gekilde pek gok usilcii icmanin Usiilu’d-Din’in en yii-
celerinden birisi oldugu hususunda 1srar eder34. fcmamin Ustilu’d-Din’den sayilmasina
Hz. Peygamberden nakledilen “Ummetim dalélet iizerine birlesmez”35 hadisi gerekge
olarak zikredilir36, Dolaysiyla Serahsi (v. 483 h.)’ye gore icma’mn bilgiyi zorunlu kilan
bir hiiccet oldugunu kabul etmeyen, dinin ashim iptal etmis olur. Zira Usflu’d-Din’in
medarn ve Miisliimanlarin mercii icmalaridir. Bunu inkér eden, dinin ashnin ytkilmasina
firsat vermis olur3’. Bu dort asila ilaveten isnadi tam ve giivenilir olan haber-i vahidi,
kabuliyet agisindan diger asillardan daha asagi seviyede gérmeyen Ibn Hazm (v. 456 h.),
Ustilu’d-Din’den bir asil olarak kabul eder38.

3. Dinin Temel Prensipleri Olarak Usilu’d-Din

Usiilu’d-Din kavraminin kullanildigi 6nemli bir alan ise dinin inang ya da amelle ala-
kali temel prensipleridir. Bunlardan amellerle alakali olani yani ameli Ustlu’d-Din3,

30) Bagdadi, Ebu Mansur Abdulkahir b. Tahir, Usilu'd-Din, Tah. Ahmed Semsiiddin, Danu’l-Kiitiibi’l-
{tmiyye, Beyrut, 2002, s. 30; Buhari, I, 1.

31) Géleiik, -Toprak, ay.

32) Bkz., Kannici, I1, 405.

33) Alai, Ebu Said Salahuddin Halil b. Keykeldi, fcmalu'l-isébe, Tah. Muhammed Siileyman el-Egkar,
Cemiyyetu Thyai’t-Turdsi’l-Arabi, Kuveyt, 1986, s. 72; Kurtiibi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr,
el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur'dn, Tah. Ahmed Abdulhalim Berduni, Daru’s-Suab, Kahire, 1952, V11, 172.

34) Gazah, Ebili Himid Muhammed b. Muhammed, el- Mustasfa min Hmi’l-Usal, Kum, 1948, 1, 176;
Amidi, Seyfuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed, el-fhkém fi Usili’l-Ahkam, Tah. Ibreahim el-
Acuz, Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1985, I, 188.

35) Tirmizi, Muhammed b. Is4, es-Siinen, Tah. Ahmed Muhammed Sakir, Daru [hyai’t-Turdsi’l-Arabi,
Beyrut, tsz., Fiten, 7, 2167; Ibn Méace, Muhammed b. Yezid Ebu Abdillah, Siinen, Tah. Muhammed
Fuad Abdulbaki, Darw’l-Fikr, Beyrut, tsz., Kitabu'l-Fiten, 8, 3950.

36) Malati, Ebu’l-Huseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdirrahmaén, et-Tenbih ve’r-Red alé Ehli’l-Ehvai
ve'l-Bida’, Nsr. Muhammed Zahid b. Hasan el-Kevseri, Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Turas, Kahire,
1977, s. 30; Gazali, el-Mustasfa, I, 176.

37) Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, Usalii’s-Serahsi, by. ve bt. yok, I, 296.

38) ibn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed, el-fhkam fi Ustli’l-Ahkdm, Darn’l-Afaki’l-Cedide, Bey-
rut, 1983, 1, 117.

39) Itikadi ve Amel Usiilu’d-Din aymrimu icin bkz. Satibi, el-Itisam, 1, 25.




114 / Dr. Sinan OGE EKEV AKADEMI DERGISI

ilimlerin tasnifinden bahsederken zikrettigimiz iizere Fikih Ilminin konusunu teskil et-
mektedir. Itikadi Ustlu’d-Din ise Kelam ilminin belirlemeye ve ispata ¢aligtig1 alandur.
Cogu kaynakta Us@ilu’d-Din kavramina ve bu kavram altinda zikredilen baz: prensiple-
re rastlamak miimkiin ise de, ortak bir tammlamaya rastlamak zordur. Oyle goriiniiyor ki
icerikle ilgili gahislar ve mezhepler arasi kelam? ihtilaflar, kavramla ilgili ortak ve kap-
sayic1 bir tammlamay: giiglestirmistir. Bu nedenle de Usiilu’d-Din baghg: altinda zikre-
dilen hususlarda hem bir izafilik hem de bu izafilik paralelinde geniglik bulunmaktadir.

3.1. Usiil ve Furii’u Tespit Kriterleri

Asil-fer’ kavram ciftinin ilk olarak ne zaman kullanilmaya baglandigi hususunda tah-
minlerin 6tesinde kesin bir belirlemede bulunmak zordur. Oncelikle Tedvin asrinda teza-
hiir ettigi tahmin edilmektedir. Kelam ilminde “asil” kavraminin kullanimu, Usilii Ham-
se sOylemi altinda Mu’tezile arasinda ortaya gikmug goziikmektedir. Hicri ii¢lincii asrin
ortalarinda Ebu’l-Hiiseyn el-Allf (v. 235 h.) tarafindan kullamildig iddia edilse de, da-
ha 6nceden Visil b. Ata (v. 131 h.)’nin okulunda gikmug olmasi muhtemeldir40,

Lugat acisindan asil, “bagkasinin kendisi tizerine bina edildigi sey”; “kendisine ihti-
yag duyulan, fakat kendisi bagkasina ihtiyag duymayan”; “hiikmii kendisiyle sabit olan
ve lizerine bagkasinin bina edildigi sey” olarak tarif edilmektedir*!. Buna gore fer’, “as
lin hilafi olup, bagkas: {izerine bina edilen42, “bagkasindan tiireyen™43, “bagkasina muh-
tag olan”#* seyin adidir. Kur’4n ve hadislerde de kelimelerin bu kok anlamlartyla kulla-
nildigim gormekteyiz: “Gormedin mi Allah nasil bir benzetme yapt? Giizel bir kelime
asly(kokii) sabit, fer’i (dal) ise gokte olan bir agaca benzer”*3, “Degerli hurma agac-
larindan kestikleriniz de, kikleri (usiil) iizerine biraktifiniz da hep Allah’in izniyledir ve
fasiklar: rezil etmek igindir’46 Hadislerde ise s6z konusu kelimeler sa¢ kokleri47, agac
kokleri*8, hayvanlanin kuyruk dipleri4® gibi anlamlarda kullanilmistir.

Asil-fer’ aymmnda gzetilen diger bir husus, meselelerin banindirdigi maslahat ve
mefsedetin oranidir. Buna gore, mesela fiillerden maslahati biiyiik olanina “riikn”, mef-
sedeti biiyiik olanina ise “kebire”; maslahat: bilyiik olmayana “ihsan”, mefsedeti biiyiik

olmayana ise “sagiire” denmektedir. Ayni yolla dinin erkdn ve usfiliinden olanla, furdun-
dan olanlar belirlenmektedir. Buna gore ser’in, emredilen hususlarda biyiik gordiigii §ey

40) Cabird, s. 147, 148,
41) Ciircanf, Seyyid Serif Ali b. Muhammed, et-Ta 'rifdt, b.y. ve b.t. yok, s. 28; Tehanevi, I, 85.
42) Ciircani, s. 166.

43) Ebd Ya'la, ibnu’l-Ferrd Muhammed b. Hiiseyn, el-Mu temed St Ustli’d-Din, Tah. Vedi’ Zeydan
Haddad, Daru’l-Megrik, Beyrut, 1974, s. 279,

44) Tehanevi, I, 85.

45) ibrahim, 14/24.

46) Hagr, 59/5.

47) Bkz., Buhari, Kitabu'l-Gasl, 1, 245.

48) Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic, es-Sahfh, Tah. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru Th-
yai't-Turdsi’l-Arabi, Beyrut, tsz., Kitdbu'l-Buyd’, 15, 1543.
49) Buhiri, Kitibu Bed-i’1-Halk, 15, 3126.
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Ustilu’d-Din’den, daha alt seviyede 6nem verdigi meseleler ise fur@l’ ve tamamlayici un-
surlardan sayilmaktadir0,

Sehristani (v. 548 h.)’nin bildirdigine gére bazi kelamcilar Usilii, “Allah’1 vahdani-
yet ve sifatlantyla; peygamberleri mucize ve aciklamalanyla bilmek” seklinde tanimla-
muslardur. Buna gore, “muhalif her iki tarafa gore de hakkinda gercegin belli oldugu her::
mesele” Usiilden sayilmistir. Marifet ve taat vechelerine sahip olan dinde, maﬁfet asil, *¥
taat ise fer’dir. Dolayisiyla marifet ve tevhid hakkinda konugan Ustlcii olurken, taat ve
seriat hakkinda konugan Fur@’ ehli olmaktadir. Yukanda da zikredildigi iizere, bu anla-
muyla Ustl, Kelam ilminin konusuyken; Furf’, Fikih ilminin konusunu teskil etmekte-
dir3L, ,

Meselelerin mahiyeti ve haklarinda bilgi elde etme ydntemine gore yapilan bir ta-
mumlamaya gore ise, Akil alanina girip kendisine nazar ve istidlalle ulagilan her sey
Ustil’dendir. Zan sahasina girip kendisine kiyas ve ictihatla ulagilan ise Fur’dandir52.
Ustilu’d-Dinde zevahirle istidlal edilemez3, ispat: icin kat’f delil aranir>4. Fur(i’da zan
ile amel edilirken Ustl’de, zannedende zittina ihtimali bulundugu i¢in, amel edilmez3.
Bu yiizden akhn ya da vahyin delaletinden sahih bir delile dayanmadan bir takim akide-
leri Ustilu’d-Din’den saymak, “Ancak inkdr edenler Allah’a yalan iftira ediyorlar. On-
larin ¢cogu da bilmezler”>6 yetinde ifade edilen “iftira” kapsamina sokulmugtur57,

Ash, akliyat alamiyla tanimlayan diger bir goriige gore ise asil, diigiinenin, ger’i her-
hangi bir nass olmaksizin, hakkinda bilgiye ulagabilmesinin miimkiin oldugu seydir>8.
Gazall de bu tanim kat’1 keldmi meseleler i¢in kullanir: “diigiinen igin, ser’in vurddun-
dan dnce aklin nazan sayesinde hakikatini elde etmenin miimkiin oldugu geydir.”9 Cii-
veynf (v. 478 h.) ise, Usiilu’d-Dini bu gekilde tanimlamamn uygun olmayacagim ifade
eder. Zira ona gore, Allah’y, sifatlarini ve niibiivveti bilme gibi Usiilu’d-Dine dahil olan
astllar1 bilmek vaciptir. “Viicib ancak ger’an sabit olur” ilkesinin bilinmesiyle birlikte,
béyle bir yaklagim furi’ meselelerine ilhak edilemez. Bu nedenle, usiil meseleleri akli-
yét ile sinirlandinilamaz. Ayrica, bilmenin viicubiyetinin neshini takdir etmek de caizdir.
Zira ash ser’ ile sabit olan bir meselede neshin takdiri caizdir. Qyleyse Usiilu’d-Din’in

50) Saubi, Ebu Ishak [brahim b. Musa b. Muhammed, el-Muvéfakat, Tah. Abdullah Diraz, Dara’l-
Ma'rife, Beyrut, tsz., 1, 213,

51) Sehristani, Ebu’i-Feth Muhammed b. Abdilkerim, el-Milel ve’n-Nihal, Tah. Ahmed Fehmi Muham-
med, Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut, 1992, s. 36; Ayrica bkz., Nessar, Ali Sami, Isldm’da Felsefi
Diigiincenin Dogugu-II, Cev. Osman Tung, Istanbul, 1999, s. 238.

52) Sehristani, s. 36.

53) Ibn Asr, Muhammed Tahir b. Muhammed, Tefsirut-Tahrir vet-Tenvir, Daru’t-Ténusiyye li’n-
Nesr, Tunus, 1984, V, 134.

54) ibn Astr, 1V, 279.

55) Satibi, el-/tisdm, 1, 235; a. mif., Muvafakds, 1, 30-32; Ala3, s. 71.

56) Maide, 5/103.

57) Bkz., ibn Asfir, IX, 120.

58) Ciiveyni, Ebu’l-Me’ali Imamu’l-Harameyn Abdulmelik, Kitdbu'l-Ictihdd, Tah. Abdulhamid Al
Ebu Ziineyd, Daru’l-Kalem, Beyrut, 1987, 5. 25.

59) Gazali, el-Mustasfa, 11, 358.
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dogru tanumi sudur: “Ser’in mevcudiyetiyle birlikte hakkinda hilafin haram oldugu ve
aksine inanan birinin cahil sayilacagi bir mesele, akliyyata istinad etsin ya da etmesin
Usfi’dendir.”¢0

Ibn Teymiyye kelamcilarin usiil-furi® hakkindaki tanim ve hiikiimlerini giddetle eleg-
tirenlerdendir. Onun naklettigi sekliyle kelamcilara gre usiili meseleler, sifatlar ve ka-
der gibi, aklin kendi bagina idrak edebilecegi ve niuhalifin kiifre ya da fiska nispet edi-
lecegi meselelerdir. Furii® ise sefaat ve biiyiik giinah igleyenlerin cehennemden ¢ikmasi
gibi ser’ ile bilinenlerdir. Oysa Ibn Teymiyye, bu tanimlamanin tam tersine, kiifiir ve fis-
kin aklin tek bagina yeterli olamadig: ser’? hiikiimlerden oldugunu belirtirS!. Akli mese-
leler ise, bazi hastaliklarin bir takim ilaglarla iyilesmesi, hesap ve mithendislik mesele-
leri gibi kiyas ve tecriibeye dayanan tabif iglerdir. Buna gore, bir kiginin miimin, kafir,
adil ya da fasik olmast akli meselelerden degil, ser’i meselelerdendir. Dolayisiyla Pey-
gamberin getirdigine muhalefet eden nasil kifir olmaz? Aym sekilde birisinin akhyla bi-
lerek iddia ettigi bir seye muhalefet eden nasil kafir olur? Ibn Teymiyye, sonug itibariy-
le ehli bid’at dedigi kesimlerin, bir takim ilkeler uydurup onlan dinin asillar1 diye sun-
duklanim, oysa tam aksine gergek ustiliin kelamcilarin ustillerinin degil, Kur’dn’da belir-
tilen usil oldugunu ifade eder2. Ona gore Ustlu’d-Din, sdzlii veya hem s6zlii hem de
amelf olarak inanilmasi vacip olan Tevhid, Sifatlar, Kader, Niibiivvet ve Mead gibi me-
seleler (mesail) ve bunlann delaletleri (deldil) dir3. Ustlu’d-Din’e ait tiim ilkeleri Hz.
Peygamber aciklamugtir. Bu alanla ilgili Hz. Peygamberden nakledilmemis bir mesele
yoktur. Aksi durum bir celigki olurdu. Zira, bir meselenin Usf@ilu’d-Din’den olmasi, o
meselenin din iglerinin en 6nemlilerinden oldugu ve dinin ona ihtiya¢ duydugu anlam-
na gelir. Bu hususta Peygamberden bir naklin olmamasi, muhal olan iki sonucu dogurur:
Ya peygamber dinin kendisine ihtiyag duydugu miihim igleri ihmal etmis ve onu actkla-
marmugtir; ya da O agiklamig fakat immet nakletmemistir®4.

Bir meselenin Usiilu’d-Din’e ya da Furfiuna ait olup olmadigini belirlemede fayda
saglayacak 6nemli bir husus da ilgili meselede inkirin ya da muhalefetin dinf degeridir.
Buna gore, usille ait bir meseleyi inkér ya da ona muhalefet edenin kiifriine, ilhadina, fa-
sikligina ya da bid’atciligine hiikmedilirken; furii’daki inkar ve muhalefetlerde bu tiir
‘yargilamalarda bulunulmaz. Mesela, sihrin hakikatinin olup olmadig: meselesi Ustilu’d-
Din’e girmeyip, miirtet veya katilin cezasi gibi fikhin furfiu babmna girdigi icin, onu in-
kér eden miithid sayilmamaktadirS5. Aym sekilde Ru’yet, amellerin yaratilmasi, kdinatin
irade edilmesi gibi Allah ve Rasuliinii bilmeden men etmeyecek bir hususta hata eden ki-
si, haktan déniip sapti1 icin giinahkar sayilmig fakat kiifriine hilkmedilmemigtir%6.

60) Ciiveyni, /ctihdd, s. 25, 26.

61) Ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ahmed b. Abdilhalim, Minhécu's-Siinneti’n-Nebeviyye, Tah. Muham-
med Regad Salim, Miiessesetii Kurtuba, Kahire, 1986, V, 92.

62) ibn Teymiyye, Minhdc, V, 92-95; a. mlf., Kiitiib ve Resail, 111, 303; IV, 55.

63) ibn Teymiyye, Kiitiib ve Resdil, 111, 295.

64) Ibn Teymiyye, Kiitiib ve Resail, 111, 294.

65) ibn Agdr, 1, 637.

66) Gazali, el-Mustasfd, 11, 358; a. mlf., Faysalu't-Tefrika, Tah. Hoca Mustafa, Daru’l-Beyza, 1983, s. 26.
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3.2. Temel iman Esaslar1

Uzerinde ittifak edilen ve inamilmasi zorunlu olan ilkeler olarak Usilu’d-Din’in kap-
sam1 altina alinan unsurlarin baginda tiim peygamberlerin ortak inanci ve ¢agrsi olan
inanglardir. Hatta peygamberlerden niibiivvetlerinden 6nce de sz konusu usfile aykin =
bir sey sadirolmaz67. Peygamberlerin gonderildikleri toplumlara gore farkli seriatler ge- -
tirdikleri Kur’4n’da haber verilen gercekliklerdendir: “Sizden her biriniz icin bir seriat
ve yol verdik”88. Ancak iman sahasina giren konularda aralarinda bir ihtilaf olmaksizin
aym cagrida bulunmuglardir. Nitekim Hz. Peygamber’in “Peygamberler babalar: ayni,
anneleri farkl kardeglerdir. Dinleri ise birdir”% hadisinin yorumuyla ilgili olarak Ne-
vevi (v. 676 h.), peygamberlerin imanlarimin ashimn bir, seriatlerinin ise farkli oldugu;
Tevhid’in usiliinde ittifak ettikleri, ihtilaflarinin ise seriatlerinin furli’'unda oldugu gorii-
siinii nakleder ve hadiste yer alan “dinlerinin birligi”nden maksadm, Tevhid’in usili ve
Allah’a taat ash oldugunu ifade eder’0, Genel kabule gére her peygamber imanin beg as-
Iina davet etmistir. Bunlar, Allah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine ve Ahiret
giiniine imandur’!. “Iste bunlar Allah’in dogru yola ulagtirdiklanidir. Oyleyse sen de on-
larin yoluna uy.”"2 ayetinde gegen “febihuddhum”- onlarin yolu”’ndan maksadin az 6n-
ce de ifade edildigi iizere, muhtelif ve neshe konu olabilen seriatler degil, Allah’a iman,
O’nu birlemek ve Usilu’d-Din’deki yollan oldugu belirtilmistir. Din, kendisinde seriat-
ler gibi neshedilme ve ihtilaf olmayacag: igin ebedi olarak “hiidd” olma vasfini tagir’3.
Bu yéniiyle din-seriat aynmu yapildiginda din, asil iken; seriat onun yardimcisi ve agik-
lamast olmaktadir’4, '

Peygamberlerin ittifak ettigi, dolayisiyla miiminler icin baglayict olan Usilu’d-
Din’in temelinde iman erkani ya da iman esaslar1 denilen unsurlar yer alir. Bu anlamiy-
la ustl, IslAm dininin mebdei ve giris noktasidir’>. “Rasul ve miiminler, Rabbinden ona
indirilene iman ettiler. Hepsi Allah’a, meleklerine, kitaplarma ve rasullerine iman et-
1i”’76 dyetinde, rasuliin ve miiminlerin ortak iman esaslan belirtilmistir. Bu esaslar, “An-
cak iyilik, Allah’a, Ahiret giiniine, meleklere, kitaba ve nebilere iman eden...”"" ayetin-

67) 1bn Aslir, XXX, 400.

68) Maide, 5/48.

69) Miislim, Kitdbu’l-Fedail, 40, 2365. ‘

70) Bkz., Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic, Sahihu’l-Miislim bi Serhi’n-Nevevi, el-Matba- -
atu’l-Misriyye, 1924, XV, 119, 120.

71) Ibn Isa, Ahmed b. Ibrahim, Tavzihu'l-Mekésid ve Tashthu’l-Kaviid fi Serhi Kasideti’l-Imam Ibn
Kayyim, Tah. Zitheyr eg-3avig, Mektebetii’l-Islami, Beyrut, 1985, I, 434-435, 437; Ibn Ebi’l-izz, Ali
b. Ali b. Muhammed, Serhu't-Tahdviyye fi’l-Akideti’s-Selefiyye, Istanbul, tsz., s. 185.

72) En’am, 6/90. ’ :

73) Zemahgeri, Carullah Mahmud b. Omer, el-Keggdf, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, tsz., 11, 26.

74) Ozcan, Hanifi, Maturidi’de Dint Cogulculuk, Istanbul, 1999, s. 55.

75) Yazir, Elmalih Muhammed Hamdi, Makaleler-1, Haz. Ciineyd Ktksal-Murat Kaya, Kitabevi, [stan-
bul, 1997, s. 59. :

76) Bakara, 2/285.
77) Bakara, 2/177.
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de de ifade edilmigtir. Allah, tiim bunlara inanmay: iman olarak kabul etmig ve tiim bun-
lar1 inkdr edenlerin sapkinligini ilan etmigtir: “Kim Allah’1, meleklerini, kitaplarini, ra-
sullerini, Ahiret giiniinii inkdr ederse uzak bir sapkinlikla sapmigtir”78. Dolayistyla pey-
gambere tabi olanlarin temel 6zelligi, nebi ve rasullerin iizerinde ittifak ettikleri bu usf-
le iman etmektir’®. Cibril hadisi olarak bilinen hadiste ise, imanin “Allah’a, melekleri-
ne, kitaplarina, rasullerine, Ahiret giiniine ve hayn ve serriyle kadere iman”80 oldugu be-
lirtilmigtir3!. Ancak Buhari’de Allah’a, meleklerine, peygamberlerine, O’na kavugmaya
(lika) ve son dirilise iman olmak iizere bunlardan dordii zikredilirS2,

Bazi hadis kaynaklarinda gegen bir hadiste “Ug sey imamn aslindandir” lfachI yer al-
makta ve “LA ildhe illallah diyene dokunmama ve onu giinahindan dolayi tekfir etmeme,
cihad ve kadere iman” unsurlan sayilmaktadir83, Metinde gegen “asil” kavramnin sonra-
ki donemlerde yiiklenilen anlam tagimasi, ayrica gerek hadisin igerigi, gerekse hadisle il-
gili “zayif” kaydi®4, ifadenin sonraki dénemlere aidiyeti ihtimalini giiclendirmektedir.

Nasslarda zikredilen iman esaslar1 degigik bakig a¢ilarina gore farkls sayisal tasnifle-

re tabi tutulabilmektedir. Gazali, imanin usiiliinii Allah’a, Rasuliine ve Ahiret giiniine

" iman olmak iizere ii¢ olarak ifade eder®5. Bu iig ash “imamnn haber? ve ameli usili” ola-
rak nitelendiren Ibn Teymiyye, ortak kogmaksizin sadece Allah’a ibadetin, sidk, adalet
ve anne babaya iyiligin icabi, zuliim ve fuhgiyatin tahrimi gibi yine peygamberlerin itti-
fak ettikleri hususlan da “imanin ilmf usdli” baghg: altinda zikreder86. Peygamberlere
iman, kitaplara ve meleklere imam gerektireceginden bu ii¢ asil bes ashi icermis olmak-

78) Nis3, 4/136.
79) Ibn Ebi’l-izz, s. 183, 184.

80) Bu calismada Usiilu’d-Din’in sayisim, dolayisiyla kaderin bu Dbaglhik altina girip giremeyecegini be-
lirlemek hedef olarak belirlenmemigtir. Kavrama hangi anlamlarin yiiklendigi ve igerigine hangi
esaslarin dahil edildigini belirlemek temel gayedir. Kur’an’da iman esaslanm ifade eden ayetlerde
kadere imanin yer almadigindan hareketle, onun bir iman esas1 olamayacagi, hadislerin ise 4had ol-
malar: nedeniyle bu hususta delil olamayacag kanaati igin bkz. Atay, Hiiseyin, Kur ‘an’a Gére Iman
Esaslari, Ankara, tsz., s. 89-97,

81) Bkz., Miislim, Kitabu’l-fman, 1, 8; Tirmizi, Kitabu'l-fman, 4, 2610; Ebd David, Sileyman b. el-
Eg’as, es-Siinen, Tah. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Daru’l-Fikr, Beyrut, tsz., Kitdbu’s-Siin-
ne, II, 635; Ibn Mice, Kitabu’ l-Iman, 9, 63.

82) Buhdri, Kitabu’t-Tefsir, 266, 4499, Ayrica bkz. ibn Hibban, Ebu Hatim Muhammed b, Ahmed, Sa-
hthu Ibn Hibbdn, Tah. Suayb el-Arnaut, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut, 1993, Kitabu'l-Iman, I, 375;
ibn Huzeyme, Ebu Bekr Muhammed b. ishak, Sahthu [bn Huzeyme, Tah. Muhammed Mustafa el-
A'zami, Mektebetii’l-{slamiyye, Beyrut, 1970, Kitibu’z-Zekat, IV, 5; {bn Hanbel, Ahmed b. Mu-
hammed, Miisned, Miiessesetii Kurtuba, Kahire, tsz, II, 426. Ancak ibn Hanbel bagka bir rivayette
diger tiim iman esaslanm zikreder. Bkz., ibn Hanbel, Miisned, 1, 319.

83) Ebu Davad, Kitabu’l-Cihad, II, 22; Beyhaki, Ebu Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn, Siinen, Tah. Muham-
med Abdulkadir Ata, Mektebetii Dari’l-Baz, Mekke, 1994, Kitabu’s-Siyer, IX, 156; Ebil Ya'la, Ah-
med b. Ali, Miisned, Tah. Hiiseyn Selim Esed, Daru’l-Me’miin 1i’t-Turas, Beyrut, 1986, VII, 288.

84) Bkz., Elbani, Nasiruddin, Dai’fu Siineni EbT David, Miiessesetii Garas, Kuveyt, 2002, 11, 311.
85) Bkz., Gazili, Faysalut-Tefrika, s. 26.

86) Ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ahmed b. Abdilhalim, Serhu Akideti 'l—lsfehamyye, Tah. Ibrahim Sa-
iday, Mektebetii'r-Riigd, Riyad, 1994, s. 211.
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tadir87. Ustl-i seldse olarak adlandirilan bu iig esas, ulthiyet baglig1 altinda tek bir asla
indirgenebilir ki ona da aslu’l-usl denir®8. Bu baglamda, Allah’in zat1 ve sifatlan, risi-
letin ispati, Kur’an’in i’cézi, hagr, me’ad ve cezi, kader gibi meseleleri icermeleri nede-
niyle En’am, Y#sin, Tah4, Thlas vs. sureler, Usfilu’d-Din’in ispat ve izah edildigi sureler
olarak hususen zikredilir89. Hatta, UsGlu’d-Din’in ash olan Tevhid’i igermesi nedeniyle
Thl4s suresi “esas” olarak isimlendirilmigtir®0,

3.3. Mezheplerin Usiilii ve Usiilu’d-Din

Kur’én ve hadislerden tespit edilen temel inang esaslarin disinda, mezhepler arasi
tartigmalara konu olan bazi meselelere yonelik kanaatler de Usfilu’d-Din nitelemesine
tabi tutulmustur.

3.3.1. Ehli Siinnet’in Usiilii

Abdulkahir Bagdadi (v. 429 h.), Ehli Siinnet’in cumhurunun iizerinde ittifak ettigi bir
takim asillan belirterek, bunlardan her bir riikniin hakikatinin bilinmesinin akil balig
olan herkes icin vécip oldugu hiikmiine varir. Hatta ittifak nitelemesini daha da genelles-
tirerek, her bir riikkniin iceriginde yine Ehli Siinnet’in tek bir goriigte birlestigi ve muha-
lif olam sapiklikla vasiflandirdiklan bir takim meseleler oldugunu zikreder. Bagdadi Eh-
1i Siinnetin ittifak ettigi ve bilinmesi zorunlu olan bu usiilii on bes madde halinde ele al-
nugtir. UsGilu’d-Din telakkisinin tespiti ve degerlendirilmesi i¢in bu maddelerin neler ol-
dugunu zikretmemiz gerekmektedir:

Ozel ve genel olarak hakikatler ve ilimlerin beyan:; Arazlar ve cisimlerden olugan ki-
sumlariyla alemin hudiisu; Alemin yaraticisi ve zatindaki niteliklerini bilme; Allah’in z4-
tiyla kaim sifatlarin1 bilme; Allah’in isim ve sifatlarin: bilme; -Allah’in adl ve hikmeti-
ni bilme; Allah’1n rasul ve nebilerini bilme; Allah’in peygamberlerinin mucizelerini, ve-
lilerinin kerametlerini bilme; Islam seriatimin erkdmm bilme; Teklifin emir, nehiy ve ha-
berdeki hiikiimlerini bilme; Kullarin Ahiret’teki hiikiimlerini bilme; imanin usiliiniin be-
yam; imametin hiikiimleri ve bagkanhigin sartlarimin beyani; Ulema ve imamlarn hi-
kiimlerini bilme; Kafir ve giinahkar Ehli Ehva’nin hiikiimlerinin beyani®l.

Bagdadi’nin zikrettigi asillar, [lahiyat, Niibiivvat ve Sem’iyyat diye taksim edilen iti-
kadi konularin ana meselelerini olugturmaktadir. Bu noktada Us@ilu’d-Din kavrami, yu-

_kanda zikredilen temel iman esaslan smirindan ¢ikmig ve keldm{ tartismalann dogurdu-
gu meseleleri de icererek daha genis bir alan1 kapsamigtir. Bagdadi’nin s6z konusu bu 15
ashin her birinde 15 alt meseleyi isledigini de diigiindiigiimiizde Us(lu’d-Din kavraminin

87) Ibn Teymiyye, Serhu Akideti’l-Isfehaniyye, s. 211, 212.

88) Topaloglu, Bekir, Keldm IImi, Istanbul, 1991, s. 48; Yazr, s. 65.

89) Bkz., Kurtfbi, VI, 383; Sevkani, Ebu Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed, Fethu'l-Kadir,
Daru’l-Fiks, Beyrut, tsz., I1, 97; Ibn Asiir, XVI, 201; XXII, 344.

90) Zemahgeri, I, 1391; Alais?, Ebu’l-Fazl Seh(buddin es-Seyyid Mahmud el-Bagdadi, Rahu’l-Meant fi. k
Tefstri’l-Kur'ani'l-Azim ve's-Sebi’l-Meséni, Daru Thyai’t-Turdsi’l-Arabf, Beyrut, tsz., XXX, 265.

91) Bagdadi, Usilu’d-Din, s. 8; a. mif., el-Fark Beyne'l-Firak, Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut, 1977, s.
309, 310.
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artik mezhebi kabul ve ilkeler i¢in de kullanildigini anlamis oluruz. Bunun daha da agik
bir drnegini Ibn Ebi Hatim (v. 327)%%in, babas1 Ebu Hatim (v. 277 h.)?3 ve Ebu Ziir’a
(v. 264 h.)>¥ya Ehli Siinnet’in Usfilu’d-Din’deki mezhebini sordugunda aldii cevap
yansitmaktadir. Bu rivayette de goriilecegi tizere Ehli Siinnetin dinf meselelerdeki yorum
ve kabulleri zikredilmekte ve bunlara Us{lii Ehli’s-Siinne degil, Usfilu’d-Din denmekte-
dir. Bu ilkelerden bazilar1 sunlardir: . :

Iman, s6z ve ameldir, artar ve eksilir. Kur’4n Allah’1n kelamudur, tiim ySnleriyle gayr-

1 mahluktur. Kader, hayri ve serri Allah’tandir. Hz. Peygamber’den sonra bu immetin

hayirlist Ebu Bekir, sonra Omer, sonra Osman, sonra Ali’dir. Allah, Ahiret’te gorillecek-

tir. Cennet ehli onu gézleriyle goriip, kelamim isiteceklerdir. Cennet ve Cehennem hak-

tir, mahluktur ve ebediyyen son bulmayacaklardir. Sirat ve Mizan haktir, Mizan’1n iki

kefesi vardir, orada iyi ve kotii kullarin amelleri tartilacaktir. Her ¢ag ve zamanda, miis-

liimanlarin imamlaniyla beraber cihat ve Hac farzlarimi yerine getiririz. Imamlara karg:

. isyan: ve fitne halinde savagi uygun gormeyiz.Allah’in emrimizi kendisine ytikledigi ki-

siye itaat ederiz, taatten el cekmeyiz. Siinnete ve cemaate tabi olur, sazzlardan, hilaftan
ve ayribiktan uzak dururuz9. '

Belli bir ekoliin goriiglerinin Usfilu’d-Din olarak yansitiimasinin diger bir 6megi de
yazilan eserlerde kullanilan isimlerdir. Pek ¢ok eserde ait olunan mezheplerin inang me-
selelerindeki yorum ve tercihleri iglenmesine ragmen Usfilu'd-Din isimlendirmesine
rastlamaktayiz9.

Tamim ve icerigindeki esnek yapiyla birlikte Usfilu’d-Din’in bilinme zorunlulugu
iizerinde ciddiyetle durulmus, hatta bu hususta taklidin cevaz tartistlmigtir, Bir goriisii
delilsiz olarak kabul etme anlamuna gelen taklid®7, copu Islam alimine gore miictehid ya

92) Ebn Muhammed Abdurrahman b. Ebf Hatim er-Razi: Hicri 240°da Rey’de dogmus ve 327'de
dogmus ve 327°de vefat etmistir. Tefsir, hadis, fikih, us(l, kelam, menakib, zithd, 6zellikle de cerh
ve ta’dil ile ricl alanlarinda eserler vermigtir. Konusunda yazilan ilk kitaplardan biri olan el-Cerh
ve’t-Ta'dil adli eserin miiellifi olan Ibn Ebi Hatim miifessir ve fakih olarak da amilir, Kiigiik, Rasit,
DIA, Istanbul, 1999, XIX, 432-434, “/bn Ebit Hatim” md.

93) Ebit Hatim Mubammmed b. idris er-Rézi: Hicti 195'de Rey’de dogmus ve 277°de aym yerde
vefat etmigtir. Emiru’l-Miiminin fi'l-Hadis iinvamna sahip, ravileri biitiin yonleriyle taniyan, riva-
yetlerdeki illetleri anlayan, ashabin ihtilaf ettigi konular, tabilin ve dier ulemamn fikhi goriigleri-
ni iyi bilen bir hadis hafizi ve miinekkididir. Canan, Ibrahim, DIA, Istanbul, 1994, X, 150, “Ebd Ha-
tim er-Rézi"” md.

94) Ebu Ziir'a Ubeydullah b. Abdilkerim b. Yezid er-Rézi: Hicri 194’de dogmus ve 264’de Rey’de ve-
fat etmistir. Ziihd ve takva ehli birisi olup, hadislerin sthhati ve illetlerini iyi bilen, h&fizasiun gii¢-
liiliigii ile bilinen bir hadis hafiz1 ve miinekkididir. Kandemir, M. Yagar, DIA, Istanbul, 1994, X,

274,275, “Ebft Zur'a er-Razi” md.

95) Lélekat, Ebu’l-Kasum, Serhu Usali I'tikddi Ehli’s-Siinne, Tah. Ahmed Sa’d Hamdan, Riyad, Daru
Tayyibe, 1981, s. 176-177; Aynica bkz., Ibn Kudame, Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed, /sbatu
Stfati’l-Uluvv, Kuveyt, 1986, s. 125,

96) Bagdadi ve Pezdevi'nin Usalu’d-Din’i, Ciiveyni’nin eg-$dmil fi Usali'd-Din’i, GazzAli'nin el-Er-
ba’in fi Usalu’d-Din’i, S8bini’nin el-Biddye fi Usiilu’d-Din’i, Abdulcebbar’n el-Muhtasar fi Usii-
Iu’d-Din’i, Ebu Said Miitevelli’nin el-Gunye ff Usiili’d-Din’i s6z konusu isimlendirmelerin 6rnek-
lerindendir.

97) Sirdzi, Ebu Ishak ibrahim b. Ali, el-Luma’ fi Usali’l-Fikh, Darw’l-Kiitiibi’l-[imiyye, Beyrut, 1985,
5. 69. -
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da avamdan biri i¢in bu meselelerde caiz degildir. Zira Usfilu’d-Din hakkinda bilgi elde
etme, “Bil ki, Allah’tan baska ilah yokwur”?3 yetiyle Rasulullah’a vacip oldugu iin
“Ona tabi olun”% emriyle immetine de vaciptir!%, Ote yandan “Onlara “Allah’in in-

dirdigine tabi olun” denildiginde, “Biz babalarimiz iizerinde buldugumuz seye tabi olu:
ruz” dediler,”101, “Iste boyle, senden dnce nice sehirlere uyarici gonderdik de oramin g1--

manik zenginleri: “Biz babalarmmzi bir iimmet iizerine bulduk, biz de onlarin izlerine
uyariz”102 ayetleri Ustilu’d-Din’de taklidi men etmektedir!93, Buna gére, avamdan bir
sahsin bile, Allah’a iman, O’nun hakkinda cdiz olan ve olmayan hususlar, alemin hudd-
su ve bir muhdisinin oldugu gibi akli hiikiimlerde inancim taklid {izerine bina etmesi ca-
iz degildir!%4. Ancak, nazar ve istidlalle bilinen ibadetlerin furtiu gibi konularda taklid
caizdir!05,

Usiilu’d-Dinde taklidi cdiz gorenlere!® gore ise, hak olan bir geyde taklid Usdlu’d-
Din’den bir asildir, bu nedenle kisi igin, kesin delilleri bilmese de, kesin itikad yeterli-
dirl07, ’

3.3.2. Mu’tezile’nin Usiilii

Ehli Siinnet tarafindan, icmall ya da tafsili olarak degisik rakamlar altinda ifade edi-
len ve her Miisliiman icin bilinmesi ve inamlmasi zorunlu kabul edilen Usfilu’d-Din,
Mu’tezile tarafindan farkl bir tasnifle dile getirilir. Mu’tezile 6ncelikli olarak, kisinin
bilmekle miikellef olmasimin caiz oldugu asgari sinin1 belirlemeye caligir. Ardindan kigi-
nin bilmesinin zorunlu oldugu ve teklifin kendisi iizerine bina edildigi usflii belirler. As-
gari sinirla ilgili olarak Ebu Ali el-Ciibbaf (v. 303 h.) ve Ebu Hagim (v. 321 h.) farkh go-
riigler ileri siirmektedir. Ebu Ali’ye gore, en alt sinir, kiginin Allah’t Tevhid ile bilmesi-
dir. Dolayisiyla Tevhid’i bilen, Allah’in diJer fiillerini bilmis oldugu i¢in, Adl’ini bilme-
si lazam degildir. Bu zorunlulugun gerekgesi ise sudur: Nimet verene siikiir, zorunludur.
Siikiir ise ancak Allah’in bilinmesiyle olur. Ebu Hagime gore ise, kisinin Allah’1 Tevhid
ve Adl'1yla bilmesi, ayrica sevabin ve azabin istihkakim bilmesi gerekir. Ciinkii marifet
bir liituf oldugundan, vaciptir. Liituf ise, zikredilenler olmaksizin sadece Allah’in zati,
sifatlars ve adlini bilmekle olmaz. Ebu Hagim, Ciibb4i’nin nimet-giikiir iligkisini kulla-
narak, aym gerekceyle Allah’in Adl’inin bilinmesi viicubiyetini temellendirir. S6yle ki,

98) Muhammed, 47/19.

99) A'raf, 7/158. :

100) Rézi, Fahruddin, el-Mahsal fi llmi Usili’l-Fikh, Tah. Cabir Feyyaz Alvani, Riyad, 1979, VI, 125.

101) Lokman, 3121.

102) Zuhruf, 43/23.

103) Aldist, XX1, 94; Sirdzi, s. ay.

104) Ibn Teymiyye, Ebu’l-Berekét Mecdiiddin Abdusselam b. Abdillah, el-Miisevvede fi Usili’l-Fikh,
Nsr. Muhammed Muhyiddin Abdulhalim, Kahire, tsz., s. 407, 408; Sirdzi, s. 69.

105) Sirdzi, ay.
106) Sirazi, ay.; Aliisi, XXI, 94; Ebw’l-Hiiseyn, Muhammed b. Ali el-Basti, el-Mu temed fi Usali’l-Fikh,

Tah. Halil el-Mis, Daru’l-Kiitiibi"I-[lmiyye, Beyrut, 1982, 11, 365; Ibn Teymiyye, Mecdiiddin, el-

Miisevvede, s. 407.
107) KurtQbi, II, 211; Ayni, II, 39.
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kisi, yaptif1 sey sebebiyle Allah’in kastettigi istihsan yoniinii ve buna kargihk siikrii hak
ettigini ancak O’nun 4dil ve hakim oldugunu bildikten sonra anlayabilirl08.

Abdulcebbar, Allah’in bilinmesinden sonra, kisinin vacibi yapma ve ¢irkinden kagin-
mastmn ve bunlar1 yapabilecek bir vaktin mevcudiyetinin gerekli oldugunu ifade eder.
Zira ona gore, liitufla miikellef kilinip, liitfun kendisinde oldugu seyle (meltiifun fih)
miikellef kilinmama caiz degildir. Ciinkii liituf, bizzat kendinden dolay: degil, igcinde bu-
lundugu seyden (meltiifun fih) dolay: irade edilir. Boyle olunca, kisi icin Allah’1 bilmek-
le fayda, ancak zikredilenlerle birlikte gerceklesir. O yiizden liitfun kendisinde bulundu-
gu amellerin gerceklestirilecegi bir zamanin bulunmasi zorunludur. Kisi bu siire icerisin-
de vacibi yapar ve kotiiliikten kacinirsa, kendisine teklif edileni yerine getirmis olur ve
kargilifinda sevabi hak eder. Aksi halde, ikinci bir vakitte Allah’in onu helak etmesine
imkén vermis olur.

Oyleyse kisinin su an bilmesi gerekenler birkag acidan ele alinabilir. Temel olarak ki-
sinin Tevhid’i ve Ad’i bilmesi gerekir. Diger konular Adl ilkesinin altinda ele alinir109,

Bazen bu zorunluluk detayl: olarak ifade edilir ve soyle denir: Kisinin Tevhid, Adl,
Va'd ve Va’id, el-Menzile beyne’l-Menzileteyn ve Emr bi’l-Ma’rif Nehy ani’l-Miinker’i
bilmesi gerekir.

Bu ilkeleri detaylandirmayip Tevhid ve Adl prensipleri altinda 6zetlemenin gerekce-
si ise, va’id ya da Isimler ve Hiikiimler gibi prensiplerde ihtilaf edilmesi, ancak Adl il-
kesinde ittifak edilmesidir. Bu nedenle ihtilafh konular, ittifak edilen bir ilkenin altinda
diigiiniilerek s6z konusu sinirlandirmalar yapilmagtir!10,

Abdulcebbir dini asillarin neden bes olarak ifade edildiginin izahin1 da yapmaktadir.
Bu taksimin ashnda, kendilerine muhalif olan diger mezheplerin mubalefetinin genel
olarak bu bes usil cergevesinde olmasindan kaynaklandigini agtkca belirtir Mesela;

Miilhide, Muattila, Dehriyye ve Miigebbihe’nin muhalefeti, Tevhid’de; Miicbire’nin
muhalefeti Adl hususunda; Miircie’nin muhalefeti Va'd ve Va’id’de; Havéric’in muhale-
feti el-Menzile beyne’l-Menzileteyn’de; Imamiyye’nin muhalefeti ise Emr bi’l-Ma’raf
Nehy ani’l-Miinker hakkindadir!1!,

Ancak bu asillarin begin iizerine, varabilecegi yere kadar artirilabilecegini de ifade
etmesil12, 6te yandan yukarida zikredildigi tizere bilinmesi gereken usiliin asgari diize-
yi hususunda bile farkli kanaatlerin varligi, bu asillarin igerigindeki mezhebi izafiyetin
agik bir gostergesidir. Bu noktada stz konusu usiliin dinin mi yoksa mezheplerin mi
usflii oldugu sorusunu yinelemek yerinde olacaktir.

108) Abdulcebbar, Ebu’l-Hasan Abdulcebbér b. Ahmed el-Hemedant, el-Muhit bi’t-Teklif, Tah. Omer
Seyyid Azmi, Daru’l-Misriyye, Kahire, tsz., s. 19.

109) Abdulcebbir, el-Muhit, s. 19.

110) Abdulcebbir, ay.

111) Abdulcebbar, Ebu’l-Hasan Abdulcebbir b. Ahmed el-Hemedant, Serhu’l-Usili’l-Hamse, Tah. Ab-
dulkerim Osman, Mektebetii Vehbe, Kahire, 1996, s. 124. imamiyye Usilu’d-Din’i dért madde

olarak belirlemistir. Bunlar, Tevhid, Adl, Niibiivvet ve Imamet’tir. Ibn Teymiyye, Minhdcu's-Siin-
ne, 1, 99; 11, 484; {bn Ebi’l-izz, 5. 185.
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Abdulcebbdr, Ehli Siinnet ulemasimin yaptig1 gibi, dini asillar1 bir takim miilahaza-
larla bege, dirde, ikiye ve sonra bire indirgemektedir. Yukarida zikri gecen beg temel as-
h, Tevhid, Adl, Niibiivvat ve Serdi’ olmak iizere dort baghk altinda ifade etmektedir. Bu
tasnifinde, Va’d ve Va'id, Esmi ve Ahkdm ve Emr bi’l-Ma’riif Nehy ani’l-Miinker pren-

siplerini Ses4i” ilkesi altinda toplar. Sonra bunlari Mugn{ isimli eserinde yaptig1 gibi!!3
Tevhid ve Adl olmak iizere iki esas altinda toplar. Bu tasnifinde, Niibiivvat ve Sverﬁi’,; '1
Adl’e dahil edilmektedir. Zira Adl, maslahatimizin peygamber gondermesi ve geriatle -

ibadet etmemizde oldugunu bilmesinden hareketle, Allah’in peygamber géndermesi ve
ibadet etmemizin vacip olugu hakkinda bir kelamdir. Allah’1n kendisine vacip olam ih-

" mal etmemesi Adl’in geregidir.

Aym sekilde Va'd ve Va'id de Adl’e dahildir. Ciinkii Adl, Allah’mn itaat edenlere se-
vap, isyankarlara ise azapla va’d ve va’idde bulundugunda, dedigini yapmas: ve soziin-
den donmemesi gerektigi hususunda bir kelamdir. S6ziinden dénmemesi ve yalan siyle-
memesi Adl’dendir. ‘

Diger bir, asil olan, el-Menzile beyne’l-Menzileteyn de yine Adl’e dahildir. Ciinkii
Allah, bizim menfaatimizin, bir takim isim ve hiikiimleri hakkimizda icra etmek suretiy-
le ibadete cagirmakta oldugunu bilince, bu sayede bizden kulluk yapmay: istemesi va-
ciptir. Vacip olam ihlal etmemesi ise Adl’dendir. Emr bi’l-Ma’rtif Nehy ani’l-Miinker
prensibinde de durum aynidir!14,

Abdulcebbér sonug itibariyle, bilinmesi gereken en temel aslin Tevhid oldugunu,
AdP’in ise onun {izerine terettiib ettigini belirtir. Zira Adl’i bilmek, Allah’in fiillerini bil-
mektir. Fiilleri hakkinda konugabilmek igin, Zatin1 bilmeyi 6ncelememiz gerekir. Ayrica
Adl prensibine, Allah’in 4lim ve gani olmasiyla delil getirilmektedir. Bunlar ise Tev-
hid’in konusudur. Bu nedenle Tevhid’in 6ncelenmesi gerekir ki Adl ilkesi onun iizerine
bina edilebilsin!15.

Temelde Tevhid ve Adl olmak iizere miikellefin bilme zorunlulugu olan bu beg asla
Abdulcebbar Usiilu’d-Din demektedir!!6. Bu ilkelerin bilinme zorunlulugunun gerekge-
si, terkinden dolay: kiginin u§rayacag: zarar endigesidir. Ayrica bu esaslann bilinmesi,
vaciplerin edast ve girkinliklerden kaginma hususunda kigi icin bir liituftur. Tevhid ve
Adl ilkelerinin yeterli diizeyde bilinmesi diger esaslarin bilinmesine baghdir. Mesela,
Allah igin, va’d ve va’idinden dénmesini ve kendisine vicip olani ihlal etmesini caiz g&-

renler igin Adl ash tekamiil etmemigtir. Abdulcebbar bu asillanin bilinmesi hususunda
alim ile avam arasinda temelde bir fark gérmez. Avamdan birisi i¢in, tafsilen olmasa da -

en azindan icmélen bilme zorunlulugu vardur. Zira jcmalen ya da tafsilen bu bes usfilii

112) Abdulcebbir, Serh, s. 125. .
113) Eserin ismi e/-Mugni fi Ebvdbit-Tevhidi ve'l-Adl'dir.
114) Abdulcebbar, Serh, s. 122, 123,

115) Abdulcebbdr, el-Muhit, s. 21. Diger ilkelerin bunlarin altinda ele alinmasinin genis izah icin bkz.
ae.,s. 21-22,

116) Abdulcebbadr, Serh, s. 126.
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bilmeyen, Tevhid ve AdI’i kemalen bilmemis olur!!7. Avam icin bu uslii bilmenin vii-
cubiyet olgiisiinii icmalf olarak sinirlayan Abdulcebbar, bu tiir insanlardan beklentinin,
s6z konusu usfil hakkinda miinazara yapabilecek, haklarinda ortaya ¢ikan stipheleri hal-
ledecek bir seviye olmadigin ifade eder. Zira viicibiyeti bu gekilde genisletmek, imkan
dahilinde olmayan bir seyin teklifi demektir ki, bu durumda miikelleflerin ¢cogu, bu usii-
lii bilme sorumlulugundan ¢ikmis olur!!8.

Sonue¢

Usfilu’d-Din kavramiyla ilgili yapilan tammlamalar, ya da kavramun, haklarinda kul-
lanildig1 meseleler gbz niine alindiginda, ilk basta ifade ettifimiz izafiyet ve genislik
acik bir sekilde goriilmektedir. Dinin temel kaynaklari; ameli ya da itikad1 bir ayirtmin
yapilamayacag temel dini ahlak? prensipler ya da biiyiik 6nem atfedilen konular, her
miiminin inanmasi zorunlu olan temel inang esaslan ve mezheplerin dini anlama ve ifa-
de etmede kullandiklar: kaide ve esaslar bu alani olusturmaktadir.

- Bu tarihsel gerceklik kargisinda dikkat edilmesi gereken husus, her geyden 6nce kav-
ramun anlam alamyla ilgili bu durumun farkinda olmaktir. Bu farkindalik Ustilu’d-Din
alaninda ortaya atilacak iddialar ve verilecek hiikiimlerin degerini belirlemede dnemli
bir veri olacaktir. Islami literatiirde yer alan Usf(ilu’d-Din’de ihtilaf, ictihad, hata, taklid
gibi konular bu zeminde daha saglhikli olarak degerlendirilecektir. Dini olugturan temel
ilkelerle, o dini anlayanlarin kendi anlamalariii belirleyen ve yonlendiren ilkeleri birbi-
riyle denk ve egdeger kilma, tarihte gordiigiimiiz fikii farkhliklarin dini kavramlarla ca-
tigtirilmasi probleminin temel sebeplerinden biridir. Hem tarihsel sdylemlerin degerlen-
dirmesi hem de giincel dinf sylemlerin olugsumunda belirttigimiz hassasiyetin gosteril-
mesi, olugmas! muhtemel pek ¢ok problemin &niinii kesmede etkili bir fakiér olacaktir.
Bu problemlerden en bilyiigii, beserf yorumlarin dinilestirilmesi, kelamin akidelestiril-

mesi ve diigiinsel farkliliklarin dinf alanda otekilestirilmesidir.

Bu noktada varacagiumiz belki de en 6nemli sonug, gegmiste ya da giiniimiizde, yo-
ruma dayanan dolayisiyla izafiyet tagiyan diigiince ve kanaatlerin, sahiplerinin usilii ol-
dugunu kabul etmek; s6z konusu ilkeleri Dinin Ilkeleri olarak yansitmamaktir. Var olan
adlandirmalarm bu dogrultuda elestirisini yapmak ve ayni hatay: tekrarlamamak, hangi
mezhepten olursa olsun tiim Islam mensuplan icin baglayici olan ve davetin ulagtirila-
cag1 insanlar i¢in de ortak bir ¢agn olarak giindeme getmlebﬂecek bir Usfilu’d-Din’i or-
taya koymay1 temin edecektir.

117) Abdulcebbir, Serh, s. 123, 124.
118) Abdu!cebbﬁr, Serh, s. 125.




