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“HADISLERIN TARIHE ARZI”’NIN UYGULAMADAKI
BAZI PROBLEMLERI
(Hz. Aise’nin Evlilik Yas: Ornekleminde Bir Inceleme)

Selcuk COSKUN (*)

Ozet

Bu makalede, sithhat tesbiti amaciyla uygulanan metin tenkidi kriterlerinden biri olan
“Hadislerin tarihe arzi” prensibi ve onun uygulamadaki bazi problemlerine deginilmig-
tir. Bu baglamda, “tarihe arz”n ne anlama geldigi, tarihe arzda hangi kaynaklarin esas
alinacagr ve bu kaynaklarin giivenilirlikleri, soz konusu kaynaklarda parca halde riva-
yet edilen hadis metninin biitiinlestirilmesi, bu biitiinliigiin birbirinden farkl diger tari-
hi rivayetlere arzi, bu esnada karsiagsilan bazi problemler ve nihayet tarihi rivdyetlerin
okunmast ve tarihlendirme tercihleri ile ilgili farkli yaklasimlar, rnek bir hadis iizerin-
de uvgulamal olarak gdosterilmektedir.
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Some Practical Problems concerning the Historical Referencing of the Hadith
(A Study in the Case of Marriage Age of Hz. Aise) '
Abstract

This study examined the principle of historical referencing of the hadith, one of tex-
tual criticism criteria used to employ to determine authenticity, and some practical prob-
lems relating to this principle. in this context, what historical referencing means, which
resources will be taken as basis in historical referencing, the reliability of such resour-
ces, the unification of the fragmented hadith texts related in these resources, the compa-
rison of such unified texts with other different historical texts, some problems encounte-
red in these comparisons, and the different approaches to the reading and dating of his-
torical hadiths are shown practically on a sample hadith.
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Giris :

Bir agidan tarihin konusu, diger agidan kaynagi durumundaki hadislerin tarihle ilig-
kisi, son derece girift bir durum arz etmektedir. Bu iligki, klasik hadis caligmalarinda, da-
ha gok siibiit ve delalet/anlama agamasinda giindeme gelmigtir. .

Siibfit agamasinda tarihten, sened ve metin tenkidinde istifade edilmistir. Sened ten-
kidinde; ravilerin adalet ve zabt sahibi olup olmadiklan!, birbirleriyle miilaki? veya mu-
asi3 olup olmadiklan (ittisal) arastinhirken biiyiik oranda tarihten yararlanilmistir®. Bu
duruma, bazen’bir hadis eseri icerisinde yer alan “ma’rifetii tevarthi’r-ruvat™ gibi konu
bagliklariyla, bazen de “tarih” adiyla baglayan; “Tdrthu’r-Ruvat”, “et-Tarihu’l-Kebir”,
“et-Tarihu’s-Sagir”, “Tarihu Bagdad”, “Tarihu Dimesk”, “Tarihu Ciircdn” gibi eser-
lerle vurgu yapilmustir. Bu eserlerde s6z konusu yerlerin tarihlerinden ¢ok, genellikle ra-
vilerin dogum 6liim tarihleri, genis kimlik bilgileriyle, cerh ve ta’dil bilgileri sunulmug-

tur®.

Siibiit agamasiun ikinci ayag olan metin tenkidinde ise, sened agisindan sahih oldu-
gu belirtilen hadis metni, iigten? on yediye® kadar ¢tkarilabilen metin tenkidi kriterleri-
ne arz edilerek, sihhati konusunda daha giivenilir bir kanaate ulagilmaya caligilmaktadir
ki “tarihe arz” bu kriterlerden sadece bir tanesidir.

Metin tenkidi asamas: “anlama”dan héli olmamakla beraber, “anlam” yogun olarak
delalet asamasinda aragtirilir. Burada, sahih kabul edilen bir hadisin, tarihi bilgiler de
kullamlmak suretiyle nasil anlagilacagi tizerinde durulur. Bu agamanin unsuriarindan bi-
risini, s6z konusu hadisin mensith olup olmadigin tespit etmek olugturmaktadir ki, bu-
rada tarihin kronoloji/takvim tarafindan istifade edilir®. Bu asamadan sonra ise, tarihin
genis anlamu esas alinir ve her tiirlii tarihi bilgi “anlam™ anlamak i¢in kullanilabilir.

'Bu makalede, sadece tespit agamasinin bir kolu olan “metin tenkidi” kisminda kuila-
nilan ve “hadislerin tarihe arz1” diye ifade edilen kriterin, uygulamadaki problemlerin-

1) Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye /7 limi’r-Rivdye, Thk. Ebii Abdillah-Ibrahim Hamdi, el-Mektebe-
tii’l-limiyye, Medine, Tsz. s. 53, 78-92, 152,158, 242. '

2) Genis bilgi icin bkz. es-Suyfitf, Celaluddin, Tedribu’r-Ravi, Thk. Ahmed Omer Hagim, Daru’l-Kita-
bi’l-Arabi, Beyrut 1989, s. 177 vd.; Ibn Hacer el-Askalani, Nuhbetii’l-Fiker, Daru thyai’t-Turasi’l-
Arabi, Beyrut Tsz., s, 229. .

3) Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 421; ibn Hacer, Nuhbetii’l-Fiker, s. 229.

4) Uygulamadaki bu gerceklik, bazen ifade de edilmigtir. Omegin Tirmizi, /lel’inde; Ilel, Rical ve Ta-
rihle ilgili bilgiler, tarih kitaplanindan aldigini ifade etmektedir. (Tirmizi, Muhammed b. Is4, Kita-
é)z;;l)-llel, Thk. Kemal Yasuf el-Hdt, Daru'l-Fikr, Tsz. s. 693 (Siinenu t-Tirmizi’nin sonunda, V, 692-

5) Ilén Sglﬁh, Mukaddimetii Ibni Saléh fi Uliimi’l-Hadis, Dar’l-Kiitiibi’I-limiyye, Beyrut 1978, ss.
189-193. ‘

6) Bu tiir eserler igin bkz. Ugur, Miicteba, Hadis llimleri Edebiyan, TDV Yay., Ankara 1996, ss. 222-229.

7) Bkz. ed-Diimeyni, Miisfir b. Gurmullah, Hadiste Metin Tenkidi Metodlari, Cev. ilyas Celebi-Adil
Bebek Ahmet Yiicel, Kitabevi, Ist. 1997, s. 54-95. ]

8) Bkz. Kirbagoglu, M. Hayri, Alternatif Hadis Metodolojisi, Kitabiyat, Ankara 2002, s. 185-334.

9) IG;z;liS bilgi igin bkz. Kogkuzu, Ali Osman, Hadiste Nasih-Mensuh Meselesi, MUIF Vakfi Yay., Ist.

S. '
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den bazilarina deginilecektir. Uygulama, Hz. Aige’nin 6-7 yaginda nikdhlandigini, 9-10
yasinda da evlendigini ifade eden bir hadis 6rnekleminde sunulmaya ¢aligilacaktir.

1. Hadislerin Tarihe Arzmm Anlam

Liigatte; bir seyin haline bakmak, bir biiyiik zata takdim etmek, sunmak, ref” etmek,
_gostermek, bildirmek, izhar etmek anlamlarina gelen “arz”10, hadis ilminde; bazen, r-
vinin hocasina, onun hadislerini okuyup sunmasi (arzu’l-kirdat)!1, bazen talebenin kita-
bim hocasina sunmasi (arzu’l-miindvele)!2, bazen istinsah edilen bir niishanin asl niisha-
ya sunulmasi (mu’araza)!3 ve bazen de hadislerin Kur’an’a sunulmasi (arzu’l-hadis
ale’l-Kur’an)!4 manalarinda kullamila gelmistir.

“Arz”m kullamldig: bu terkiplere dikkatlice bakildifinda; hemen hepsmde hadi-
_sin/hadislerin giivenilirligini test etmek amaciyla otoriteye sunulmast ve otoritenin ona-
yinin alinmasi arzulanmaktadir. Buna gore arz igleminin unsurlarindan biri, giivenilirli-
§i onaylatilmak istenen hadis/hadisler; bir digeri de, bunu onaylayacak olan otoritedir.
Bu durumda, arz edilecek haber/haberler, giivenilirlik vizesi alabilmek icin otoriteye
muhtag ve otoritenin dinunda goriilmektedirler. Bununla beraber, otorite olarak goriilen
merciin giivenilirligi konusunda emin olunmalidir. Bu anlayiga gore, “Hadislerin tarihe
arz1” ifadesinin arka planinda, tarihin hadislerden daha giivenilir oldugu, bunun icin sih-
hati konusunda emin olunmak istenen hadislerin, bu otoritenin onayimna sunulmasi fikri
yatmaktadir.

Tarih; genis anlamda; gegmiste meydana gelen olaylarin ve yapilan iglerin tiimiil5 bu
yoniiyle de, insanhigin hal terciimesi, diisiince ve uygarhigin genel panoramasi!®, dar an-
lamda ise; daha ¢ok “takvim/kronoloji”!7 manasina gelmektedir!®. Bu anlayiga gére Hz.
Peygamber, belirli bir mekinda ve zamanda yasamus tarihi bir sahsiyet olmakta, bunun

10) Ahmed b. Faris, Ebu’l-Huseyn, Miicmelii’l-Luga, Thk. Ziiheyr Abdulmuhsin Sultan, Miiessesetii’r-
Risale, Beyrut 1986, 2.b., IIi, 659; ibn Manziir, Lisdnu’l-Arab, Daru Sadir, Beyrut 1990, VII, 166-
167; Asim Efendi, Kamus Tercemesi, Bahriye Matbaasi, 1305, 11,1266; Semseddin Sami, Kdmus-i
Tiirkt, Ikdam Matbaasi, Dersaidet 1317, 5. 932; Devellioglu, Ferit, Osmanlica Tiirkce Ansiklopedik
Liigat, Aydin Kitabevi, Ankara 1984, 5.50.

11) Bkz. er-Radmehurmuzi, Hasan b. Abdlrrahman, el-Muhaddisu’l-Fasil Beyne r-Ravi ve’'l-Va'i, Thk.
Muhammed Accic el-Hatib, Daru’l-Fikr 1984, 3.b., s. 423,424; es-Suydti, Celaluddin, Tedribu'r-
Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi, Thk. Ahmed, Omer Ha§1m, Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, Beyrut 1989, II,
12; Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sizliigii, Rehber Yayncilik, Ankara 1992, s. 41-42; Aydinly,
Abdullah, Hadis Istilahlar: Sézligii, Timas, Ist. 1987, s. 36.

12) er-Rimehurmuzi, a.g.e., s. 436; es-Suydti, a.g.e., I, 44; Kogyigit, a.g.e., s. 46; Aydnli, a.g.e., s. 36.

13) Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., ss. 237-241; el-A’zami, Muhammed Mustafa, Dirdsat fi’l-Hadisi’n-
Nebevi, el-Mektebii'l-Islami, Beyrut 1992, 11, 364 vd.

14) es-Suyfiti, Mifidhu’l-Cenne, el-Cami’atu’l-Islamiyye, Medine 1399, 3.b., 5.10; el-Beyhaki, Ahmed
b. Huseyn, el-Kirdatu Halfe’l-imdm, Daru’1-Kiitiibi’l-fimiyye, Thk. Muhammed es-Sa'id b. Besyii-
ni Zagliil, Beyrut 1405, s. 203.

15) Ugar, Sahin, Insanin Yeryiizii Maceras, Gelenek Yay., Ist. 2002, s. 39, 74-75.

16) Hizmetli, Sabri, /slam Tarihgiligi Uzerine, DIB Yay., Ankara 1991, s. 8.

17) Sesen, Ramazan, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazciligi, ISAR Vakfi Yay., [st. 1998, s. 10.

18) Tarih tanimlamalanyla ilgili olarak bkz. {bn Manzfir, a.g.e., 111, 4; er-Réazi, Muhammed b. Ebf Bekr,
Muhtéru’s-Sthdh, Mektebetii Liibnén, Litbnan 1992, s. 5; l- -Ayni, Bedruddin, ‘Umdeti’l-Kari Ser-
hu Sahflzz’l Buhart, Daru’l-Fikr Tsz., XVII, 66; Hizmetli, a.g.e., s. 2-7 .
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uzantist olarak onun hayatindaki her sey (soz, fiil, takrir) bagka bir ifadeyle “hadis” di- -

ye adlandinlan haberler, bir y&niiyle tarihi olmakta ve térihin konusu igerisinde yer al-
maktadir.

Klasik kaynaklarda, daha gok mevzi’at kitaplarinda, bir haberin Hz. Peygamber’e ait
olmadifmi anlama kriterleri arasinda sayilan, hadisin uydurma oldugunu gosteren “ka-
rineler” 19 veya “sahih sahidler”den?0 biri olarak kabul edildigi anlagilan “tarihe arz “ uy--
gulamasi, son zamanlarda bu isimle adlandinlmaya baglanmgtir2!. Biitiin bu kullanim-
larin temelinde hadisin sahih veya uydurma olup olmadigini tespit etmek arzusu yatmak-
tadir. Dolayisiyla bir metin tenkidi kriteri oian tarihe arz, anlamadan uzak olmamakla be-
raber, dncelikle hadisin sihhatini ilgilendiren bir metot olarak algilanmg goriinmektedir.

Tarihe arz uygulamasinda; sbz konusu metnin “tarihi bilgiler”e veya “tarihi gercek-
ler”e “aygun” veya “aykinn” olup olmadig aragtinlarak tespit edilmeye caligilir. Buna
gore, bir hadisin “tarihe arz™1 ile su dort uygulamadan biri veya birkaci anlagiimaktadir:
Arastirilan hadisin “Tarihi gerceklere uygunlugu”?2, “Tarihi gerceklere aykirligi™23,
“Tarihi bilgilere uygunlugu” ve “Tarihf bilgilere aykinihgi”24. Bu bakis agilarindan her-
hangi biriyle yapilan arz uygulamasiyla varilacak sihhat degerlendirmesinin, digerlerin-
den farkli olacag: kuvvetle muhtemeldir. Omegin, Hz. Aige’nin evlilik yasindan bahse-
den rivayetin sthhati aragtirilirken, onun arz edildigi seyin “tarihi gercek” mi, “tarihi bil-
gi” mi olduguna karar verilmelidir. Zira her “tarihi bilgi”nin, “tarihi gercek” oldugu soy-
lenemez. Ayni sekilde, aranan seyin “uygunluk” mu, “aykinbk™ mi oldugu, tarihe arzda
helirlenmesi gereken difer bir konudur. Tarihi bilgilere veya gergeklere uygun olan ba-
1 rivayetler sahih hadis olabildigi gibi, bazilar uydurma olabilir. Ancak tarihi gergekle-
re aykin hicbir haber sahih olamaz. Bu durumda, hadisin Hz. Peygamber’e aidiyetini
tespit icin metin tenkidi asamasinda kullanilan “tarihe arz” uygulamasinda, onun “tarihi
gergeklere aykin olup olmadigt” arastinlmalidir ki, klasik kaynaklar genelde aykirhigi
aramiglar ve onun icin s6z konusu uygulamaya daha ¢ok mevzi haberleri tespit eden
eserlerde yer vermiglerdir?S. Buna ildveten metin tenkidi asamasindaki “tarili”, sadece
kronoloji/takvim bilgileri anlaminda gériilmemeli, kapsarmuna zaman ve mekin bagla—
mundaki ilgili biitiin tarihi olaylar dahil edilip degerlendirilmelidir26.

19) Bkz. Ibn Kayymm el- Cevmyye, el-Mendru'l-Munif fi’s-Sahthi ve'd-Da’if, Thk. Abdulfettdh Ebi
’ Gudde, Mektebetii’l-Matbit’ati’I-Islamiyye, 1970, 5.102-103; Aliyyw’I-Kar, el-Esrdru’l-Merfi'a

fi'l-Ahbari’l-Mevzii’a, Thk. Muhammed Liitfi es-Sabbag, el- Mektebetu 1-Islamf, Beyrut 1971, 3.b.,
s. 418, 450.

20) Aliyyuw’l-Kari, a.g.e., s. 425-426.

21) Bkz. ed-Diimeyni, a.g.e., s. 158; Yildirim, Enblya, Hadis Problemlerz, Ragbet Yay., Ist. 2001, 2.b.,
s. 189.

22) Bkz. Karbagoglu, a.g.e., s.229.

23) Bkz. Polat, Selahattin, “Hadiste Metm Tenkidi III”, EUIF Dergisi, Sayr: 8, Kaysen 1992; Yildinim,
a.ge.,s. 189.

24) ed-Diimeyni, a.g.e., s. 158. -

25) Mesela bkz. ibn Kayyim el-Cevziyye, a.g.e.,s. 102-103 Aliyyu'l-Kard, a.g. e., 5. 425-426.

26) Bu konuda Abdulazim ed- Deyb giizel bir 6rnek sunmustur (Bkz. Abdulazim ed-Deyb, “Ziibeyr b.
Avam es-Servetii ve’s-Sevre”, Havliyyetii Kiilliyyeti’s-Seri’a ve'd- Dlrasatt "I-Islamiyye, Sayr:3, Ka-
tar 1984).
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Bu genel gerceveye gore tarihe arz; sened agisindan sahih olduguna karar verilen bir
hadisin, metin agisindan tarihi gerceklere aykiri olup olmadigini arastirmak, aykirihik
tesbit edildiginde de uydurma olduguna hilkmetmek amaciyla uygulanan bir metin ten-
kidi kriteri olmaktadir. Ancak bu kriterin, anlamadan bagimsiz bir tarzda uygulanmasi da
miimkiin gériinmemektedir.

2. Tarihe Arzda Kaynak Problemi ]

Arz uygulamasinda esas alinacak tarihi gerekler, ancak soz konusu gergeklikten
bahseden kaynaklar vasitasiyla tesbit edilebilir. Bunlar, ilk donemlerde hadisi rivayet
eden raviler, bagka bir ifadeyle sozlii kaynaklar iken, bu gahislarin verdigi bilgilerin ya-
zlya gecirilmesiyle yazili kaynaklar haline doniigmiigtiir. Bugiinkii aragtirmacilarin tari-
hi gergekleri tesbit icin bagvuracagi kaynaklar, ancak bu yazili kaynaklar olacaktir. Bu
manada, Islam tarihiyle ilgili yazili kaynaklarin baginda, hadis eserleri ve tarih kitapla-
rinin geldigi realitesi hatirlandiginda, tarihi gercegi tesbit etmek icin, dncelikli olarak bu
kaynaklardan hangisinin esas alinacag: problemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuyla ilgili
olan diger bir problem ise; bu kaynaklarin sundugu, ayn1 konuyla ilgili ama birbirinden
cok farkli rivayetlérden hangilerinin daha giivenilir oldugunu tesbit etmektir.

Rivayet¢i kimligi agisindan Tarih?7 ile Had1s28 ortak goriiniim arzetmekte, bundan
dolay: bu ikisinin sundugu bilgi ¢esidini birbirinden ayirabilmek oldukga gii¢ goriinmek-
tedir. Bununla beraber, bir ayrnim yapmak isteyenler; “Muhaddisler, fikhi ve ahlaki pren-
sipleri ihtiva eden rivdyetlerle, tarihciler ise, hadisleri detayl: ve diizenli bicimde anlatan
rivayetlerle ilgileniyorlardi™?® seklinde bir genelleme yapabilmislerdir. Aslinda, Hz.
Peygamber’in sbz fiil ve takrirlerine samil olan Hadis ile, dnceleri Siyer ve Megazi di-
ye ifade edilen, Hz. Peygamber’in hayat1 ve buna bagh olarak savaglan seklinde anlagi-
lan Islam tarihinin30 galisma alanlan aymdir. Bu agidan, Islam tarihinin en bastaki kay-
naklan arasinda Kur’an ve Hadis zikredilmig!, hatta baz: tarihgilere gore “Tarih, hadis
ilimlerinden bir ilim” olarak nitelendirilmistir32. Bu noktadan bakildiginda, hadislerin
bir y6nleriyle tamamen tarihi bilgiler oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna ildveten, hadis
eserlerinde dogrudan dogruya tarihf bilgiler sunan Enbiya33, Siyer34, Menakib33, Mega
z36 gibi boliimler bulunmaktadir ki, tarih kitaplar da sik sik onlardan bilgiler iktibas et-

27) Sesen, a.g.e.,s. 11.
28) Tarih ve Hadis Metodunun mukayesesi igin bkz. Polat, Selahattin, “Hadiste Metin Tenkidi 1", EU-
IF Dergisi, Kayseri 1989, ss.113-130.

29) Seyyide Ismail Kasif, /slam Tarihinin Kaynaklar ve Aragtirma Metotlan, Cev. Mehmet Seker—RJ—
za Savag-Ramazan Simsek, [I-Vak. Ltd. Sti. Yayin, Izmir 1997, s. 35.

30) Ahmed Emin, Duha’l-Isldm, Mektebetii’n-Nahdati’l-Misriyye, Kahire Tsz., 1, 319

31) Bkz. Sezgin, Fuad, “Islam Tarihinin Kaynag Olmak Bakimindan Hadisin Ehemmiyeti”, Islam Tet-
kikleri Enstitiisii Dergisi, Ist. 1957, Cild: I, Sayt: 1, ss. 19-36; Seyyide Ismail Kisif, a.g.e., 5. 78;
Umeruddin, Tufeyl, “Siyer-i Nebi’ye Yeni Bir Bakis”, Siinnetin Dindeki Yeri, Ensar Ne§r1yat Ist.
1997, s. 506; Hizmetli, a.g.e., s. 45.

32) Sezgin, a.g.m. s. 19 (es-Sehavi, el-I"1an bi’t-Tevbih, 5. 44’ten naklen)
33) Bkz. Buhari, Enbiyi (IV, 104).
34) Dérimi,Siyer, (II, 214); Tirmizi, Siyer (IV, 119).
35) Buhari, Menakib, (IV, 153, 221); Tirmizi, Menakib (V, 583).
36) Buhdrk, Megazi (V, 2).
i
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mig, hatta, zaman zaman rivayeti hangi hadis eserinden aldiklarina da isaret etmisler-.

dir?7.

Bu durumdan hareketle, hadislerin “tarihi gerceklere arzi” esnasinda, Kur’4n’n sun-
dugu tarih bilgilerin mi, hadislerin sundugu tarihi bilgilerin mi, tarih kitaplarinin sundu-
gu tarihi bilgilerin mi, yoksa her iigtiniin sundugu tarih1 bilgilerin mi esas alinacagi, “ta-
rihe arz” metodunun énemli problemlerinden birini olugturmaktadir. Eger bu uygulama-
da, Kur’an ve hadis kitaplarinin sundugu tarihi bilgiler de kullanilacaksa, bu takdirde ta-
rihe arz; “Kur’an’a arz” ve diger “hadislere arz” iglemini de kapsayacak sekilde kulla-
milmig olacakur. Sayet, sadece tarih kitaplarimin sundugu bilgilerle yetinilecekse, s6z ko-
nusu metodun adi, hadislerin “tarihe arz™1 degil, “tarih kltaplanmn sundugu bilgilere

arz”1 olacaktir.

Yukarida deginildigi gibi, “Tarihe arz”in kabul edilip uygulanmasi, hadislerin kabul
veya reddi konusunda tarihin bir otorite olarak goriildiigii anlamina gelmektedir. Siiphe-
siz tarih, insant dogruya gotiiren bir dlgiidiir. Ancak hadislere muhalif olan tarihi malu-
matin kesin dogru olmasi gerekir38, Hadislerin arz edilecegi tarihi malumatin bizzat ken-
disinin gtivenilirligi, elde edilecegi kaynaklar ve bunlann giivenilirlikleri bu konuyu

olusturmaktadir. Bu agidan dikkat edilmesi gereken noktalardan biri; “tarihi bilgi”nin, -

“tarihf gercek” olup olmadigim tespit etmek olmalidir. Tarihf siireg icerisinde, hadis ki-
taplarimn sundugu tarihf bilgilerin mi, tarih kitaplanimin sundugu tarihf bilgilerin mi da-
ha giivenilir oldugu tartigilagelmigtir. Bazen, hadis kitaplan tarihi bilgilere aykin riva-
yetler icerdigi gerekcesivle elestirilmis?®, bazen de hadis kitaplarinin sundugu tarihi bil-
gilerin tarih kitaplarindan daha giivenilir oldugu iddia edilmig?0, bu yiizden de tarih ki-
taplan elestirilmigtir*!. Ayrica, aym tarihi olayin farkl bbliimlerinin gerek hadis, gerek-
se tarih eserlerinde zaman zaman parga rivayetler halinde yer aldigi gergegi hatirlandi-
ginda, bunlanin yeniden biitiinlestirilmesi problemi ortaya ¢ikmaktadir.

Ornegin sadece bir riviyetten hareketle Ahmed Emin, Buhari’nin Sahth’indeki, “Yiiz
yil sonra yer yiiziinde nefes alan hicbir canhi kalmaz"42 hadisini tarihi gergeklere uyma-
dig1 igin tenkit etmistir*3. Halbuki Sakhik’in baska bir yerinde baska bir varyantla ve bu
hadisi serh eden bir rivayet*4, s6z konusu miigkili ¢6zmektedir. Hadis sdyledir: “Yiiz yil
sonra bugiin nefes alanlardan (hayatta olanlardan) hi¢ kimse kalmaz”45. Bu durumda ha-

37) Mesela Bkz. Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail, es-Siretii’n-Nebeviyye, Thk. Mustafa Abdulvahid, Da-
ru’'l-Ma'rife, Beyrut 1976, I1, 139, 140, 246.

38) ed-Diimeyni, a.g.e., s. 159.

39) Ahmed Emin, Fecrii’l-Islam, Daru’l-Kitabi’l Arabx, Beyrut 1969, 10.b., 5.103-104; K]rba§0glu,
a.g.e., s. 279 vd.

40) Bkz. Umeruddin, a.g.m., s. 508-510

41) Muhammed b. Ebi Bekr, Hagiyetii ibni’l-Kayyum, Darw’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 1995, 2.b,, 11,
300; Sesen, a.g.e., s. 12; Hizmetli, a.g.e., s. 53.

42) Buhari, ilim, 41 (1, 37), Mevakat, 20 (I, 141),

43) Ahmed Emin, Fecrii’l-Islam, 5.103-104.

44) ng8k§m, Ng;hammed Tahir, Siinnetin Etrafindaki Siipheler, Cev. Hiiseyin Aslan, Piar Yay., Ist.
1985, s. 162.

45) Buhari, Mevikat, 40 (1, 139).
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_dis, tanh1 gerceklere aykin olmamaktadir. Dolayisiyla bu asamada yapilmas: gereken en
uygun uygulama, dnce tarihe arz edilecek olan metnin farkli parcalarinin biitiinlegtiril-
mesi, daha sonra da bu biitiiniin diger tarihi ger¢eklere arzedilmesi olacaktir.

Burada; son donemlerde ifade edilen “biitiinciil tarih (historia total)”46 anlayiginin da -
destekledigi gibi, her iki kaynagin sundugu bilgilerin, 6nce kendi iglerinde biitiinlegtiril-
mesi, daha sonra her iki kaynagin sundugu biitiinlitkler mukayese edilerek, anedﬂecek
metnin ortaya konulmas: gerekmektedir.

Temel Hadis Kaynaklarinda Hz. Aigenin Evlilik Yagindan Bahseden Rivayet

ik defa er-Rebf b. Habib’in (6.175-180/791-796) Miisned’inde*’, daha sonra, miis-
ned*8, musannef*®, cami’ ve siinen30 tarz1 bir ok eserde yer alan bu hadis, bizzat Hz.
Aige’den rivayet olunmustur. Ondan; Urve, Esved, Abdullah, Ebi Ubeyde ve Cabir b.
Zeyd rivayet etmiglerdir. Hadis daha ¢ok, Hz. Aige’nin yegeni Urve kanaliyla intigar et-
migtir. Urve’den, ez-Ziihri ve oglu Hisam, Hisim’dan da; Ebd Ishak, Ali, Ca’fer, el-Hu-
meydi, Siifyan, Viiheyb, Abdurrahman, Ebl Usime, Ebd Mu’dviye ve bagkalan rivayet
etmiglerdir. Hz. Aise’den riviyette bulunan Abdullah, Ebl Ubeyde ve Cabir’den, Ebi is-
hak ve er-Reb?’ kanaliyla; el-Esved’den de, fbrahim kanalyla, riviyet edilmigtir. Dola-
yistyla hadis eserlerinin 6rnek rivayeti dayandirdig: sozlii kaynaklar bu kisiler olmakta-
dir.

. Hz. Peygamber’in Hz. Aise ile sbzlenmesi olayinin arka plan:, Ahmed b. Hanbel ta-
rafindan uzunca bir riviyette anlatlmgurS!. Burada sadece, Hz. Aise’nin, nikahlandigs
ve evlendigi andaki yagindan bahseden rivayetler, temel hadis kaynaklarindan hareketle
biitiinlestirilmis bir sekilde sunulacaktir.

Aige soyle demigtir:

Rasilullah beni alt1 veya yedi yagimda iken Mekke’'de nikdh etti; dokuz yasimda
iken de Medine’ye geldik ve benimle Medine’de zifafa girdi/evlendi. (Medine’de) Be-
nii’l-Haris b. el-Hazrec’in evine konuk olmugtuk. Ben bir ay sitmaya tutuldum. (Bu se-
beple) saglanim dokiildd, nihayet saglanm (tekrar biiyiiyerek) omuzlarima indi. Derken
bana Ummii Rim4n geldi. Ben kiz arkadaglarimla birlikte tahtaravalli oynuyordum. Ba-

46) Bkz. Carr, E.H.-Fontana, J, Tarih Yaziminda Nesnellik ve Yanlilik, Cev, Ozer Ozankaya, Imge Kita-
bevi Yay., Ankara 1992, s.46. g

47) er-Rebi” b. Habib, Miisned, Thk. Muhammed idris-Agur b. Yusuf, Dﬁru’l—kame, Beyrut 1415h,, s.
210, 285.

48) et-Tayilisi, EbG Davud, Miisned, Daru’l-Ma’rife, Beyrut Tsz., s. 205; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
VI, 210-211; el-Humeydi, Ebii Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr, Musned Thk. Habiburrahmén el-A’za-
mi, Déru'l- Kutubl’l-llmxyye Beyrut Tsz. ], 113.

49) Abdurrezzak, Ebii Bekr ibn Hemmam es-San’ani, el-Musannef, Thk. Habiburrahméan el-A’zami, el-
Mektebii’l-Islamf, Beyrut 1972, VI, 162; Ibn Ebf Seybe, el-Musannef fi’l-Hadis ve'l- Asér, Daru’l-
Fikr, Beyrut 1994, VIII, 41.

50) Buhari, Nikah, 38, 39 (VI, 134), Mendkibu’l-Ensér, 44 (IV, 251); Miislim, Nikah, 69 (11, 1038), 70,
72 (11, 1039); Ebii Davud, Nikéh, 32 (I, 646); Nesai, Nikah, 29 (VI, 82); Ibn Mice, Nikéh, 13 (I, 603).

51) Bkz. Aht?ed b. Hanbel, Miisned, VI, 210-211.

:
H
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na seslendi. Hemen yanina vardim. Beni ne yapacagim bilmiyordum. Elimden tutarak,
beni evin kapisinda durdurdu. Nefesim kesilmis, heh heh diye soluyordum. Nihayet hiz-
11 solumam zail oldu. Sonra biraz su aldi, yiiziimii ve bagimu sildi. Ummii Ruman beni
bir odaya ald1. Bir de ne géreyim Ensar’dan bir takim kadinlarin huzurundayim. Kadin-
lar: “Hayirls, ugurlu ve miibarek olsun” dediler, beni selamladilar. Ummii Rumén da be-
ni onlara teslim etti. Kadinlar bagimi yikadilar. Beni ¢ekip cevirdiler. Bir de Rasiilullah
kugluk zaman ansizin gikageldi. Kadinlar beni ona teslim ettiler52.

Temel Islam Tarihi Kaynaklarinda Hz. Algenm Evlilik Yasindan Bahseden

Rivayet

Temel Islam Tarihi eserleri bu olayi, bazen senedli rivayetlerle, bazen de senedsiz bir
sekilde nakletmektedirler. Senedli rivayetler incelendiginde, 6zellikle ilk ravilerin hem
hadis, hem de tarih eserlerinde biiyiik oranda ortak oldugu goriilmektedir. Hemen hep-
sinde, riviyet dogrudan veya dolayli olarak Hz. Aise’ye dayandinlmaktadir. Hz. Ai-
se’den rivayet edenler arasinda; Ebii Ubeyde, el-Esved, ez-Ziihri, Urve, Abdullah b. Ur-
ve bulunmaktadir ki bunlar, hadis kaynaklaninin 6rnek hadisi riviyet ettigi rivilerdir. Bu
rivayetlerin biiyiik cogunlugu ise Urve’ye dayanmaktadir. Urve’ye dayanan rivayetlerin
tamarmu da Higam b. Urve, Abdullah b. Urve ve ez-Ziihri kanaliyla yayilmigtir33 ki, ha-
dis kaynaklarindaki senedlerin ¢ogu da bu yolla yayilmiglardir. Urve digindan gelen ri-
vayetlerin bir kismi; Hz. Aige_Ebf Ubeyde_Eba Ishak54 senediyle, bir kismi da; Hz. Ai-
se_el-Esved_Ibrahim35 senediyle intisar etmistir ki bu senedler hadis kaynaklarinda da
Kullanilnugtir. Bu mukayeseden de anlagildigi gibi, rivdyetgi/nakilci ozellik tagiyan ha-
dis ve tarih kitaplan, biiylik oranda aym kaynak gahislardan heslenmislerdir.

Tarih kaynaklarinda Hz. Aise’nin evlilik yagindan bahseden rivayetlerin biitiinlegti-
rilmis sekli ise soyledir:

Rasiilullah Aise’yi Mekke’de, sevval veya zilka’de ayinda nikahladi. O sirada o; al-
ti/yedi yasinda bir ¢cocuktu. Onunla gevval ayinda dokuz veya on yagindayken Medi-
ne’'de evlendi. Saclar bilylimiig, tahtaravallide cocuklarla veya arkadaglariyla oynuyor-
ken dadis1 veya bagkalan ona gelip gotiirmiigler, sagini bagin diizeltmigler, ona ortii ver-
migler, iyi dileklerde bulunarak Ras@ilullah’in yanina vermislerdi. Aise Rastlullah’m ya-
ninda dokuz yil kalmug, Rastilullah vefat etiiginde ise on sekiz yasindaydi’6.

52) Bkz. er-Rebi’ b. Habib, a.g.e., 210, 285; et-Tayilisi, a.g.e., s. 205; Abdurrezzik, a.g.e., VI, 162; el-
Humeydi, a.g.e., 1, 113; Ibn Ebi Seybe, a.g.e., , 11, 41; Ahmed b. Hanbel, a:g.e.,V1, 118, 211; Bu-
héri, Nikah, 38, 39 (VI, 134), Menékibu’l-Ensar, 44 (IV, 251); Miislim, Nikah, 69 (11, 1038), 70, 72
(11, 1039); Ebd Davud, Nikah, 32 (I, 646); Nesai, Nikah, 29 (V1, 82); ibn Mice, Nikah, 13 (1, 603).

53) ibn Sa’'d, er-Tabaka'l-Kiibra, Daru Sadir-Daru Beyrut, Beyrut 1958, VIII, 58, 59, 60, 61, 62.

54) ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 60.

55) ibn Sa'd, a.g.e., VIII, 60, 62.

56) Ibn Ishak, Muhammed, Siret, Thk. Mubammed Hamidullah, Hibag Yaymevi, Konya 1981, s. 239;
Ibn Sa’d, a.g.e., V111, 58, 59, 60, 61, 62; ibn Higim, es-Siretu'n-Nebeviyye, Thk. Mustafa Saka ve

- digerleri, Daru ihyal t—Turasx’l»Arabl, Beyrut 1971, 1V, 293; et-Taberi, Ebl Ca’ fer Muhammed b.
Cerir, Tarthu't-Tabert, Thk. Muhammed Ebw’l-Fadl Ibrahim, Revéi’u’t-Turési’l-Arabi, Beyrut Tsz.,
11, 398; Ibn Hibbén, Ebfli Hatim Muhammed, es-Siretii’n-Nebeviyye ve Ahbdru’l-Hulef, TIk. es-
Seyyid Aziz Bey, Miiessesetii’l-Kiitiibi's-Sekafiyye, Beyrut 1987, s. 151.
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Bu rivayetlere bakildiginda, verilen bilgilerin ana temasinin, hadfis kaynaklarinin ver-
digi bilgilerle aym oldugu goriilmektedir. Esasen, ortak ravilerden (s6zlii kaynaklardan)
elde edilen bilgilerin, yazili kaynaklarda da ayni muhtevay: sunmas, tarih ve hadis eser-
lerinin, bir anlamda birbirlerini tamamladiklarimi gostermektedir. Islam tarihgiliginin,
“Siyer” ve “Megazi” yaziciligi ile bagladigy, Siyer ve Megazi’nin kullandig1 kaynaklari-
nin da daha 6nce tedvin edilen hadisler oldugu37, bu manada Siyer ve Megazinin hadis-
¢ilikle i¢ ice gelistigi, bunlarm ilk yazarlarinin da hadisgiler oldugu, bu asamadan sonra
Tabakit ve Terdcim kitaplaninin yazildig13® hatirlanirsa, kaynak konusundaki bu durum,
daha iyi anlagilacaktir.

Bindenaleyh, tarihi gerceklerin tesbit edilebilecegi s6z konusu iki kaynak (hadis-ta-
rih) goriiniiste farkli olsa da, ilk dénemlerdeki geligimi ve olugumu girift bir durum-arz
etmis, daha sonra ayn disiplinler olarak kabul edilen bu sahalarin 6zellikle Hz. Peygam-
ber hakkinda sundugu bilgiler, cogunlukla ayni s6zlii kaynaklardan beslenmig, buna pa-
ralel olarak herhangi bir konuda genellikle benzer igerikte rivayetleri nakletmiglerdir.
Buna gore, tarihe arz edilecek metin, her iki kaynagin sundugu giivenilir riviyetler bii-
tiinlestirilmek suretiyle tespit edilmeli, daha sonra s6z konusu biitiinliik, tarihi gercekle-
re arz edilmelidir.

3. Tarihi Rivayetlerin Yapismdan Kaynaklanan Problemler

Arz edilecek metnin biitiinciil bir tarzda ortaya konulmasindan sonra, séz konusu
metnin diger tarihi gergeklere aykin olup olmadifi aragtinlmak suretiyle sihhati tespit
edilmeye calisthir. Ancak burada zellikle vurgu yapilan “tarihi gercek”in ortaya konul-
masinda, tarihi rivayetlerin yapilarindan kaynaklanan bazi problemler bulinmaktadir ki,
bunlann ¢oziimlenmesinde “anlama” da gerekli olmaktadir.

Genelde hadis eserleriyle ortak muhtevaya sahip olmalarina ragmen, tarih kitaplari-
nin olayn arka plamim ve gelisimini teferruatiyla anlattiklari, hatta, temel hadis eserle-
rinde nadiren yer verilen bazi hususlara dair onlarin teferruath ve birbirlerinden farkli bir
takim rivayetleri biitiinciil bir tarzda muhtevi olduklan goriilmektedir. Bu durumu, gerh
eserlerinde de gormek miimkiindiir. Ister tarih, isterse hadis serhi olsun, ayn1 eserde, bir
olayla ilgili olarak sunulan birbirinden farkl: riviyetler ve tarihlendirmeler, tarihi bilgi-
lerin, bir elemeden gegirilmesi zaruretini dogurmaktadir. Bu yapidaki rivayetleri eleme,
ya da tarihi gergegi insa siirecinde, hangi metot uygulanirsa uygulansin, sonuca, eleme-
yi yapanin kendisini bir gekilde kattif1 da muhakkaktir.

Yukarida hem tarih, hem de hadis kaynaklarinin verdigi bilgilere gore, Hz. Aise, Hz.
Peygamberle nik&hlandiginda alt1 veya yedi yasinda, evlendiginde ise dokuz veya on ya-
sindaydi. Asagida gerek tarih, gerekse hadis eserlerinde zikredilen Hz. Hatice, Hz. Aige,
Hz. Fatima ve Hz. Esmi ile ilgili birbirinden farkl: tarihi rivayetler zikredilip, daha son-
ra bunlar mukayese edilerek, yukaridaki evlilik yasi rakamlarinin gergegi yansitip yan-
sitmadigl ortaya konulamaya caligilacaktir.

57) Bkz. Ugur, Miicteba, Hadis llimleri Edebiyati, TDV Yay., Ankara 1996, s. 171-172.
58) Bkz. Higmetli, a.g.e., s. 49-50. .

H
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Hz. Hatice ile ilgili tarihlendirmeler:

Hz. Peygamber Mekke’de; on>9, on ii¢%0, on bes yil kalmg®! bundan sonra hlcret et~

migtir. Hz. Hatice, “Hicretten ii¢ y1l 6nce”62, “Hicretten dort yil dnce”63, “Hicretten beg
yil 6nce”®4, “Bi’setin 10. y1linda”65 vefat etmistir.

Hz. Aige fle ilgili tarihlendirmeler:

Hz. Aise’nin dogum tarihiyle ilgili olarak, “Mekke’de hicretten yaklagik sekiz yil 6n-

ce”86, “bi’setten dort veya bes yil sonra”67, “bi’setin dordiincii yilinda68, “bi’setten dort

buguk yil sonra”69, gibi ifadeler kullamlinaktadir. Miisliiman oluguyla ilgili ise, “ilk
miisliimanlardan” oldugu, fakat bu esnada yagimin “kiigiik” oldugu belirtilmektedir70.
Hz. Ai;;e’nin Rasiilullah’la nikdhlanma/sdzlenme tarihi ile ilgili olarak; “Hatice’nin

vefatindan ii¢ yil sonra”?!, “iki yil sonra”72, “iki yil veya buna yakin bir miiddet son-
ra”73, “Dért yil sonra”74, “hicretten ii¢ y1l 6nce’> sevval ayinda”76, “niibiivvetin onuncu

59) et-Taberani, Siileyman b. Ahmed, el-Mu cemu’l-Kebir, Thk. Hamdi b. Abdi’l-Mecid es-Selefi, el-
Mektebetii’l-Uldm ve’l-Hikem, Mevsil 1983, 2.b., X1I, 109; el-Miibérekfiirf, Ebu’l-Uld Muham-
med Abdurrahmén, Tuhfetii’l-Ahvezt bi-Serhi Cami’it-Tirmizi, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut
1990, X, 94.

60) ibn Higam, a.g.e., 11, 240; el-Miibarekfari, a.g.e., X, 94.

- 61) el-Mitbarekfurd, a.g.e., X, 94.

62) Ibn Sa’'d, a.g.e., VIII, 18; Buhari, Menakibu’l-Ensar, 44 (IV, 252); Ibn Hisim, a.g.e., I1, 57; Ibn Asa-
kir, Muhammed b. Miikerrem, Muhtasaru Térihi Dxm\,§k Thk. Ruhiye en-Nahhds, Daru’l-Fikr, D1-
mesk 198411, 265, Tbn Abdilberr, EbG Omer, ¢l-fuiab fi Ma'riferil-Ashab, Nahdatu Misr, Kahi-
re Tsz 1V, 1881; ibnw’I-Estr, Usdi'l-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahdbe, Intisaratu Ismailiyyan, Tahran
Tsz., V, 501; ibn Kesir, a.g.e., 11, 140; el-’ Ayni, 'Umdetii’l-Kari, XVIE, 35; el-Miibarekfir, a.g.e.,
X, 263,

63) Ibn Abdilberr, a.g.e., 1V, 1881; Ibnu’l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 501; el-Miibarekfiri, a.g.e., X, 263.

64) Ibn Abdilber, a.g.e., IV, 1881, 1882; Ibnu'l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 501; el-’Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, .

XV, 35; el-Miibarekfiri, a.g.e., X, 263.

65) ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 18; el-Miibarékfiri, a.g.e., X, 263; Kerker, Ismeduddin, el-Mer e fi’I-Ahdi’n-
Nebevi, Daru’'l- Garbz ’I- 1sl dmf, Beyrut 1993, s. 41,

66) el-Miibarekfiri, a.g.e., X, 255; Kehhale, Omer Riza, A’lamu’n-Nisa fi Alemey: ‘I-Arab ve'l-Islam,

Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut 1977, 111, 9.

67) ed-Dimeskl, Muhammed b. Yusuf es-Salihi, Kitdbu Ezvdci’n-Nebiyy, Thk. Muhammed Nizdmud-
din el-Fetih, Déru Ibn Kesir, Beyrut 1992, s. 78.

68) el-Miibarekfird, a.g.e., X, 263.

69) Ibn Hacer, Ebu'l-Fadl Ahmed b. Ali, el-isdbe fi Temyizi's-Sahdbe, Daru Sadir, Beyrut Tsz., IV, 259.
70) ibn Hisam, a.g.e.,1,271.

71) ibn Ishik, a. g.e., s. 239; el-Buhari, Muhammed b. Isméil, et-Tdrihu s-Sagir, Thk. Muhammed ib-

rahim Zayed, Daru I-Ma’rife, Beyrut 1986, I, 42,43; Buhari, Menékibu'l-Ensér, 20 (IV, 231); ibn
Hacer, el-Isdbe, 1V, 259.; ibn Abdilberr, a. g.e., IV, 1881; ibn Kesir, a.g.e., 11, 140.

72) el-Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, XVI1, 35; Ibn Kesir, a.g.e., II, 140.
73) -Buhéri, Mendkibu’l-Ensar, 44 (IV, 252).
74) Ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1882.

- 75) Ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 58; et-Taberd, ag.e., 11, 398; ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1881 1882; ibn Hib-

ban, a.g.., s. 90, 151; Ibnw’l-Esir, Usdi'l-Gabe, V, 501.
76) ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 58, 60-61; ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1881; ibn Hibbén, a.g.e., 5. 90.
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yil”77, “hicretten iki y1l dnce”78 gibi ifadeler kullanilmaktadir. Ayrica, bu nikdhtan 6n-
ce onun, Mut’im b. Adiyy’in oglu Ciibeyr ile s6zlii oldugu da belirtilmektedir?.

Hz. Aise’nin fiilf evliligi konusunda ise; “hicretten sekiz ay sonra zilka’de ayinda,
hicretten yedi ay sonra sevval ayinda”80, “hicretten sekiz ay sonra sevval aymin bagin-
da”8!, “hicretin birinci yilinda”82, “hicretin ikinci yilinda”83, “Bedir’den sonra, hicri
ikinci y1lda”84, “hicretten on sekiz ay sonra™85 seklinde ifadeler kullanilmaktadr.

Hz. Fatima ile ilgili tarihlendirmeler:

Hz. Fatima’nin dogum tarihi konusunda; “Kureys’in Kabe'yi inga ettigi zaman”86 ki
bu “Niibiivvetten beg yil 6nce”87 veya “yedi buguk yil 6nce idi”88, “Rastlullah otuz bes
yasindayken™89, “kirk bir yagindayken™90, “Islami dénemde™! gibi farkl: tarihler zikre-
dilmektedir. Hz. Ali’yle nisanlanmalan ile ilgili olarak; “Hicretten beg ay sonra™2 veya
“Rasilullah’n Aige’yle evlenmesinden dort®3 buguk ay sonra”®# gibi ifadeler kullanil-
maktadir. “Bedir Savasindan déndiikten sonra”93, “Uhud’dan dondiikten sonra™%6, “Hic-
ri ikinci yilda”97 “Rastilullah’in Aise’yle evlenmesinden yedi ay”98 veya “dokuz buguk
ay sonra”®9 da evlendikleri belirtilmektedir. Evlendiginde; “On sekiz”!%0, “On beg bu-
cuk”10! yaginda oldugu, Rastlullah’in vefatindan “iki ay”102, “yetmis giin”103, “alts

77) ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 58; ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1881; Ayni, ‘Umdetii'l-Kari, XVI1, 35.
*78) ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1881, 1882; ibnu’l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 501.

79) Ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 58: ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1881; ibn Hacer, el-isabe, 1V, 259.

80) et-Taberi, a.g.e., il, 398.

81) {}m:g;d a.g.e., VIII, 58; Ibn Hibbén, a.g.e., s. 151; Ibn Hacer, el-Isbe, IV, 259.; Ibn Kesir, a.g.e.,

82) Ibn Hacer, el-Isdbe, IV, 259,

83) ibn Hacer, el-Isdbe, 1V, 259; Ibn Kesir, a.g.e., I, 141; es-Sa4ti, Ahmed Abdurxahman el-Benna, Bu-
lagu’l-Emani (el-Fethu’r-Rabbénf ile blrllkte) Daru Ihyai’t-Turési’l-Arabf, Beyrut Tsz., XX, 239.

84) Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, X V11, 35.

85) Ibn Abdilberr, a.g.e., IV, 1881,

86) Ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 22; ibn Asikir, a.g.e., II, 269 ibn Hacer, el-Isdbe 1V, 377.
87) ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 22; ibn Asikir, a.g.e., II, 270.

88) Ayni, ‘Umdetii’'l-Kari, XV1, 249.

89) Ibn Sa’d, a.g.e., V111, 26; Ibn Asikir, a.g.e., 11, 269; ibn Hacer el-Isabe, IV, 377.
90) ibn Hacer, el- 1sabe, 1v, 377.

91) Ayni, ‘Umdetii’l-Kéri, XV, 249; el-Miibarekfird, a.g.e., X, 250.
92) ibn Sa’d, a.g.e., VI, 22; {bn Asakir, a.g.e., II, 269.

93) ibn Hacer, el-Isdbe, 1V, 377.

94) fbnu'l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 520; Ayni, ‘Umdetii'l-Kari, XV1, 249.
95) Ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 22; ibn Asakir, a.g.e., 11, 269; Ibn Hacer, el-Isabe, IV, 377.
96) ibnu’l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 520; Ayni, ‘Umderii’l-Kéri, XVI, 249.

97) Ibn Asikir, a.g.e., 11, 263.

98) ibnu’l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 520.

99) Ayni, ‘Umdetii’l-Kart, XVI, 249.

100) ibn Asakir, a.g.e., 11, 269; ibn Hacer, el-Isdbe, 1V, 377.

101) ibnw’l-Esir, Usdii’l-Gabe, V, 520; Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, XV1, 249.

102) Ibn A?ikir, a.g.e.,11,270.
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ay”104 veya “sekiz ay”105 sonra da vefat ettigi riviyet edilmektedir. Ayrica onun Hz. Ai-
se’den bes yas biiyiik106 oldugu, evlilik esnasinda Hz. Ali’nin de, yirmi bir yaglarin ol-
dugu zikredilmektedir!07.

Hz. Esma ile ilgili tarihlendirmeler:

“Hicretten 27 sene once”108 dogmug olan Hz. Esma’min, Hz. Aige’den on yas bii-
yiik109 oldugu, ilk Miisliiman olan on yedi kisiden sonra!!0 miisliiman oldugu, oglu Ab-
dullah b. Ziibeyr’in 6ldiiriilmesinden sonra hicri 73 yihindalll, yiiz yagindayken de vefat
ettigil12 ifade edilmektedir.

Bu bilgilerdén hareketle, Hz. Aise’nin evlilik yagiyla ilgili birbirinden farkl: su tarih-
lendirmeler inga edilebilir: ‘ '

1. Hz. Aige, hicretten sekiz yil once, bi’setten beg yil sonra dogmugtur. Altt yaginda
nikahlanmugtir. Bu tarih (546 = 11) bi'setten 11 yil sonra, hicretten de iki y1l 6ncesine
denk gelir. Hicretten iki yif dnce alt: yaginda olan birisi, hicretten sekiz veya yedi ay son-
ra evlenirse dokuz-on yaginda olur. Hicretten on sekiz ay veya iki y1l sonra evlemrse on-
on bir ya§mda olur.

2. Hz. Aige bi’setin dérdiincii yilinda dogmustur. Altt yaginda nikahlanmistir (4+6 =
10). Buna gére, bi’setin onuncu yilinda hicretten iic yil 6nce nikhlanmig olur. Buna go-
re hicret esnasinda dokuz yasinda olur. Hicretten yedi-sekiz ay sonra evlendigi kabul edi-
lirse, dokuz buguk-on yaginda olur. Hicretin ikinci yili veya on sekiz ay sonra evlendigi
diigtiniiliirse on bir yasinda olur.

3. Hz. Hatice, bi'setin onuncu yilinda, hicretten g yil dnce vefat etmigtir. Bundan iig
yil sonra yani bi’setin on iigiincii yilinda Hz. Aige alt: yagindayken Rastlullah’la nikah-
lanmugtir. Hemen hicret olmustur. Sekiz ay sonra evlendikleri kabul edilirse, Aise “yedi”
yasinda; evlenme tarihi olarak hicretten on sekiz ay sonra veya hicretin ikinci yili kabul
edilirse “sekiz” yaginda olur. Hatice’nin “hicretten ii¢ yiI” 6nce vefat ettigini bildiren ri-
véyetlere dayamilarak ortaya ¢ikan bu “yedi” ve “sekiz” rakamlari, onun vefat tarihinin
hicretten *“dort yil 6nce” oldugunu belirten riviyetler esas alindiginda “sekiz” ve “do-
kuz”, hicretten “be§ yil Once” vefat ettiini ifade eden rivayetler esas alindiginda ise,
“dokuz” ve “on” olacaktir.

4. Hatice b1 setin onuncu yilinda hicretten ii¢ yil 6nce tldityse, Hz. Peygamber iki yu
bekledikten sonra Aige’yle nikéhlandiysa (10+2=bi’setin 12. y1l1), bu sirada Aige alt: ya-

103) Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, XVI, 249,

104) el-Buhari, et-Tarthu's-Sagir, 1, 61; iba Asaer, a.g.e., 11, 270.
105) ibn Asakir, a.g.e., II, 270.

106) Ibn Hacer, el-Isdbe, 1V, 377.

107) Ayni, ‘Umderii’l-Karf, XVI, 249.

108) ibn Hacer, el-fsdbe, 1V, 230; Kerker, a.g.e., s. 49.

109) Savag, Riza, “Hz. Aise’nin Evlenme Yag1 ile Igili Farkli Bir Yaklagim”, DEU llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1:9, fzmir 1995, s. 140 (Ibn Mende, Ma’rifetii’s-Sahabe, Képriilii Kiitiiphanesi, Nu:
242, varak: 195 b.’den naklen).

110) Ibn Hacer, el-isabe, IV, 229.
111) Ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 255.
112) Ibn Hacer, el-Jsabe, IV, 230.
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§mdaysa, hicrf birinci yilda evlendigi kabul edilirse, evlilik yast “sekiz”, ikinci yilda ev-
lendigi kabul edilirse “dokuz” olur.

‘ 5. Hatice bi’setin onuncu yilinda hicretten ii¢ yil dnce oldiiyse, Hz. Aise’nin sozlen-

mesi bundan ii¢ y1l sonra olduysa, ii¢ y1l sonra da hicret olduysa, Mekke dénemi on beg

yil olur. Buna gére, bi’setin dérdiincii yilinda dogan Hz. Aise’nin yas1 Hz. Hatice’nin ve-

fati esnasinda alt1, nikdhlanma esnasinda dokuz, evlenme zamam hicrf birinci yil kabul

edilirse on ii¢ (9+3= 12, 12+1= 13), ikinci yil kabul edilirse (12+2= 14) on dort olur.

6. Hz. A1§e Hz. Fatima’dan bes yas kiigiiktiir. Hz. Fituma bi’setten bes yil nce dog-
duguna gore Hz. Aige’nin bi’set esnasinda dogmas: gerekir. Mekke dénemi on ii¢ yil ka-
bul edildiginde hicret esnasinda on ii¢ yaginda olur. Hicri birinci yilda evlendiyse on
dort, ikinci yilda evlendiyse on bes yaginda olur. Mekke dénemini on beg yil kabul eden
riviyetlere gore ise, evlilik yast on altt veya on yedi olur.

7. Hz. Fatima Hz. Ali ile evlendiginde on sekiz yagindaydi. Bu evlilik, Hz. Aige’nin
evliliginden yaklagik bir yil sonraydi. Aise ondan bes yas kiigiik olduguna gore o sirada
on ii¢ yagindaydi. Aise ondan bir yil 6nce evlendigine gore on iki yaginda evlenmis olur.

8 Hz. Aige’nin ablas1 Esm4, ondan on yag biiyiiktii. Esm4 hicretten yirmi yedi y1l 6n-
ce dogmustu. Buna gore bi’set esnasinda on dort (27-13= 14) yagindayds. Bu takdirde
Hz. Aige de bi’setten dort yil 6nce (14-10= 4)dogmus olur. Mekke dénemi on ii¢ yil ka-
bul edilirse, hicret esnasinda on yedi yaginda (4+13= 17) olur. Evlendiginde ise 18 (hic-
ri birinci yil) veya 19 (hicri ikinci yil) yasinda olur. Mekke donemi on beg yil kabul edi-
lirse, hicret esnasinda on dokuz (4+15= 19), evlendifinde ise 20 (hicri birinci y11) veya
21 (hicri ikinci y1l) yaginda olur. :

Bu tarihlendirmeler, Hz. Aise’nin evlendigi anda; 8-21 arasindaki herhangi bir yasta
olabilecegini gostermektedir. Olaylarin insanlar tarafindan farkh gekillerde algilamp ri-
véyet edilmesi sonucu ortaya ¢ikan tarihi bilgilerin bu degigken yapisi, farihe arzin bir
diger problemini olugturmaktadir.

Cabhiliye Araplar1 ve itk Miisliimanlardaki tarihlendirmeler, bu giinkii gibi bir takvim
esas alinarak yapilmiyordu. Herhangi bir geyin tarihi, daha ¢ok onemli olaylarla iligki-
lendirilerek, s6z konusu 6nemli olaydan kag yil 6nce, kag y1l sonra oldugunu aragtirmak
suretiyle tesbit ediliyordul!3. Hz. Peygamber’in bi’seti ve hicreti ile birlikte ayni cograf-
yada yagayan ve aym: kiiltiire sahip olan ilk Miisliimanlar, tarihlendirme mantifinda da
aym yolu izlemis, bi’set ve hicreti dogal seyri igerisinde tarih baglangici olarak kullan-
maya baglamiglardi. Daha sonralari, genel kabule gore, Hz. Omer déneminde “hicret”
resm{ takvim baglangici olarak ilan edilmigtir!!4. A

_ Bu genel tablo esas alinarak bakildiginda, Hz. Peygamber’in dogumundan, Hz.

Omer zamaninda hicretin takvim baglangici olarak kabul ediligine kadarki olaylarin olug

tarihinden bahseden rivayetlerde kullanilan rakamlarin, genellikle yaklagik rakamlar ol-

dugu, bir takvim esas ahnarak uygulanan giinii giiniine tespitler olmadig: anlagilmaktadir.

113) Bkz. Sulul, Kasim, ik Kaynaklara Gére Hz. Peygamber Devri Kronolojisi, Insan Yay., Ist. 2003,
s. 58.

114) Bkz. et-Taberi, a.g.e., I1, 388; el-Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, XVII, 66; Ibn Kesir, a.g.e., 11, 287; Ibn Hi-
sam, Eﬁ—SIre, 11, 240; Umeruddin, a.g.m., s. 514; Sulul, a.g.e., 69.
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Bu durum, dzellikle “yas” tesbiti ile ilgili tarih ingasin1 daha da goreceli kilmaktadir;
Zira ne Hz: Peygamber dénemine yakin zamanda yasayan Araplarda, ne de ilk Miislii-
manlarda, biitiin dogan gocuklarin dogum tarihini tespit konusunda 6zel bir ¢abaya rast-
lanmaktadir. Omegin Hz. Peygamber’in vefat ettiginde kag yasinda oldugu konusunda
58, 60, 63 gibi farkhi rakamlar zikredilmigtir!!>. Bunlardan 63 yags genel kabul gorse
de!16, diger rakamlarm telaffuzu bile, bu konuda herkesin iizerinde ittifak ettigi kesin bir
bilginin olmadig1 anlamina gelmektedir.

Yas tesbiti. konusundaki farkliliklardan biri de Abdullah b. Ziibeyr’in dogumuyla il-
gilidir. Taberd, onun dogumunu birinci yil olaylan arasinda zikreder. Ancak Vakidi, hic-
retin ikinci yili 20. ayda dogdugunu sdyler!!7. Hz. Ali’nin Miisliiman olma yas1 da bu
climledendir. Onun sekiz yaginda Miisliiman oldugunu s8yleyenlerin yaninda, on yasin-
da oldugunu sdyleyenler de vardir!!8. Hz. Hatice Rasilullah’la evlendiginde genel ka-
bule gore 40 yaginda idi. Ancak onun 28 yaginda oldugu ySniinde riviyetlerin!!® bulun-
masint ve ayrica alti cocuk annesi olmasim da goz Oniine alanlar, makul olanin 28 yas
oldugunu belirtmektedirler!20. Sadece dogum tarihi ve yas tespitinde degil, 6liim tarihi
tesbitinde de ihtilafli riviyetlere rastlamaktayiz. Hz. Hatice’nin Ebl Télib’den hem ii¢
giin sonra &ldiigii, hem de 35 giin 6nce 6ldiigiil2! rivayet edilir. Hz. Peygamber’in kizi
Hz. Rukiyye’nin Hz. Osman’dan Abdullah adli bir oglu varmig. Horozun saldirisia ug-
ramus, yiizii pargalanmig ve vefat etmis. Bu esnada, bir rivayete gore iki yagindaydi!22,
bagka bir rivayete gore alt1 yagindaydi!23, Hz. Ebii Bekr’in esi, Hz. Aise’nin Annesi Um-
mil Ruman’in vefat taribi konusunda da ihtiiafh rivayetler nakledilmektedir. Onun Ra-
siilullah zamaninda vefat ettifini belirten riviyetler yaninda, bu goriisii stipheli goriip
onun Rasilullah’in vefatindan sonra 6ldiigiinii ifade edenler de olmugtur!24.

Ayni durum, Kur’4n ayetlerinin niizul tarihini tespitte de soz konusudur. Buhéri’de
yer alan bir hadiste, Hz. Aige; “Ben Mekke’de heniiz oynayan bir cocuk idim. “Bilakis
kiyamet onlara vaat edilen asil saattir ve o saat daha belal: ve daha acidir”125 dyeti in-
migti” demektedir!26, Yaklagik niibiivvetin dordiincii yilinda nazil oldugu belirtilen Ka-
mer Siresinde yer alan bu ayetten hareketle, Hz. Aise’nin, 4yetin nazil oldugu dénem-

115) Mesela bkz. Buhari, Menakib, 19 (IV, 163); Tirmizi, Menikib, 4 (V, 552)
116) el-Miibarekfir, a.g.e., X, 93.

117) et-Taberi, a.g.e., II, 401.

118) Bkz. Ibn Hibban, a.g.e., s. 67; el-Miibarekfiri, a.g.e., X, 144.

119) Bkz. Ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 17; Ibn Asikir, a.g.e., II, 275.

120) Watt, W. Montgomery, Hz. Muhammed Mekke’de, Cev, Rami Ayas-Azmi Yiiksel, AUIF Yay., An-
kara 1986, s. 45.

121) Bkz. ibn Kesir, a.g.e., I, 132.
122) ibn Sa’d, a.g.e., VIII, 36.
123) Ibn Asakir, a.g.e., 11, 264.

124) Bkz. el-Buhéri, et-Tarihu's-Sagir, 1, 63; es-Sa’att, Buligu’l-Emént (el-Fethu’ r—Rabbﬁni icerisin-
de), XX, 237-238; el-Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, 1X, 34; ed-Dimegki, a.g.e., s. 77. .

125) 54. Kamer, 46.
126) Buhard, Tefsiru Sure 54, 7 (VI, 54).
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lerde yaklagik sekiz yaglarinda olmasi gerektigi ifade edilmektedir!?’. Ancak bazi mii-
fessirler, her ne kadar Kamer Siresi’nin Mekki oldugunu kabul etseler de, bu siire igeri-
sindeki s6z konusu dyetin, Medenf oldugunu ifade etmiglerdir!28,

Stiphesiz Hz. Aige’nin dogumundan ve yagindan bahseden rivayetlerde de aym du-
rum goriilmektedir. Bu rivayetlerin hepsinin kaynag Hz. Aise’dir. Higbir insanmn kendi
dogumu konusundaki sahadeti kabul edilemedigi gibi, Hz. ‘Aige’nin bu konudaki gaha-
detini kabul hususunda da ihtiyatl: davramlmalidir. Zira insanlar dogumlanmnmn gahitleri
olamadig: gibi, dogum tarihlerinin gahitleri de olamagzlar. Simdiki gibi, bir insanin dog-
dugu giinii belgeleyen resmf vesikalarin olmadig1 o dénemde, ebeveyn veya akrabalann
verdigi bilgilere itibar edilmek durumunda kahinmaktadir.

Yag tespiti meselesi, ailenin konuya verdigi 6nemle dogrudan baglanuhdlr Ciahiliye .
ddnemindeki insanlann, dogan bir “kiz” ¢ocugunun dogdugu tarihi tespit etme konusun-
da ne derece istekli ve bilingli olmus olduklan 6nemli bir sorundur. Bu konuda meseld
Hz. Ebil Bekr'in veya esi Ummii Ruman’in, kizlan Aige’nin dogum tarihini tespit konu-
sunda dzel bir ¢aba gosterdiklerinden haberdar degiliz. Buna ildveten, yaklasik da olsa,
onlardan veya yakilarindan bize nakledilen ve Hz. Aige’nin yagindan bahseden bir ri-
véyete de rastlanmamaktadir.

Buna gore, Hz. Aise’nin kendi yas:1 konusunda verdigi bilgi, ya anne-babasinm bir
vesileyle tahmini olarak verdigi bilgiye dayanmaktadxr ki, bu takdirde rivayetin senedin-
de “inkita” s6z konusudur; ya da bu yas, Aise’nin bir sekilde kendi akranlaryla olan yag
farkini hesaplayarak ¢ikardig: bir sonugtur ki, bu da tahmini bir rakam olacaktir. Zira,
Hz. Aige’nin verdigi rakam ile, diger tarihi bilgilerin verdigi rakamlarim mukayesesi so-
nucu gok farkl: tarihlendirmelerin ortaya gikmast bunu gdstermektedir.

Burada sihhatle ilgili iki ihtimalden bahsedilebilir: '

1. S6z konusu ifade Hz. Aige’ye ait degildir. Hadisi Hz. Aise’den rivayet eden kisi-
lerin sayisi, onlarin Hz. Aige’yle olan yakinlikiari, hem sahih hadis kaynaklan, hem de
tarih kitaplarinin s6z konusu rivayette birbirlerini desteklemeleri géz oniine alinirsa, bu
ihtimalin zayif oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla hadis, sened agisindan sahih kabul
edilmelidir. ,

2. Ancak sened agisindan sahih olan her haber, tarihi gercekligi ifade etmeyebilir. Hz.
Aige, ailesinin veya yakinlarin ifadelerine dayanarak bu yaglarda oldugunu ifade etmis
olabilir. Bununla beraber, s6z konusu kisilerin bu konuda ne kadar titiz olduklan siiphe-
lidir. Dolayistyla Hz. Aise’nin bagkalarma dayanarak verdigi bilgi tarihi gerceklere ay-
kin olabilir. .

Hz. Aige’nin Hz. Peygamber’le evliligi “tarihi bir gercek”tir. Bu evlilik esnasinda
Hz. Peygamber’in ve Hz. Aise’nin belirli bir yasta olduklar1 da “tarihi bir gercek™tir. An~
cak yas konusundaki rivayetler, tarihi gercegin ifadesi durumundaki “tek bir rakam
desteklemeyerek, verdikleri bilgileri “gercek™ statiisiinden, gercekligi konusunda emin
olunamayan “rivéyet” konumuna mdu‘gemektedu Bu noktada, hadiselerin vuku bulup

127) Mesela bkz. Savas, &gm s. 141- 142
128) Bkz. el-Meragi, Ahmed Mustafa, Tefsiru’l-Merdgi, Daru Thyai’t-Tursi’l-Arabi, Beyrut Tsz.
XXV'I"I, 74; Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usalii, TDV Yay., Ankara 1983, 4.b,, 5. 81.
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bulmadiklan ile, tariblerinin dogru tespit edilip edilmedigi hususunun her zaman aym
sey olmadif1!?® gozden kaginlmamalidir. Bir takvim uygulanmug olsa bile, dogum,
oliim, evlenme gibi olaylarin bu takvimde nereye denk geldigini tespit etme, bunun icin
dikkat sarf etme, bu bilingte olma ayn seylerdir!30. Dolayisiyla, “tarihe arz” uygulama-
sinda, Hz. Peygamber dénemi igin, bu tiir tahmini yag hesaplamalaninin dogal oldugu,
Hz. Aige’nin evlilik yagindan bahseden rivyet de dahil olmak fizere, stz konusu diger
riviyetlerin de bu yapida olmug olabilecegi gz 6niinde bulundurulmalidir.

4. Tarihi Bilgi Sunan Rivayetleri Okumayla ilgili problemler

ipsanlarm yaslar1 konusundaki tahmini rakamlarin bu 6zellikleri gézden kagirldigin-
da, genelde rivayetler “literal” veya “yanli” bakig agilariyla okunabilmekte ve arz igle-
minde de bu okumalar kullanilabilmektedir. Tarihi bilgilerin farkl tarihlendirmelere agik
bir yapida olmalari bazen gérmezlikten gelinerek onlar literal okunmus, bazen de birden
cok anlamalara miisait olan rivdyetler, cesitli nedenlerle tek anlama bigimine doniistiirii-
lebilmigtir.

a. Literal okumalar

Hemen hemen biitiin temel hadis kaynaklan ve bunlann serhleri, Hz. A1§e rivyetin-
deki “alti/yedi” ve “dokuz” rakamlarin: literal/lafzi bir tarih olarak kabul etmis goriin-
mektedirler.

Buhari bu hadisi; “Allah Tedla’nin, “Kadinlaniniz iginden adetten kesilmis olanlar-
la, adet gormeyenler hususunda tereddiit ederseniz, onlarin bekleme siiresi ii¢ aydir”131
ayetinden dolayi, insanin kendi kiigiik gocugunu nikah etmesi”132 ve “Babanm kendi ki-
zin1 en bilyiik imamla evlendirmesi”!33 bablarinda zikretmis, mezkir dyete dayanarak
“bulugdan 6nceki iddet miiddetinin de li¢ ay oldugunu”134 ifade etmigtir. Ashnda Buha-
ri, s6z konusu hadisi bu ayetle iligkilendirerek, Ibn Siibriime’nin gériigiinii reddetmek is-
tenn§t1r135 Ibn Hacer de Buharf® ile aym: goriigii paylagmis ve Hz. Ebfi Bekr’in, kizi Ai-
se’yi bulugdan 6nce Resfilullah’la nikahladigin ifade ederek goriisiinii teyit etmek iste-
migtirt36. Bu rivayetteki “dokuz” rakamu, kiigiik kizin zifaf zamani konusundaki tartig-
malarda literal anlamda delil olarak kullamlmigtir!37,

129) Goze, Ergiin, Mukayeseli Islam Tarihi Kronolojisi, Kosebag Yaynlani, 1971, s. 282.

130) Rami ve miladi takvim kullansliyor olmalarina ragmen, 20. ylizyilda yagayan yashlanimizin bir bo-
liimtiniin, dogum tarihlerini bilmiyor olmalars, hatta bazilannm da, isldmin ilk dénemlerinde oldu-
8u gibi 6nemli olaylari takvim baslangici olarak zikredxyor olmalari, bunun bariz bir 6megini sun-
maktadir. Bu manada meseld onlardan bazilarimin; “seferberlikten 6nce”, “seferberlikten sonra™
gibi tarihlendirmeleri kullandiklarina rastlanmaktadir.

131) 65.Taldk, 4.

132) Buharf, Nikah, 38 (VI, 134).

133) Buhaéri, Taldk, 39 (V1, 134).

134) Buhari, Talak, 38 (VI, 134).

135) Zira o, babalann kiigiikleri evlendirmesinin caiz olmadigim, kiiciiklerin bulug cagma girdiklerin-
de bu konuda muhayyer olacaklanim ifade etmistir. Ancak $arih el-Ayni bu goriisiin §az oldugunu
ifade etmektedir (el-’ Ayni, ‘Umdetii’l-Kart, XX, 126).

136) en-Nevevi, Sahihu Miislim bi-Serhi’n-Nevevi, Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut Tsz., IX, 206.

137) Buna gbre, miistakbel koca ve kizin velisi, bu durumun kiiciik kiza zarar vermeyeceginde miitte-
fik iseler, zifaf olur. [htilaf etmeleri durumunda, alimlerin goriigleri degigmektedir. Ahmed ve Ebil
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Miislim’in Sahih’inde; “Babann kiigiik bakire kiz1 evlendirmesi babi”nda tahric edi-
len hadisi!38, Nesat; “Kisinin kiiiik kizini nikahlandirmasi babi”ndal3%, Ibn Mace; “Ba-
balarin evlendirdigi kiigiiklerin nikahi babi”ndal40 zikretmistir.

Bu bab bagliklarindan hareketle, Buhari, Nesai ve Ibn Méce’nin, s6z konusu yagtaki
birisinin “kii¢iik” oldugunu ifade ettiklerini gormekteyiz. Bu ifadeler, onlanin yasadig:
iiciincii asirda, “alti/yedi” yagta nikahlanan ve “dokuz” yaginda evlendirilen kizlarin “kii-
¢iik” kabul edildigini gdstermesi agisindan dnemlidir.

Tirmizi, s6z konusu hadisi, “yetimeyi evlenmeye zorlama hakkinda gelenler ba-
bi”nda, kendi goriisiinii desteklemek amaciyla senedsiz (muallak) bir sekilde zikretmis-
tir!4l, Tirmizi sarihi el-Miibarekfiri ise, hadisin literal anlammin, kiyas yoluyla bagka
olaylara da tesmil edildiginin 6rnegini sunmaktadir. O, yetim kiz gocugunun (yetime)
evlendirilmesinden bahsederken, Ahmed ve Ishak’in; “Yetime dokuz yasina geldiginde
evlendirilir, nikahi caizdir, muhayyerligi de yoktur” seklindeki goriislerini nakleder. On-
lar bu gbriiglerine, Resfilullah’in, Hz. Aise ile dokuz yagindayken zifafa girdigini delil
gosterirler142,

“Kiigiikler”in evlendirip evlendirilemeyecegi konusu, Islim Hukukunun aragtirma
alanina girmekte ve konuyu temellendirmek igin, farkh deliller zikredilmektedir!43, Ko-
nunun bizi ilgilendiren tarafi, s6z konusu meselede Hz. Aige’nin evlilik yagindan bahse-
den hadisin de literal anlamda delil olarak kullamilmasidir. Ancak yukaridaki degerlen-
dirmelerden sonra, stz konusu hadisin bu baglamda ve dzellikle literal anlamda delil ola-
rak kullanilmasimin dogru olmayacag: anlagilmaktadir.

b. Nesnel Olmayan Tarih Okumalari

Omek hadisle ilgili farkh tarihlendirmelerde de goriildiigii gibi, kaynaklann tarihle
ilgili olarak sunduklan rivayetler, cok farkl: anlamalara neden olabilecek bigimde gesit-
lilik arz etmektedir. Bu durumda Tarihgi, olgular iginden belli bir dogrultuda se¢im ya-
parak bir yorum yapabilir. Bilerek yan tutmayip elinden geldigince nesnel davranmak is-
tediginde bile, gegmisin olgularni anlayip agiklama yetenegi, iginde yagadifi topluma
iligkin anlayigindan, siyasal ve ideolojik tutumlarindan etkilenebilir!#4, Tarihsel yorum-
larin apagik goreliliginin giizel bir kamti, aym olgu tizerinde goriiglerin ¢ok degisik olu-
sudur!45. Bununla beraber, tarih yazicisi, kendi tarihsellifine ragmen gegmisin gahidi

Ubeyde, kiigiik kizin dokuz yagina geldiginde bu ige mecbur edilebilecegini, Malik, $afi'1 ve Ebd
Hanife ise, zifafin gerceklegmesinin stninnin; “Kizin bedenen cinsel iligkiye giicii yetecek durum-
da olmasi” oldugunu ifade ederler (Bkz. el-’Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, XX, 126-127; en-Nevevi,
a.g.e., IX, 206).

138) Miislim, Nikah, 69 (I, 1038-1039).

139) Neséai, Nikah, 29 (VI, 82-83).

140) ibn Mace, Nikah, 13 (1, 603-604).

141) Tirmizi, Nikéh, 18 (IIL, 418).

142) el-Miibdrekfiri, a.g.e., IV, 208.

143) Mesela bkz. Acar, H. [brahim, “Islam Hukukunda Evienme Ehliyeti Bakimindan Kiigiiklerin Ev-
lendirilmesi Problemi”, Dinf Aragtirmalar, Mayis-Agustos 2003, cilt: 6, sy1:16, ss. 125-140.

144) Bkz.-Carr, a.g.e., s. 63-64.

145) Carr—F'qntana, a.g.e.,s. 64.

¢
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olan delilden hareketle diinii anlamaya galigiyorsa, bu anlama gabasi onun tarafsizliin
ifade eder. Yoksa tarafsizlik, tarihcinin kendi tarihselliginden siynlarak, veriden nesnel
bilgiyi ¢ikarsayabilirligi anlamuna gelmemektedir. Ciinkii sadece tarihsel veri degil, hig-
bir veri asla nesnel bilgi sunmaz. Dolayisiyla aym veriyi tarihselligine tutuklu birkag ta-
rihgi ¢ok farkl: sekilde kullanip birbirinden oldukga degisik insalar gergekle§t1rmelerme
ragmen pekala tarafsiz olabilirler!4.

Ulkemizde Hz. Aige’nin evlilik yagindan bahseden rlvayetlenn yorumlanmasi konu-
sunda, 17-18 gibi rakamlarn ileri siiriilmesinde, biling altinda yatan bu tarihsel sartlarin
motivasyonu etkili olmug olabilir, 1926 tarihinde yiiriirliige giren medeni kanun, kadin-
larin evlenme yaginin on beg oldugunu ifade etmektedir!47. Soz konusu kanunun geger-
li oldugu donemlerde, muameleler buna gore yapilmus, insanlar arasindaki uygulama art-
tik¢a, kadinlar igin on bes yas normal kabul edilmek suretiyle bir gelenek olugmug ve ar-
tik bu yagin altindakiler “kiiciik” kabul edilmeye baglanmugtir. Daha sonra ilgili madde-
de degisiklik yapilmg ve; “Erkek ve kadin 17 yasini doldurmadikga evlenemez” hitkkmii
getirilmistir!48, Bu durumda, uygulama buna gore yapilmus, yayginlasmis ve artik orf-
lesmistir. Asagida DIE rakamlarina dayanarak sunulan tablodan!49, toplumun bir dé-
nemler normal kabul ettigi evlenme yaslarim, daha sonra nasil degistirdigini ve bu yeni
anlayig1 nasil normallegtirdigini gbzlemlemek miimkiindiir.

Yillar | Evlenenlerin | Ev. Yasi | Ev. Yaq1 | Ev. Yag1 | Ev. Yagi | Ev. Yast | Ev. yas1 | Ev.Yas1 | Ev.Yag1
sayis1 15-19 | 19-24 | 25.29 | 30-34 | 35-39 | 40-44 | 45.49 | 50-54

1940 34.179 11,931 | 10.559 | 5.050 | 2.661 1.629 | 1.059 589 251
1945 42.939 12.648 | 19.296 | 3.508 | 2.909 1.612 | 1.208 716 367
1985 209.399 66.620 | 92.697 | 30.657 | 7.762 | 2.986 | 1.535 | 1.020 | 906
1991 459.624 158.266 | 189.648 | 73062 | 20021 | 7.581 | 3405 | 1.948 } 1.378
2000 461.417 122.116 | 199.168 | 91.997 | 25.011 | 10859 | 4853 | 2708 | 1591

Bu tabloya gore su husus dikkati cekmektedir: 1940’1 yillarda, 15-19 yas aras: evle-
nenlerin sayisi, diger yag araliklarindan fazladir ki, zaten o donemdeki medeni kanun da
buna izin vermektedir. Bu rakamlar, o dénemde kadmlarin 15-19 yas aralifinda evlen-
-melerinin normal kabul edildigini gostermektedir. Halbuki 1940’tan sonra evlenme ya-
sinda degigiklik olmug ve evlenmeler yogun olarak 19-24 yag arasinda yapilmaya bas-
lanmugtir. 1991 ve 2000 yillarindaki istatistikler ise evlenme yagimn 25-29’a dogru ¢ik-
tigim gostermektedir. Ormegin, 2000 yilindaki evienenlerin sayisi, 1940°a gére yaklagik
13,5 kat artmugtir. 15-19 yas arasi evlenenlerin sayisi ise bu rakama paralel artmanus an-

146) Aycan, Irfan-Stylemez, M. Mahfuz, /deolojik Tarih Okumalari, Ankara Okulu Yay., Ankara 2002,
s. 9. . k

147) Bkz. Tiirk Medent Kanunu ve Bor¢lar Kanunu, Madde 88, Inkilap ve Aka Yay., ist. 1974, s. 29.

148) TMK Tiirk Medent Kanunu, Madde 124, Haz. Bilge Oztan, Turhan Kitabevi Yay., Ankara 2002, s.
131.

149) Bu tabloda yer alan bilgiler igin bkz. Evlenme Istatistikleri 2000, TC. Bagbakanlik Devlet istatis-
tik Enstitiist, s. 10; Evienme Istatistikleri 1985, DIE, Yayin No:1205, s. 5; Evienme Istattsnklen
" 1940-45-50-1963, DIE, Yayn No: 457, s. 5. :
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cak on kat artrugtir. Buna mukabil, 19-24 yag arasi evlenenlerin sayis1 19 kat artrmg ki,
bu artig, insanlarin 19-24 yas: biiyiik oranda normal evlenme yas1 olarak kabul ettikleri-
nin gostergelerindendir. 25-29 yag arasi evlenenlerin sayist 1940’ta 5050 iken, 2000°de
91.997 sayisina ulagarak yaklagik yirmi kat artmigtir ki, en fazla artis bu yas aralifinda
gozlenmektedir. Buna gore, kisa bir gelecekte normal evlenme yaginin 25-29 yas aralifn
olacag tahmin edilebilir. Dolayisiyla, kadinlanin normal evlenme yagimnin 25-29 oldugu-
nun kabul edildigi bir toplumda, artik 19-24 yas araliginda ve bundan daha evvel evle-
nenler kiiciik kabul edilebilecekleri miimkiin goriinmektedir.

Toplumun gesitli nedenlerle degistirdigi deger yargilarinin ortaya koydugu “normal”
evlenme yag1 ve topluma uyma 6zelliginin uzantisi olarak suuraltinda séz konusu raka-
mi kabullenmis bir aragtirmacinmn, Hz. Aise’nin evlenme yastyla ilgili gelecekteki yoru-
munun nasil olacag: merak konusudur. Ama son yiiz yihn tarihgisinin, s6z konusu etki-
lenmeyle olsa gerek Hz. Aige’nin evlenme yaginmn 17,18, oldugunu gosteren rivayetleri
tercih ettigi sOylenebilir.

Bilebildigimiz kadariyla, Hz. Aise’nin evlilik yagindan bahseden rivayetleri, yirmin-
ci ylizyila kadar 17-18 yas olarak yorumlayan olmamugtir. Yirminci yiizyilla birlikte,
ozellikle Tiirkiye’de Hz. Aise’nin “6/7 yaginda nikahlandigi, dokuz-on yaginda evlendi-
gi” yoniindeki hadis elestirilmig, onun 17-18 yasinda evlendigi geklinde yorumlanabile-
cek tarihf bilgilerin daha dogru oldugu ifade edilmistir. Bu konuyu ilk defa, Omer Riza
Dogrul giindeme getirmistir. O, farkh tarihi olaylardan hareketle Aise’nin bi’setin dor-
diincii yilinda dogdugu yoniindeki tarihi bilgilerin degil, bi’setten dort yil once dogdu-
Bunu destekleyen rivdyetlerin daha gercek¢i oldugunu kabul etmektedir. Buna gore Hz.
Aise evlendigi zaman en az 18 yaginda olmasi gerekir!30, Daha sonralari, Berki ve Kes-
kioglu Hz. Aise’nin evlenme yasimin 17 olmas: gerektigini ifade etmiglerdir!5!. Son do-
nemlerde de, s6z konusu evlenme yaginin yakla§1k on sekiz olmasi gerektigi ifade edil-
mektedirl52,

Biitiin bunlar, tarih okumalarinda, insanin iginde yetistigi kiiltiirden, kusatildig1 cev-
reden bagimsiz olamayacagni, gayr-i iradi de olsa meseleleri o gozle gdormesinin miim-
kiin olabilecegini gostermektedir. ilgili tarihi rivayetler meseleyi ¢ok farkli kombinas-
yonlarla sunduguna gore, mutlak anlamda nesnel olmas: beklenmeyen tarih okuyucusu-
nun da bu kombinasyonlardan birini tercih etmesi dogaldir. Onemli olan, bu tercihin,
mutlak tarihi gergek olarak algilanmamasi ve bir “tercih” oldugunun bilincinde olunma-
sidur. Igte, hadislerin tarihf bilgilerin hakemligine sunulmasinda goz ard: edilmemesi ge-
rek hususlardan biri de bu durumdur.

Tarihf rivayetlerin verdigi bilgiler aragtirihp, altindan tarihi gercekler ¢ikanilmaya ca-
lisilarak!53, Hz. Aige’nin evlilik yasi konusunda bir kanaat sahibi olunabilir. Ancak elde

150) Bkz. Dogrul, Omer Riza, Asr-1 Saadet, Eser Negriyat, Ist. 1981, I, 147-151, III, 258-268.

151) Bkz. Berki, Ali Himmet- Keskioglu, Osman, Hatemu'l-Enbiyd Hz. Muhammed, DIB Yay., Ankara
Tsz. 10.b., s. 212-213,

152) Savag, a.g.m., ss. 139-144.
153) Bkz. ggar age.,s. 4.
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. edilen sonucun, neticede, farkl: tarih bilgilerin yorumlanmasiyla ortaya ciktigmni, gerce-
§in boyle olmama ihtimalinin oldugunu, ulagilan sonucun “tarihi bilgilerin yorumu”ndan
ibaret oldugunu ve bunun mutlak “tarihi gercek™ olmadigini, bir hadisin sihhati deger-
lendirilirken uygulanan “tarihe arz” uygulamasinda da bu durumlanin goz éniinde bulun-
durulmas: gerektigi anlagiimaktadir.

Sonug

Tarihe arz’in uygulamadaki problemlerini giindeme getirmek igin segilen Hz. Ai-
se’nin evlenme yasindan bahseden 6rnek rivéyeti, su sekilde degerlendirmek uygun gé-
riinmektedir: Hz. Aige evlendiginde, rivayette ifade edildigi gibi 9-10 yaglarinda degil,
o giinkii toplumun evlilik icin kabul ettigi, yadirgamadig1 bir yagtayds, kiicitk degildi.
Onun daha 6nce Mut’im b. Ciibeyr’le sozlii olmast, ayrica, Hz. Peygamber'i elestirmek
icin firsat kollayan miinafiklar, Yahudiler ve miisriklerden hic kimsenin bu evliligi ve yas
konusunu istismar etme girisiminde bulunmamalari, bu evlilik yaginin o giinkii toplu-
mun Orfiine gére normal kabul edildigini gostermektedir. O giinkii toplumun normal ka-
bul ettigi bu evlilik yaginin kag¢ oldugunu, herkesin ittifak edebilecefi bir gekilde kesin
olarak tesbit etmek, kaynaklarin birbirinden gok farkli riviyetleri sunmalar nedeniyle
oldukea gii¢ gbriinmektedir. Bununla beraber, bir tarihlendirme yapilabilir, ancak bu ta-
rihlendirmenin bir tercih oldugu da unutulmamahidir.

Ornek hadis 6zelinde yapilan bu incelemeden hareketle, tarihe arzla ilgili su genelle-
meler yapilabilinHz. Peygamber'le ilgili tarihi gergekler, ancak Kur’an, hadisler ve ta-
rih kitaplarin sundugu bilgilerle tesbit edilebilir. Dolayisiyla “tarihe arz”; Kur’dn’a ve
hadislere arz1 da igine alacak sekilde kullanilmalidir. Kl4sik tarih ve hadis kitaplarinin
sundugu tarihi bilgilerin, 6zellikle takvim tesbiti konusunda farkli rivayetlere sahip ol-
malar, kronolojiye bagh tarihe arz uygulamasinda yaniltici rol oynayabilir. Dolayisiyla,
6ncelikle, bu tiir rivayetler, biitlinlegtirilerek tarihi gercek ortaya konulmali ve sihhat tes-
biti yapilmak istenen hadisler, bu gerceklie arz edilmelidir. Bu agamada, rivAyetlerin
sundugu takvim bilgilerinin 6nemli bir kismunin tahmini degerler oldugu, ayrica, “tarihi
gerce8i” inga eden aragtirmacinin literal veya nesnel olmayan bakig agilar tarafindan
yonlendirilebilecegi de gbzden uzak tutulmamahdir. Bu ve benzeri problemler, “tarihe
arz”in nesnel ve sorunsuz bir metin tenkidi kriteri olmadigini, diger sihhat tesbiti agama-
larinda oldugu gibi, bu uygulama sonucunda verilen sihhat hiikiimlerinin de biiyiik olgii-
de ictihada dayanacagini gostermektedir.



