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Biiyuik Sahra’da Gat Kazasinin Kurulmasi ve

Osmanlh-Tevarik Miinasebetleri

Ahmet Kavas™

Creation of the Judicial District (kaza) of Gat in the Sahara Desert
and Ottorman-Tuareg Relations

Administratively organized in the second half of the 19th century, the town
of Gat became a sanjak of Fizan (Fezzan) in the southern portion of the
province of Tripoli and remained subject to Ottoman rule for some 35 years.
As one of the transit points on the route for trade and pilgrimage caravans
in the northern Sahara desert, the town’s relations with the ruling admin-
istration and the local Tuaregs attained an importance for both Ottoman and
regional history. The importance of the town lay in the fact that, because it
was a center for interchange between the communities of the Sahara and
those in the southern region, an enhancement of these relations was seen
as a way of countering the parcelling underway at this time of a great pro-
portion of the continent. The present study is based on records in the Turkish
Prime Ministry Archives at Istanbul of various provenances (Iradeler, Yildiz
Tasnifi, Ayniyat Defterleri, Arabistan Gelen-Giden Defterleri, Trablusgarb
Katalogu and Stird-y1 Devlet) and those obtained from the French National
Archives at Paris. A great many of the records have here been utilized for
the first time and, thereby, presents heretofore unknown information on
the relations between the Ottomans and the Tuaregs.

Trablusgarp vilayetinin Fizan Sancagi'na bagh Gat kazasinin kurulmasindan sonra
Osmanlt Devletinin bir Sahra kavmi olan Tevarnklar’la! miinasebetleri hakkinda, pek
cok arsiv belgesi bulunmakla beraber, simdiye kadar bu belgelere dayali olarak

Abdurrahman Cayc: disinda dikkate deger bir ¢alisma yapilmamustir. Mevcut matbu

* Dr. Ahmet Kavas, TDV Islam Aragtirmalan Merkezi, islam Ulkeleri Cografyas.

1 X. asirdan itibaren Trablusgarp tan Nijer nehrine kadar uzanan Sahra bolgesinde yasayan Berberi Targa
kabilesine Araplar tarafindan Tevaritk denmektedir. Fransizlar'in Tuareg, ngilizler'in ise Tawarnk dedikle-
ri bu insanlar lisanlan Temasekge'de kendilerine *hiir insanlar” manasma gelen “Imohag” demektedirler.
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kaynaklar ise genellikle hatirat tliriindedir. Bunlar da askeri gérevle on bes yil Fizan'da
kalan ve mutasarnf Ali Bey'le birlikte 1876'da Ezgar ve Tevarik bolgesine resmi go-
rismeler yapmak tizere giden Miisevvitzade Dervis Pasa, Fizan'a stirglin edildiginde
buradaki hatiralarini yazan Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, 1. Abdiilhamid’in
el¢i olarak gonderdigi Sadik el-Miieyyed Pasa ve Fransizlar'in Sahra bdlgesindeki
faaliyetlerini engellemek i¢in Trablusgarp Valisi Recep Pasa’'nin Fizan Sancagi'na gon-
derdigi Kolagasi Abdiilkadir Cami Bey'in hatiralaridir. Ancak Fizan Sancagi ve Gada-
mis kasabasinda gérev yapan memurlann idareleri altindaki bélgelerle ilgili génder-
dikleri belgeler bize Osmanli-Tevarik miinasebetleri konusunda dogrudan bilgi sagla-
maktadir ve bugline kadar yeterince degerlendirilmemistir. Bu durumda da Fransiz
arsiv belgeleri, Avrupali seyyahlarin hatiralan ve diger ikinci elden kaynaklara dayali
Batil: calismalar bélgeye ilgi duyan herkeste genel olarak Tevariklar konusunda eksik
ve yanli kanaatlar olugturmusgtur.2

Osmanli Devleti'nin Bilyiik Sahra ve Sudan?® diye bilinen genis cografi bolgedeki
miisliman sultanhiklarla miinasebetleri yaklagik dért asir (XVI-XIX) basta hilafet ko-
nusu olmak iizere manevi baglar ve karsilikli hediyelesmelerle devam etti. Garp Ocaklar
da denilen Trablusgarp, Tunus ve Cezayir eyaletleri ile bu sultanliklar arasinda astrlar-
dir varolan ticaret ve hac kervan yollarinin givenlik icinde Tevariklar tarafindan ko-
runmasi da bu miinasebetlerde dnemli yer tutmaktaydi.?

Afrika'nin i¢ bélgelerindeki miislimanlar ile Akdeniz sahilindeki Osmanh eyalet
merkezleri arasinda ulagimin saglandig1 Sahra'nin kuzeyindeki gecit bolgelerinde yasa-
yvan ve kendi aralarinda Ezgar- Haggar diye iki ayr kola ayrilan Tevariklar'in idare
altina alinmalar Fizan Sancagi'nin liva merkezi Merzuk, Cebel Garbi Sancagi'na bagl
Gadamis ve mustakil Gat kasabasi idarecileri i¢in Fransiz isgaline karsi kacinimaz bir
duruma gelmisti.? Zira buglinkii Libya ile Cezayir hududu arasinda yer alan Gadamis
ve Gat kasabalar1 konumlari itibariyle Kuzey Tevariklar’ nin Ezgar kolunun ugradigt
ve her tirll ihtiyacin giderdigi mahallerdi. Halen Cezayir'in en gliney bélgesindeki
Tamanrasset vilayeti civarinda yasayan Haggar Tevariklari ise daha ziyade zaruri ih-
tivaclarin kendilerine yakin kuzeydeki Ayn Salah ve Tidikelt'ten temin ediyorlard.
Ancak bu iki Tevarik kolu arasinda dzellikle liderlik konusunda kavgalar bitmek

2 Kaymakamlik yaptig: Gat kasabasinda Tevariklar'la iki sene birlikte yasayarak onlar yakindan tani-
van Abdiilkadir Cami Bey (Baykurt soyadint almustir. 8. 1958) Tevarklar hakkinda Avrupaldarin ve
ozellikle XIX. asirdaki seyyahlarnn yaymus olduklar bazi yanlis bilgilerin daha o ddnemde tashih edilme-
si gerektigini vurgulamustir (Abdllkadir Cami Bey, Trablusgarp ‘tan Sahray-t Kebire Dogru, Nigan Ba-
bikyan Matbaasi, Istanbul 1326, s. 179-180, 199).

3 Tarihte Sudan bélgesi dendigi zaman sadece baskenti Hartum olan filke anlagilmayip Kizildeniz'den
baslayip Bilyilk Sahra'min glineyinden gecen ve Atlas Okyanusu'na kadar uzanan cografi bolge
kastedilmektedir.

4 Bunlar gelirlerini her ne kadar Sudan ve Fizan bélgelerine giden tliccarlann yiiklerini korumak sure-
tiyle elde etseler de katildiklari bu kervanlarda kendi hesaplarnna fildisi ve devekugu tiyQ alig verisi
de yapmaktaydilar (Sadik el-Miieyyed, Afrika Sahra-y: Kebiri'nde Seyahat, Alem Matbaasi, {stan-
bul 1314, s. 79).

S BOA, Y Mtv. 1325 M 12, 295/46.
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bilmiyordu. Haggarlar genelde Fas sultaninin tesirinde kalirken Ezgarlar ise Gat kasa-
basinda “sultan” dedikleri buranin mistakil hakimine bagli kalmayi tercih ediyorlar-
di. Haggarlar Biladu’'s-Sudan’daki tarihi Mali ve Sonray sultanhklarinmn topraklar olan
ve Glney Tevariklarn'nin da yasadigt Ayir, Agadez, Timblkti ve Gao gibi bolgelerle
Cezayir ve Fas arasinda her tirlii minasebetlerini yiiriitiirken Ezgarlar daha ziyade
Tibesti, Kavar, Bornu, Kanem, Sokoto ve Kano gibi sultanliklarla Trablusgarp ve Misir
arasindaki ticaret ve hac kervanlarinin gidis geligleri sayesinde Sahra’'nin glineyinde
kalan toplumlarta Kuzey Afrika arasinda énemli minasebetler kurdular. Bu agidan
bakildiginda Gat kasabasi1 Osmanli idaresi ile Ezgar Tevariklari'nin énemli bulusma
noktasi olup arada ugradiklart Merzuk ve Gadamis’e gore daha énemli bir konumdaydi.

Osmanli Devletiyle minasebetlerin gelistigi dénemde Ezgarlar'in basinda uzun
zamanlardan beri reisligini stirdiiren Seyh Nahnthen (6. 1885) bulunurken Haggar-
larin bagina ise sirasiyla el-Hac Ahmed (8. 1875), Seyh Ahitagil (6. 1902) ve Seyh
Etisi ge¢migti. Iki kardes kabilenin reislerinden sadece el-Hac Ahmed reisligi déne-
minde Fas sultanina yakinhg: ile bilinirken digerleri Osmanli Devleti’'ne sadakat ve bag-
lihk gosterdiler. Hatta bunlardan Nahnithen 1875-1885 yillan arasinda Gat kasabasi-
na bagh Canet nahiyesinin énce mudirligiini, sonra Ezgar Tevarik adiyla kaza yapi-
linca kaymakamliginit kabul ederek maasa baglandi. Onun vefatindan sonra tekrar
nahiyeye cevrilen Canet’e onun kabilesinden Seyh Amud midiir tayin edildi ve 1911
yilinda Fransizlar'in burayi isgal etmelerine kadar Osmanlh Devleti’'nden maas ald.
Yine Gadamis kazasina nahiye yapilan ve bir Tevarik kdyii olan Temassinin ile Gat
kasabasinin koyleri olan Fey(t, el-Bereket ve Tarat’taki Tevarik reislerine deviet
tarafindan belli miktarlarda maas adi altinda sembolik ticretler 6dendi. Bunlar da dev-
lete bagliliklarim gostermek icin bélgelerinden gecen kervanlardan korunmalar: kar-
siiginda aldiklar: ve asitlar boyunca en bityiik gecim kaynaklar olan avaid dedikleri
“ayak bast1” Uicretinden vazgectiler.

Tevariklar idari bakimdan kontrol edilmeleri gii¢ Sahra sartlarinda yagadiklari
icin tarih boyunca herhangi bir devletin hakimiyetini kabul etmediler. Bélgede seyre-
den kervanlarin muhafazasini ve yollarin givenligini bunlar sagladigi icin anlagsma
yapmayan kervanlarin Sahra’y: gecmeleri miimkin degildi. X1X. asrin ikinci yansin-
dan itibaren bircok Avrupa devletinin cografya enstitiileri adina ilmi arastirma gerek-
cesiyle Sahra’ya gitmek isteyen seyyahlar Trablusgarp eyaletinden teminat mektup-
lart almadan bunlarin bolgesine gldemezlerdl 6 Birgok zorluklarla ger¢eklestirdikleri
seyahatleri neticesinde kesfettikleri bélgeler ingilizler ve Fransizlar tarafindan isgal

6 Sahra bolgesine farkli sebeplerle seyahat eden Avrupalilar: 1797-1801'de F. Hornemann, 1805-
1806'da M. Park, 1823-25'te D. Denham, H. Clapperton, W. Oudney, 1827-28"de René Caillé, 1850-
51°’de J. Richardson, 1850-55 yillan arasinda H. Barth, 1860-61 Henri Duveyrier, 1862-69'da G.
Rohlfs, 1869'da Alexine Tinné, 1869-74 arasinda G. Nachtigal, 1876'da Erwin de Barry, 1880-
1881 Flatters, 1900 Foureau (J.F. Ade Ajay! ve Michael Crowdet, Atlas historique de I'Afrique,
[Adaptaion francaise publiée sous la direction Catherine Coquery-Vidrovitch ve Georges Laclavére],
Les éditions du Jaguar, Paris 1992, 122-123).
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edilmeye baglaninca Osmanh idarecileri daha temkinli olmaya bagladi. izinsiz bélge-
ye girdiklerinde ise karsilarinda Tevariklar'i buldular.”

Osmanlt Devleti’yle XIX. asrin ikinci yarnsinda baglattiklan miinasebetleri arzu
edilen neticeyi vermeden ¢ikan Osmanli-italyan Savasi her seyi alt Ust etti. Te-
variklar bu sirada Fransiz isgali ile kargt karsiya kaldilar. Osmanl padisahindan
baskasint hitkkiimdar kabul etmedikleri icin topraklarinda meydana gelen her tiirli
hadiseyi Trablusgarp vilayetine bildirmeye devam ettiler.? 1. Diinya Savagi'nda Fransa’'-
nin yorgun diismesinden yararlanan biitiin Tevarik kabileleri 1916-1917'de Senusi
seyhi Muhammed el-Abid'in 6nderliginde Biylk Sahra'nin her tarafinda sonugsuz
bir bagimsizlik hareketi baglattilar. Fransizlar bitylik zayiatlar vermelerine ragmen
yine de duruma hakim olmay1 basardilar.®

Osmanh idaresi Kurulmadan Once Gat Kasabasinin Konumu

Gat kasabasinin idaresini elinde bulunduran Ensari ailesi Cezayir'in Tuvat seh-
rinden buraya gelerek yerlesmis Berberi-Arap kansimi bir aile idi. Bunlar Cezayir’i
isgal eden Fransa'ya karsi diigmanliklarryla taninmaktaydilar ve idare ettikleri bu
miistakil kasabay1 adeta Hiristiyanlara kapatmiglardi.

Gat'in demografik yapist yerlesik Berberiler ve Araplar'in diginda zencilerle daha
¢ok gegici olarak kasabaya girip cikan fakat en kalabalik niifusa sahip olan
Tevariklar'dan meydana geliyordu. Niifus artist zencilerde daha fazla oldugundan btiytik
bir kitleye ulasmaya bagladilar. 1© Kasabada ciftcilik, demircilik, marangozluk ve kun-
duracilik gibi el sanatlari ile dellallik ve simsarhk gibi ticaretle ilgili meslekler de yay-
gindi. Genelde bu meslekler Gat’a kdle olarak getirilen ve zamanla azat edilen zenci
ntifusun elinde bulunuyordu.!!

XIX. asrin baginda Tuvat'tan gelen ailenin reisi Hact Ahmed Uld es-Sadik bura-
nin ilk hakimiydi. 1855'te yerine kardesi Haci el-Emin gecti ve Tevariklar'a karsi ka-
sabadaki gliciinil artirmak i¢in Turkler'e ve Senisiler'e ¢agrida bulundu. Bu davete ilk
miispet cevap Seniisiler’den geldi ve tarikatin bolgedeki 6nemli zaviyelerinden birisi
burada acgildi.t?

Trablusgarp eyaletinin idaresi 1834 ’de Karamanli hanedanindan alinarak dog-
rudan Istanbul’a baglandi. 1841°de giineydeki Fizan bolgesi de Bekir Bey tarafin-
dan merkeze dahil edilerek 1842 'de Merzuk dnce kaza ardindan sancak merkezi
yapildi.!® Sancagin merkez kazas: disinda U¢l kaza, dokuzu nahiye olmak iizere

7 BOA. BEO. Vilayet Giden-Trablusgarp, defter n.370, s.112, n. 18/9118, 3 Kanuni evvel 1308.

8 BOA, YMtv. 1325 M 12, 295/46.

9 Claude Champol, “Confrérie et Empire”, En Terre d’Islam, 1942, année 17, 70.

10 Abdiitkadir Cami Bey, Trablusgarp’dan Sahra’yt Kebire Dogru, 163; a.mlf., “Canet meselesine dair”,
Sirat-t Mlstakim, ¢V, n. 113, 5.153-154, 1326.

11 amif., Trablusgarp’tan, 160.

12 Jean-Louis Triaud, La Légende noire de la Santsiyya: Une confrérie musulmane saharienne sous
le regard francais Editions de la Maison des sciences de [’homme, Paris 1995, 1, 79.

13 Henri Duveyrier, Les Touaregs du Nord, Challamel Ainé, Paris 1864, s. 275.
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toplam doksan civarinda yerlesim mahalli vardi. Merzuk’a en yakin yerlesim yeri
olan ve kendine mahsus mistakil bir idari yapiya sahip Gat kasabasi ile Trablusgarp
arast yaya olarak kirk giinde alinabiliyordu. 14

Fransa'nin 1830'da Cezayir'le baslayan isgal faaliyetlerinden sonra béigede ici-
ne kapali birer kasaba halinde yénetimleri olan mahaller kendilerine en yakin gér-
dukleri Osmanl idaresine yaklagmaya calistilar. Bunlardan Gat kasabasi idaresi de
1849, 1854, 1858 ve 1868'de olmak lizere Osmanli’ya baglanmak icin dort defa
miiracaat etti. Bu girisimlere ret cevab: verilmemesinin sebebi bélgenin mevcut yapi-
sinin hala korunmakta olduguna inanilmasiydi. Ayrica Fizan yetkilileri ile Gat kasa-
basi hakimi arasinda bélgede meydana gelen hadiselerin ¢déziimiinde gerektiginde
isbirligi yapilmaktaydi.15 Trablusgarp ve Sudan ticaret kervanlarnnin bulustugu Fizan ile
Tuvat bedevi kabilelerinin sik¢a ugradiklar Gat kasabasi Bliylik Sahra’ya giris nokta-
sinda dnemli bir kapi, belli bir siire icin durulan ve gerekli ihtiyaglarin saglandig: bir
dinlenme yeri ve ayni zamanda da ticaret merkeziydi.!®

Trablusgarp'tan Sudan bélgesine senede altt veya yedi biiytik kervan yola ¢ik-
maktaydi. Gat'tan itibaren ise biitlin kervanlarin korumasiru Tevarikiar alip Sahra'nin
glineyine gegiriyorlardi.’”

Tarih boyunca Gadamis ile Gat kasabalarinda kim hakimiyetini sagladiysa Sahra
onun kontroliine girmigti. XIX. asrin ikinci yansinda her ikisi de Osmanli idari yapi-
sinda yer alan bu kazalarla ilgilenmeye baslayan Fransizlar buralarin ahalisine ken-
dilerini kabul ettirerek glineye inmek istiyorlardi. ik defa 1858'de babasi Cezayirli
annesi Fransiz olan ismail Buderba isminde bir gbrevli Fransiz sémiirge idaresi adina
bolgeyi gezdi. U yil sonra bir bagka Fransiz Henri Duveyrier buraya geldi. Ancak
Ezgarlar'in reisi Seyh Nahn{ithen'in himayesinde 14 Mart 1861'de kasabaya giren
Duveyrier sicak karsitlanmayinca fazla kalamayacagini anladi ve 9 Haziran 1861°de
Merzuk'a gecerek Osmanlt yetkililerine siginmak zorunda kald:. '8

14 Mahmud Naci ve Mehmed Nuri, Trablusgarp, Terciiman-1 Hakikat Matbaas, Istanbul 1330, 168.

15  Abdurrahman Gayci, Biyik Sahra’da Tirk Franstz Rekabeti (1858-1911), Atatiitk Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yaymlar, Erzurum 1970, s. 30-31, 42, 48.

16 BOA. irade-Dahiliye-1293, n. 50613, 13 C 1293; Abdiilkadir Cami Bey, Trablusgarp’tan, s. 145.

17  Kervanlann her birinde 1.000-3.000 arasinda deve bulunmaktaydi. Arap muhafizlar tarafindan koru-
nan, yaklagik iki yil stiren bu seferlerin her birine tiiccarlar 5.000 ila 50.000 Fransiz Frangi degerindeki
mallarini vererek istirak etmekteydiler (M.G. Lemay, “La Tripolitaine et le Grand Désert”, Bulletin de
la Société de Géographie commerciale de Paris, V/4, Paris 1883, s. 353-369) (Abdiilkadir Cami
Bey, Trablusgarp’tan, s. 151).

18 Paris, Société de Géographie 1821 yilinda Fransa’'da kuruldu. Kisa zamanda biitiin Avrupa
bagkentlerinde hatta Fransa’'nin diger kentlerinde de ayni adla benzer kurumlar agildi. Henri
Duveyiier bu kurum adina Tevariklar'in tilkesine yaptigt bagarili seyahatinden dolayt 1864 yilinda
Biyiik Altin Madalya ile 6dillendirildi (René Pottier, Un prince saharien méconnu Henri Duveyrier,
Librairie Plan, Paris 1938, 171-173, 264); BOA, Y.E.E. 122 (121) n.2389; BOA, Y.Mtv., 1325 M 12,
295/46; BOA, Sura-yi Devlet, 1303/5277; Jean-Louis Triuad, 100, 106; Rouard de Card, La France
et la Turquie dans le Sahara oriental, A. Pedone, Paris 1910, s. 11-14 (Mahmud Naci bu eser
hakkinda “Osmanlilar'in Canet’i hi¢ bir zaman almadiklanni iftiralarla, bthtanlarla anlatmaktadir”
demektedir. s. 167; Gadamis de 1842'de Trablusgarp'a baglanmust1).
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Boélgeye Fransizlar'in yerlesmesi ve gineye dogru genislemeleri Tevariklar'in en
énemli gecim kaynagi olan Trablusgarp merkezli ticareti tamamiyla yok edecekti ve
Tevariklar da bunun farkindaydilar. '°

Gat’in Fizan Sancagrna Bagh Kaza Yapilmasi

Osmanli idaresinin Gat'a yerlesmesi bircok sebebe dayanmaktadir. Buranin ileri
gelenlerinin Ezgar Tevariklart karsisinda kaybettikleri konumlarini yeniden kazanma
ve menfaatlerini koruma arzulari Fransizlar tarafindan iddia edildigi gibi tek neden
degildir. Zira kasaba ahalisi ile Tevariklar arasindaki kavgalar sirasinda Fizan’daki
Osmanli idarecileri zaman zaman bunlara miidahale ediyorlardi. Nitekim 1860°ta
Fizan'daki Osmanl: yetkililerinin buraya bir sefer diizenledigini Henri Duveyrier de
nakletmektedir. Aksine en 6nemli sebeplerden birisi siyasi ve iktisadi bakimdan dik-
katlerin tizerine yogunlagtig1 bolgede dolagsmaya baglayan Fransiz gorevlilerin faa-
liyetleridir.?° Zira Ezgarlar’im bir kismi ilk irtibat kurduklar: yillarda onlarin saflarina
gecmeye baglamigti. Hatta Henri Duveyrier'nin Nahnihen'le tesis ettigi dostluk neti-
cesinde 26 Kasim 1862 tarihinde Gadamis'te bir anlagma imzaladilar. Gat hakimi el-
Hac Emin’in kardesi Ahmed el-Uld Sadik’a karsi Osmanlilar'i buraya davetinde 1srarlt
olmasi sadece kardegler arasi iktidar miicadelesiyle izah edilemez. Clinkii onlann yet-
kilerini yok edecek Osmanli idaresinin buraya yerlesmesiyle her ikisi de niifuzlarin
kaybedebilirlerdi.2!

Osmanlilar 1875'te Gat'1 Fizan'a bagli kaza yapmaya karar verdiklerinde el-Hac
Emin’in oglu Muhammed Safi buranin hakimiydi.?? Osmanl 6ncesi Tuvatl Ensari

19 BOAY.Mtv. 1325 M 12, n. 295/46.

20  Fransizlar'a karst soguk davraniglariyla bilinen Gat hakimi Seyh el-Hac el-Emin, kardesi el-Hac Ahmed
Uld Sadik'tan sehrin idaresini istediginde ret cevabi aldi. Bunun lizerine 1861 'de Osmanlilari, buraya
cagirarak Gat'i idarelerine dahil etmeleri talebinin etkili oldugu ileri stiriilmektedir (Hend Duveyrier,
5. 273).

21 Rouard de Card, s. 15-16.

22 Tuvat asillt ve Ebu Eyyibi'l-Ensari soyundan geldiklerine inanilan Ensari ailesine bolgede
“Ev1adii’'l-Emin" de denmekteydi. Ayir, Zinder ve Hevsa sultanliklar Fransizlar tarafindan iggale
ugrayinca istanbul’a génderdikleri heyeti Gat'ta Safi Efendi misafir etti (Filibeli Ahmed Hilmi, Senasiler
ve Sultan Abdiilhamid, Ikdam Matbaasi, Istanbul 1325, s. 97; BOA, YEE, 122 (121), n. 2389).
Fizan Mutasarift Ali b. Mehmed, Muhammed Safi’nin daveti tizerine Gat’a giderek Osmanl bayrag:
ast1@1 gibi buranm idari yapisina dokunmadan mevcut idareciyi pasalik riitbesiyle taltif edip 1292/
1875 da kaymakam tayin etti (BOA, [rade-Dahiliye-1292, n. 49188 13 Ca 1292; Mahmud Naci,
165). Muhammed Safi Efendi kaymakamlik ve pasalik ile taltif olunca hem kasaba i¢inde hem de
civarda soz sahibi Ezgarlar onun artan niifuzu karsisinda ancak kendi reisleri Seyh Nahniihen de
taltif edilince stikunete kavustular. Fakat yerine gecen yegeni Yahya kaymakam Safi Efendi’yi
1886'da yaptigil baskinda &ldirdii. Kaymakamdan memnun kalan Osmanlilar kisa siire sonra
yegeni Hasan b. Ahmed b. Hiiseyin el-Ensari'yi kaymakam tayin ettiler (BOA, Sicilli Ahval, 25/143,
Abdurrahman Cayci, s. 69). Osmanl Devleti Safi Efendi’nin deviete hizmetlerini unutmayarak esi ve
cocuklarina maas tahsis etti. Daha sonra ogullarindan el-Emin b. es-Safi kardeglerine maas tahsis
edildigini ama kendisine maag tahsis edilmedigini bildirince buna da 30-40 kurus maas baglandi
(BOA, BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, defter n. 357, s. 35, 20 Eyliil 1311).
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ailesinin elindeki idari yapinin kazaya gevrilince de muhafaza edilmesi ve yeni do-
nemde de bu ailenin itibarli konumuna dokunulmamasi devletin mevcut idare ve
ahaliye verdigi 6nemi gostermektedir.?>

Trablusgarp valisi Ahmed Rasim Pasa 26 Eylill 1886 tarihli arizasinda bu kasa-
badan bahsederken Muhammed Safi'nin buray: kendi rizasiyla Osmanh Devleti'ne
1875te teslim ettigini belirtmektedir. Zira bu yillarda giineyde TibGlar'n yasadigi
Kavar'in merkez mahalli Bilma'nin muhafaza altina alinmasi, Gat'ta Osmanl idaresi
kurularak hakimi Muhammed Safi'nin miidiir tayin edilmesi ve Fizan mutasarnfinin
ise azledilmesi 1srarla istenmekteydi.?*

Muhammed Safi kadar Ezgar Tevarik reisi Seyh Nahnithen de Haggar reisi el-
Hac Ahmed’in saldirmasindan korkmaya baglamisti. Gat'ta Osmanl idaresi kurul-
dugu takdirde Tevariklar tizerindeki niifuzunun devam edecegine ikna olmasi bu
kazanin kurulmasina zemin hazirladi. Zira bu sehir her ne kadar Muhammed Safi
Efendi tarafindan idare edilmekte idiyse de Seyh Nahnithen’in izni alinmadan atila-
cak herhangi bir adim tehlikeli sonuglar dogurabilirdi. Bdylece bélgedeki iki ayr
gicll temsil eden reislerin ortak girisimiyle 1873'te Trablusgarp valisi Ali Riza Pa-
sa’'dan bir defa daha 1srarla istenilen Osmanli topraklarnina katiima talebinin gercek-
lesme zamant gelmigti.25

Muhammed Safi kasaba civarindaki bélgelerde devamh sikinti ¢ikaran bazi
Tevaritk gruplardan usand: ve Fizan mutasarrnfindan kasabaya bir kisla kurmasini
istedi. Béylece Ezgarlarin baskisindan kurtulacakti. Ahalisinin Osmanl'ya tebaa
olmay: kabul ettiklerine dair yazili miiracaatta dahi bulundu.2é

Gat'in Osmanl idaresine nasil girdigini tafsilatlt bir sekilde anlatan Misev-
vitzade Dervis Pasa'ya gore buraya 1875’te yapilan asker sevkinin asil amaci kaza
kurmak degildi. Zira Haggarlar'a baskin diizenleyen Ezgarlar'in tizerine el-Hac
Ahmed, biliytik bir ordu hazirlamis ve Gat’a dogru harekete ge¢misti. Hem Muham-
med Safi'nin sikayet ettigi Ezgarlar’dan bazi gruplann cezalandiriimas: hem de bii-
tiin Tevarnklar tizerinde reis olmak isteyen Seyh Nahn@ihen'in béyle bir saldir sonu-
cunda biisbiitiin niifuzunu kaybetmekten korkmasi tizerine ikisi beraberce Fizan'dan
yardim istediler.

Dervis Pasa, Haggarlar'in Gat tizerine ylirliylise ge¢mesini hazirlayan asil hadi-
senin temelinde $eyh Nahn{ihen ile yegeni Cebbur arasinda kervanlardan aldigi avai-

din payiasiimasi Konusunu gosterir. Yegenine avaidden verd g1 yardimi Seyh Nah-
nithen kesince Cebbur durumu Trablusgarp Valisi Ali Riz ya bi 1d1rm1§t1 Gerekli

23 Abdulkadir Cami Bey, Trablusgarp’tan, s. 164.

24  BOA. BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp-356, 21 Mayis 1291/27 Rebiulevvel 1292 (2 Haziran 1876),
n.14; 28 Mayis 1291/5 Cemaziyelahir 1292, n.27, s. 38; BOA, Trablusgarp Katalogu, A.VRK.DH.TG.,
1304.4.5, n.55.

25 Abdurrahman Gaycl, s. 48.

26  BOA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp-356, 26 Mart 1291/29 Safer 1292, n. 3.



isiém Arostirmalon Dergisi

yardimi gérmeyince bu defa bazi Haggarlarla anlagsarak Ezgarlar’a ait bir kervana
saldirarak mallarina el koydu. Bunun tizerine Cebbur ve beraberindekiler yakalanarak
tutuklandilar. Cebburun oglu babasinin birakilmamasi durumunda Sudan’a giderek
biitlin kervanlarin yollarini kesecegini bildirince serbest birakildi. Haggar reisi el-Hac
Ahmed'e siginan Cebbur bir girisimde bulunarak onu Seyh Nahntthen'le baristirmak
istedi. Cabalarn netice vermedigi gibi Ezgar reisinin hareketlerine kizarak Haggar'dan
topladigl adamlariyla Gat’a kadar geldi ve bulduklar butiin hayvanlari gaspedip ka-
sabay1 yagma ettirdi. Haggarlar bu ¢carpismadan sonra Tuvat ile Gat arasindaki genis
topraklarin sahibi oldular. Gat hakimi Muhammed Safi zor durumdaki Seyh Nahnfthen'e
tavsiyede bulunarak Fizan mutasarrifindan yardim istemesini sagladi. Gelen destekle
Seyh Nahniihen saldinya gecerek Haggarlar'dan mallarnn: geri aldi. Bunun fizerine 1875
yil ilkbaharinda Gat’a tekrar gelen el-Hac Ahmed’in adamlan bunlara saldirarak ikinci
defa bozguna ugrattilar.?7

Gat kasabasimin Fizan Sancagi'na baglanmast bdlgede Tevariklar'in hareketleriy-
le de yakindan alakaliydi. Eskiden oldugu gibi buray: idare eden Muhammed Safi’nin
bir taraftan bu gogebe toplumun hareketlerinden bunalmas: diger taraftan Ezgar Te-
variklari reisi Seyh Nahnihen’in sadece Gat civarindakiler degil biitiin Tevarik toplu-
munun amenukali olma istegi 6nlenemiyordu.?® Bslgede seyreden kervanlara yapi-
lan saldirilar sonucunda cezayi sadece suclu Tevariklar degil Gat halki da ¢ekiyor ve
can giitvenligi tehlikeye giriyordu.

27  Abdurrahman Caycy, s. 45-46.

28  Gatkasabasi ve civarinda bulunan Canet nahiyesi, el-Bereket, Feyut ve Temassinin kdylerinde yasa-
yan biitiin Ezgar Tevariklannm reisi Seyh Nahnthen'di. Fransizlar ona Ikhenoukhen derken Osman-
lilar ise ismini Nahn@ihen, Nahnith ve Ahntih seklinde telaffuz etmekteydiler Henri Duveyrier ilk
karsilagmasinda seyahatini rahatca yapabilmek i¢in ona 1.100 Fransiz Frang: verdi (René Pottier,
Histoire du Sahara, Paris 1947, s. 58-59). Onun sayesinde bitiin Ezgar bdlgesini gezdigi gibi Hag-
gar Ulkesiyle ilgili bilgileri de Seyh Osman’dan aldi (Abdurrahman Cayci, s. 34). $eyhin yasint
Duveyrier 76, Misevvitzade Dervig Paga 1876'da 125 ve E. de Barry ise abartilt olarak 200 diye
yazmaktadir (Henti Schirmer, Sur Ghat et les Touareg de i'Air (Journal de voyage d’Erwin de
Bary, 1876-1877), Librairie Fischbacher, Paris 1898, s. 27). Osmanl Devleti'ne karsi ayaklanan
Evlad-1 Sileyman reisi Abdilcelil’in baskaldinsina destek verdigi icin Seyh Nahnthen, Osmanhlar'in
Fizan'a yerlegmesinden sonra buraya bir daha gelmedi. 1861'de yanina gelen H. Duveyrier ile dost-
luk bagi kuran Seyh, onunla birlikte 9 Haziran 1861'de Merzuk'a gitti. Sehre girislerinde Osmanli

yetkilileri tarafindan iyi bir sekilde kargilandilar ve onun gelisi serefine beg adet top anldi. Yetkililer

onunla bir mektup imzalayarak Eyliil 1861’de Sudan’a gidecek kervana yardimci olmast icin anlastilar.
1862'de Fransizlar'la anlasma imzalamasina ragmen daha sonra bundan vazgegerek 1876'da Os-
manli vatandast olmayi kendisi kabul etti (René Pottier, s. 73-74, 144, 167). Butlin Tevarik toplulu-
gunun amenukali olmak istediyse de Haggar reisi Seyh Ahitagil'in se¢ilmesiyle bu emeline kavuga-
madi. Padisah tarafindan ferman génderilmesi seyhi ¢cok gururlandirmaktaydi. Hatta gelen fer-
manlar karsisinda takindig: tavir diger reislerce elestirilmekteydi (M. Gast, “Ajjer, Azger, Adjer”,
Encyclopédie Berbere, 111, 388-396; Henri Schirmer, 19). Osmanli hakimiyetinin Gat’a yerlestigi
giinlerde oldukga yaslanmigti. Haggarlar'in reisi Seyh Ahitagi! iki 6nemli Tevarik kabilesi arasindaki
kavgalara son vermek igin onunla anlasti. Diger taraftan kasabanin Safi Efendi tarafindan Osmanli'ya
baglanmasini hakkinin ihlali olarak degerlendirdigi sdylenirse de Nahn(then'e eskiden oldugu gibi
gerekli alaka gosterildi. 1885'te vefat etti (René Pottier, s. 60).
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Osmanli birligi daha 6nce Hollandali bayan seyyah prenses Alexine Tinné nin
1869'da Merzuk yakininda Tevariklar tarafindan oldiirilmesinden sonra da harekete
gecmigti.?® Ayrica Dervig Paga'nin Timbuikti sultani dedigi Haggarlar'in reisi el-Hac
Ahmed’in annesinin de aralarinda bulundugu hac kafilesinin Tevarik topraklarinda
saldirtya ugramasi da ayni déneme rastlamaktadir. Hact Ahmed bagh bulundugu Fas
sultanindan izin alarak dort top ve on bin askerle Gat’a saldirmak tizere yola ¢ikti.
Bunun lizerine Ezgarlar’'in reisi bolgesini terkederek Fizan’a sigindi. Burada Mutasar-
nf Ali Bey'e bir mektup vererek yurdunu Osmanli’ya biraktgini bildirdi.

Trablusgarp valisine gelismeleri haber veren Ali Bey, Gat’a diizenleyecegi sefer
icin yeteri kadar askeri olmadigindan yerli Araplar'dan iki bin civarinda yeni asker
almak istedi. Vali mutasarrifin Fizan'da bulunan askere basibozuk elbisesi giydirip
gotirmesini uygun goérdii. Dervis Pasa'nin katildig1 bu sefere iki bin yerli Arap ile
basibozuk elbisesi giyen dort boliik Osmanl: askeri beraberlerindeki beg adet topla Ali
b. Mehmed komutasinda Merzuk'tan Sahra istikametine hareket ettiler.3® Gat sehrine
yaklastiklarinda Tevarik seyhleri arasinda ihtilaf gikt. Bir kismi Osmanli idaresini
isterken diger grup bélgelerini kendileri korumak istiyorlardi. Ali b. Mehmed ise sefer
konusunda Devleti Aliyye’nin emrinin ulagtigini ve geri dénemeyecegini bildirerek
karst ¢ikanlarla garpismak zorunda kaldi. Yenilerek ¢ole kagan Tevariklar geride 54
ol ve 31 yarall biraktilar. Osmanli tarafinda ise 11 8lii ve 17 yarali vardi.

Kusatilan Gat kasabasi topa tutulacagi sirada Muhammed Safi yirmi seyhle Os-
manl karargahina geldi. Mutasarnf Ali Bey'e asil gelis amaclarini hatirlatarak Haci
Ahmed'in Tevariklar't cezalandirmak ve Gat'i iggal etmek izere gelmekte oldugunu
haber verdi. Bu saldindan Gat't kurtarmak icin Sultan Abdiilaziz’in idaresine girmek
istediklerini belirtti ve Devleti Aliyye'ye sehrin kapilarini act. Ali Bey onunla beraber
sehre girdi ve Osmanli bayraginin dikilmesinin ardindan miiftii Serif Seyh Hasan Efendi
dua yaptt. ¢ole ¢ekilen Tevarik emiri dért glin sonra itaat etmeyi kabul ettiginden geri
dénmesine miisaade edildi ve térenle karsilanip kendisine maas baglandi.

Gat hududuna yaklasan el-Hac Ahmed’le gérlismek uzere mutasarrnf Ali Bey
yanina ikisi Tevarik, toplam on kisi alarak ayrildi. Sekiz giinlitk yolculuktan sonra
birlik Haggar reisinin bulundugu yere ulasti. Dervis Pasa ve Ali Bey yanlarina aldikla-
11 iki askerle reisin huzuruna kabul edildiler.

Ali Bey, Fizan mutasarrifi olarak Ezgar Tevarik bolgesinin Osmanli Devleti tara-
findan alindigini bildirdi. el-Hac Ahmed’e ¢arpigsarak girdikleri kasabada kendilerine
Ezgar Tevarklari reisinin ogullari kargi koyunca, onlan yendiklerini anlatti. Trablus-
garp’tan on dort top ile yedi bin asker gdnderildiginden bahsederek gliciinit yliksek

29 Jean-Louis Triuad, I, 308 (Bu prenses bazi kaynaklara gére Danimarkahdir).
30 BOA. {rade-i Hususiye: 5 Muharrem 1292,
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gosterip el-Hac Ahmed’i Gat’'a yonelmekten vazgecirmek istedi. Hatta bu kuvvete
Fizan’da mevcut iki top ile iki bin askerin de ilave edilerek kasabanin bu sekilde ele
gecirildiginden bahsetti. Hact Ahmed ise annesinin de i¢inde bulundugu hac kafilesi-
nin Ezgar Tevariklan tarafindan oldurildiigiini belirterek amacinin Merrakes’ten top-
ladigi askerlerle sirf bunlart cezalandirmak oldugunu anlatti.

Ezgar Tevariklari'ni her ne kadar kendisi cezalandirmamis olsa da Osmanli Dev-
leti'nin bélgeyi idaresine almasina sevinen el-Hac Ahmed, kervanlarnn gectigi bu énemli
mevkide glivenligin saglanmasini uygun gérdii. Saglanan anlagmanin ardindan ta-
raflar kendi bolgelerine cekildiler. Bu olumlu gelisme ke rsisinda Ali Bey, Dervis Pasa’-
ya: “Dervis Efendi! Devletimiz Tevarik tilkesini cebine koydu, sana tebgir ederim”
dedi.

Gat'a dondiiklerinde Ali Bey gorev yeri Fizan'a hareket etmeden ¢nce halka yap-
tigt konusmada kasabaya {i¢ top ile U¢ boltk asker birakacagini, reis ile miftitye maas
baglanacagini, hududun korunmasi icin Tevariklar'dan tg zabit ile develi bir bolik
asker olusturulacagini, iki okul agilacagini, yitkksek seviyede egitim gérmeleri i¢in her
yil blitlin masraflari devlet tarafindan karsilanmak {izere on Tevank ¢ocugunun istan-
bul’a génderilecegini Osmanli padisahina arz edecegini bildirdi.?!

Fizan mutasarrift Abdllhalim Pasa'nin idaresinden memnun kalmayan Trablus-
garp valiligi onun yerine Kuloglu eski kaymakami Ali Bey'i getirmekle isabetli karar
vermisti. Vilayetin yerlisi Ali Bey dirayet sahibi, bolgeyi iyi tanityan ve ahalinin lisani
Arapg¢a'yl konusan birisi olarak 15 Ekim 1872 de Fizan mutasarnfi tayin edildi. 25
Nisan 1876'da devlete biiyiik hizmetlerinden dolayr miikafatlandinlarak kendisine dor-
duncii dereceden nisan verildi. Ali Bey 2 Haziran 1876’da Gat kasabasini Osmanli
Devleti idaresine girdirdi. Yine Trablusgarp vilayetine bagl Cebeli Garbi Sancagi mu-
tasarrifi Mustafa Faik Paga ile 14 Ekim 1879'da becayis yaparak gorev yerlerini degis-
tirdiler.32 Osmanli Devleti bu uzak bélgesinde becerikli mutasarrnfi Ali Bey sayesinde
buytik bir felaketi 6nledigi gibi Gat kasabasi Fizan Sancagi’ na bagli bir kaza olarak on
y1l problemsiz sekilde eski hakimi tarafindan idare edildi. Devletin belli miktarda as-
keri disinda burada tist dizeyde gorevlisi bulunmuyordu. Bu Tevarik seferi neticesin-
de Sahra bélgesinin biiyiik bir kismuna hakim olan Ezgar Tevarik topraklar hem Hag-
gar Tevariklari'nin hem de bélgeye inmeye calisan Fransiz birliklerinin seferlerine
kapatilds.

Gat kazasimun kurulmasinin ardindan bu bélgede baska kazalar kurulmasi i¢in

Fizan mutasamflan yeni girisimlerde bulundular. Osmanh Devleti salnamelerinde isim-
leri gecen Fizan'a bagl diger kazalar ise merkezi Canet nahiyesi olan Ezgar Tevarik

31  Miusevvitzade Dervig Pasa, “Osmanli Imparatorlugu tarihine ait vesikalar”, istanbul (Yeni Seri), c. 1
(1948),n. 10/12,s. 391-446.
32 BOA, lrade-Dahiliye-1289, n. 45837; irade-Dahiliye-1293, n. 50613; irade-Dahiliye-1297, n. 64574.
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kazasi, Haggar kazast ve merkezi Barday olan Tibli Resada kazasidir.®> Ayrica yeni
kuruldugu halde kaymakam tayin edilen Muhammed Sazeli Efendi’nin géreve bagla-
masindan kisa suire 6nce Fransizlar tarafindan isgal edilen merkezi Bilma olan Kavar
kazasinin konumu son dénemde Osmanl Devleti'nin 1srarla Gizerinde durdugu bir
mesele oldu. Ayrica Osmanh Devieti salnamesinde Haggar isminde bir kaza zikredilse
de bu Ezgar Tevarik kazasinin idaresiyle misterek kabul edilmesinden kaynaklanmis
olmalidir. Zira Haggarlar'in bdlgesinde dogrudan bir kaza teskil edilip kaymakam ta-
yini konusunda her hangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Koruma altina alinan Gat’in iyi muhafaza edilmesi i¢in 90 asker ile Fizan’a gén-
derilen iki kita dag topundan birisi buraya sevkolundu.®* ingiliz seyyah Erwin de
Bary ise buraya 200 kisilik bir askeri kiglanin yerlestirildigini ve kaymakam yapilan
Muhammed Safi'ye verilen yetkiyle niifuzunun Gat'in disina da yayildigindan bah-
setmektedir.>®

Osmanlt idaresine gectikten sonra kasabanin Fizan’a yakinhg: ve minasebeti
dolayistyla ayda bir defa gidip gelmek lizere Muhammeduii'l-Mugribi ve Duali isimli iki
kisi aylik bin kurug maasla posta stirliclisii tayin edildiler.®®

Fransizlar Ezgar Tevariklari'ndan bir kismiyla 1862 yilinda yaptiklart anlasmaya
dayanarak bunlarn kalabalik halde yasadiklarn Gat'in da kendilerine ait oldugunu
iddia etmeye bagladilar 37 Hatta burasinin 1893’ten dnce Osmanli idaresine girmedi-
gini iddia ettiler. Kasaba ancak bu tarihten itibaren bir daha kendilerine gecemeyecek
sekilde Osmanli'nin idaresine baglanmigt1.*® Halbuki 1876’da buraya seyahat yapan
ingiliz Erwin de Bary, Osmanl bayraginin dalgalandigini nakletmektedir. Muhammed
Safi kendisine Gat’'in Osmanli sultanina ait oldugunu, haliyle diger Osmanli gehirle-
rindeki gibi glivenlik icinde dolagabilecegini, ama surlann disina ¢ikmamasini tavsiye
etmisti.>®

Fizan'in diger kazalarina kiyasla uzak bir mevkide olmasina ragmen kaymakam
tayin edilen Muhammed Safi Efendi'yve 700 kurus maag baglandi. 1886°’da Tevarnklar
tarafindan yapilan saldirida Gat'ta dldiiriilmesinden sonra yerine uygun bir kayma-
kam bulunamadi. Bir stire Seyh Nahnihen'in yegenlerinden Mevlay ag Haddadi

33  Salname-i Deviet-i Osmaniye-1300, Istanbul 1 5. 339; Salname-i Devlet-i Osmaniye-1323/1908,
5. 767; 1290/1878 Salname-i Vilayet-i mml g ip, 79; 1305/1888 Salname-i Vilayet-{ Trablus-
garp, 158.

34 BOA. BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp-356, 24 Temmuz 1291/4 Recep 1292, nr. 29, 5. 39.

35  Henuri Schirmer, 16.

36 BOA. BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp-356, 17 Tegrinisani 1291/29 Sevval 1292, n.57, s.47. R. De
Card bu konuda eksik bilgi vererek Muhammed Safi'nin istegi izerine 40 kisilik birligin bir top egli-
ginde Gat'a gonderildiginden bahsetmektedir (Rouard de Card, 15-16.)

37  Paris Milli Arsivi-CARAN 200MI 606- Activitéa turques dans I'hinterland tripolitain, 28 Fevrier 1908, nr.
57.

38  Paris Milli Arsivi-CARAN 200MI 606- Activitéas turques dans I'hinterland tripolitain, nr. 57.

39  Henri Schirmer, s. 14-15 (Gat'ta E. De Barry'i misafir eden kisi Mekke'ye giderken Trablusgarp'ta rahat-
s1zlig1 esnasinda tedavi ettigi kazanin kaymakam naibligi yapan Hact Muhammed Dedekora idi.
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kaymakam oldu.° Daha sonra Fizan Sancagi’na bagh Sati kazas: kaymakami Abdiil-
kadir Efendi vekaleten buraya génderildi.*!

Gat'in Osmanli idaresine ge¢gmesinden hem kasaba halki hem de burada ikamet
etmekte olan yabanct tliccarlar memnun kaldi.#2 Osmanl idaresinin tesisinden sonra
kasabayi ¢evreleyen sur icine Tevartklar'in silahla girmeleri yasaklandi. 43

Trablusgarp’in istanbul'dan idare edilmeye baglanmasiyla birlikte bu vilayete as-
keri birlik olarak 155'nci alay gorevlendirildi. Bu alayin {igiinci taburunun yarsin
olusturan dort boliikteki toplam 300 asker Merzuk'a sevkedildi. Bunlarn iginden 100
asker ise 1875'ten sonra Gat'taki béluge gdnderildi. Ancak her zaman bu sayida
askeri bolgede tutmak imkansiz hale geldiginden noksan asker ihtiyacinin bolgedeki
yerlilerden temin edilmesi istendi. Anadolu’dan ¢éliin agirt sicak iklimine alisik olma-
yan askerlerin birkag yil icin sevki ve terhis zaman geri déntiglerindeki sikintilar goz
ontine alindiginda yerli asker alinmasi konusundaki bu hakl: talebe Padisah tarafin-
dan 29 Agustos 1880'de izin verildi.4*

Gat'in Osmanl idaresine girmesinden birkag yil sonra Sudan’daki sultanliklar
ingiltere ve Fransa tarafindan iggal edildi. Tevariklar'in bunlarla asirlardir devam
eden tarihi baglan koptu ve sadece Trablusgarp vilayeti ile iligkileri kaldi. Bu arada
Fransizlar Ezgar Tevariklari’'ndan da ileri gelen bazi aileleri hediyelerle kendi taraf-
larina ¢ekmeyi basarmiglardi. Yine Tunuslu ve Cezayirli yerlilerden yetistirdikleri
bazi kimselere ulema kiyafeti giydirerek ellerine verdikleri paralarla Haggar Te-
variklar’'ndan bir kismunin Fransa ile anlasma yapmasini sagladilar.45 Osmanli Dev-
leti'nin haklarni bu bolgede en fazla destekleyenler ise Sentisi tarikatina girmis olan-
lardir. Hatta Gat kaza yapilinca Senusiler burada beg cami actilar ve tarikatin bir mukad-
demini buraya yerlestirdiler.4®

Sudan’daki buyik sultanliklardan Bornu’nun Ingilizler tarafindan iggal edilme-
siyle buradan kuzeye gelen ticaret kesildi ve Merzuk, bélgede énemli pazar olma
ozelligini kaybetti. Buranin yerini alan Gat kasabasi Sahra ticaretindeki diizenli gelir-
leriyle canlanip kuvvetlenince digaridan gelebilecek saldirilara karst korunmaliydi.
Kano ticaret yolu ise Ingilizler'in yaptiklant demiryoluyla daha &nce Gine koérfezine

40 H. Bissuel, Le Sahara Francais, Adolphe jourdan, Alger 1891, s. 130-131.

41  Gat kaymakaminin maagi az bulunarak 1.700 kuruga ytkseltilmesi istendi. Ayrica Gat’a génderilecek
memurlara Trablusgarp’in diger bolgelerindekilerle mukayese yapilmakstzin sadece buraya mahsus
harcirah verilmesine karar verildi. BOA, Irade-Sura-y1 Devlei-1303, n. 5277; BOA, $D. N. 220-
Trablusgarp, n. 2327/6, 2 Nisan 1303 ve 19 Nisan 1303.

42  Henri Schirmer, s. 16.

BOA. A.LMKT.TG.: 1329.5.15/nr. 1-80 (Fizan mutasarrifliginin Gat ve giiney hudutlan hakkinda
¢esitli malumatlan bildiren rapor). Tevariklar bundan bdyle kasaba iginde bir mesele ¢ikarinca ceza-
landirildiklan i¢in Osmanlilar'i sevmemeye bagladilar.

44  BOA, Dahiliye-1297, 23 N 1297, n. 65547.

45 BOA, YMtv. 1325 M 12, 295/46.

46  H. Bissuel, 128.



Baylk Sonra’do Gat Hozasima Kurulmos:

cevrilmisti. Buna karsilik Fransizlar'in senelerce Sahra ticaretini Trablusgarp yerine
Tunus'un Gabis iskelesine yoneltme istekleri sonugsuz kaldi. Zaten projeleri
gergeklesseydi bu defa Gat'in ehemmiyeti kalmayacak ve yapilanlar boga gidecekti.4”
Kaldi ki Fransizlar'in bu emellerini gerceklestirmek icin biiyiik paralar vererek tegvik
ettigi Gabis ticaret yoluna ne Tunuslular ne de Tuvatlilar cesaret edemediler. Sahra
ticareti bir miiddet daha Trablusgarph ve Gadamisli tiiccarlarla Tevariklar'in elinde
kaldi.4®

Gerek cografi bakimdan gerekse nufus yapis: bakimindan son derece hareketli
bir konuma sahip Gat kazasini idare eden Ensari ailesinin fertleri ile bélgede yasa-
yan Ezgarlilar arasindaki kavgalar Osmanli idaresinde de durmadt. Sehirli olan ve
Osmanl devletine tamamen itaat eden Berberi, Arap ve zenci ahali yaninda genelde
surlarin hemen disinda cadirlarda yasayan Tevariklar serbest yasamaktan higbir
zaman vazge¢mediler. Ayni kavmin Haggar koluyla yaptiklan kavgalardan da en
fazla zaran kasabada yasayanlar ¢ekiyorlard:.

Tevariklarin Gat Baskini ve Kaymakam ile
Osmanli Askerlerinin Oldiiriiimesi

Gat kasabasi’'ndaki huzur dénemi yaklagik on yil stirdii. Ezgar Tevarik reisi Seyh
Nahnfthen'in 1885’te dliimilyle yerine gecen yegeni Yahya Ag In Tellimak bir igi
dolayisiyla Timbliktii'de bulundugu igin Gat’a ddniinceye kadar gecici olarak Mu-
hammed b. Nahntthen Ezgarlar'in reisi kabul edildi. Bu sirada Merzuk'ta gelisen bir
hadise Osmanli idaresi ile Ezgarlar'in gecici reisinin arasini agtt. Merzuk'a gelen
Ebubekir adinda bir tiiccar Osmanlilar aleyhinde faaliyet gésterince buradan kovuldu.
Gat'a geldiginde ise Muhammed Safi tarafindan dévdiriilerek mallarina el kondu.
Mallarini geri alabilmek icin Tevariklar'dan yardim istedi. Kaymakam Tevariklar'in
ona yardim isteklerini reddedince Sudan’a giden iki kervana ve Gat'a erzak getiren
kervana saldirdilar. Bunlara kargi Fizan mutasarrifi bir sefer diizenlettiyse de basarili
olamadi.4?

Gat’ta bulunan Osmanlt garnizon komutanti ile kaymakam Safi Efendi'nin uygu-
lamalanindan tedirgin olan Ezgarlar durumu Fizan'a bildirmek istediler. Ancak génderdik-
leri heyet Merzuk'ta rehin tutuldu ve Ebubekir isimli sahis iade edilirse serbest biraki-
lacaklari séylendi. Ezgar ve Haggarlar'in bir kismi bu durum karsisinda birleserek bu
defa Sudan’dan gelen bagka bir kervana saldirdilar. Timbiuikti’de bulunan asil reis-
leri Yahya donerek Ezgarlar'in bagina gecti ve Tevariklar't Gat idarecilerine kars: ayak-
landirmay1 basardi. 15 Sevval 1303/17 Temmuz 1886'da Gat kugatildi. Durumdan
haberdar olan Trablusgarp valisi Fizan Mutasarrifi'na yardim maksadiyla 100 asker

47  Abdilkadir Cami Bey, Trablusgarp’tan, s. 177.
48 BOA, Y.Mtv., 1325 M 12, 295/46; Abdiilkadir Cami Bey, “Canet Meselesine Dair”.
49  H. Bissuel, s. 130-131.
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goéndererek derhal bu kaza etrafindaki muhasaray: kaldirmasini istedi. Osmanl birli-
ginin geldigini géren Tevariklar geri adim atarak kusatmadan vazgectiler ve haber
gondererek amaglarinin Gat’t ele gecirmek olmayip sadece kaymakam Muhammed
Safl'yi cezalandirmak oldugunu ve kusatmanin bunun igin yapildigini anlatmak iizere
mutasarrifin yanina geldiler. Asayisin saglandigini diisinen mutasarrif, beraberinde-
ki askerlerle Merzuk'a iki, Gat’a sekiz glin mesafedeki Ubari isimli mahalle kadar ce-
kildi ve bes ay burada kaldi. Gat baskininda yardimci gii¢ olarak gotiiriilen Fizan'in
Sati kazasinmn yerlilerinden secilen Kulogullart da herhangi bir acil durum olmadigi
icin geri dondiiler.50

Fakat Fizan’dan gelen yardimin geri ddnmesiyle Yahya tekrar harekete gecerek
Gat konusundaki niyetini uygulamaya koydu ve bir plan ile kaymakami ve Milazim
Ibrahim Agay1 kasaba digina davet etti. Sur digina giktiklarinda onlari zorla alikoya-
rak Tasili Daglarina gétiirdli ve kaymakami burada 6ldlrdii. Ayrica Fizan'dan Gat'taki
gorevlilere getirilmekte olan zahireyi de gasp etti. Tevarik reisinin bu ikinci davranisi-
nt hemen dgrenmesine ragmen Fizan mutasarrifi Yahya Niizhet Bey (1301-1304/
1885-1888) Gat'a gidecek yerde Tevariklar'in Merzuk’a da saldirifacagi haberine ina-
narak geri dondil. Trablusgarp’tan yeni gelen emirler ve askeri yardimlarla tekrar Gat
kasabasinin yardimina gitmesi istendiginde yola ¢ikti, ancak dnceki gibi Ubari'ye kadar
gitti. Iki ay bu mahalde ikamet ederek oyalanan mutasarrfin yanina kadar gelen El-
Bereket koyli Tevarik reisi Bu Fenayat kendisine yardim soézii verdi. 5!

Bolgedeki huzur ortamu bozulunca Trablusgarp vilayeti buraya bir kez daha mii-
dahale etmek zorunda kaldiysa da yine mutasarnf Yahya Niizhet Bey'in hadiseyi
ciddiye almamast sonucu Gat kazasinin muhafazasi tehlikeye girdi. Tevarik reisi Yahya,
Gat ahalisinden bazilaryla da isbirligi yaparak surdan iceri girdi ve az sayidaki Os-
manh birligiyle glin boyunca carpistt. Tevariklar'in bagint Yahya cekerken Gat garni-
zon komutani Yiizbag: Cafer Bey kasabay! ve ahaliyi savunmaya bagladi. Ancak saldir-
ganlar bir Tiirk tegmenle birlikte sehir halkini rehin aldilar. lyice giic kaybeden Cafer
Bey huklimet konagina girdi. Askerler erzak ve susuzluktan tamamen yorgun diistii-
ler. Tevariklar'in konaga girerek kendisini dldiirecegini anlayan Cafer Bey silahiyla
intihar etmek istedi. igeri giren saldirganiar hala yasadigini gériince onu 6ldiirdiler.
Boylece Yahya ve adamlari 14/15 Ekim 1886°da Gat'1 ele gegirdiler. Bu saldirida Os-
manlilar onbes civarinda zayiat verirken Tevariklar'dan da basta reisleri Yahya olmak
lizere bir cok taraftar: 8lduriildi. Yerine Seyh Nahniihen'in yegenlerinden Bessa gec-
ti. Garnizondaki askerlerin bir kismini éldiiren Tevariklar sag kalanlara esir muame-
lesi yaptilar.52

50 BOA. Trablusgarp Katalogu, A.VRK.DH.TG., 1304.4.5, n. 55.
51 a.g.y.
52 Abdurrahman Cayc, 69; Rouard de Card, 15-16.
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Trablusgarp valisi Ahmed Rasim Pasa bu hadiseden bizzat mutasarrif Yahya Niizhet
Bey'i sorumlu gorerek derhal azledilmesini istedi. Yerine Fizan' iyi bilen, cesur ve
6zellikle Kuloglu sinifina kumanda edebilecek bir kimsenin tayin edilmesinde israr
etti.53 Fizanin yeni mutasarrifi Mansur Pasa 14 Subat 1888'de Gat’a vardiginda ken-
disi i¢in yapilan karsilama toreninde toplar atilip Osmanlt bayrag ¢ekildi ve asayis
saglandi. Mllazim Ibrahim Aga Tevariklar'dan teslim alindi ve ahali bu hadiseden
dolayt 6zir dileyerek yeniden Hukiimet-i Seniyye'ye itaat etmekten dolayt memnuni-
yetlerini bildirdi. Mansur Pasa Sudan ticaret yollarinin glivenliginin aksamamasi i¢in
gerekli tedbirlerin alinmasina, 150 askerin icinden ihtiya¢ duyulan miktarin burada
birakilmasina ve gerekli islahatlarin yapilmasina karar verip Tevariklar'la miinasebet-
leri yeniden sagladiktan sonra Merzuk’a dondi. Fizan mutasarrifindan énce ve onunla
birlikte buraya sevkedilen Kuloglu birligi de ahaliye asin masrafa sebep olacagi diisii-
nitlerek geri cekildi.>*

Gat saldinsint baglatan ve carpisma esnasinda Slen Yahya'nm etrafindakiler haric hemen
hemen butin Tevarklar gelismeler karsisindaki iizlintiilerini Trablusgarp vilayetine
kadar ilettiler ve bu hadiseyi nefretle kinadilar.®® Osmanli hakimiyetinde XX. ylizyiin
baslarina kadar Buytk Sahra ticaretinin saglandigt Gat’taki bu kigla Tevarik saldiri-
sindan sonra buraya gelen ikinci boliik tarafindan yeniden inga edildi.>®

Gat kazasi kaymakamligint 1293/1876 yilindan 1303/1886 yilina kadar yapan
Muhammed Safi el-Ensari'den sonra kisa stire Seyh Nahnthen’in yegeni Mevlay ag
Haddadi gegtiyse de kisa zaman sonra onun yerine yine Ensari ailesinden Hasan b.
Ahmed el-Ensari Efendi gegerek 1319/1902 yilina kadar on beg yil bu gérevi yliriit-
ti. Abdiisselam Efendi onun yardimeiligint yaparken kisa bir stire vekaleten bu gore-
ve getirildiyse de ayni yil yeterli derecede idare etme kabiliyetine sahip gdriilerek
Fizan mutasarrifligina tayin edildi.s?

1888 yilinda Gat kazas! kaymakamligini Hasan b. el-Hac Ahmed el-Enséri Efen-
di yaparken naibi Serif Dedekura Efendi, tahrirat katibi Ahmed Ebubekir Efendi ve
ambar memuru Muhammed Belhil Efendi idi. Kaza meclisi idaresi azaligina ise Ag

Omer Efendi ile Huneyni Efendi segilmiglerdi.®®

53 BOA. AVRK.DH.TG:1304.5.15, n. 2-55.

54 BOA, YEE, 13 Cemaziyelahir 1304/12 Mart 1303, n.2366/51/78.

55 Mahmud Naci, 167.

56  Abdulkadir Cami Bey, Trablusgarp’tan, s. 160.

57 BOA., AVRK.DH.TG., 2-100-1320.11.13; BOA, Sicilli Ahval, 25/213.
58  1305/1888 Salname-i Vilayet-i Trablusgarp, s. 158.
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Gat Kazasinin Sancak Yapilmasi

Gat kasabas! konumu itibartyla 1902'de sancak yapild: ve {i¢ yil bu idari konu-
munu muhafaza etti. 1905'te tekrar Fizan'a bagl kazaya déntstiirildii.5° Sancak
yapildig: giinlerde Omer Liitfi Bey buraya mutasarnf tayin edildi ve bir ara Fizan
Sancagi'ni da buradan vekaleten idare etti. 1323/1905'te Omer Litfi Bey bu gbrevin-
den almarak Fizan mutasarrifligina tayin edildiyse de bir stire sonra her iki sancak tek
idare altinda toplanarak Mustafa Bey mirmiran riitbesiyle mutasarnf tayin edildi.>®
Gat tekrar kaza yapilarak kaymakamligina Mehmed Tevfik Efendi ile yardimciligina
Muhammed b. Abdiisselam getirildi. Bir ara Gat’in yeniden mutasarnflik yapilmast
glindeme gelmisse de bunun idaresinin zorluklan ve deviete Hizumsuz yere masraf
agacagl icin eskiden oldugu gibi Fizan'a bagl kalmasina karar verildi.®! 1905-1908
yillar arasinda Hasan el-Ensari’nin tekrar Gat kaymakami oldugunu gérityoruz. 1908’de
buraya kaymakam tayin edilen Osmanli askeri memuru Yiizbag: Abdiilkadir Cami Bey
ayni yil Fizan mebusu secilerek Istanbul'a dondii.62 1909-1911 yillari arasinda Os-
manl Devleti'nin Gat kazasindaki son kaymakamligini yizbast Atif Efendi yaptu.

Abdiilkadir Cami Bey, Gat’a ilk defa geldigi 1905 yilinda vergi toplamak istedi.
Kaza merkezi ve buraya bagl mahallerdeki yerli ahalinin toplam nitfusunun 1.300
kisiden ibaret oldugunu tespit etti. Ahalinin sahip oldugu hurma agaglan ve niifus
miktarina gére vergi koydu. Hikiimet konagi ingasinda ve diger yararh hizmetlerin-
den dolay1 kendisine ti¢lincii riitbeden bir kita Mecidiye nisani verildi.®?

Canet Nahiyesinde Ezgar Tevarik Kazasi Kurulmas1®*

Osmanli-Tevarik yakinlagsmasinda en dnemli hususlardan birisi de Canet nahiye-
si olarak bilinen vahanin konumudur. Zira kuzeyden giineye giden biitiin kervanlar
burada istirahat verip yorulan develerinin yerine yenilerini temin ediyorlard:.65 Ozel-
likle meralarinm bollugundan dolay1 kiymetli olan bu bélge Tevariklar'in imnen kabi-
lesi elinde bulunuyordu.%® Burasi herhangi bir surette Gat'tan koparilarak mesela Fran-
sa’mun eline gececek olursa Gat énemini kaybedecek ve “suyu sikilmis kuru bir limon”
gibi kalacakt1.6”

59  Salndme-i Deviet-i Osmaniye, Istanbul 1318, s. 567; Salnime-i Devlet-i Osmaniye, Istanbul 1319, s.
619.

60 BOA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, deftern.358, s. 67, n.42, 45, 9 Tesrin-1 sani 1319/2 Ramazan
1321, s. 74, n. 7, 27 Mayis 1320; Salname-i Devlet-i Osmaniye-1320, s. 633.

61 BOA.BEO. Vilayet Gelen-Yemen/Trablusgarp, defter n.371, n.110735/4, 25 Temmuz 1316; Salndme-i
Devlet-i Osmaniye-1321, 702.

62  1293-1329/1876-1909 tarihleri arasindaki Osmanh Devleti Salndmeleri; Salndme-i Devlet-i Osmaniye-
1323/1908,5.767.

63 BOA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, defter n.358, s. 126, n.46/14, 18 Agustos 1323.

64  Bazi belgelerde bu mahallin adi Kanet geklinde gegmektedir (BOA, irade-Hususi-1324, 536 [535]
106, 23 CA 1324).

65 Canet’e bagh bes kdyde toplam 10.000 hurma agaci bulunmaktayd: (Mahmud Naci, s. 169; Abdiil-
kadir Cami Bey, “Canet meselesine dair”).

66 BOA. AMKTTG.:1329.5.15/n.1-80 (Fizan mutasarnifiginin Gat ve Giiney hudutlarn hakkinda gesitli
malumatlar bildiren rapor).

67 BOA, Y.\Mtv. 1325 M 12, 295/46.
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Fransizlar'in burayi elde etmek icin girisimlerde bulunmasi tizerine Tevarik aha-
lisi bu nahiyenin muhafazasini istedi. Canet’in Gat'a bagl nahiye yapilarak niifuz
sahibi bir zatin 300 kurus maagla midiir, segkinlerden baska birinin ise 150 kurus
maasla nahiye katipligine tayin edilmesine, Osmanli bayrag ile bir zabitin komuta-
sinda kirk kisilik bir miifrezenin génderilmesine ve tamaminin giderlerinin Trablus-
garp glimrilkk vergilerinden saglanmasina padisahin musaadesiyle karar verildi.®?

Osmanli Devleti'nin Sahra bélgesinde niifuz faaliyetlerini ilk defa ylirliten ve
daha 6nce Cebel Sancagi mutasarrifi iken 1879'da Fizan mutasarrifligina nakledilen
Mustafa Faik Paga 1879-1885 yillar arasinda bu gérevde kaldi. Ezgar Tevariklan'yla
Osmanli hitkiimeti arasindaki baglart daha da kuvvetlendirmek icin bunlarin ikinci
derecede énem verdikleri Canet’i dnce Gat’a bagh bir nahiye, ardindan Fizan’a bagh
bir kaza yapti ve kaymakamligina da Seyh Nahnlihen'i biitiin Tevanklar'm amenuka-
li sifatiyla getirdi. Bu zat 1885'teki vefatina kadar Haggar, Kilvi, Ulimin adindaki
biitin Kuzey Tevartklan nin kaymakami olarak gérevini yiiriittti. °

Ezgarlar'in Gat'tan sonra en énemli mahalli olan Canet, yaklasik yirmi bes sene
Osmanl idaresinde kaldiktan sonra glineyden gelen Fransiz isgali tehlikesiyle kargi-
lasti. Buranin elden ¢ikmamasiicin Osmanli Devleti 1906 ve 1910 yillarinda iki defa
girisimde bulundu ve Canet’in kendi topragi oldugunu ilan etti.”®

1906 yilt Temmuz ayinda Trablusgarp valisi Recep Pasa yaveri Cami Bey’i kolaga-
likla taltif ederek 40 kisilik bir miifreze ile Canet’e génderdiyse de en fazla Gat'a kadar
gidebildiler.”! Zira Fransizlar bu miifrezeden haberdar olup bu hareketin agir sonuclar
doguracagi konusunu giindeme getirince Bab-1 ARl tereddiit gdstermeye bagladi. Rouard
de Card’a gére Osmanh Devleti burada Eyliil 1906’da geri adim atarak Canet’in Fran-
sa'ya ait oldugunu kabullenmigti. Fakat bunun dogru olmadig Tevariklar'dan Min-
gastin reisi Enigadez ve Seyh Amud gibi zatlarin kendilerine teslim edilen Osmanl

68  BOA. Irade-i hususive-1324, n.85 (101) 101-22 M 1324, 1324-596 (535) 106-23 Ca 1324; Sal-
name-i Devlet-i Osmaniye-1322, s. 762.

69  Mahmud Naci, s. 165-166; Abdurrahman ¢ayct, s. 57 (Enrico de Leone, La colonizzazione dell Africa
del Nord, Pavoda, 11, 308; BOA, H.A. 523, Fizan hudut mesaili tarihi).

70  Zira devlet adina maagla miidiir tayin edilen Seyh Amud'un Gat kazasina baghligini ciddiye almayan
Fransiz yuzbag) Touchard beraberindeki birkag seyyahla 19 Ocak 1905'te buraya geldi. 40 giin konakla-
digmni iddia ettigi Canet'te herhangi bir Osmanh varligina rastlamadigin: tilkesine yazdi. Ancak onun siip-
heli davraniglar karsisinda nahiye ahalisi derhal harekete gecerek Osmanli bayragini ¢ektiler. Bunu géren
subay derhal indirilmesini istedi. Ileri gelenler Fransizlar'i istemediklerini, eger daha fazla kalacak olurlar-
sa Devlet-i Aliye topraklarina gereksiz bir tecaviiz yapmus birisi gibi muamele gérecegi konusunda 1srar
edince Canet'i terk etmek zorunda kald:. Fransiz misyonunun amact Ezgar Tevariklari ile miinasebet ku-
rup 6zellikle en 6nemli reisleri konumundaki Canet'in hakimi Seyh Amud'u kendilerine itaat ettirmekti.
Aslinda Touchard yazdigi raporda Canet'in ne kendileri ne de Osmanlilar i¢in nihai amag olmadigini her
iki taraf icin de asil gayenin bugiinkil Nijer devleti i¢cindeki Kavar'in merkezi Bilma'y: elde etmek
oldugunu belirtmisti (BOA, Y.Mtv. 1325 M 12, 295/46; M. Gast, "Djanet-L'Histoire récente”, En-
cyclopédie Berbere, XVI, 2384-2390; M. Gast, “Ajjer, Azger, Adjer”, Encyclopédie Berbére, 111,
388-396).

71 Mahmud Naci, 171; M. Gast, "Djanet-L'Histoire técente”, Encyclopédie Berbére, XV1, 2384-2390.
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bayraklarini muhafaza etmeleri ve merkeze bagliliklarini bildirmelerinden anlasiimak-
tadir. Fransizlar'in isgaline kadar bu mahalli idareciler Gat kazasina bagl bolgelerinde
Osmanl nitfuzundan ¢ikmadiklan gibi Tevariklar iizerinde sahip olduklar saygin-
Iiklarini da muhafaza ettiler.”

Bu gelismelerden netice elde edemeyen Fransa, Tevariklar'in kontrollerine gecen
yerli kabilelerin mallarini gaspettiklerini iddia etmeye basladi. Bunlan geri almak ge-
rekgesiyle ylizbagsi Niéger tekrar Canet’e gelerek Fransiz bayragini dikti. Sonra Teg-
men Omer Mikdat yirmi kisilik bir Osmanlt miifrezesi ile Canet’e gelerek yerlesti ve
burada Osmanh hakimiyetini tekrar tesis etti.”® Bu arada Fizan bdlgesindeki hadiseler
istanbul'a zamaninda haber verilmemis olsaydi Canet’in durumu Fransizlar'in iddia
ettikleri gibi onlara terk edilmekle sonuglanacakti.”4

3 Mayis 1911 tarih ve 83 numarali tahrirat ve beraberindeki diger belgeler Canet’in
Osmanlilar tarafindan hala kendi topraklar: olarak kabul edildigini gdstermektedir. 7>
Tevariklar'in butiin muameleleri Gat, Gadamis ve Trablusgarp ile bulundugundan
Canet’e bir kuvvet génderilecek olursa Fransizlar'in o civarda tutunma imkant kal-
mayabilirdi. Daima istenmesine ragmen buranin hig bir noktasina kuvvet sevkedile-
medi. Bunun iizerine Fransizlar Osmanl Hitktimeti ile anlagmay1 beklemeyerek Canet’i
isgal etmek ve Fransizlar'a avaid vermeyi kabul etmeyenleri vurmak tizere bir miifre-
ze gbnderdiler. Ezgarlar'in niifus ve hayvanlarini kaydetmeye basladilar. Bir taraftan
Trablusgarp konsolosunun Osmanl idaresindeki Fizan bdlgesi ile Canet'e
yaklasmadiklarnni beyani7¢ diger taraftan Osmanlilar'in Canet’e Fizanli Ahmet Ali is-
mindeki rehberle bir kuvvet sevkini sikayet etmesi ihtiyatla karsilandi.””

Aslinda Canet ve civarinda yasayan Ezgarlar'in 1876 yilindan itibaren siyasi ve
idarl bakimdan Osmanli Devleti’ne tabi olduklari agik¢a ortadadir. Canet seyhlerini Gat
kaymakami tayin ettigi gibi bu nahiyedeki mahkemelik hadiseler de Gat'taki ser'i mah-
kemede goériilmekteydi.”® Bunlardan haberi bulunan Fransa, Tevarklar't Osmank tebaa-
Iigindan cikararak tamamini kendisine baglamak i¢in gayret gdsterdi.” Bu nahiyeye 27
Kasim 1911'de Fransizlar girdiler ve Senusi zaviyesini kendilerine askeri bina yaptilar.

72  BOA, Y.Mlv. 1325 M 12, 295/46.

73 Abdurrahman Cayct, s. 169.

74 1909 yiiinda buraya dikilen Osmanli bayrag 16 Eylil 1910'da hala dalgalantyordu. Yine de temin
edilen durum fazla muhafaza edilemedi ve 1910 yili ortalaninda Fransiz notalarina verilen cevaplar-
da Osmanl askeri birliginin burayt bosalttig: anlagilmaktadir. Rouard de Card, s. 47-49; Abdurrah-
man Gaycl, s. 170 (BOA, H.A. 521, 23,1V, 1910 ve 8.VI.1910 tarihli Fransiz protesto notalari, H.A.

© 521, 2.VIL1910 tarihli Osmanl Ttrk cevabi notasi).

75 BOA. A.MKT.TG.:1329.5.15/n.1-80 (Fizan mutasarnfliginin Gat ve Giiney hudutiari hakkinda ge-
sitli malumatlar: bildiren rapor).

76  BOA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, defter n.358, s. 104, n. 37, 6 Agustos 1322, s. 108, n. 55, 12
Kanunievvel 1322, s. 121, n. 21, 14 May1s 1323, s. 124, n. 39, 16 Temmuz 1323.

77 BOA.BEO. Vilayet Giden, defter n. 362, 5.23, n. 220641/61, 29 Tegrini evvel 1322.

78  Abdtlkadir Cami Bey, “Canet Meselesine Dair”.

79 BOA, Y.Mtv. 1325 M 12, 295/46.
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Cevredeki ii¢ kdylin reisleri Fransizlar'in bolgedeki varliklarini kabullendiler. Fakat
Sultan Amud bahgelerine el konuldugunda ailesiyle birlikte Merzuk’a geldi. Canet'e yeni-
den sahip olmak i¢in saldinlarini devam ettirdi ve buray1 1916'da geri aldi. Fransizlar
ise bir daha birakmamak tizere 28 Ekim 1918'de buraya yerlestiler. Bu tarihten itiba-
ren sémiirgecilik dénemi baglad: ve Ezgar Tevanklar’nin hakimiyet bolgeleri ti¢ ayri
kisma ayrnlarak Cezayir, Nijer ve Libya arasinda ayri ayri idarelere verildi. ®°

Osmanli-Tevarik Miinasebetlerinin Gelismesi

Tevariklar'in Ezgar kolunun Osmanh Devleti'ne yaklastigr dénem Haggar kolu
ile i¢ kavgalarinin arttig) déneme rastlamaktadir. Cezayir'in glineyinde yasayan
Haggarlar'in Osmanl: padisahina baghhklarin: bildirmeleri ise Sudan’daki sémirge-
lerine demir yolu agmak isteyen Fransizlar'in 1880 ve 1881°de Albay Flatters komu-
tasinda iki defa bolgelerine askeri birlik géndermesinden sonradir.®!

Tevariklar tarih boyunca bélgelerine yakin giiclit devletlerin himayelerine girme-
lerine ragmen Osmanli Devleti disinda herhangi bir devlete kendi istekleriyle tebaa
olmay1 kabul etmediler.82 Clinkii bunlar Sahra bdlgesinde birlikte yasadiklar: bagka
toplumlarla dahi karismadan kendi reislerinin idaresinde kalmay1 tercih ediyorlardi.
Gat kasabasi ve ¢evresinde en kalabalik topluluk olmalarina ragmen kasabanin idare-
sinin buraya sonradan gelen Ensari ailesinde olmasit zaman zaman yasanan gergin-
liklere ragmen onlar rahatsiz etmiyordu. Zira kendilerinden daha fazla kiiltiirlii Arap-
Berberi karisimi bu aileye son derece saygili davraniyorlardi. Kasabanin hakimi sur
icerisinde hiikiim siirdiigii halde ¢evresinde yasayan Ezgarlar kendi reislerinin emir-
lerine itaat ediyorlardi. Asil Snemli olani Gat hakimi ile Tevarik reisinin uyum igerisin-
de hareket edip hem Haggar Tevariklari'na hem de bagka yabancilara kargi yurtlarini
birlikte savunmalariydi.83

Tevariklar'mn yaklasik dort asir Trablusgarpi elinde tutan Osmanh Devleti'ne sartsiz
baglanmalarn Fransizlar'in iddialarina gére mecburiyetten kaynaklaniyordu. Zira bu
hareket Osmanli'ya muhabbetten ziyade kendilerinin siddet ve takiplerinden kurtul-
makt1. Hudut boslugundan yararlanarak Trablusgarp topraklarina rahatca gegmek-
teydiler. Fransizlar bu sinir ihlallerinde Osmanl yetkililerini suclamakta ve Tevariklar'a
genis bir mitsamaha ile muamele ettiklerini iddia ediyorlardi. Haliyle bu insanlar on-
larin itaati altina girmemek icin ilticay1 tercih ediyorlardi. Fransa daha da ileri giderek
Osmanl idaresini uzlasma kabul etmeyen ve diismanca davranan Tevarik hareketle-
rini desteklemekle sucladi.®4

80 M. Gast, “Ajjer, Azger, Adjer”, Encyclopédie Berbére, 111, 388-396; M. Gast, “Djanet-L'Histoire ré-
cente”, Encyclopédie Berbére, XV1, 2384-2390.

81 BOA. BEO. Vilayet gelen- Trablusgarp, Defter n.357, s. 25, n.18, 25 Eyltl 1310.

82  André Bourgeot, s. 159-185; Erwing de Barry ise bunlara Osmanli’ya tabi olduklarim sdylediginde hig bir
idareyi kabul etmeyen bu insanlann kizdiklanni zikretmektedir (H. Schirmer, s. 27).

83  Abdiilkadir Cami Bey, “Canet Meselesine Dair”.

84  Paris Milli Argivi-CARAN 200MI 606- Activitéas turques dans I'hinterland tripolitain, 4 Juin 1904,
nr. 97; Abdilkadir Cami Bey, Trablusgarp’tan, s. 213-214.
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Cebel-i Garbi Sancagina bagh Gadamis kazasi civarinda Temassinin’de yasayan
Tevariklar'in reisi Seyh Muhammed ag Musa 1878 yilinda bélgesindeki Tevarik kabi-
leleri arasinda ¢ikan ihtilafin kaldinlmast ve 6zellikle Fransizlar'in yaklagan istilast
uzerine idaresi altindaki yerleri Osmanh idaresine birakmak istedi. Osmanli Hitkiimeti
buranin Gadamis kazasi blinyesinde bir nahiye yapilmasi ve mudirliigiine de Mu-
hammed ag Musa'nin tayin edilmesine karar verdi. Cebel mutasarrifi Mustafa Faik
Pasa tarafindan mudiirlitk buyrultusu kendisine sunuldu. Gadamis civarindaki ma-
hallerde yasayan bu Tevariklar Fransizlar'in kendilerine génderdikleri mektuplar: bu-
radaki kaymakama verdikleri gibi Osmanli Devleti'nden miisaade almayan hicbir ya-
bancin topraklannda ikamet etmesine misaade etmediler. Osmanli resmi kayitlarna
Gadamis kasabasinin bir kéyii olarak kaydedilen buray: Fransizlar isgal ettiler ve
Osmanlilar’a bagh Hendbl ve Abdiilhakim'in arazilerine askeri kiglalar inga ettiler.
Boylece ilk defa Sahra'da bir Osmanli kéy{i ve Ezgarlar’a ait bir mevki, ahalinin karst
¢ikmasina ragmen isgal edildi.®®

Haggar’a dogru giderek yaklasan Fransiz isgali Kuzey Tevariklar'nin hakimi olan
ve tamasekgede “amenukal” denilen Seyh Ekberi Yunus Ahitagil (Heytagil) Muham-
med Biska®® tarafindan Osmanli Devleti'ne haber verildi. Bizzat seyhin imzasiyla gdonde-
rilen iki mektuptan birincisi énce Gadamis kaymakami Bu Aysa’ya geldi. Trablusgarp
valisi Ahmed izzet Pasa’'nin (1879-1880) bu mektubu aldiginda Fransiz konsolosu-
na verdigi séylenmisti. Yerine gelen vali Mehmed Nazif Pasa (1880-1882) bu mektu-
bun asliyla birlikte terciimesini istanbul'a génderdi. Seyh Ahitagil'in 11. Abdiithamid’e

85 Mahmud Naci, s. 168; Abdurrahman Gayci, s. 56 (BOA, Ayniyat defterleri, 918, Trablusgarp Vilaye-
tine 2 Saban 1295/1.VIIL.1878). '

86  Seyh Ahitagil Haggarlar icinde en fazla niifuz sahibi yedinci amenukal el-Hac Ahmed'in yerine
amenukal secildi. Cesur bir savasgt olan seyh ayni zamanda bilyiik bir sairdi. Yirmi ti¢ yilhk amenukal-
ligi déneminde Haggar bolgesinde igtimal, siyasi ve iktisadl canlanma goriildi. Fransiz Albay
Flatters misyonunun 1881'de Haggar't gegme operasyonu beklenmeyen bir sekilde sona erince
onun giicll ve etkisi her tarafta duyuldu. Flatters misyonunu yok eden danismant ve ogullarindan
sikayetci olmayinca hadiseyi kabullenmis sayildi (M. Gast, “Ahitarel, Aitarel, Ahitarhen (Ahitayel)”,
Encyclopédie Berbére, 111, 315-319). Fransizlar'in Cezayir'den Sudan’a ge¢me planlarini 1902'deki
vefatina kadar engelledi. 1I. Abdiilhamid'e yardim yapmast konusunda israr etmemisse de yine de
kendisine belli bir miktar yardim génderildi. Kuzey Tevarklar: arasmda ilk defa baris yapt: ve vefa-
tina kadar uygulatty. 1891 yilinda Trablusgarp valisi Ahmed Rasim Pasa ve Fizan mutasarrifi Musta-
fa Faik Pagsa'yla bircok defa mektuplasti (Mahmud Naci, s. 174). Bizzat kendi ifadeleriyle de sabit
olarak Haggarlar Osmanli hiikiimeti tabiiyetinde idiler 1901 yilinda Gat kaymakami Hasan el-
Ensari'nin biraderi Seyyid Ali Reis’in 6liimii lizerine yerine gecen Hact Hucla Osmanl: adeti oldugu
uizere Haggar kabilesine giderek ona Devlet-i Aliyye adina hilat giydirdi. Seyh Ahitagil'in yerine
gegen Seyh Etisi Osmanlilar'a daha fazla yakinlagsti. Gat'a dort glinlitk mesafedeki Tarat’a gelerek
yerlesti. 13 Nisan 1910'da Tegmen Fazil Bahaddin idaresinde bir Tlrk miifrezesi Tarat vadisine
geldi. 21 Nisan'da bu defa Tegmen Rasim komutasmda otuz Kisilik ikinci bir Tiirk miifrezesi tekrar
gelerek Tarat’a yerlesti. Osmanlhlar Fizan bélgesinde kaldiklan miiddetge Etist'yi Haggar Tevariklarn nin
amenukali kabul ettiler (BOA. A.MKT.TG.:1329.5.15/n.1-80 (Fizan mutasarrfliginin Gat ve Giiney
hudutlan hakkinda ¢esitli malumatlan bildiren rapor); Abdurrahman Cayc, s. 166-167 (BOA, H.A.
523, Seyh Etisi'nin dilekgesi).
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hitaben yazdig: ikinci mektup ise dogrudan Mehmed Nazif Paga'nin kendi eline ge¢-
tigi i¢in hemen terciimesini yaptirip Istanbul’a ulasurdi. Seyh Ahitagil daha énce Ga-
damis kasabast kaymakamina degisik mektuplar yazmisti. Bunlardan bir kismt o dé-
nemde Fransizlar tarafindan ele gecirildi ve Paris’te Tevariklar'la ilgili kitaplarda Fran-
sizca tercimeleri yayimlandi.®”

Sultan II. Abdiilhamid’e yazilan ve bugline kadar Tevariklar'la ilgili arastirmalar-
da rastlayamadigimiz ikinci mektup muhteva itibariyla digerlerine benzemekle birlik-
te yazilis gayesi Osmanlt padisahini biitiin Muslimanlar'in halifesi olarak Sahra'da
cereyan eden hadiselerden dogrudan haberdar kilmakti. istanbul’dan hem maddi hem
de manevi yardim bekleyen Seyh Ahitagil'in devrin sartlarina vakif birisi olarak mad-
di yardim konusunda fazla israrci olmadig ifadelerinden anlagiimaktadir. Ancak ma-
nevi yonden mutlaka kendileriyle ilgilenilmesi gerektigini, zira yurdunu Allah'in ve
Peygamberi'nin dilsmanlart olan Hinstiyanlara ¢ignetmediginin tizerinde israrla dur-
maktaydi. Kuvvetli kaldiklan siirece Fransizlar'in bélgeden gecemeyeceklerini, Albay
Flatters ve adamlarinin bagina gelen hadisenin Istanbul’'a ¢cok yanlis aktarilmas: endi-
sesini tasidigini ifade etmekteydi. Tevariklar'in vahsi bir kabile olduklarindan mutla-
ka cezalandirilmalar gerektigi seklinde Franstz sefaretinin girisimde bulunacagini tah-
min eden Seyh Ahitagil buna inaniimamasini istiyordu. Mektuptaki ifadelerinden an-
lagilan bir diger nokta da Fransizlar'la anlasmalar yolunda yapilacak herhangi bir
tavsiyeye ise sicak bakmayacag: yolundaydi.

Bab-1 Alf bunun tzerine Trablusgarp valiliginden bu topluluk ve onun bagh oldu-
gu bitiin Tevariklar hakkinda bilgi istedi.®8 XIX. ylizyilin ilk yarisinda herhangi bir
Osmanl vatandasi resmi gorevle veya cografi gezi gibi ilmi gayeyle bu topraklarda bir
seyahat gerceklestirmedi. Bélgenin yabancilara fazla acik olmamasi dolayisiyla Fran-
sizlar'in da bilgilerini mahallinde birinci elden temin ettikleri iddialarinin daha sonra-
ki yillarda sthhatli ve yeterli olmadigi anlasild:.

87 BOA.-AVRK.DH.TG.1298.7.8 (24), 9 Receb 1298/ 25 Mayis 1297; Gouvernement Général de
I'Algérie, Deuxieme rnission Flatters, Historique & Rapport, Adolphe Jourdan, Alger 1882,s. 156-157.

88  Aslinda Gat hakiminin Osmanl idaresine girmek igin yaptigi miiracaatlarl zamaninda degerlendiril-
seydi bunlar hakkinda gerekli bilgiler daha dnceden temin edilmis olacakti (Abdurrahman Gayeci, s.
33, 92). Bu gelisme sonrasinda Istanbul’a sthhatli bilgilerin ulagsmadig) muhtevasindaki yanhsliklardan
anlagiimaktadir. Fas ile Trablusgarp arasinda iki yUz bin niifuslu bir asiret olduklan ve Gadamis
kazast ile Haggar arazisi arasinda iki yiiz saatlik mesafede Trablusgarpli tiiccarlar bunlann yardim-
lartyla Sudan'a gidip gelmektedirler. Osmanl halifesine bagh bu Sahra toplumunun hakkinda veri-
len bilgiler bolgenin gergekleriyle dahi uyusmamaktadir. BOA. A.VRK.DH.TG. 1298.7.8 (24); Os-
manlt Arsiv belgelerinde niifuslarinin ¢ok miibalaga edilerek verildigini gérityoruz. 12 Subat 1322
tarihinde Tevariklar'in sayilartnin bir bucuk milyon oldugu bildirilmisti (V.Mtv. 1325.M.12, n.295/
46); Sadik el-Miieyyed bunlarin ntifuslan hakkinda soyle demektedir: “Muhtelif kabilelerden olusan
Tevarklar'in niffusu iki milyondur. Bunlardan Fizan Sancaginin bat kisminda ve on beg giinlitk
mesafede Ezgar kdylinde oturanlann niifusu yirmi bin civarinda, Bityitk Sahra’'nin bati kisminda
yasayan Haggarlar ise kirk bin niifusa sahiptir. Ayir bolgesindeki Azbin bélgesinde bes yiiz bin ve
Sudan’da ise bir buguk milyon Tevarik yagamaktadir” (Sadik el-Mieyyed, Afrika Sahra-yt Kebiri’nde
Seyahat, s. 78-79).
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Osmanlilar'in Sahra'da tarih boyunca niifuz edilemez bdlgeleri kendisine bagla-
masinda Seniisiyye tarikati seyhi Seyyid Mehdi Seniisi'nin miiritlerinin gayretleri ok
fazlaydi. Onun tegvikleri sonucu Ezgar Tevariklari'nin Gat'tan sonra kalabalik olarak
yasadiklan Canet'in emiri Seyh Amud ve el-Bereket emiri Bu Fenayet Fizan mutasar-
nfligina miracaat ederek topraklarinin Osmanl himayesine alinmasini istediler.®°

Tralusgarp valisi Asim Pasa zamaninda Fizan mutasarrifi Mustafa Faik Pasa
1880’de merkezi Canet olan Ezgar Tevarik ve digerinin merkezi Barday olan Tibl
Resada adiyla iki kaza daha kurmugtu. Birincisi ile Tevariklar'in tamamint ikincisi ile
bugiinkii Cad'in kuzeyindeki Tibular't Osmanl: tabiiyetine dahil etti. Ezgar Tevarik'a
Seyh Nahntihen'i 600 kurusla, Resada kaymakamligina da Seyh ibrahim Teklimi’yi
500 kurusla kaymakam tayin etti. Bu Ezgar kaymakamu artik Haggar, Ezgar, Kiluvi,
Ulyemin adindaki biitiin Tevariklar'a hakimdi. Fakat Mustafa Faik Pasa'nin bu gay-
retleri uzun stirmedi. Zira yeni Trablusgarp valisi tayin edilen Ahmed Rasim Pasa
sadece yerli reislere maag baglayarak ahalinin Osmanl yapilmasi gayretini lizumsuz
gorerek mutasarnifliktan azletti. Ezgar Tevarik kazasi yeni kurulmasina® ragmen bir
kag sene gecmeden bu siyaset degistirildi. Ne var ki Seyh Nahnihen kendisine ismen
de olsa tevdi edilen bu kaymakamlik otoritesini 1876-1885 arasinda kullandi ve ge-
¢en bu stire boyunca Osmanli Devleti adina Ezgar ve Haggarlara kaymakamlik etti.

1885'te Seyh Nahntihen'in vefat etmesiyle yerine gecen Yahya'nin isyani sonu-
cu Osmanli-Ezgar Tevariklarn arasindaki miinasebetler bir miiddet kesildi. Trablus-
garp'tan gonderilen askerler ve Haggar Tevariklari' nin yardimlariyla Gat'ta idare ye-
niden kuruldu. Ancak bu saldirinin izleri uzunca bir siire hafizalarda kaldig icin Os-
manli hitkiimeti Tevariklar'a kargi menfi diistinceler takindi. Ozellikle saldirinin cere-
yan ettigi ddnemde Haggarlar'in reisi Seyh Ahitagil'in Osmanli’ya sadakati bilindigi
halde neden Osmanl idaresine dahil edilmemis olmasint Trablusgarp mebustugu ya-
pan Mahmud Naci (Balkis-0. 1959) kayip olarak gbrmektedir. Zira bu mahalleri sa-
hipsiz bulduklanni iddia eden Fransizlar ellerine gecen firsatt degerlendirerek rahatca
isgallerine bagladilar. !

1894 yili sonunda Gat'a dért giinliik mesafede bulunan Tarat'ta biraraya gelen
Vargla'nin Saamba kabilesi seyhi Abdiilhakim ve Tevarik reisleri kendi bolgelerine
asla Fransizlar: sokmayacaklarini, zira topraklarinin Osmanlt Devleti'ne ait oldugunu
kendilerinin de bu devletin bir tebaasi bulunduklarini ifade etmiglerdi.®2 Bu sebeple
bolgedeki memurlardan bu kavme mensup insanlarin Fransizlar'la ittihat ve ittifak
anlagmalar imzalamalarinin kotl sonugclar verecegi yolunda nasihatta bulunmalarint

89  Filibeli Ahmed Hilmi, s. 100.

90 BOA. BEO. Ayniyat Defteri 1516, Arabistan Vilayetleri, 19 Subat 1292, n. 1610; BOA, Trablusgarp
Katalogu, A.MTZ.TG.DH, 6-67, 1329.5.14.

91  Mahmud Naci, 5. 166-167.

92 BOA. A.MKT.Dh.TG.:1312.4.8/n.2/56.
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istiyordu. Ayrica kendisinden izinsiz olarak Tevank arazilerinden gegmek isteyen Fran-
sizlar'a milsaade etmedikleri icin bunlan mitkafatlandirdi.®3

Fransiz subaylardan Foureau 1890'daki seyahati esnasinda askeri kimligini sak-
layarak Sahra'ya giden bircok Avrupalt gibi sivil kiyafetle Canet’e ugradi. Seyh Amud
derhal Gat'a giderek durumu Osmanlt idaresine haber verdi. Trablusgarp valisi buraya
gitmeyi kabul eden Yiizbast Cami Bey'i 1904 'te vilayetten yola ¢ikardi. Bu gorev-
lendirmenin amacini Fransizlar Bilma havalisine memur ve asker sevki olarak deger-
lendirdiler. Oysaki vilayet bu birligin gonderilme amacini Gat kazasina Cezayir kabile-
leri tarafindan baskin yapilmasini ve bu hadisede elli beg deve ile 7.500 lira ziyan
verilmesini sebep gosterdi. Bu gibi tecaviizlerin engellenmesi icin Abdiilkadir Cami
Bey komutasina kirk nefer verilerek Tunus ile Cezayir hudutlaria dikkat edilecekti.?*

Cami Bey'in Fizan'a dogru ilerleyisini haber alan Fransizlar derhal Sudan bolge-
sinden kuzeye dogru ilerleyerek Kavar't isgal ettiler. Birligin maksadinin Canet’te Os-
manl idaresini kurmak oldugunu iddia eden Fransa, Trablusgarp konsolosu ve Istan-
bul'daki buiyiikelcinin girisimiyle Canet’e her iki tilkenin de girmemesi kararini aldirt-
tilar ve buras1 1906'da tarafsiz bdlge ilan edildi. Fransizlar bu anlasmay: biiyiik bir
firsat bilerek cesaretlendiler ve bu nahiyenin etrafina sik¢a ugramaya bagladilar.
Sahra’nin bu kogesinde iki ilke arasinda Cami Bey'in ifadesiyle bir “Canet meselesi”
cikti. Fransizlar'in 6zellikle buraya yénelmesinin sebebi Haggar arazisinden Sudan’a
gecmeye cesaret edememeleridir. Cezayirden Kongo'ya kadar agmak istedikleri yolu
Haggar yerine Canet lizerinden gecirmeyi planliyorlardi. Ne yazik ki Cami Bey'in
1908’de Fizan mebuslugunu kabul ederek Istanbul'a gitmesiyle Fizan bélgesinde
Canet'le gerektigi gibi ilgilenecek Osmanli memuru kalmadi.®°

Fransa ile yaptiklari savast kaybeden Haggar Tevariklar'nin amenukal Seyh Etisi,
Fransa'nin tebaaligini reddetmekle kalmamis ve 1905 te vatanini terkettikten sonra
Cami Bey'in davetini kabul ederek ailesi ve kabilesinden bazi 6nemli kimselerle bir-
likte Gat'a gbcetmisti.?®

Trablusgarp valileri bu Sahra kavmine genelde yakinlik gésteriyoriardi. fleri ge-
lenlerinden Seyh Cuylr ve arkadaslarina yiyeceklieri i¢cin yevmiye elli kurugluk masraf
hazineden 6dendi.®” Bu miktar 6dendigi gibi iki Tevarik kabilesi arasinda meydana

93 BOA, Trablusgarp Katalogu, A.MKT.TG.DH, 2-5, 1312.4.8.; 2-57, 1312.7.17.

94 BOA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, defter n.358, s.100, n.18, 20 May1s 1322.

95 BOA, AMTZ.TG., 1329.05.15, 1-80; Abdiilkadir Cami Bey, “Canet meselesine dair”.

96  Sehrin kaymakami olarak Cami Bey onu hitklimet konagina davet ettiginde yetmis bes yasindaki bu
Tevarik seyhi sadece hitkiimetin emrine itaat ettigini gdstermek icin ilk defa gatili bir binaya girmisti. Yagh
olmasina ragmen Gat'a birgok defa gelmekle birlikte sehrin igine girmeyip surlann disinda ¢adir kurarak
ikamet etti (Abdilkadir Cami Bey, “Canet Meselesine Dair™; a.mlf., Trablusgarp’tan, s. 197; Mah-
mud Naci Bey Etisi'nin Osmanli topraklarina 1317/1899'da sigindigin: bildirmektedir (Mahmud Naci,
5. 174).

97  BOA. BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, 353, 27 Sevval 1286, nr. 49.
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gelen muhalefetin bertaraf edilmesiyle o bélgelerdeki tecaviizlerin giderilmesi sonucu
tehlikelerin katkmasi saglandi.®® Yine Fizan’a bagh kazalardan olan Sati kabilelerinin
Tevarik develerine el koymalar lizerine bunlarin derhal sahiplerine iade edilmeleri
saglandi. Bu davraniglarla Tevarik kabilelerinin Hitklimet-i Seniyye'ye zaten var olan
baghliklan kuvvetlendirildi.®®

30 Aralik 1903 tarihinde Fransa'nin Trablusgarp baskonsolosunun kendi Disis-
leri Bakanligi'na bildirildigine gore sadece Tevariklar degil Saambalar'dan énemli bir
grup Cezayir'deki Fransiz birliklerinden kagarak Trablusgarp vilayetine siginmisti.
Bunlar Osmanli padisahinin tebaasi olduklarini kabul etmekle birlikte Devlet-i Aliyye'ye
baghliklan sadece ismen bir girisim gibi gérilmekteydi. Fransizlar'in Trablusgarp ve
Cezayir kabileleri arasindaki baskin davranislart yiizinden Gadamis ile Gat arasinda
hig bir kervan gidip gelemez oldu.100

Fransizlar'in bu iddialarina karsilik Trablusgarp valisi ise saldiriya ugrayanlarin
kendi ahalisi Tevariklar oldugunu belirtiyor ve Saambalar'in Cezayir'deki somiirge
idaresine giivenerek giristikleri baskinlardan sikayet ediyordu. Zira Saambalilar Ma-
y1s 1904 'te Trablusgarp'a gecerek yaptiklar: saldinda Tevariklar'a ve Gadamis yerli
ahalisine ait 500 deveyi gaspettiler. Baskindan canini kurtaran Tevariklar, Osmanh
Devleti'nin sinurlar iginde kalan Derc, Sinaun, Gadamis ve Fesato'ya sigindilar. Bu
baskinlar esnasinda her iki tarafta da élenler oldu. Fransa bunlarin Osmanh yetkilile-
rinin gozleri éniinde cereyan ettigini ve baskinlardan sonra gaspettikleri hayvanlarla
birlikte Gadamis ve civarindaki yerlere sigiarak dostca muamele gorditklerinden
sikayette bulunuyordu. Osmanlilar bunu kesinlikle reddedip bélgedeki hayvanlarin
vilayette yasayan ahalinin oldugunu bildirdiler.'®? Ancak Fransizlar bu suglamalarda
daha da ileri giderek Osmanli idarecilerinin Tevarik reislerini tahrik ederek Fransizlar'a
karsi hareketlerde bulundurduguna dair haberler yaymaya basladilar. 192 Saamba Arapla-
n bu kangik durumdan istifade ederek Gadamis ahalisine ve Tevarnklar'a ait deve ve diger
mallan gaspedince Trablusgarp valisi yerli ahaliye ve topraklarina siginanlara huzur
verilmediginden sikayette bulundu.t93 Osmanlt hitklimeti 10 Eyhil 1908 tarihinde

98 BOA. BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, 353, 4 Temmuz 1286/17 Recep 1287, nr. 26.

99 BOA.BEO. Vilayet Giden-Yemen-Trablusgarp Reft, defter n.370, s.121, 6/2821, 3 Agustos, 1310.

100 Paris Milli Arsivi-CARAN 200MI 606- Activitéa turques dans Uhinterland tripolitain, 30 Aralik 1903,
nr. 107, 30 Novembre 1903, nr. 111.

101 Paris Milli Arsivi-CARAN 200M1 606- Activitéa turques dans 'hinterland tripolitain, 24 Juin 1904, n. 90,
97.

102 BOA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, defter n.358, 5.128, n.56, 25 Eylill 1323; Paris Milli Arsivi-
CARAN 200MI 606- Activitéa turques dans I'hinterland tripolitain, 24 juin 1904, n. 90, 97.

103 Fransizlar'in iddialarina gbre 1900 yili Ekim ayinda Trablusgarp’a siginan Tevariklar sinir tekrar gegerek
70 deveyi gotiirdiiler. Eyliil 1902"de bir Fransiz't 8ldiirditkleri gibi beraberindeki erzak kervanin gaspetti-
ler. Cezayirli bir tliccar Nisan 1903'te 6ldirerek develerine el koydular ve ayni yil boyunca birgok saldin
diizenlediler Derc, Seyet er-Receb, Nalut ve Fessato gibi Osmanl: topraklanna giren Saambalar bir cok kez
Tevariklar'a ait oldugunu iddia ettikleri cok sayida deveyi gétirdiiler. Trablusgarp valisi gaspedilen bu
develerin Tevariklar'a degil yerli ahaliye ait oldugu yolunda nota verince bu defa boyle bir husus
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yvaymmladigi bir talimati Paris bilylikelcisi vasitastyla Fransa hitkiimetine ileterek Os-
manl’'nin tebaas: konumundaki Tevariklar'a ait develeri gaspetmelerini protesto etti. 104

Osmanli idaresine karsi bu hadiselerin meydana gelmesini bahane eden Fransiz-
lar meseleyi daha ileri gbtlirerek Trablusgarp vilayetinin haydutluga taviz vermemesi
gerektigini, haydutluk devrinin gectigini, bu vilayetin topraklarinin artik Tevarniklar
icin bir siginilacak mekan olamayacagini iddia ederek Osmanli Devleti'nin bunlan
korumamasint istediler. 195

Osmanlt Devleti, Sahra ticaret yollarinda tehlikeler gériilmesi ve ézellikle Tevarik-
lar’in kendi hakimiyetine girmesi icin ileri gelenlerini, reislik yaptiklar: yerlere mudiir
tayin ederek Fransa'nin bélgede yayilmasint yaklasik elli sene durdurdu. Fizan san-
caginin merkez gehri Merzuk'a uzak mesafedeki mahallerden Canet'te énce Ezgar
Seyh Nahniihen ve onun 1885’teki vefatindan sonra tekrar nahiye olan buraya bu
defa Seyh Amud 600 kurus maasla, el-Bereket'te 1886 'dan itibaren Vragan kabilesi
reisi iIngedazen ag Abakada 500 kurus maasla ve Tehnike'de Mingastin kabilesi reisi
Seyh Bu Fenayet 200 kurus maagla nahiye mudiri olarak tayin edildiler.'%¢ 1911-12
yillarinda devam eden Trablusgarp Savagt'na katilan Fizan'li asker ve gonulliiler ara-
sinda ¢ok sayida Tevark bulunuyordu. itk defa vilayetin kuzey bélgelerine gelen bu
insanlar Osmanl ordusunda italyanlar’a karst savastilar, 197

Biiylik Sahra bolgesinde XIX. ylizyilin ikinci yarisinda meydana gelen siyasi ve
askerd faaliyetler sadece Osmanli-Fransiz rekabetinin bir sonucu olmayip ayni za-
manda Osmanli Devleti'nin bu Misliimanlara yakinlasmasinin bir sonucudur. O gii-
ntin zor sartlaninda yardim i¢in Istanbul'la baglanti kurabilen Sahra Mislimanlar
bugiin bir taraftan yokluk igerisinde yasamakta diger taraftan Fransa'nin sdmilrgeci
zihniyetinin kurbani olarak bagimsizlik sonrasi Mali, Nijer, Cad, Libya ve Cezayir
devletleri arasinda parcalanan yurtlarinda ge¢misteki haklarini aramaktadirlar.

olmusgsa Fransiz tarafi haksiz yere gaspedilen develerin iadelerinin miimkiin oldugunu bildirdi. Paris
Milli Argivi-CARAN 200MI 606- Activitéa turques dans 'hinterland tripolitain, 22 juin 1904, n.92;
BA.BEO. Vilayet Gelen-Trablusgarp, defter n.358, s. 74, n.8/17, 27 May1s 1320.

104 Abdurrahman Cayct, s. 155.

105 BOA. BEO. Vilayet Gelen, deftern. 357, s. 25, 4 Eyliil 1310; Mahmud Naci, s. 192; Paris Milli Arsivi-
CARAN 200MI 606- Activitéa turques dans I'hinterland tripolitain,24 juin 1904, n.90, 96-97.

106 Abdurrahman Cayct, s. 171 (H.A.523, Trab. Val. Den Igis.ne, 3.VIL.1327 [15.VI[.1911] no. 224
ve I¢is. Muhasebat miid.niin 27.VI.1327 (9.VII1.1911 tarihli oluru).

107 Georges Rémond, Aux Camps Turco-Arabes, Librairie Hachette, Paris 1913, 5. 49, 53, 67.

195



Cezayir

¢ Merakes

o)
Ayn Salah Fizan

Haggar  ¢19 - o o Merzuk
(Hoggar) o
Tamanraset o Canet

Tibesti
O Bilma
Timbiikt
s X N
Kanem
‘ Vaday ¢
Kano Bornu
Bagirmi

Osmanli Devleti zamaninda Tevariklar'in yasadigi bolgeler.



islam Arastirmelor: Dergist, Say: 3, 1999, 215-234

Ali Kuscuw’'nun Riséle fi’l-Isti‘4re’si

Musa Yildiz”*

The “Riséale fi'l-isti‘are” by Ali Kusgu

Though Ali Kuscu is nationally and internationally recognized for his con-
tributions to the fields of mathematics and astronomy (riyazi) and Islamic
theology (kalam), his studies in the areas of language and rhetoric are little
known. This article represents an attempt to establish a critical edition of
Risale fi’l-Isti‘are, a work on language by All Kugcu, accompanied by an
analysis of the text. In outline, first, the works by Ali Kuscu on the subject
of language will be listed. This will be followed by an identification of the
manuscripts titled Risale fi’l-Isti‘are whose authorship is attributed to Ali
Kuscu and the methodology by which the present critical edition was pre-
pared. Finally, the Arabic text of this treatise will be presented.

Osmantli ilim anlayisinin ingasinda faaliyetleri 6grencileri ve eserleriyle 6nemli bir
yeri olan Kuggu-zade “‘Alduddin Ebi'l-Kasim “Ali b. Muhammed (6. 879/1474)! daha

* Dr. Musa Yildiz, Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Arap Dili Egitimi Béliimu.

1 Hayati ve eserleri konusunda daha fazla bilgi i¢in bk. Tagképrizade, es-Seka’iku’n-Nu‘maniyye
(nsr. Ahmet Subhi Furat), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar, Istanbul 1985, s. 159;
Mecdi Mehmet Efendi, Hadaiku’s-Sekaik (ngt. Abdilkadir Ozcan), Cagn Yayinlar, Istanbul 1989, s.
180; es-Sevkani, el-Bedru’t-Tali, |, Darw’l-Ma'rife, Beyrut, ts., s. 495; Katip Celebi, Kesfii'z-zunan, 1,
286, 348, 351, 367-368, 448, 497, 572, 862, 883, 888-889; 11, 966, 1021, 1173-1174, 1314,
1676; ‘Abdu’l-Hay Leknevi, el-Feva'idii’l-Behiyye, Kahire 1324, s. 214; Salih Zeki, Asar Bakiye,
Matbaa-i Amire, Istanbul 1329, 1, 195-199; Bursal: Mehmet Tahir, Osmanii Muellifleri, Matbaa-i
Amire, Istanbul 1342, 111, 271-275; Muhammed Siireyya, Sicill-i Osmani, Matbaa-i Amire, [stanbul
1311, 111, 486-487; Carl Brockelmann, GAL, 1, 305; Supll., s. 329-330; Serkis, Mu ‘cemu’{-Matbti‘ati’l-
‘Arabiyye, Matbaatii Serkis, Kahire 1928, 11, 1281-1531; Bagdath Ismail Paga, Hediyyetu'l-‘Arifin,
Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1951, [, 736; Abdiilhak Adnan Adivar, “Ali Kuscu”, /A, 1, 322; a.mif.,
“*Ali Ksdhji”, Ef2 (Ing.), 1, 393; 1. Hakk: Uzungarsili, Osmanli Devletinde flmiye Teskilati, Tirk
Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 231; A. Stiheyl Unver, Tiirk Pozitif llimler Tarihinden Bir Bahis Ali
Kusci, Hayatt ve Fserleri, Kenan Matbaasl, Istanbul 1948, s. 11-78 (/stanbul Risaleleriiginde (nsr.
Ismail Kara), Biytksehir Belediyesi Yayinlar, {stanbul 1995, II, 203-306); Serafettin Yaltkaya,
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cok riyazi ve kelami sahadaki ¢alismalanyla taninir.? Ancak Ali Kugcu dil alaninda da
te’lif ve serh olmak lizere cok sayida eser vermistir. Bu makalede onun bu alandaki
eserlerinden biri olan Risale fi’l-Isti‘are'sinin tenkitli negri yapilacaktir. Yazinin giris
kisminda ise Ali Kuscu'nun dil alanindaki eserleri yaninda stz konusu risalesinin niis-
halari, serhi ve muhtevasi hakkinda bilgi verilecektir.

Ali Kuscu’'nun Dil Alanindaki Eserleri

1. Serhu’r-Risaleti’l-Vad‘iyye: ‘Adtduddin ic’'nin Fa’ide fi’l-Vad* adli risalesi-
nin serhidir (Képriilit Ktp., nr. 339/1, 21 varak; Ragib Pasa, nr. 1116/6, 24 varak).

2. el-Ifsah: Ton Hacib'in (8. 646 h.) Arapca’nin ciimle yapist konusunda kaleme
aldigr el-Kafiye fi’n-Nahov adli eserinin serhidir (Topkapi Sarayi Miizesi Ktp., Emanet
Hazinesi, nr. 1891, 180 varak; nr. 1892, 284 varak).

3. el-‘Unkudu’z-Zevahir fl Nazmi’l-Cevahir: Arapca sarf ilmi konusunda kaleme
aldig1 bir girig ve tig boliimden olusan eseridir (Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 4676, 148
varak; Sehit Ali Pasa, nr. 2576, 250 varak). Sultan 1II. Selim déneminde Muftizade Ab-
diirrahim tarafindan serh edilmigtir (Istanbul Universitesi Ktp., nr. 4040, 603 varak).

4. Serhu’s-Safiye: Ibn Hacib'in sarf ilmi alanindaki es-Saff adli eserinin Farsca
serhidir (Kopriilit Ktp., nr. 1598, vr. 42-234).

5. Risale fi Beyani Vad‘’l-Miifredat: Kelimelerin vadolunmastyla ilgili kii¢ik bir
risdledir (Stileymaniye Ktp., Carullah, nr. 2117/2, vr. 15b-17a; Pertevniyal, nr, 896,
VI. 7b-8b).

Tanzimattan Once ve Sonra Medreseler, Tanzimat I, Maarif Vekaleti, [stanbul 1940, s. 463-467;
Abdiilhak Adnan Adivar, Osmanl Tirklerinde flim, Maarif Vekaleti, Istanbul 1943, s. 32; Ebii'l-
Kasim Kurbani, Zindeginame-i Riyazidanan-i Devre-i Islami, Tahran 1364, s. 361-364; Hilmi Ziya
Ulken, “Fatih Devrinde Ilim ve Kiltiir Hayat”, Sosyoloji Diinyast, ¢. 1,111 (1953), s. 7; F. Rahman -
D. Pingree, “*All Qasji”, £Ir, 1, 876-877; Aydin Sayili, The Observatory in Islam, Turk Tarih Kurumu
Yaywmlari, Ankara 1988, s. 260-289; Wilhelm Barthold, Ulug Beg ve Zamanu (trc. ismail Aka), Tark
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1997, s. 115-117; Muammer Dizer, Ali Kuscu, Kiltir ve Turizm
Bakanligi Yayimnlarl, Ankara 1988, s. 3-36; Cengiz Aydin, “Ali Kuggu”, DIA, 11, 408-410; Mijgan
Cumbur, a.g.e., s. 4-52; *Adil Nuveyhid, “*Ali b. Muhammed el-Kavsaci, Mu‘cemu’l-Milfessirin,
Beyrut 1983, [, 383-384; Zirikli, el-A‘lam, Daru'l-ilmi'l-melayin, Beyrut 1990, V, 9; Omer Rida
Kehhale, Mu’cemu’'l-Mu’ellifin, Mliessesetli't-Risale, Beyrut, VII, 227; Necati Akglr, “Ali Kugcu'-
nun Olim Gunlt”, Tark Diinyas: Dergisi, Y1l 4, sy. 46, Istanbul 1990, s. 32-42; Ali Kankal, “Ali
Kuggu”, AU DTCF Dergisi, c. XXXVI, sy. 1-2, 5. 103-118; thsan Fazlioglu, "Ali Kusgu'nun Bir Hen-
dese Problemi ve Sinan Pasa’ya Nisbet Edilen Cevabi”, Divan Dergisi, 1996/1, s. 85-106; Nuri Yice
ve digerleri, Osmanlt Devleti ve Medeniyeti Tarihi (ed. Ekmeleddin thsanoglu), IRCICA Yaynlari,
istanbul 1998, 11, 237.

2 Astronomi alanindaki eserleri i¢in bk. Ramazan Segen ve digerleri, Osmanlt Astronomi Literatiiril
Tarihi (ed. Ekmeleddin [hsanoglu), IRCICA Yaynlar, istanbul 1997, [, 27-38; matematik alanindaki
eserleri i¢in bk. a.mlf. ve digerlerl, Osmanlt Matematik Literatiirit Tarihi (ed. Ekmeleddin thsanoglu),
IRCICA Yayinlart, Istanbul 1999, 1, 271-275; kelam sahasindaki eserleri i¢in bk. Mijjgan Cumbur, Ali
Kuscu Bibliyografyast (Olumiindin 500. Yilt Dolayisiyla), Kiltir Bakanhg Milli Kiitiiphane Genel
Mudurligi Yayinlar, Ankara 1974, s. 6-23.
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6. Fa'ide li-Tahkiki Lami’t-Ta‘rifs Harf-i tarifin bazi 6zellikleri tizerinde duran
tek varaklik bir risaledir (Kopriilii Ktp., nr. 1593/21; Sulleymaniye Ktp., Resid Efendi,
nr. 1032/39).

7. Risale ma Ene Kultu: Taftazani’'nin Telhisu’l-Miftah iizerine yazdig ve el-
Mutavvel diye taninan serhte gecen “maé ene kultu” ibaresiyle ilgili olarak yazilmistir.
Risale fi Beyani Sebebi Takdimi’l-Miisnedi lleyh diye de anilir (Stileymaniye Ktp.,
Resid Efendi, nr. 1032/30; vr. 183-187; Ragib Efendi, nr. 374, vr. 208-211).

8. Risale fi'l-Hamd: Seyyid Serif el-Clircani'nin el-Hasiyetil’l-Kubra'sinda sz
konusu ettigi “hamd” ile ilgili sézlerin tahkikine dair bir risaledir (Beyazit Ktp., Veliy-
yiddin Efendi, nr. 2203, 3 varak).

9. Risale fl ‘lmi’l-Me‘ant Meani ilmi konusunda kiiciik bir risaledir (Stileymani-
ye Ktp., Carullah, nr. 2060, vr. 136-137).

10. Riséle fi Bahsi’l-Miifred: Arapga’da basit ve miirekkep kavramlar hakkinda
dil felsefesi agirlikli bir risaledir (Stileymaniye Ktp., Pertevniyal, nr. 896, vr. 7b-8b;
Sehit Ali Pasa, nr. 2761, vr. 63-68).

11. Risale fi’l-Fenni’s-Sani min flmi’l-Beyan: Belagat ilimlerinden beyan ilmi
hakkinda kisa bir riséledir (Stileymaniye Ktp., Yazma Bagislar, nr. 4140, vr. 78a-
81a).

12. Riséle fi’l-isti‘are: Caligma konusu olan bu risdle agagida genis olarak ince-
lenecektir.

RISALE FI’'L-ISTI'ARE

Risalenin Niishalari:

Risalenin zamanimiza ulasan otuz bes niishasi tespit edilmis olup, bu niishalar-
dan ¢l tenkitl metinde kullantlmistir.

Tenkitli Metinde Kargilastirilan Niishalar

1. Stileymaniye Ktp., Halet Efendi, nr. 512, nesih, vr. 58b-63a, 19 satir, ne za-
man ve kim tarafindan istinsah edildigi bilinmemektedir. Tenkitli metinde ha har-
fiyle gdsterilmistir

2. Slleymaniye Ktp., Denizli, nr. 373, nesih, vt 1b-7a, 17 sati, 1194 yili Rebi'u’l-
Ahir ayinda Mustafa b. Muhammed tarafindan istinsah edilmistir. Tenkitli metinde dal
harfiyle gosterilmistir.

3. Stileymaniye Ktp., Siileymaniye, nr. , nesih, vr. 120b-126b, 17 satir, ne za-
man ve kim tarafindan istinsah edildigi bilinmemektedir. Tenkitli metinde sin harfiyle
gOsterilmistir.
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Diger Niishalari

4.

®No o

0

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Stlleymaniye Ktp., Denizli, nr. 425, vr. 167b-174a,

Stileymaniye Ktp., Fatih, nr. 5373, vr. 52b-59b,

Stleymaniye Ktp., Antalya Tekelioglu, nr. 871, vr. 38b-43a,
Stileymaniye Ktp., Tirnovali, nr. 1412, vr. 35b-39b,

Siileymaniye Ktp., Denizli; nr.440, vr. 1b-7b,

Stleymaniye Ktp., Laleli, nt. 2581, vr. 10a-13a,

Stleymaniye Ktp., Laleli, nr. 3048, vr. 2b-7a,

Stileymaniye Ktp., Siilleymaniye, nr. 910, vr. 120b-126b,

Konya Bolge Yazma Eserler Ktp., nr. 32, vr. 28b-35b,

[zmir Milli Ktp., nr. 1117, vr. 45b-49b,

[zmir Milli Ktp., nr. 1737, vr. 17b-23a,

{zmir Milli Ktp., nr. 1754, vr. 60b-72D,

Beyazit Ktp., ibrahim Hakk: Konyall, nt. 405, vr. 43b-47b,

Beyazit Ktp., ibrahim Hakki Konyali, nr. 545, vr. 102b-108b,
Beyazit Ktp., Ibrahim Hakk: Konyali, nr. 546, vr. 102b-108b,
Beyazit Ktp., Ibrahim Hakki Konyali, nr. 547, vr. 102b-108b,
Beyazit Ktp., Veliyyiiddin Efendi, nr. 269, vr. 246a-248a,

Beyazit Ktp., Veliyyuddin Efendi, nr. 1552, vr. 46b-47a,

istanbul Topkap: Saray: Miizesi, Emanet Hazinesi, nr. 3048/1, vr. 1-10,
Istanbul Topkap1 Saray: Miizesi, Emanet Hazinesi, nr. 1544/3, vr. 43b-47b,
[stanbul Topkapi Saray1 Miizesi, Emanet Hazinesi, nr. 1544/7, vr. 160b-
168D,

. Istanbul Millet Il Halk Ktp., Ali Emiri Bdliimii, nr. 3514/5,
. Burdur il Halk Ktp., nr. 733/2,

. Burdur Il Halk Ktp., nr. 1088/7,

. Burdur il Halk Ktp., nr. 1293/1,

. Burdur Il Halk Ktp., nr. 1496/3,

. Isparta Uluborlu Alaeddin Halk Ktp., nr. 1992,
. Konya Yusufaga Ktp., nr. 7238/2,

. Manisa il Halk Ktp. nr.1951/5,

. Manisa fl Halk Ktp., nr. 2947/12,

. Berlin, nr. 7319 (Lbg. 702), vr. 49-55,

. Petersbourg, AMK 930,

Risalenin Serhi

Riséleye Ismail Ayvali (6.1194/1780) tarafindan bir serh yazilnustir. Yaklagik
25 varaktan olusan bu serhin sekiz niishast giiniimiize kadar ulasnus olup, bunlardan
bes tanesi tarafimizdan incelenmistir.

3 Carl Brockelmann, a.g.e., II, 305; Mijjgan Cumbur, a.g.e., s. 50.
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Niishalan

1. Stleymaniye Ktp., Tirnovali, nr. 1412, talik, vr. 45b-58a, miistensih Ali b.
Abdulhay b. Mustafa ,

2. Siileymaniye Ktp., Denizli, nr. 373/2, nesih, vr. 8b-37a, mistensih Mustafa
b. Muhammed (1194),

3. Stleymaniye Ktp., Denizli, nr. 440/2, nesih, vr. 48b-68b, miistensih Seyh
Yusufb. Bekir (1196),

4. Sileymaniye Ktp., Silleymaniye, nr. 910/3, nesih, vr. 67b-92b, miistensih
Sileyman b. Muhammed (1200),

5. Silleymaniye Ktp., Halet Efendi, nr. 512, nesih, vr. 63b-79b, miistensih
Ahmed Mevlud el-iskilibi (1225),

6. Stleymaniye Ktp., Hact Mahmut Efendi, nr. 5847, nesih, vr. 98b-116b, miis-
tensihi ve istinsah tarihi belli degil,

7. Topkapi Sarayt Miizesi, Emanet Hazinesi, nr. 1573/1, nesih, vr. 1b-17b,

8.Berlin 7320 (Lbg. 702), vr. 57-81.

Risalenin Muhtevasi

Bilenin (&lim), bilinenle (maliim), bilgi (ilm) gergevesinde kurdugu iligskinin
mahiyeti ile kiymetinin ne oldugu, diistince tarihinin en énemli sorunlarindan biri-
sidir. fligki bir dil baglaminda vuki bulduguna gore, dilin mifredatinin dile getirdigi
var olanlarla miinasebetlerinin tespiti bizatihi dilin muhtevasinin incelenmesini gerektir-
mistir. Nitekim, dil ile var olanlar arasindaki iligki (alaka), murddin edas: bakimindan
vuki bulursa, hakikat, mecaz ve kinaye olarak isimlendirilir.® Ote yandan bu iliski
(delalet) muradin méanast itibariyle vuka bulursa, hakikat, tazammun ve iltizdm diye
adlandirihir.® Molla Litfi'nin de ifade ettigi gibi, “llmu’'l-beyan, kelami, muhtelif akli
delaletlerinin keyfiyeti agisindan arastirnir”. Bu cercevede dil ile varolan arasindaki ilis-
ki (ittisaly ister muradin edasi ister muradin manas: bakimindan vuki bulsun, akii
delalet olmalarn itibariyle mugsterektirler.” Oyleyse, varolana iliskin tasavvurumuzun
sahih olabilmesi icin, keldmi maddesi agisindan inceleyen beyan ilmi ile sureti agisindan
inceleyen mantik ilmi arasinda, maksatlari farkli olmakla beraber, ¢esitli miinasebetler

kurmak mimkiindir. Kurulan miinasebetler bize, sliphesiz, bir dilde varolana, hatta
varliga iligkin dile getirme ile dile getirme tarzlarnini tespit imkan: saglayacaktir

Al Gl golillnd (013 80 LiA LD

4 Dil ile dusiince iligkisinin Islam diiglince tarihi agisindan bir incelemesi i¢in bkz. CirAr Cehami, el-
Iskaliyyeti’l-Lugaviyye fi’l-Felsefeti’l-‘Arabiyye, Darii'l-Mesnk, Beyrut 1994,

5 Mahmid el-Antaki, el-‘Alaka, Istanbul ts., s. 2; Tiirkge'ye gevirisi i¢in bk. Nurettin Ceviz ve digerleri,
Alaka ve Tercitmesi, Erzurum Kiiltlir ve Egitim Vakfi Yayinlari, Erzurum 1999,

6 Genis bir incelemesi i¢in bk. Kutbuddin er-Razi, Tahriru’l-Kava’idi’l-Mantikiyye (Serhu’r-Risa-
leti’s-Semsiyye li-Necmiddin el-Kazvini) ve Hasiye ala Tahriri’l-Kava'idi’l-Mantikiyye li’s-Seyyid
es-Serif el-Ciircani, Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1948, s. 28-35.

7 Molla Lutfl, Risale fi’l-‘Ulami’s-Ser’iyye ve’l-‘Arabiyye (ngt. Refik el-'Acem), Beyrut 1994, s, 33.
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islam medeniyetinde, basta usul-i fikh olmak tizere, nahiv ve mantik baglamin-
da incelenen bu konular, nihai hedefi Kuran-1 Kerim'i anlamak olan Osmanli-Tiirk
alimlerince de tekrar tekrar ele alinnustir. Osmanli-Turk tarihinde Fatih Sultan Meh-
med dénemi, ilmi hayat acisindan, Selguklular tizerinden devralinan islam ilim mira-
sinin yeniden organize edildigi ve pek ¢ok sahada énemli ilmi eserlerin ortaya konul-
dugu bir dénemdir. Bu organize faaliyetinde énemli bir yeri olan Ali Kusgu yaninda,
dil alaninda eser verenlerden Hiisameddin Tokadi (6. 1456), Musannifek (6. 1470),
Muhyiddin Kafiyecl (6. 1474), Molla Hiisrev (6. 1480), Kara Sinan (6. 1480), Hact
Baba Tosyevi (6. 1481), Muhammed Karamani (0. 1481), Alaeddin TGsi (6. 1482),
Hasan Samsni (6. 1486), Hocazade (6. 1488), Molla Lutfi (6. 1494), Muhammed
Hatipzade (6. 1495), Muhyeddin Niksari (6. 1496), Fenarizade Ali Celebi (6. 1497)
ve Yusuf Kirmasti (6. 1500) gibi pek ¢ok isim sayilabilir.® Bu alimler dil alaninda
olaganiistli bir sekilde ayrintilara inen bir iiretim yapnuslardir. Clinkdi sahih bir dil bil-
gisi, sahih bir din anlayist ile sahih bir varlik tasavvuru i¢in zorunludur.

Bu digiincelerden hareket ettigini diisiindigumiiz Ali Kusgu, istidre adini tasiyan
risalesinde konuya, lafzi kisimiara ayirarak baslar. Lafiz, hakikat ve mecaz olmak
tizere ikiye ayrilir. Hakikat, lafzin ister miifred, ister miirekkeb olsun vadolundugu®
sekilde kullanilmasina denir. Mecaz ise, lafzin vadolundugu anlam disinda kullanil-
mast ile lafzin vadolundugu anlaminin anlasimast icin bir karine-i méani‘anini©

8 Fatih dénemi ilmi hayat, medreseler ve ders programlar: konularinda bilgi icin bkz. A. Stiheyi Unver,
Istanbul (Iniversitesi Tarihine Baslangig, Fatih Killiyesi ve Zamanu llim Hayati, 1.U. Tip Fak. Ya-
yinlar, Istanbul 1946, s. 9-60, 194-230; Faik Resit Unat, Tirkiye'de Egitim Sisterninin Gelis-
mesine Tarihi Bir Bakig, M.E.B. Yaynlari, Ankara 1964, s. 3-7; Sahabeddin Tekindag, "Medrese
Dénemi”, Cumhuriyetin 50. Yilinda Istanbul (niversitesi, Sermet Matbaas, [stanbul 1973, s. 3-
54; Halil Inalaik, “Mehmet 11", fA, VIT, 506-535; a.mlf., The Ottoman Empire (The Classical Age
1300-1600), translated by Norman Hzkowitz and Calin Imber, Weidenfeld and Nicolson, London 1973,
s. 165-172; Nasuhi Unal Karaarslan, L’enseignement en Langue Arabe chez les Turcs Otto-
mans Jusqu’aux Tanzimat (doktora tezi, 1976), Universite de Paris-Sorbonne Paris IV, s. 20-34,
49-51; Cahit Baltaci, XV-XVI. Asurlarda Osmanli Medreseleri (Teskilat, Tarih), Irfan Yayinevi, Istan-
bul 1976, 5. 16-46; a.mlf. ve digerleri, Osmanl: Diinyay: Nasi Yénetti, [stanbul 1999, s, 243-284;
Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Eser Matbaasy, Istanbul 1977, s. 97-101; I. Binark-N. Parmaksizoglu,
Istanbul, Fatih, Fetih ve Fatih Devri Hakkinda Yazilmus Kitaplar Bibliyografyasi, Istanbul Fetih
Cemiyeti, Istanbul 1977; Hilseyin Atay, “Fatih-Siileymaniye Medreseleri Ders Programlan ve Ica-
zetnameler”, Vakiflar Dergisi, X1l (1981), s. 171-235; a.mlf, Osmanllarda Yiiksek Din Egitimi,
Dergah Yayinlar, Istanbul 1983, s. 73-322; Abdiilkadir Ozcan, “Fatih’in Tegkilat Kanunnamesi ve
Nizdm-1 Alem igin Kardes Katli Meselesi”, /ATD (Fatih Sultan Mehmet’e Hatira Sayisi), Istanbul
1982, s. 7-57; Mustafa Bilge, flk Osmanli Medreseleri, 1.U. Edebiyat Fak. Yayinlan, Istanbul 1984,
s. 5-64; I. Hakki Uzungarsili, a.g.e., s. 19-31; Ramazan Segen, “Osmanlilar Déneminde Arap Dili ve
Edebiyati Ogretimi”, Studies on Turkish-Arap Relations, Tiirk Arap lliskileri incelemeleri Vakfi
Yayiny, Istanbul 1986 Yiligt, s. 267-268; Yahya Akylz, Tiirk Egitim Tarihi (Baslangictan 1988%e),
Ankara U. Egitim Bil. Fak. Yayimnlan, Ankara 1989, s. 79-85; Semavi Eyice, “Fatih Camii ve Kiilliyesi”,
DIA, X1, 244-249; Cevat izgi, Osmanl Medreselerinde ilim, Iz Yayincilik, Istanbul 1997, 1, 36-
38, 170-171; Nuri Yiice ve digerleri, a.g.e., s. 245-248.

Bir kelimenin bir dilde belli bir anlam i¢in konulmasina vadolunma (méa vudr'a lehu) denir

10 Sézin hakiki anlamuini diigiinmemize engel olan ipucuna karine-i mani‘a adi verilir.
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bulunmasidir. Ornek olarak arslan lafzinin, bir hayvan olarak arslana konulmast ha-
kikattir. Cesaretli adama kullanilmasi ise mecazdir. Mecaz da istiare ve miirsel olmak
tizere ikiye ayrilir. istidre, lafzin mistearin misebbeh icin olmayip, miisebbehun bih
icin konulmus olmasina denir. ik olarak, mafred ve miirekkeb lafizda olmak tlizere iki
boliimde ele alinir. Mifred lafizda, istidreye 6rnek olarak, cesaretli adama “arslan” laf-
zinin kullanilmasini, miirekkeb lafizda ise, istidreye 6rnek olarak, “Ben senin bir adim
ileri, bir (adim) geri attigini gérityorum” sézliniin bir konuda tereddiit eden miifti i¢in
kullaniimasini 6rnek verir. Mecaz-1 miirsel ise, miisdbehet haricindeki sebebiyet, hal-
liyet, miicaveret, itlak, umum vb. gibi bir alakayla maksadi ifade etmeye denir.
Mecéaz-1 miirsel de istiare gibi mufred ve miirekkeb lafizda olmak tizere iki alt bélime
ayrilir. Milfred lafizdaki mecaz-1 miirsele 6rnek olarak, “Yagmuru otlattik” ciimlesini
vererek, bu climlenin “Yagmurun sebep oldugu bitkiyi otlattik” anlaminda kullaruldi-
&ini belirtit. MUrekkeb lafizda ise, mecaz-1 mirsele 6rnek olarak, “Sevgilim Yemen ker-
vantyla uzaklasmaktadir” s6ziiniin “Cok tiziintiiliiytim” anlaminda kullanilmasini verir.

Ali Kugcu hakikat, mecaz ve istiare konusunu bir giris mahiyetinde érneklerle ki-
saca bu gekilde 6zetledikten sonra kindye konusuna gecer. Kinayeyi “Bir lafzin vadolun-
dugu anlam diginda kullanilmasina ve vadolundugu anlamin anlasilmasina bir karine-i
méani‘a bulunmamasidir” diye tarif eder. Ornek olarak, “Kilicinin bagi uzun” ifadesin-
den o kiginin hem boyunun hem de kilicinin baginin uzun oldugunun anlasiimasini
verir. Sonra kinayeyi kast yéniiyle mevstf, sifat ve ikisi arasinda nispet kastedilen
kindye olmak iizere {ice ayirir. Mevsiifa érnek olarak insandan kindye “Canli, durusu
dik ve tirnaklar genistir” climlesini; sifata 6rnek olarak “kalin kafa” tanimlamasinin
ahmak kimse i¢in kullanilmasins; nispet kastedilen kindyeye érnek olarak, “Cémert-
lik, olgunluk, eli agiklik ibn Hasrec tizerinde kurulmus olan kubbenin i¢indedir” de-
nildiginde glizel sifatlarin Hasrec ogullarinin kubbesine nispet edilmesini verir.

Bu alt yapiy1 kurduktan sonra istidre konusuna tekrar doner. istidreyi tasrihiyye,
mekniyye ve tahyilivye olmak lizere Hatib-i Dimegki’nin tasnifini!! esas alarak ¢
kisma ay1rir. Tastihiyyeyi, miisebbeh anlaminda kullanilan, konuldugu anlamin an-
lagilmasinda bir karine-i méni‘a olan istidre diye tanimlar. Ornek olarak, “Ok atan
bir arslan (adam) gdrdim” climlesini verir. Mekniyyeyi, miisebbeh anlaminda kulla-
nilan, miisebbehun bihin lafzi olan, fakat bu miisebbehun bihi zikredilmeyen istiare
seklinde tarif eder. Ornek olarak; “Olimiin tirnaklar ve pengeleri” ciimlesini verir.
Burada glimiin yirtict hayvana benzetildigini, ancak benzetilen yirtict hayvanin
zikredilmedigini belirtir. Tahyiliyyeyi, bir seyin bir seye maledilmesidir, diye agiklar.
Ornek olarak, “Oliimiin tirnaklan” ifadesini verir ve burada tirnaklarin dliime maledil-
digini sdyler.

11  el-Hatib el-Kazvini, el-ldah fi ‘Ulami’l-Beldaga (nsr. Muhammed ‘Abdulmun'im Hafaci), Kahire 1980, s.
444-446; Telhis (trc. Mehmet Fahreddin Dingkol), Istanbul 1990, s. 146-160.
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Bu sekilde, istidre cesitlerini 6rneklerle agikladiktan sonra, tekrar mecaz konusu-
na dénerek, mecazi akli ve lugavi olmak Gizere ikiye ayirir. Mecaz-1 lugaviyi, “Laf-
zin vadolundugu anlam diginda kullanilmasi ile lafzin vadolundugu anlaminin anla-
silmast i¢in bir karine-i manianin bulunmasidir” diye tarif eder. Mecaz-1 akliyi ise, bir
seyin kendisiyle dogrudan aldkasi olmayan bir seye nispet edilmesidir, diye tarif eder.
Ornek olarak da tirnaklarin éliime nispet edilmesini verir. Mecazin bu iki kismini da
orneklerle izah ettikten sonra tekrar istiare cesitlerine gecger ve drnekler vermeye de-
vam eder. Burada istiare-i tasrihiyye ile istidre-i mekniyyenin mecaz-1 lugavi oldugu-
nu belirtir. es-Sekkaki'vi takip ederek, istidre-i tasrihiyye, mekniyye ve tahyiliyye'nin
mecaz-1 lugavi oldugunu belirtir. 12

ik cimlelerde oldugu gibi, konuyu baglamak amaciyla tekrar, hakikat ve meca-
za donlis yapar. Mecazi, el-Mecaz bi'z-ziyade ve el-Mecaz bi’'n-nuksan olmak izere
ikiye ayirir. el-Mecaz bi'z-ziyadeye ornek olarak, “Onun benzeri gibisi (dahi) yoktur”
ayetini!3 verir. Bu ayette “gibi” anlamindaki “kaf” in fazlalik oldugunu séyler ve bunun,
“Onun benzeri yoktur” anlaminda kullanildigini séyler. el-Mecaz bi'n-nuksana érnek
olarak, “Kd&ye sor” ayetinil4 vererek bu ayetin, “Kdy halkina sor.” anlaminda kulla-
nuldiging, ancak halk anlamindaki “ehl” kelimesinin hazfedildigini ifade eder.

Son olarak, hakikat ile mecézy; lugavi ve 6rfi olmak tizere iki kisma ayirir. Orflyi
de, orfi-i hassa ve 6rfi-i amme olmak tizere iki kisimda, 6rfi-i hassay1 da kendi arasin-
da ser'iyye ve gayri ser‘iyye olmak Uzere iki bdlimde ele alir. Ornek olarak da “salat”
kelimesinin dua anlaminda kullamildiginda hakikat-1 lugavi, namaz anlaminda kulla-
nildiginda mecaz oldugunu belirtir. Ser'i anlamda ise salat kelimesinin, ibadet anla-
minda kullanildiginda hakikat, dua anlaminda kullanildiginda mecaz oldugunu ifa-
de eder.

Neticede, Ali Kuscu, beyan ilminin konulart olan hakikat, mecaz, istiare ve kina-
ye bahislerini igledigi bu risélesinde atiflarini, belagat ilminin otoriteleri kabul edi-
len es-Sekkaki ve el-Kazvini’'nin eserlerine yapmaktadir. Belagat ilminin konularini
Miftahu’l-Ulam adli eserinde sistematik bir sekilde isleyen es-Sekkaki'den sonra
el-Kazvini, el-Idah ve et-Telhis adli eserlerinde bu konular daha talimi (pedagojik)
héle getirmigtir. Ali Kuscu ise, bu risalesinde beyan ilminin ana kavramlari arasindaki
iligkiyi ¢ok iyi bir gekilde insa ederek, istidre konusunu égrencilerin daha iyi anla-
masini saglamak maksadiyla daha talimi bir hale kavusturmustur.

Tenkitli Metinde Takip Edilen Yontem

Tenkitli metinde asil hedef; zamanimiza miiellif ile ilgisi olan bir metnin gelme-
migse (muelhf niishasi, kirdat ve sema'‘ kaydi olan vb.) miiellif metnini, elde mevcut

12 es-Sekkaki, Miftahu’l-‘Uiam (nsr. Na‘lm Zarzir), Daru'l-Katibi'l-limiyye, Beyrut 1986, s. 400-401.
13 SGra, 11/42.
14 Yusuf, 82/12.
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Bu anlayistan hareketle risalenin tespit edebildigimiz otuz bes niishasindan
ictuni tenkitli metinde kullandik. Halet Efendi niishasini ¢ok az yanlig ve eksik
ihtiva etmesi sebebiyle esas metin olarak aldik. Buradan hareketle esas niishaya gore
diger niishalarin farklarmi tespit ettik. Akabinde Arap dili ve belagati kurallarimu dik-
kate alarak tenkitli metni ortaya ¢ikardik. Tenkitli metne gére esas alinan niisha da-
hil, diger niishalann farklarint dipnot olarak verdik. Niishalarin yapraklarinin baglan-
giclarini niisha rumuzlan ve yaprak numaralarint metnin iginde ilk kelimenin sag ta-
rafina parantez i¢inde farkl bir yazi karakteriyle belirttik.
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ibn Kemal’in

Risale fi Beyani’'l-AKI'1

Omer Mahir Alper*

Risale fi Beyani'l-Aqgl: A Treatise by Ibn Kemal

This article presents a critical edition of Risale fi Beyani’l-Agl by Ibn Kemal
(d. 1534), who served as the Ottoman sheikh al-Islam. Ibn Kemal is the
leading representative of scholars of the 15th and 16th centuries-the period
considered the most brilliant in the history of Ottoman science and thought.
In addition, the present author offers an analysis of the contents of the
work. Examining first the principal studies conducted on aql, or reason,
within the Islamic philosophical tradition, the author places Ibn Kemal's
work securely in the context and continuity of this tradition. The author
goes on to treat the differences between this work and previous works on
aql, with particular emphasis on the roles played by manifestation (kesf),
revelation (vahy) and reason in the formation of Ibn Kemal's synthetical
epistemology.

Bugliniin vakiasinin tespiti ve bu vakianin icaplarinin yerine getirilmesi hig¢ kus-
kusuz ge¢misten devralinan fikei ve kaltiirel mirasin sagliklt bir bigimde anlagihip yo-
rumlanmasint zorunlu kidmaktadir. Oysa bu mirasin 6nemli bir kesiti olan Osmanh
diistince geleneginin dogru bir bicimde belirlenip kavranmas: konusunda hala biiyiik
bir boglugun oldugu asikardir. Zira bu boslugun giderilmesini saglayacak malzemeler
arasinda belki de en mithim yeri isgal eden Osmanl muelliflerinin eserlerinden pek
¢ogu henliz yazma halinde olup nesredilmis degildir. Bu nedenle s
degerlendirmeler de miimkin olamamaktadir.

it o7

31411, o
51111\11 tespit ve

j3)

Osmanli ilim ve fikir hayatinin en parlak dénemi kabul edilen IX. (XV) ve X.
(XV1) yuzyillarda yasamis zirve sahsiyetlerden biri olan Seyhtlislam ibn Kemél'in!

* Dr. Omer Mahir Alper, TDV Islam Aragtirmalar Merkezi, {slam Felsefesi,
1 Ibn Kemal'in hayati, sahsiyeti ve eserleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. M. A. Yekta Sarag, Seyhiilis-
lam Kemalpasazade: Hayatt, Sahsiyeti, Fserleri ve Baz: Siirleri, Risale Yayinlar, {stanbul 1995;
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(873/1468-940/1534) Risale fi Beyani’l-Akl adl felsefi eserinin nesredilmesinin
yukanda deginilen eksikligi gidermede bir katki saglayacag: diisiniilmektedir. Clinkit
risale islam diisiince geleneginin Osmanly’daki tezahiiriint géstermesi yaninda, Os-
manh diustincesinin kaynaklarini, yapisini ve yéntemini yansitmasi bakimindan da
bir 6rnek teskil etmektedir. Asagida nesirle ilgili bilgiler verilmeden 6nce eserin deger-
lendirilmesi yapilirken bu duruma isaret edilmeye calisilacaktir.

A. Risalenin Muhtevas: ve Tahlili

Bir problem olarak akil, ilk Cag'dan itibaren filozoflar tarafindan muhtelif yonle-
riyle tartisilmaya baslanmis, konuyla ilgili miistakil eserler kaleme alinarak cesitli
gorisgler ileri sirilmustir. itk defa Aristoteles (6. 322 m. 8.) De Anima adli eserinde
nefs teorisiyle baglantili olarak meseleyi bir blitiin halinde ve sistematik olarak ortaya
koymaya ¢alismis ve bdylece kendisinden sonraki diisiniirlere de énemli bir zemin
olusturmustur. Daha sonra iskender Afrodisi (6. 200 m. s.) ve Themistius (8. 360 m.
S.) gibi Aristoteles’in tinlii Hristiyan yorumcular akil hakkinda risaleler kaleme alng-
lar ve konuyu Aristoteles'in yaklasimindan zaman zaman farklilasan gizgilerle birlik-
te agiklamaya caligmiglardir.

Tarihi stire¢ icerisinde Misliimanlar'in dis diinyaya agilmalarn ve farkl killtiirlerle
temas kurmalari sonucunda gergeklesen terclime faaliyetleri, diger felsefi ve bilimsel
literatiir yanunda akila ilgili olarak kaleme alinmig mistakil eserlerin de islam diinya-
sinda taninmasina yol agnustit.2 Bdylece islam diiginiirleri tarafindan dnceleri muh-
telif kitaplarda daginik vaziyette ele alinan akil konusu daha biitiinciil olarak ayri bi-
rer eser halinde islenmeye baslanmigtir. Haris el-Muhasibi® (6. 243/857), Kindi* (0.
260/873) ve Farabi'nin® (8. 339/950) calismalarn bunlarn itk rnekleri arasinda yer
almaktadir. Daha sonra akil konusu gerek ibn Sind'nin es-Sifa adli eserinin bir cildini
olusturan Kitabt’n-nefs'inde® oldugu gibi ansiklopedik tarzda yazilmig eserler igeri-
sinde bir bdlim olarak, gerekse ibn Bacce? (8. 533/1139) ve Nasuriddin et-Ts’nin®

Sayin Dalkiran, /bn-i Kemal ve Diisitnce Tarihimiz, Osmanl Arastirmalart Vakfl Yayimnlar, Istanbul
1997; Brockelmann, GAL, 11, 597-603; Nihal Atsiz, “Kemalpasa-Oglu'nun Eserleri”, Sarkiyat Mec-
muasi, Vi, 5. 71-112; Vi, 5. 83-136.

2 Mesela Aristoteles’in De Anima’si ve Iskender Afrodisi’nin akil ile ilgili kaleme almis oldugu eseri,
IX. yiizyilda Huneyn b. Ishak tarafindan Arapga'ya tercime edilmistic Genis bilgi igin bk. Aristote-
les, Fi'n-nefs (trc. Huneyn b. Ishak, ngr. Abdurrahman Bedevi), Vekaletii’l-MatbGat, Beyrut 1980,

nesredenin girisi, s. 1-21.

()]

3 Serefii’l-akl ve mahiyyetuhu (ngr. Mustafa Abdulkadir Atd), Daril’'[-Kiititbi'l-limiyye, Beyrut 198

4 Risale fi’l-akl(trc. Mahmut Kaya, Felsefi Risaleler ierisinde), Iz Yayncilik, Istanbul 1994, s. 149-152.

5 Risale fi'l-akl (ngr. Maurice Bouyges), Darii’l-Megrik, Beyrut 1986.

6 Nesriyle ilgili olarak yk. bk.

7 Ittisalir’l-ak! bi’l-insan (ngr. Macid Fahri, Resailti [bn Bacce el-llahiyye igerisinde), Darli'n-Nehar
li'n-Negr, Beyrut 1991, s. 155-173.

8 Fi Isbati’l-akl, Suleymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2291, vr. 14-15; Carullah, nr. 1341, vr, 8-9.
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(6. 672/1274) te'liflerinde, Devvani® (6. 908/1502) ve Mustafa el-Kiirdi'nin'° Tsi'-
nin mezkur eserine yaptiklari serhlerinde ve Kemaleddin Huseyin {l1ahi Erdebili’nin
(6. 950/1513) Devvani'nin serhine yazdigi hasiyesinde!! oldugu gibi mustakil ¢alis-
malar halinde Osmanlt dénemini de kapsayacak sekilde miitemadiyen islenmeye ve
tartisllmaya devam etti.!? Bdylece teorik ve pratik pek¢ok alanla irtibatli olan ve bii-
tlin bu alanlarla ilgili tasavvurun kendisiyle ilgili tasavvura bagl olarak olusturuldu-
gu akil konusu Osmanli diisiince sisteminde nemli kargiliklar buldu. Bu bakimdan
{bn Kemél'in bu eserini bahsi gegen alanlarla ilgili tasavvura zemin hazirlayan bir akil
tasavvuru olugturma geleneginin devami olarak diigiinmek miimkin gériinmektedir.

ik dénemlerde ortaya konulan akil risdlelerinden konusu itibariyle daha sumiilki
oldugu goriilen ve akil meselesini epistemolojik, kozmolojik ve metafizik boyutlaryla
ele alan risale, farkl gii¢lere sahip bulunsa da, insani nefsin birligi; suur, fehm (kav-
rayis), idrak ve hatirlama gibi 6zelliklerin ortaya ¢iktigi kalbin merkezi dnemi; insani
aklin mahiyeti, fonksiyonu, giicli ve sinirlart; hayvanlarin davraniglarini idare eden
bir tiir aklin mevcidiyeti, her felegin ve hatta gbklerde ve yerde bulunan her varlik
tiriinlin onu ydneten bir ruhu, akh ya da nefsi oldugu gibi konulari islemektedir.

Butincill bir akil gériisiiniin verilmeye ¢alisildigt ve okuyucunun biitiin bir evre-
ne o pencereden bakmaya sevkedildigi risalede, sadece insan tlirinin degil, canit
cansiz tim evren ve icerisindekilerin Allah’in kendilerine verdigi bir ¢esit “akli” kabi-
liyetlerle kendileri i¢in uygun olan fiilleri yerine getirdikleri gériisii vurgulanmaktadir.
Mesela insan tiirii nefs-i natikasiyla, diilnyadaki diger varlik tiirleri “t{iriin rabbi” ya
da “hurre” denilen bir tlir yénetme melekesi ya da giicliyle!? ve géksel cisimler ken-
dilerine 6zgii akillariyla varliklarin: stirdiirmekte ve fiillerini yerine getirmektedirler.

[bn Kemal'in ortaya koymus oldugu bu yaklagim aslinda biitiin bir evrenin isle-
yisini Allah’tan gelen her tiire 6zgl bir akil gliciiyle aciklamaya matuftur. Bu ise var-
Iiklarin icerisinde yer aldigi kainatin kendi kendisine degil, Allah’tan gelen bu bilgi ve
ybnetme giicliyle varhgini surdiirdiigli ve iglevini yerini getirdigini ifade etmektedir.

9 Serhil Risale fi Isbati’l-cevheri’l-mufarik, Silleymaniye Ktp., Caruliah, nr. 1259, vr. 52-54.

10 Serhu Isbati’l-akl, Sileymaniye Ktp., Gelebi Abdullah, nr. 392, vt. 72-76.

11 bk. Harun Anay, Celaleddin Devvani: Hayati, Eserleri, Ahlak ve Siyaset Diigtincesi (Doktora Tezi),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit 1994, s. 151.

12 Devvani'nin égrencilerinden Miteyyedzade Abdurrahman Efendi (6. 922/1516), Muzafferuddin Ali
Sirazi (6. 922/1516), Hekim $Sah Muhammed Kazvini (6. 926/1520’den sonra), Germiyanh Kethii-
dazade (6. 940/1533 civan), Sinanuddin Yusuf Aydinf (6. 935/1528) ve Mevlana Ismail Sirnavi (6.
942/1535) gibi pekgok zat Istanbul'a gelmis, orada talebe yetistirmis ve Devvani'nin eserlerinin ta-

Aard bk Harun Anav

ccpila edrecade akitmunal 1r
1alGlL DK, mdrun Anay,

ninmasina sebep oldugu gibi onun bir kisim eserlerini de medresede okutmusg
a.g.e., s. 95-109. Ayrica Ibn Kemal’in Devvani'nin talebesi ve Ebussufid Efendi'nin (5. 982/1574)
hocasi Mileyyedzade Abdurrahman Efendi ile olan yakin iligkisi ile ilgili olarak bk. Harun Anay,
a.g.e., s.98.

13 {bn Kemal'in dogrudan israki felsefeden almig oldugu bu kavramlar icin bk. Kutbeddin es-Sirazi,
Serhii Hikmeti’l-israk (nst. Henry Corbin, Mecmuia-i Musannefati Seyhi Israk igerisinde), Pejuhes-
kah Ulim-i Insani, Tahran 1373/1953, 11, 144, 157, 158, 159, 160, 176, 179, 200.
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Boylece akil ya da bir tiir akli gli¢, Tann-alem iligkisinde cansiz nesnelerden gok ci-
simlerine kadar ortak bir noktayi isaret etmektedir. Bu nedenle ibn Kemal akli sadece
insanin bilme ve eyleme fiiliyle alakali oimasi ag¢isindan degil, ayni zamanda biitiin
varlik tirlerinin fiillerinin ve isleyisinin izahinm saglayan metafizik ve ontolojik agilar-
dan da ele almaktadir. Diger bir ifade ile séylemek gerekirse eserde her varlik tiriine
gore verilmis bir gesit “akil” vasitastyla Allah’in biitiin bir evreni nasil ydnettiginin
aciklamasi yapiimaktadir.

islam disiince geleneginin {i¢ ana ¢izgisi olan felsefe, kelam ve tasavvufun
mezcedilmeye ¢alisildigl ve bu cercevede “miiteahhirin” tarafindan buyiik tirlinlerin
ortaya konuldugu!4 fikri ve killtirel bir ortamdan beslenen ibn Kemal, risalesini olus-
tururken boyle bir akima paralel olarak akli, vahyi ve kesfi denilebilecek ¢ tiir
yéntemin verilerine bagvurmakta ve bunlari bir senteze tabi tutmaktadir. Nitekim o,
risalesinde belli konularda bir taraftan agikca akli ya da felsefi deliller 6ne stirmekte,
diger taraftan sik sik ayet ve hadislere atiflar yapmakta ve éte yandan bazi hususlar-
da miikagefe ehlinin destegine bagvurmaktadir. ibn Kemal'in nicin bdyle bir tarzi be-
nimsemis oldugu sorusu bu noktada 6nem arzetmektedir. Elimizdeki eser incelendi-
ginde miellifin bu usfilii benimsemesinin ve bunlar arasinda belirli bir senteze git-
mesinin nedeninin dogrudan onun diisiince sisteminin merkezinde yer alan episte-
molojisiyle irtibath oldugu aciga ¢tkmaktadir.

ibn Kemal’in bu risalesinde insani akilla ilgili agiklamalari, onun, bilginin ti¢ yol-
dan elde edilebilecegi gbriisiinde oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlardan biri “kudsi
nefs” araciligiyla gerceklesmektedir. ibn Sind'nin da belirttigi gibi's bu gii¢ sayesinde
insan herhangi bir 6grenime ve rasyonel cabaya bagvurmaksizin dogrudan egyanin
hakikatine vakif olabilmekte, kendisindeki akli yetkinlik sayesinde ulvi aleme yiikse-
lerek metafizik bilgileri elde edebilmektedir. Bununla birlikte, peygamberligin teme-
linde yatan bu gii¢, Tanri tarafindan ¢ok az kimseye verilmistir. Digeri ise, nefsin Tan-
ri’'dan bagka her geyden arindinlmasi stiretiyle elde edilen bilgi yoludur. ibn Kemal bu
kimselerin veliler oldugunu séylemektedir.'® U¢lincisil ise égrenmeye ve mantik

14  Islam distncesinin bu ti¢ ana akiminin mezcine iligkin tipik bir érnek olarak Osmanlt diigiincesini
gerek eserleriyle gerekse yetistirdigi talebeleriyle 6nemli élgiide etkisi altina almis olan Devvani gos-
terilebilir. Devvani, Ibn Kemal'i de dogrudan etkisi altina alan Sithreverdi, TGsi, Ici, Ciircani (6. 816/
1413) ve Taftazani gibi pekgok filozof ve kelamcinin eserlerine serh ve hasiye yazmis bir dastintr
olarak aynt zamanda Ibnii'l-Arabi'nin (6. 638/1240) gériislerinden de ciddi bir bicimde etkilenmis-
tir. Hatta o hassaten bir kelamci olmasina ragmen, Fir'avun'un imani meselesiyle ilgili olarak Frima-
ni Fir'avn adli bir risale kaleme almis ve burada, bdyle hassas bir konuda dahi muhaliflerine kargt
Ibnii’'l-Arabi'yi savunmustur. Bdylece o, tefsirle ilgili calismalar da dahil hemen hemen biitiin eserle-
rini keldami, felsefi ve tasavvufl bir zemine oturtmaya caligmistir. bk. Harun Anay, a. g. e., s. 88-95.

15 ibn Sina’nin meseleyle ilgili benzer yaklagim i¢in bk. 1bn Sina, el-fsarat ve’t-tenbthat (ngr. Silley-
man Diinya), Miiessesetli'n-Nu'méan, Beyrut 1993, II, 390-391, 395; a.mlf., en-Necat, Dari'l-Cil,
Beyrut 1992, 11, 15; a.mlf., el-Mebde’ ve’l-mead (ngr. A. NUrani), Miiessese-i Mutéleat-i islami, Tah-
ran 1984, s. 115-117; a.mlf., FT [shati’n-niibtivvat ve te'vili rumazihim (Tis’'u Resail igerisinde),
Matbaatii'l-Cevaib, Kostantiniyye 1881, s. 116.

16  Bir filozof olarak Ibn Sina da tasavvufi dilgiincenin merkezinde yer alan bu anlayisi kabul etmekte
ve el-lsarat ve’t-tenbthat'in son bolumiinde genig bir bicimde buna temas etmektedir.
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kurallarina bagvurmak gibi belirli bir rasyonel siireci izlemeye bagli olarak elde edilen
bilgi yoludur.

Burada g0yle bir soru sorulabilir: Eger her li¢ yol da insanin esyanin hakikatini
elde etmesini saglamaktaysa nigin bunlardan birine uyulmuyor da bir senteze gidili-
yor? Oncelikle séylemek gerekirse ibn Kemal, Gazzali'de (6. 505/1111) oldugu gibi!”
rasyonel denilebilecek bilgi yoluna belli bir 6nem atfetse de onu yeterli, gitvenli, ku-
satic1 ve blitliniiyle itmi'nén verici bir bilgi yolu olarak gérmemektedir. Zira ona gére
akil hicbir zaman stipheden kurtulamamaktadir. Akli bilgi herhangi bir sliphe kargi-
sinda zaafa ugrayabilir ve degerini kaybedebilir. Ayrica akil her alan hakkinda yeterli
bilgi verebilecek glicte degildir. Nitekim aklin matematik konusunda gésterdigi basa-
riy1 metafizik alaninda gdstermesi miimkiin olamayabilir. Bu durumda ibn Kemél'e
gobre peygamberlerin aldigi vahyi bilgi ile velilerin kegf yoluyla elde ettikleri bilgi 6nem
kazanmaktadir. 18 Bununla birlikte kegfl bilginin de akil ve vahiy ile kontrol edilmesi
gerekmektedir. Ozellikle velilerin sekr halinde iken sOyledigi sdzlerde birtakim yanlig-
liklar s6z konusu olmaktadir ki bunlar tashih edecek olan vahiy ve Allah'in yeryii-
zunde insana bahgettigi bir 61¢ii olan akildir. 19 Ayrica kesfi bilgi, o bilgiyi elde edeni
baglar ve bu nedenle bagkast icin kesin delil olusturmaz.2° Yine velilerin Tanri'nin
bilgisine vakif olmasi kendilerindeki kemal derecesi oranindadir ve bu da bilgide bir
izafiyeti ve subjektifligi ortaya ¢cikarmaktadir.2? igte biitiin bu nedenler, kesfi bilginin
vahiy ve akilla kontrol edilmesini gerektirmektedir. Bu da akli bilgi gibi kesfi bilginin
de tek basina yeterli olamayacagini gdstermektedir.

17  bk. Gazzali, el-Munkiz mine’'d-dalal (nst. Ahmed Semseddin, Mecmaatii Resaili’l-Gazzali igerisin-
de), Darw’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1988, s. 38-40, 48, 66-67; a.mlf., el-Mustasfa min ilmi’l-usal,
Bulak 1324, 1, 3, 6-7; a.mlf., Kavaidii’l-akaid fi't-tevhid (nsr. Ahmed Semseddin, Mecmuaatil Resaili’l-
Gazzali igerisinde), Daru'l-Kiitiibi'l-limiyye, Beyrut 1986, s. 127.

18 Ibn Kemdl, Hasiye ala Tehafiiti'I-felasife adl eserinin girisinde rasyonel yoldan elde edilmig ilirnleri
bir tasnife tabi tutmakta ve bu ilimleri deger agisindan farkli ele almaktadir. Ona gore akla dayah
olarak elde edilen bu ilimler her konu ve meselede dogruyu temsil etmemektedir. Bu nedenle bunla-
rin Ozellikle metafizik ve tabiiyyat alaninda vahyt bilgi ile kontrol edilmesi gerekmektedir. O sdyle
demektedir: “Biz bu risalede filozoflarnin ancak ilahi ve tabii ilimler ile ilgili iddialarini ¢lirtitmek isti-
yoruz. Cinki ger' kaideler ve dini akidelerle sabit olmus seylere aykirt dlisen iddialar bu iki ilimde
bulunur. Orta hikmete gelince bundan hesap ve hendesenin seriatla bir ilgisi yoktur; kaynaklari
muhayyilenin eseri oldugu icin onlar akla tabidirler, yani bu ikisinde yanliglik séz konusu olamaz”.
a.g.e. {trc. Ahmet Arslan), Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yaymlar, Ankara 1987, s. 18. Ayrica iznik'te
kurulan ilk Osmanli medresesinin miderrisi David el-Kayseri'nin (8. 751/1350) Ibn Kemal’in ifade-
leriyle benzesir bir bicimde aklin biitiinliyle dogruya ulastiramayacag, kalpte itmi'nan saglayama-
yacagl ve insant giipheden uzaklastiramayacag) gerekgesiyle vahyi ve kesfi bilgiye sahip olmak ge-
rektigi ile ilgili olarak bk. David el-Kayseri, Risale fi limi’t-tasavvuf (ngr. Mehmet Bayraktar, er
Resail icerisinde), Kayseri Bityliksehir Belediyesi Yayinlan, Kayseri 1997, s. 119.

19 bk, Ibn Kemal, Risaletii’l-miinira, Matbaat-i Cemal 1308/1890, s. 32-33, 42, 50-53; Hayrani Al-
tintag, “Ibn Kemal ve Tasavvuf”, Seyhiilislam Ibn Kemal (ngr. S. Hayri Bolay-Bahaeddin Yediyil-
diz), Diyanet igleri Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1986, s. 235.

20 Sayin Dalkiran, Ibn-i Kemal ve Diisiince Tarihimiz, s. 114.

21 a.ge,s. 172.
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Bu iki bilgi tirii disinda vahy?1 bilgi daha farkli bir konumda bulunmakla birlikte
o da tek basina yeterli olamamaktadirt. Her nekadar vahyi bilgi fizik ya da metafizik
alanlarla ilgili olarak ortaya koydugu konularda kesin ve mutlak ise de, onun bu yéna
vahye inanmayanlar agisindan bir anlam ifade etmemektedir. Bu nedenle ayni za-
manda bir kelamci olarak ibn Kemal, vahyi bilginin anlagilmasi ve gelistirilmesi ya-
ninda evrensel olarak savunulmasi ve gergegi ifade ettiginin ispatlanmast konusunda
da akla ya da akli bilglye bagvurmanin gerekliligine inanmaktadir. Nitekim o diger
baz: eserlerinde oldugu gibi bu risdlesinde de birtakim goriiglerin dogrulugunu ortaya
koymaya calisirken sadece vahye istinad etmemekte, ayni zamanda akli bilgilere ya
da gikarimlara da bagvurmaktadir. Hatta o kimi yerde vahyi bilgi ile ortaya konulan
bir goriish akla dayali olarak olusturulmus felsefi bilgi ile desteklemekte ya da varsa
oradaki karsihigini bulmaya calismaktadir.??

ibn Kemal, akil ya da akli bilgi yaninda kesfi bilginin de vahyt bilgiyi dogru bir
bi¢imde anlamada, ger¢ek maksadini yakinen kavramada ve onu gelistirmede katki
saglayacagini diisiinmektedir. Nitekim o, kesfi bilgiye sahip olanlarin, vahyi bilginin
sadece z&hirine bakarak ilim elde etmeye calisanlarin karsilasabilecekleri bir tiir anla-
ma problemi ile karsilagsmayacaklarini agikca beyan etmektedir. Clinkii ona gbre kesfi
bilgiye sahip olundugunda sadr geniglemekte, yakin artmakta ve insan hikmeti kav-
ramaya ve bu kavrayis giicliyle diiglinmeye ve konusmaya baglamaktadir.?s

Anlasgilacag tizere Ibn Kemal, her ti¢ bilgi tiiriiniin bahsedilen bir kisim &zellikle-
ri nedeniyle tek bagina yeterli olamayacagini diistinmekte ve bu nedenle de aralarin-
da bir senteze gitmenin gerek kisi gerekse muhatap agisindan daha dogru, biitiinciil
ve isabetli olacagini éngdrmektedir. Bdylece o, akil risalesini kaleme alirken zihninde
olugturmug oldugu epistemolojik cergeveyi eserine tatbik etmekte ve akli, vahyi ve
kesfi yontemin tictini bir arada kullanabilmektedir.

ibn Kemal, yukarida 6zetle verilmeye calisilan yénteminden ve bu yéntemin bag-
11 oldugu epistemolojik ¢erceveden hareketle risalesinin kaynaklarini genis bir ilim ve
diisiince alaniyla irtibatli olarak olusturmustur. O, islam diigiincesinin ilk devirlerinde
yetigmis bir kisim diiglintir ve dlimlerinde gorilebildigi gibi akilci, kesfci ya da nasgt
denilebilecek akimlardan sadece birine kendini baglh goriip digerlerini digta tutmanus,
aksine miiteahhirGn denilen ulem&da karsilasilan ve pekgok Osmanli dénemi dusii-

22 Eldeki bu eseri de dahil pek¢ok eserinde 1bn Kemal akil-vahiy iligkisi cercevesinde degerlendirilebi-
lecek olan bu ydntemi pratik olarak gdstermektedir. Onun bu tarzi benimsemesinin kuskusuz teorik
bir zemini bulunmaktadir. Ornek olarak o, Hasiye ala Tehafiitii’i-felasife adli eserinde, akla dayall
olarak olugturulan astronominin vahyf bilgiye aykm digmeyecegini, hatta bu ilmin kible tayini ve
namaz vakitleri gibi baz1 meselelerde dine faydali olabilecegini kaydetmektedir. Dahast o astronomi-
nin ortaya koydugu baz bilgilerin insanlar gégiin ve yerin yaratilist konusunda ileri derecede dii-
stinmeye sevkettigini ve bunun Tanri'min hikmetine daha fazla vakif olmaya gétiirdiiglinit séyle-
mektedir Ibn Kemdl, a. g. e., 5. 18.

23 Ibn Kemal, Risaletii’l-miinira, s. 28-29. David el-Kayseri'nin vahy?t bilgi ile kesfi bilgi arasindaki
iligki ve kegfi bilginin vahy1 bilgiyi anlamadaki katkisi ile ilgili benzer yaklagimlar: i u;m bk. David el-
Kayseri, Risale fi [lmi’t-tasavvuf, s. 121-123.
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ntirlerini de etkisi altina alan sentezci bir tavrt benimseyerek?? bu eserinde oldugu gibi
diger eserlerinde de dogrudan ya da dolayli bir bicimde felsefi, tasavvufl ve kelami
olarak nitelendirilebilecek bir kisim kaynaklan birarada kullanabilmistir.?®

Ibn Kemal bu risalesinde Zerdiist (6. 551 [?] m. &.), Aristoteles, Fahreddin er-
Razl (6. 606/1209), es-Sehristani (6. 548/1153), Stihreverdi (8. 587/1191), el-Kur-
tibi (6. 671/1272), Kutbuddin es-Sirazi (6. 710/1311), el-Kasani (8. 730/1329),
Sadrusseria (6. 747/1346) ve el-Ici (6. 756/1355) gibi kimselere dogrudan atflarda
bulunmakta ve onlarn gériislerinden istifade etmektedir. Bunlar arasinda zellikle
Fahreddin er-Razi'nin el-Metalibi’l-dliye mine’l-ilmi’l-ilahiyye adli eseri en ¢ok
yararlanilan ve iktibaslar yapilan kaynag: teskil etmektedir.

ibn Kemal sadece felsefi, kelami ve tasavvufi alanlarda bir senteze dogru gitme-
mekte, aynt zamanda yontemine uygun olarak Islam felsefe gelenegi igerisinde yer
alan farkl gizgileri de birlestirebilmektedir. Nitekim o, bu risalesinde de géruldugi
iizere, nefsin birligi meselesinde oldugu gibi, bir yandan Aristoteles’in gériistinii be-
nimserken diger taraftan Aristotelescilige ya da megsailige aykiri gérisler ileri sliren
ve hatta bu ¢izgiyi elegtiren israki felsefe geleneginin temsilcilerinden Stihreverdi ve
Kutbuddin es-Sirdzi’yi me’haz edinebilmektedir.26 Ayrica o dini ve felsefi kaynaklarin
her ikisine birden miiracaatta bulunurken Islam diigiince gelenegi icerisinde temel bir
problem olan felsefe-din iligkisi meselesine yaklagimini da serdetmekte ve islam filo-
zoflarinin énemli bir kisminin yapmaya ¢aligtigl gibi2? bu iki alanin belli noktalar-
dan uzlagabilecegini de gbstermis olmaktadir.28

24  Mesela Ibn Kemal tipki eserine hagiye yazdigi Bursali Hocazade (6. 893/1488) gibi, gdriiniiste ke-
lamci kimligi ile Hasiye ala Tehafiti’l-felasife adli eserini filozoflarin metafizik ve tabilyyat konula-
rindaki bir kisim goritslerini ¢lirtitmek tGizere kaleme almig olmasina ragmen, kesinlikle bir felsefe
karsithgina veya kelam taraftarligina gitmemis, aksine filozoflarin ortaya koydugu birgok gorii-
se sahip cikrmistir. O gergekte bir kelamar olarak salt filozoflara karst ¢ikmaktan ziyade her iki grubun
da disinda oldrak kelamc: ve filozoflar muhakeme etmekte ve kendi anlay:si cergevesinde hangi
gorislt dogru bulursa onu desteklemektedir. Genis bilgi icin bk. Ahmet Arslan, Hasiye ala’t-tehafiit
Tahlili, Kiltir ve Turizm Bakanlig: Yayinlar, Ankara 1987, s. 17-21, 374 vd.

25 Ibn Kemal'in sadece felsefe ve kelam alaniyla ilgili olarak degil, aynt zamanda tarih, dil ve nahiv,
hadis, kiraet, tefsir ve fikih kaynaklar igin bk. Sayin Dalkiran, Ibn-i Kemal ve Dtistince Tarihimiz,
s. 66-68; Mustafa Kilig, “Ibn Kemal'in Tefsirdeki Metodu”, Seyhilistam ibn Kemal, s. 158-160.

26  Israki filozoflarin Aristoteles’e ve megsailige yonelik mezkiir bakist ve tuturnuna iliskin bir érnek ol-
mak Uzere bk. Stihreverdl, Kitabt Hikmeti [srak (ngr. Henry Corbin, Mecmuia-i Musannefati Seyhi
Israk igerisinde), Pejuheskah Ulim-i Insani, Tahran 1373/1953, 11, 9-13, 20, 58-59, 73-75, 156-
157. Ayrica igraki felsefenin megsailige iliskin tavriinin genel degerlendirmesiyle ilgili olarak bk.
{lhan Kutluer, /slam’in Klasik Caginda Felsefe Tasavvuruy, iz Yaymcilik, Istanbul 1996, s. 105-135.

27 Islam felsefesindeki “uzlastirmaci” gelenegin en etkili temsilcilerinden Kindi, Farabi ve Ibn Sina'nin
konuyla ilgili yaklasimi igin bk. O. Mahir Alper, Kindi, Farabt ve Ibn Sina’da Akii-Vahiy/Felsefe-
Din lliskisi (Doktora Tezi), Marmmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 1998.

28  Ibn Kemal felsefe ile dinin belli dl¢tilerde uzlasabilecegi fikrini sadace felsefi ve nakli delilleri bir arada
kullanmasiyla ortaya koymamakta; ayni zamanda felsefede kullanilan birtakim kavramlarin kendi
tabiriyle din dilindeki (lisanii’s-ser’) karsiliklarinmi bulmak stretiyle de bu uzlastirmaci tavrini izhar
etmektedir. Mesela o, bu risalesinde akil, rabbli'n-nev’ ve hurre gibi felsefi icerikli kavramlara din
dilinde melek denildigini actk bir bigimde kaydetmektedir.

241



Islém Arastirmaiar Dergisi

B. Risalenin Nesgri ile Ilgili Bilgiler
1. Kullanilan Yazma Niishalar ve Negirde Takip Edilen Yontem

ibn Kemal’in ilk defa nesre hazirlanan Risale fi beyani’l-akl adli bu eserinin,
bagta Istanbul olmak tizere Berlin ve Londra gibi diinyanin muhtelif yerlerindeki kii-
tiphanelerde milellifin adina kayitlt otuz civarinda yazma niishasi bulunmaktadir.?®
Risalenin tahkiki Istanbul'da Stileymaniye Kutiiphanesi'nde mevcut bulunan asagi-
daki dort yazmaya dayali olarak gerceklestirilmistir:

B: Hac1 Besir Aga Bolimil, nr 656/23, vr. 123b-127a. Ta'lik hattiyla yazilmig
olup her sayfada 31 satir bulunmaktadir. Ferag kaydinda Ya'k(b b. Habib el-1skilibi>®
tarafindan hicri 995 senesinde istinsah edildigi kaydedilmektedir. Nesirde esas alinan
metindir.

E: Esad Efendi Boliimii, nr. 3652/39, vr. 114b-120b. Ta'lik hattiyla yazilmis olup
her sayfada 23 satir bulunmaktadir. Ferag kaydinda miistensih adi ve istinsah tarihi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte yazi karekteri ve dzelliklerinden hicr X1. yiizyilin
baslannda yazildigi anlasimaktadir.

H: H. Hiisnli Paga, nr. 1230/5, vr. 25a-36a. Nesih hattiyla yazilmis olup her sayfa-
da 21 satir bulunmaktadir. Ferag kaydinda miistensih adi ve istinsdh tarihi bulunma-
maktadir. Ancak mecmiianin yedinci risalesi olan Taksimii’l-mevcadat adli risalenin
(40b-41b) ayni mistensih tarafindan ayni yaz: karakteriyle hicri 971 senesinde ya-
zilmis oldugu kaydina istindden bizim risalemizin o sene icerisinde veya ona yakin
bir zamanda yazilmis oldugu anlasilmaktadir.

L: Laleli Bolumil, nr. 3682/25, vr. 148b-158b. Nesih hattiyla yazilmis olup her
sayfada 21 satir bulunmaktadir. Ferag kaydinda miistensih adi ve istinsah tarihi bu-
lunmamakla birlikte yazi karekterinden XII. yiizyilin baglarinda istinsah edildigi anla-
siimaktadir.

Nesirde kullaniimak tizere secilen niishalarin nisbeten erken déneme it olmala-
rina 6zen gosterilmis, bununla birlikte bir mukayese imkani saglayarak metnin daha
sonraki yiizyillarda nasil bir seyir izledigini gdstermek amactyla digerlerine gbre daha
gec donemde istinsah edilmis olan L niishast erken dénemde yazilmig diger niishala-
ra ilave edilmistir. Ayrica niisha seciminde metnin eksiksiz ve okunabilir olmasi da
dikkate alinmus; Siileymaniye Kitliiphanesi, Fatih Bolimii, nr. 5381°de (vr. 31a-41b)

alraile ~A14 ol

Teavritls < A 14115 il +arl
Kayill yazZimata OiGugu gioi, €Xs8iK u1uu5u ama.;uau nusnaial tierK €

Ailen
189 \,uuuugux

29  bk. Brockelmann, GAL, I, 600; Nihal Atsiz, “Kemalpagsa-Oglu'nun Eserleri”, Sarkiyat Mecmuast,
Istanbul 1972, VII, 86.

30 Biyografik calismalarda adina rastlayamadigimiz miistensihin, kiitiiphane kayitlarinin incelenmesi
sonucunda fikih, kelam ve hadis gibi birgok alanda muhtelif muelliflerin eserlerini istinséh ettigi an-
lagtimistir.
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incelemelerimiz sonucunda B niishasinin, mistensihi ve istinsah tarihi bilinen
tek yazma oldugunun anlastimas: ve miiellifin dénemine en yakin bir tarihte yazilmis
oldugu kanaatinin hasil olmast bu ntishanin metnin nesrinde esas alinmasina sebep
olmustur. Bununla birlikte esas alinan metinde tespit edebildigimiz birtakim hatalar,
imkan nispetinde miellifin istifade ettigi kaynaklar da gbz éniinde bulundurulmak
stretiyle diger niishalardan yararlanilarak diizeltilmeye ¢aligiimistir. Bu ¢cergevede
farkli nishalardan istifade ile yapilan ilaveler asagida da belirtildigi gibi, [ ] isaretiile
gosterilmeye calisimistir. Ayrica metinde, [ ] isareti icerisinde bold olarak yaziimis ara
baglhiklar tarafimizdan ilave edilmistir.

2. Kisaltma isaretleri

-: Esas alinan metinde mevcut olan ibarenin mukéayese edilen niishalarda eksik
oldugunu gostermektedir.

+: Oniine konuldugu ibarenin esas alinan metinde olmayip mukayese edilen
metinlerde fazladan mevcut oldugunu géstermektedir.

<< >>: [saret edilmek istenen ibare birden fazla kelime icerdiginde kullanilmaktadir.

< >: << >> igdretiyle gdsterilmek istenen ibarenin icerisinde yer alan bir bagka
ibareye atifta bulunulmak tizere kullanilmaktadir.

[ ]: Esas alinan metinde olmayip mukayese edilen metinlerden alinmug ibareleri
gostermek icin kullanilmaktadir.
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KITABIYAT

Yahya Beg’in Sehzade Mustafa Mersiyesi yahut Kanuni Hicviyesi
Ahmet Atilla Sentiirk,
Enderun Yayinevi, istanbul 1998, 100+127 sayfa.

Son yillarda Eski Tiirk Edebiyati alaninda ortaya konulan eserlerin iilkemizde ve
yurt disinda nicelik ve nitelik bakimimdan énemli asamalar kaydettigi gdrilmektedir.
Bu yazida tanitmaya galisacagimiz Ahmet Atiila Sentirk'iin Yahya Bed'in Sehzade
Mustafa Mersiyesi yahut Kanuni Hicviyesi adiyla yaymmlanan eseri bunlardan
biridir. Bu ¢alisma her seyden énce yazarin eski edebiyat sahasindaki “serh-i mitin”
gelenegine yeni bir yaklagim getirmek amaci ile yayimladig1 eserler zincirinin son
halkasidir.

Kitabin konusu, XVI. yiizytiin 6nemli sairlerinden Yahya Beg’in (?-1582), déne-
min padisahi Kanuni Sultan Siileyman’in oglu Sehzade Mustafa'nin (1515-1553)
birtakim siyasi entrikalar sonucu éldiiriilmesi tizerine yazdigi {inlii mersiyesi ve onun
serhidir. Tarihte Sehzade Mustafa Olayi olarak bilinen ve derin bir infiale neden olan
hadise karsisinda sair kendi duygularini oldugu kadar, sehzadeyi seven ve katline
liziiliip yas tutan biiylik bir topiuiugun da hissiyatumn diie getirmek icin bu eseri
kaleme almustir. Fakat o, icinde Kanuni Sultan Siilleyman ve Ristem Pasa’ya agik
hicivler bulunan bu manzumeyi Divan'ina almaya cesaret edememis (bkz. b. /3, s.
8,b.1/5,s. 12, b.1V/1, 5. 47, b.V/5, 5. 65 vs.) ve dliimiinden sonra okunmak {izere
saklamigstir (bkz. LXXXIX). Ancak bagka birinin eline ge¢gmesi sonucu giiri, kendisi-
nin olmaktan ¢iknus ve dilden dile yayilarak kendi tiirtinde bagka 6rneklerin ve na-
zirelerin de yazilmasina yol agmistir.

Kitabin diizeni su sekilde kurulmustur: Girig, mersiye ve serhi, ekler ve notlar,
Osmanlica metin, transkripsiyonlu metin ve el yazmasi metinler, dizin ve agiklamal
minyatiirler. Girig béliimtinde mersiyenin kahramani olan Sehzade Mustafa'nin hayati,
yetismesi, onu ¢evreleyen ve sonunda hayatina mal olan siyasi ortam, tarihi bir cer-
¢eve i¢inde biraz da fazlaca detaya kagilarak verilmistir. Bu tarihi arkaplanin yani sira
Yahya Beg’i bu hadise karsisinda mersiyeyi kaleme almaya sevk eden psikolojik ve

© ISAM, Istanbut 1999
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sosyolojik unsurlar da ihmal edilmemigtir. Biitiin olarak verilen bu arkaplan ayni za-
manda okuyucuyu edebi metinleri daha yakindan anlamayi saglayan bir seviyeye
getirmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Girig bolimil icin kisaca “sebeb-i telif-i eser”
demek de mimkiindiir.

Kitabin yaklasik yarisini olusturan ilk kismindan sonra ikinci kistmda esas metin
yani manzume verilmis ve giirin genis bir serhi yapilmistir. Eserin ¢ekirdegini olustu-
ran bu béliimde biitin bir metni mustakil olarak sunup agiklamalari da ayri bir bo-
limde topluca vermek yerine gerh, beyit beyit yapumis, boylelikle giriste verilen tari-
hi, psikolojik ve sosyolojik bilgilerin de destegi alinarak zihinlerde kalici olmasi sag-
lanmistir. Serh yapilirken hem mersiyenin tamami géz 6niine alinmak sureti ile giir
makro diizeyde incelenmis hem de beytin tagidig: dil ve mana dzelliklerine yer verile-
rek mikro diizeyde bir agiklama yapilmustir. Bunlarin yani sira ayni zamanda tarihi bir
belge oldugu kabuliinden hareketle metin tarihi baglam igerisinde serh edilmistir. Bu
béliimiin en can alict noktasi ise birbirinden bagimsiz olarak ele alinmas: mimkiin
olmayan bir bagka disiplinden —giizel sanatlar- istifade edilerek minyatiirlerin bir tiir
yan belge olarak metni desteklemek tizere kullanilmis olmasidic Kisaca, A. Atilla
Sentiirk bu eserinde uygulamaya calistigi metotla, yani bir edebi metni disiplinlerarasi
bir okuma ve yorumlama bicimiyle onu farkl kilmay1 basarmistic Metin serhi yapilir-
ken yine aligiimadik bir sekilde seyahatnamelerden de yararlanilarak sadece yerli
kaynaklarla yetinilmek yerine yabanci kaynaklarin da serh-i miitiina hizmet etmesi
saglanmigtir.

Kitabin miistakil bir sonug béliima yoktur. Onun yerine yazar ekler ve notlar
kismi koyarak hem bu kitabi hazirlarken metnin anlagilmas: karsisinda yasadig: tedric
siireci, zihni olusumu iyi ve iz birakict bir teknikle sunmus hem de serhine kisa hagiyeler
yazmak sureti ile bu konudaki goriislerini en azindan eser bazinda nihayetlendirmistir.

Bu eser, konunun iglenisi, teknigi, kullanilan malzemenin yan disiplinlerden de
faydalanilarak iyi bir sekilde 6riilmesi ve —belki de en dnemlisi- sahadaki serh-i miitun
geleneginin mecrasini degistirmek gibi bir yolu agmig olmasi bakimlanndan farklidir.

Bu kitapla eski Tiirk edebiyati sahasindaki ¢alismalarin, artik edisyon-kritikler ve
divan tahlillerinden oteye gectigi, hatta klasik edebiyat metinlerinin disiplinleraras:
bir metotla ele alinmasinin, metnin anlagilmast agisindan ne kadar gerekli oldugu
ortaya ¢itkmis bulunmaktadit

Beyit agiklamalarinda tenkit edilebilecek bazt nokralar tabii olarak mevcuitur (1i/
5'e ek gibi). Ancak bunlar, eserin kendi i¢indeki butiinliigiinii bozacak kadar ¢ok ve
blyiik nitelikte degildir.

Vildan Serdaroglu-Sisman
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Hitdbiyat

Osmanl Sirket Kiiltiirii: XVI-XVII. Yiizyillarda Mudarebe Uygulamasi
Fethi Gedikli,
iz Yaymalik, istanbul 1998, 296 sayfa.

islam ticaret hukuku ile ilgili konular, 6zellikle islam ekonomisi alanindaki teorik
tartismalar ve bunun bankacilik, sigortacilik gibi alanlardaki uygulamalarinin da etki-
siyle son zamanlarda artan bir ilgi gérmektedir. Ancak, konunun teorik yonti daha
¢ok fikih kitaplarinda yer alan ahkam ¢ergevesinde tartisilarak ortaya konulmaya ca-
lisiimaktadir. Bunun 6tesinde, fikih kitaplarindaki ahkamin uygulamaya nasil yansi-
dig1 konusunu tespite yonelik arastirmalar ise nisbeten yenidir. Bu anlamda ortaya
konulan ve Islam hukukunun prensipleri gercevesinde isleyen muhtelif sirket modeli-
nin uygulama alanlar ile ilgili tarihi bilgilerimiz olduk¢a sinirhidir. Osmanli baglamin-
da distindigimiizde, konu zengin arsiv kaynaklanmn mevcudiyetine ragmen bugi-
ne kadar ilim ¢evrelerinden hak ettigi ilgiyi gdrmemistir. Bu acidan bakildiginda Fethi
Gedikli tarafindan ortaya konulan ¢alisma, dogrudan arsiv kaynaklarindan hareketle
Osmanl ticarl hayatt ve sirket hukuku alanindaki uygulamanin ortaya ctkarilmasi
acisindan énemli bir adim teskil etmektedir.

Yazarin doktora tezini esas alan ve Osmanl girket kiiltlirii baghgiyla sunulan
eser, konuyu dogrudan uygulamay: yansitan ser’iyye sicillerinden ve kayitlardan
hareketle ele aldig igin kendi sahasina dnemli bir katki olusturmaktadir. Girigle birlik-
te dokuz bolimden olusan eser, alt baghginda da belirtildigi gibi, dogrudan
mudarebe’nin Osmanli ticari hayatindaki uygulamasini tespite calismaktadir.

Eserin girisinde konunun 1950’lerden sonra giindeme gelen islam bankaciligi ile
iliskisi kurularak faizsiz bankacilik uygulamalar agisindan mudarebenin énemi vur-
gulanmakta ve Bat’da yaygin bir finans sekli olan risk sermayesi ile mudarebe ara-
sindaki benzerliklere isaret edilmektedir. Arastirmanin kaynaklar nazariyat ve uygu-
lamaya ait kaynaklar seklinde bir ayirima tabi tutularak tanitiimaktadir. Burada nazari-
yatla ilgili kaynaklar arasinda sayilan fetva mecmualarinin, fonksiyonlari agisindan
degerlendirildiginde konunun teorisinden ziyade uygulama yoniine yakin bir konum-
da bulundugu hususu dikkate alinarak uygulamaya iliskin kaynaklar arasinda sayil-
masl belki daha uygun olabilirdi. Yine de, kaynaklar arasinda sayilmast, bugiine kadar
arastirmacilarin gerektigi kadar ilgi gdstermedigi fetva mecmualarinin glindeme getiril-
mesi acisindan 6nemlidir.

Giris kisminda bir bagka konu olarak sirket kurumunun tarih¢esi verilmektedir.
Bu cercevede Yahudiler'de, Romalilar'da, Cahiliye dénemi Araplarinda ve Bizans'ta-
ki sirketler hakkinda bilgi verildikten sonra islam hukukunda sirketler baglig: al-
tinda 6zet bilgi verilmekte, bunu takiben de mudarebe kurumunun tarihcesi ayrintili
bir sekilde anlatilmaktadir. Verilen bilgiler oldukca faydali olmakla beraber zikredilen
konularda bu kadar ayrintrya girilmesi kitabin biitlinligt agisindan zaid gibi géziik-
mektedir. Dolayistyla zihni butlinliik agisindan sirket kurumu hakkinda verilen bilgi-
lerin birkag paragrafta 6zetlenmesi ve konuyla ilgili calismalara isaret edilmesinden
sonra dogrudan mudarebe kurumunun tanitimina girilmesi tercih edilmeliydi.
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Eserin sonraki béliimlerinde mudarebe akdinin tanimi, kaynaklardaki yeri, diger
akitlerle iliskisi, Osmanh ticari hayatinda sirketlerin yeri ve mudarebe, akdin kurulu-
su, sermaye ve Kar unsurlari, hitkiimleri, akdin sona ermesi ve mudarebe ser-
mayesinin helak olmasi gibi hususlar aynntih olarak tahlil edilmekte ve biitiin bu
hususlarla ilgili tespit edilen 6rnek belgeler tahlil edilmektedir. Verilen érneklerden
mudarebenin Osmanlilar tarafindan ¢ok iyi bilindigi ve ticari iligkilerde yaygin bir
sekilde uygulandigr anlasiimaktadir. Dolayisiyla bu calismada varilan sonuglar,
mudarebenin Osmanlilar tarafindan bilinmedigi ve uygulanmadigi seklindeki iddiala-
rin temelsizligini net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ormeklerin ser’iyye sicillerinden segilmesi uygulamanin dogrudan tespiti agisin-
dan énemlidir. Bu agidan siciller Osmanh giindelik hayat ile ilgili ulasabilecegimiz en
ayrintii malzemeyi ihtiva etmektedir. Dolayisiyla bu eserde Galata sicilleri tizerinde
ve mudarebe konusunda yapilan incelemenin farkli bolge ve tarihler i¢in degisik ko-
nularda tekrarlanmasi ve mevcut malzemenin ortaya ¢ikarilarak tahlil edilmesi, pek
¢ok konuda zengin mélumata ulagilmasin saglayacaktir.

Burada vurgulanmasi gereken bir husus, ister mudarebe ister bir bagka sirket
tiirll olsun, herhangi bir uygulamaya gereginden fazla énem atfedilmesinin dogru
olmadigidir. Glinlimizde faizsiz bankacilik ad: altinda yapilan faaliyetler igin teorik
temeli teskil eden mudarebe akdinin, uygulamada finans kurumlarinin fon kullandir-
ma islemlerinde murabaha vb. iglemlere gdre %5-10 gibi sembolik bir paya sahip
oldugu gériilmektedir. Aynt sekilde Osmanlilar'in gelistirdigi bir kurum olan para va-
kiflanimin da mudarebe ile isletilmesi dngoriildiigh halde uygulamada muamele-i ser-
'iyye denilen bir islem tiriinlin yayginlk kazanmas: dikkat ¢ekicidir. Bu agidan,
mudarebenin yaninda diger sirket tiirleri ve finansman usullerinin de arastirilmasi,
boylece yapilacak mukayeselere zemin hazirlanmasi gerekmektedir. Ancak bu suretle
daha kapsamli degerlendirmeler yapilabilecek ve saglikli sonuglara ulasilabilecektir.
Uzerinde durulmasi gereken diger bir husus da, risk sermayesi ile mudarebe arasinda
kurulan benzerliktir (s. 28). Bir 6lciide benzerlik arz etse bile, tarihi kékenleri ve
uygulama alanlari acisindan bunun tahkik edilmesi gerekmektedir. Ayrintili tahliller
yapimadan ulasilacak sonuglarin yaniltici olmasi ihtimal dahilindedir.

Burada para vakiflari ile ilgili tespitler konusuna da deginmek gerekir. Eserde
para vakiflan tarafindan yapilan mudarebe uygulamasina érnek verilmis (s. 96), an-
cak bununla ilgili mudarebeye verilen malin vakfa aidiyeti konusunda bazi sipheler
serdedilmistit. Buna ragmen, ayni sayfada Yeniceriler’e ait orta sandiklarinin mudare-
be ile para isletmeyi istikrarl bir sekilde stirdiirdiikleri seklindeki tespit ¢eliskili g6-
ziukmektedir. Az sayida érnegi bulunsa bile, para vakiflarinin isletilmesinde, mudare-
be gibi riskin paylasildig: bir uygulamadan ziyade, vakfa garantili bir getiri saglayan
muamele-i ser'iyye, bey* bi'l-vefa, bey' li'l-istiglal gibi uygulamalar tercih edilmigtir.
Nitekim, eserin sonug bélimiinde de (s. 263) Yeniceriler'in orta sandiklar i¢in muda-
rebe uygulamasinin nadir oldugundan bahsedilmektedir.

Mudarebenin Osmanl éncesi yaygin bir uygulama alanina sahip oldugu bilin-
mektedir. Ancak, Osmanl uygulamast ile ilgili ayrintili bir calismanin mevcut olmayisi,
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bu konuda spekiilatif degerlendirmelerin yapilmasina yol agmaktaydi. Galata sicille-
rinden hareketle ortaya konulan bu eserle, mudarebenin Osman ticari hayatinda yaygin
bir sekilde uygulandigi, Mslimanlar kadar Zimmiler tarafindan da bilinip tatbik edildigi
tespiti yapilmaktadir. Dolayisiyla, Osmanl tatbikati ile ilgili degerlendirmeler, bu
caligmayla spekilatif olmaktan ¢ikarak verilere dayali bir mahiyet kazanmaktadir.
Yapilan tespitlere gore, (s. 262-263) vezir, milderris, asker, hatta kadinlara kadar
toplumun her kesiminden insanin mudéarebe ortakligina katildigr gériilmektedir. Bu
da uygulamanin yayginhigini gdstermesi agisindan dnemlidir.

Eserde sadece Galata sicilleri ile yetinilmeyerek daha ayrnintili bir veri tabanina
ulagilmaya ¢alisildig1 da gbérilmektedir (bkz. ekler kismi). Ser’iyye sicillerinin aragtir-
macilar i¢in ayrintili verilere ulagma bakimindan kullanima pek elverisli durumda bu-
lunmayist dikkate alindiginda Galata disindaki diger mahkemelere ait sicillerden refe-
ranslar kullaniimasi dnemli bir katki olusturmaktadir.

Yine yazarin tespitlerine gére, mudarebe konusunda énceki donemlerde gériilen
tartismalar neticesinde mudarebe uygulamast belli bir olgunluga ulagtigindan Osmant
uygulamasinda konunun hukuki yoni ile alakali tartismalara fazlaca rastlanmamugtir.
Eserden, mudarebeye verilen sermayenin genellikle para oldugu ve bunun da kisilerin
kiiciik ve orta buylklikteki tasarruflarindan olustugu gérilmektedir. Yine verilen or-
neklerden mudariblerin agirlikl olarak gemi reislerinden olustugu anlasimaktadir. Bu
da mudarebe usuliiniin daha ¢ok deniz yoluyla yapilan ticaretin finansmaninda tercih
edilen bir uygulama oldugunu gostermektedir. Mamafih, burada Galata érneginin deniz
ticareti ile baglantisi: diigtiniildiiglinde bunun bdyle olmasi normaldir. Farkli bolge-
lerle ilgili yapilacak aragtirmalarda kervan ticareti gibi farki: yollarla yapilan ticari fa-
aliyetlerin finansmani konusunda da mudarebe 6rneklerinin bulunmas: muhtemeldir.

Ulastian malzeme agisindan bakildiginda eser yeni ve orijinal bilgiler icermekte
ve konuyla ilgili teorik bilgilerimizin ana hatlariyla uygulamaya da yansidigini ve
mudéarebe akdinin Osmanl: ticari hayatinda yaygin bir sekilde uygulandigin goster-
mesi bakimindan énemli bir katk: olusturmaktadit. Ancak, bu katki eserin planina
yeterince yansimadigl gibi, metin icinde de uygulamayla ilgiii 6rnek ve tesbitler teorik
tartismalar arasinda ikinci planda kalmakta, dokuz béliim baslhigindan sadece birinde
Osmanl ticarf hayatina atif yapilmaktadir. Bu durum, eserin nivesini muellifin dok-
tora tezinin teskil etmesi ve bir tezde aranan asgari bazi sekil sartlarint gergeklestirme
kaygisindan kaynaklanmast ac¢isindan bir 6l¢lide mazur goérilebilir. Ama en azindan
malzemenin kitabin yayini safhasinda ulasilan belgelerden hareketle olusturulacak
bir cercevede sunulmasi, ulasilan sonuglarin daha net ifade edilebilmesine imkan sag-
layabilirdi. Buna ragmen eserin, mudarebenin yanunda Islam ticaret hukukunun diger
uygulamalar! konusunda yapilacak arastirmalarda hem iktisat hem de hukuk tarihi
aragtirmalar i¢in rnek olmasi agisindan énemli bir calisma oldugunu sdyleyebiliriz.

Tahsin Ozcan
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Jon Tiirkler ve Araplar: Osmanlicilik, Erken Arap Milliyetciligi ve
islamcilik (1908-1918)

Hasan Kayall

(cev. Tiirkan Yéney), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1998, 260 sayfa. !

Osmanli’nin son déneminin yakin tarthimizi olusturmasina ragmen bizim igin en
muammalt dénemlerden birisi oldugunu séylersek pek abartmis olmayiz. Bu agidan
Kayalt'nin Osmanli Devleti’nin son dénemine damgasinit vurmus olan Jon Turk-
ler'in Arap vilayetlerinde giittiikleri siyaseti ele alan ¢aligmasi ayri bir dnem ka-
zanmaktadir. Miellifin de énsdzde belirttigi gibi ézellikle Bati’da bu ytizyiln ilk yari-
sinda Osmanli'nin Arap eyaletleri hakkinda arastirma yapanlarin *Osmanli gegmisine
dair belli bilgileri segip ¢arpitarak kullanmalar” ile elde ettikleri sonuglar Osmanlt
Imparatorlugu’'nun ¢dkiisiinden sonra kurulan devletlerin resmfi tarihlerindeki milli-
yetgi ideolojik diislinceleri pekistirmistir (s. 4-5). Bu ¢alismalann sonradan Orta Dogulu
bilim adamlarini da etkiledigi goriiliir. Kayal: basta Basbakanlik Osmanl Arsivi ve
Babiali Evrak Odasi olmak tizere Avrupa'nin belli bagh argivlerinde ¢alisarak Osman-
l'nin son déneminde Arap eyaletlerinin durumuna 151k tutmaya ¢ahsmistir. Kayali'nin
calismasinin baglica tezi “Osmanlt Imparatorlugu'ndaki belli bash Miisliiman gruplar
arasinda, siyasi milliyetgiligin Birinci Diinya Savasi sonuna kadar tutarli bir giig ol-
madig1” seklindedir. Ona gore “tek tek milliyetgi ideolojilerin dnemli bir bilesen olarak
dine bagvurmalari, Miisliman halkin birincil sadakat olarak milliyetcilige yonelmesi-
ni paradoksal bicimde engellemis, bdylelikle aslinda milliyet¢i akimlarin gliciint
kirmigtir” (s. 13-14). Kayali'nin bu noktada az da olsa kendisiyle celistigini gérityo-
ruz: Bir taraftan siyasi milliyetgiligin 1. Diinya Savast’'nin sonuna kadar “tutarl bir
glic” olmadigini soylemekte, diger yandan dine dayal da olsa “Tek tek milliyetci”
ideolojilerin varligindan bahsetmektedir ki kanaatimize gére bu dénemde Arap ale-
minde (Misir dahil) bir “milliyetcilik” ideolojisinden bahsetmek ¢ok zor, hatta imkan-
sizdir. Bu donemde 6zellikle Misir'da Ingiliz isgaline kars: ortaya ¢ikan “vatanperver
hareket” (el-hareketli’l-vataniyye) sonradan “milliyetcilik” (nationalism) adi altinda
ele alinmigtir.

Kayali eserinde o dénemle ilgili caligmalari hakli olarak sorgular. Mesela 1908’de
olusturulan meclisteki temsil orani hakkinda yapilan ¢calismalarla ilgili su tespit ilging-
tir: “Araplarin eksik temsil edilmis olmalariyla meclis bilesimini ele alan bilimsel
calismalardaki yaklasimi, giniimiiziin siyasi gercekieri ve kaygilarina eslik eden
anakronik kategoriler bicimlendirmigtir.” Imparatorluk sonrasinda ortaya ¢ikan dev-
letlerde Osmanl ayrimcilig: 8ne ¢ikarimaktadir. Kayali buna resmi Urdiin tarihinin

1 Kayall'nin bu eseri Harvard Universitesi'nde 1988 yilinda Arabs and Young Turks: Turkish-Arab
Relations in the Second Constitutional Period of Ottoman Empire (1908-1918) basligi altinda ha-
zirladigt doktora galigmasinin yayima hazirlanmig seklidir.
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Osmanh Imparatorlugu icinde politik ya da idari bir birim tegkil etmeyen Urdiin’den
meclise sadece bir mebus alinmis olmasint Osmanl ayrnimeilig: olarak gérmesini, geri-
ye dogru muhakeme ve anakronik bolgesel-siyasal farklilasmanin ne kadar giiclii oldu-
gunun bir érnegi olarak verir. Halbuki onun tespitlerine gére Araplar’in ve Turkler’in
meclisteki temsil edilme oranlan iddia edildiginin aksine niifus dagilimina az ¢ok te-
kabiil eder (s. 96-97).

Kayali'nin ¢alismasinda tenkit ettigi diger bir nokta da Antonious’un basini
cektigi, sayilar hic de az olmayan, bir grup arastirmaci tarafindan Arap milliyetciligi
hareketlerinin ¢ok erken bir dénemde baglatilmasidir. Son zamanlarda yeniden gdzden
gecirilen bu konu hakkinda farkli kanaatler ortaya konmaya baslanmistir.? Bunlari
destekleyen Kayali'ya gore 1. Dlinya Harbi dncesinde Araplar arasinda var oldugu
iddia edilen siyasi bir “Arap milliyetciligi” hareketinden ¢ok bir “Suriyecilik akimin-
dan s6z etmek” daha dogrudur (s. 238). Kayali savas dncesi donemdeki Tiirk ve
Arap milliyetgiligi tartismalarinin siyasi ¢ercevesinin muglakhigina dikkat ceker ve
Araplar'in Jén Tiirk déneminde Osmanh sultanina bagh olmayt1 ve islam imparatorlu-
gunun ayrilmaz bir par¢asi olarak kalmayi tercih ettiklerini belirtir (s. 238).

Eser “Giris” ve “Sonug¢” béliimleri hari¢ alt1 boliimden olusmaktadir. “Jén Tirk
Hareketinin Evriminde Araplar ve Arap vilayetleri” baglikl itk béliimde (s. 18-58) muiel-
lif Tanzimat ve Abdiilhamit dénemlerindeki idari, sosyal ve siyasi yeniden yapilan-
madan Araplar'in ve Osmanli idaresi altindaki Arap vilayetlerinin nasil etkilendigini
inceler. Yaptigt tespitlere gore Arap kékenli biirokratlarin Tanzimat hareketinin lider
kadrosu i¢inde yer alamamalari, onlarin daha sonra 1877-78 meclisinde hitklimeti
sert bir sekilde tenkit etmelerine ve eski devlet adamlarina muhalefet etmelerine
sebep olmustur (s. 24). Kayali bu béliimde Hiristiyan bir biirokrat olan Halil Ganem
gibi bazt Arap asillilarin J6n Turk hareketi icinde dnemli mevkilere gelebilmelerine
ragmen ayr1 bir fraksiyon olusturamadiklarini vurgular (s. 57).

“Tkinci Mesgrutiyet Deneyi” baglikli ikinci bolitmde (s. 59-90) ise 1908 devrimi-
nin bagkente ve Arap vilayetlerine getirdigi yenilikler ele alinmaktadir. Kayalt 1. Mes-
rutiyet’in ilanini Araplar'in da diger birgok grup gibi coskuyla karsilamis olmasina
ragmen devrimin izerinden heniiz bir bucuk yil ge¢meden bir “Arap” muhalefet par-
tisi ortaya giktigini ve ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne muhalif Araplar’in sayisinin hizla
¢ogalmaya basladigini sOyler (s. 59). Ona gére ittihat ve Terakki, uzak Arap vilayet-
lerini daha siki denetlemeye baglamis, bununla birlikte, glivenilir personel sikintisina
dlismustlir (s. 66). 1908 de acilan 1. Meclis'te Arap mebuslar da yer almistir. 31 Mart
Vak'asi ise Sam hari¢ Arap vilayetlerinde dnemli bir akis bulmamaistir (s. 82).

2 Arap Milliyetgiligi hakkinda yapilan galigmalarin bir degerlendirmesi i¢in bk. Rashid Khalidi, “Otto-
manism and Arabism in Syria Before 1914: A Reassessment”, The Origins of Arab Nationalism, R.
Khalidi (ed.), New York 1991.
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“Muhalefet ve Araplar” baglikh tictincii béliimde (s. 91~128) Tirklestirme meselesi
ve Arap vilayetlerindeki huzursuziuklar ele alinmaktadir. Yazarin bu bélimde vurgu-
ladigi konu Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin iddia edildiginin aksine, Tiirk milliyetcisi
kiiltlirel ya da siyasi bir programin diizenlenip uygulandigina dair inandirici bir delilin
olmamasidir. Kayali'ya gore ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin zorba tavri, Tiurk-Arap
iliskilerinde huzursuzluk verici bir unsur olmus, Araplar'in politize olmasina ve Araplar’la
Tiirkler'in etnik ve dilsel ¢izgilerde birbirlerine giderek daha fazla yabancilasmalarina
yolagmustir (s. 97). Nitekim hiikiimet meclisteki Arap mebuslarin muhalefetine sebep
olan ve o dénemde siyasi bunalima yol agan bazi girisimlerde bulunmustur: Bunlardan
birincisi Irak’'ta Lynch Biraderler adli bir ingiliz denizcilik sirketine ingiltere’den borg
alabilme umuduyla ticarf imtiyaz sunma teklifinden ibarettir (s. 111 vd.). ikincisi de
bazi muhalefet milletvekillerinin ittihate: hitkklimeti bir takim kredi anlagmalarninda Siyo-
nistlerin etkisinde kalmak ve Yahudilere ekonomik imtiyazlar vermekle suglamalaridir
(s. 115). Neticede Arap mebuslari da bu mesele lizerinde durarak hitkiimeti Yahudiler'in
toprak edinmelerine karst daha etkin énlemler almaya ¢agirmiglardir (s. 116-117).
Bu yillarda Trablusgarp'in yitirilmesi ittihat ve Terakki destekli hikimetin aralarinda
pek ¢ok Arab’in da bulundugu giiclii bir 6rgiitlii muhalefetle kars: karsiya kalmasina
neden olmugtur (s. 127).

“Adem-i Merkeziyetci Muhalefet ve Yeni *Arap Siyaseti” baslikli dérdiincti béltimde
(s. 129-159) 1912-1913 yillar arasinda Arap vilayetlerindeki islahat hareketler, ittihat
ve Terakki Cemiyeti ve onun adem-i merkeziyetci muhalefeti, Hiirriyet ve itilaf Firkasi
arasindaki siyasi rekabet ve Diivel-i Muazzama'nin Arap bolgelerinde giderek artan
¢ikarlari incelenmistir. Kayali'ya gore Balkanlar'daki topraklarin kaybedilmesiyle bir-
likte ¢cok 1rkli ve ¢ok dinli bir imparatorlugun bir Tiirk-Arap ¢ekirdege déniismesi ne-
ticesinde Arap 1slahatct gruplar agirtiklarim koyarak ittihat ve Terakki Cemiyeti politi-
kalarini yeniden gézden gecirmek zorunda birakmigtir. Buna gore ittihat ve Terakki
Cemiyeti, Arap vilayetlerindeki adem-i merkeziyetcilerin isteklerini yerine getirerek
ozerklik egilimlerini séndiirecek bir siyaset gelistirme yoluna gitmistir (s. 129). 1913
yilinin sonuna gelindiginde ise Ittihatg hitkimet, ideolojisinin temeline Islam't koy-
musg ve bu siyasetiyle Osmanl halifesine baglilig: 6n plana ¢tkaran Araplar’in bu fikir
etrafinda toplanmalarmi hedeflemigtir (s. 159).

“Bir Merkezilesme Ornegi: Jon Tirk Yénetimi Altinda Hicaz” baslikl beginci
boéliimde (s. 160-194) yazar 1908'de Mekke emiri olarak tayin edilen ve 1916 yilina
Kadar da bu gérevde kalan Serif Hiiseyin ile merkezl hiikiimet arasindaki iliskileri ele
alir. Kayali'ya gore Hicaz'in ekonomik potansiyel bakiminda énemsiz ve dini sebep-
lerden dolayt da ayrncaliklt bir statiisii olmasi agisindan Jén Tirkler burada dogrudan
merkezl bir otorite tesis etmeye cahismamakla birlikte stratejik ve dini nedenlerden
otirl buranin da kismi ve dolayll bir merkez1 denetim altinda tutuimast gerektigini
dustintiyorlardil. Bunun igin Serif Hiiseyin'i onun araciligindan faydalanmak amactyla
desteklediler. Osmanli Devleti'nin I. Dlinya Savasi'na katilmasindan sonra ise Hise-
yin gii¢ arayisini 1916 yilinda Ingilizler’in Suriye ve Filistin'i isgal etmelerini kolay-
lastiran ayaklanmaya déniigtiirmistii (s. 165).
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“Savas Yillan” baglikli son bdliimde (s. 195-232) Birinci Diinya Savasi' nin basla-
mastyla birlikte degisen politikalar ve Mekke emiri Serif Huseyin'in Ingilizler'in bagimsiz
Arap devleti vaatlerine kanarak Arap isyanint baglatmast ve bunun sonuglart irdelen-
mektedir. Kayali'ya gére Hiiseyin'in ayaklanmasi hem uilke hem de savasin gidisatt
acisindan ciddi sonuglar dogurmustur. Ayaklanmanin ortaya ¢ikaracagi panik ve cep-
hedekilerin moralinin bozulmasindan korkan hiikiimet olaylarin boyutunu kii¢iik gés-
termeye calismustir. Hicaz disindaki Araplarin ¢ogunlugu ise ayaklanmaya karst ¢ik-
masalar bile kararsiz kalrmslardir (5. 222). Cemal Paga’nin Arap liderlerini -hitkkiimet-
le uzlagsin veya uzlagsmasin- hi¢ bir ayrim gdzetmeksizin idam ettirmesi, Osmanli
ordusundaki Arap subaylari radikallestirmis ve milliyetci hedefler gliden bir grup ol-
malarina neden olmustur (s. 224). Bu noktada Kayali'nin su tespitlerinin de lizerinde
diiglinmek gerekmektedir: “Pek cogu (Arap subaylarnn-HG) Serif Hilseyin'in tarafina gegmis
ve Ingiltere-Serif ortakligina bliyiik destek vermislerdi. Ancak Arap subaylar hitkiimet
yanlisi ve bagimsizhik yanlksi olarak boliitnmekle kalmanus... Serif Hiiseyin'in yanin-
da yer alanlarin bazilari, sonugta Osmanl hitkiimetinden ayrilma ¢abalarina katil-
mak istememiglerdi.” Kayali'nin calismasindan, Osmanli'nin 1918’de Mondros ateskes
anlasmasiyla teslim olmasinin ardindan Istanbul'da yeni kurulan Ahmet izzet Paga
hikiimetinin Arap vilayetleri sorununu Araplarin milli iradesiyle ¢cozmeye soz ver-
mesinin de etkisiyle Araplarin Turkler'le birlikte hareket etme duygulanni tekrar giin-
deme getirdigini (s. 229), 1919 yilinda da Yunanlilar'in Anadolu’ya ¢tkmalanndan sonra
Suriye ve Filistin'deki Araplar'in gerek isgal korkusuyla gerekse topraklarinin parcalanip
Siyonistler'e bir “ulusal yurt” olarak bagislanacagi endisesiyle Tirkiye’de baslatilan
savunma harekatinin yaninda yer almaya karar verdiklerini égreniyoruz (s. 230).
Kayali Tlrkiye'de degisen politikalarn Arap nifusun yasadig topraklar hakkindaki
tartismalarda da kendisini gosterdigini ve bu bélgelerin gelecegi ile ilgili tartismalara
dénemin yoneticilerinin katilmayarak dikkatlerini Anadolu’yu kurtarma konusuna yo-
gunlastirdiklarini, bunun da bir “reelpolitik” oldugunu belirtir (s. 231).

700. Kurulug yildontimant kutladigimiz Osmanli'nin son donemiyle ilgili aras-
tirmalarin 1980 ve 1990l yillarda hiz kazanmasi yakin tarihimiz acisindan oldukga
sevindiricidir. Bunlardan birisi olan Kayali'nin ¢aligmasi Jon Tirkler ve Araplar hak-
kinda bugiine kadar genel gecer bir dogru olarak kabul edilen bir cok konu tizerinde
yeniden diigtintilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu acidan Osmanli'nin son
dénemiyle ilgilenenlerin bu eseri mutlaka okumalarn gerektigini diisiiniiyorum.

Hilal Gérgiin
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Alevi Kimligi
(ed. T Olsson, E. Ozdalga, C. Raudvere), ¢ev. B.K. Torun, H. Torun,
Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul 1999, 276 sayfa.

Kitap, Istanbul'daki Isve¢ Arastirma Enstitliisii’niin 25-27 Kasim 1996 tarihleri
arasinda diizenledigi “Osmanl ve Modern Tiirkiye Alevileri'nde Din, Kilturel Kimlik
ve Toplumsal Orglitlenme” baslikli konferansa sunulan tebliglerin derlenmesinden
olugmaktadir. Ash Alevi Identity adiyla (Istanbul 1998) basilan eser iki miitercim
tarafindan itinal bir sekilde Tlrkge'ye aktarilmigtir. Ug béliim halinde hazirlanan ese-
rin “Alevi Kimligi Uzerine” baslikli ilk béliminde Irene Melikoff'un “Bektasilik/
Kizilbaslik: Tarihsel Béliinme ve Sonuglart™, Eric Cornell’in *Bosna Bektasiligi”, David
Shankland'in “Antropoloji ve Etnisite: Yeni Alevi Hareketinde Etnografyanin Yeri”,
Karin Worhoff"un “Tiirkiye’de Alevilik ve Bektasilik’le Ilgili Akademik ve Gazetecilik
Nitelikli Yayinlar”, Faruk Bilici’nin “Alevi-Bektasi ilahiyatinin Gunimiiz Tiirkiye'sin-
deki Islevi”, Rusen Cakir'in “Politik Alevilik ile Politik Stinnilik: Benzerlikler ve Zitlik-
lar”, Helga Rittersberg-Tilig'in “Almanci Kimliginin Alevi Kimligine Dénustirilmesi”,
Reha Camuroglu'nun “Tirkiye'de Alevi Uyanisi” ve Fuad Bozkurt'un “Aleviligin Ye-
niden Yapilanma Siirecinde Toplum-Devlet iliskisi” olmak iizere dokuz makale bulun-
maktadir. “Otekiler” baglikli ikinci bdlim ise Ilber Ortayli’nin “Osmanlt Modernlesmesi
ve Sebetaycilik”, Jean During’in “Avrupa ve Iran'daki Ehl-i Hak Arastirmalarinin
Elestirel Bir Degerlendirmesi”, Jakop Skovgaard-Petersen’in “Takiyye mi Yoksa Sivil
Din mi? Litbnan'daki Mezhep Esasina Dayanan Devlet Cercevesinde Diirzi Din Uz-
manlari”, Aharon Layish’in “Politik Bir Ara¢ Olarak Diirzilerin Dini Vasiyetnameleri”,
Marianne Arinberg-Laanatza'nin “Tiirkiye Alevileri - Suriye Alevileri: Benzerlikler ve
Farkliliklar”, Tord Olsson’un “Daglilarin ve Sehirlilerin ‘Irfan’ Suriyeli Alevilerin ya
da Nusayrilerin Mezhebi” isimli makaleleri olmak lizere alti calismadan meydana gel-
mektedir. “Sonsdz” baghkli Giglinct béliimde ise ilki Catharina Raudvere'nin “Kentin
Bugiini ile Gelecegine Bakis ve Dini Cemaatler: Erigim ve Gortniirliik”, ikincisi de Tord
Olsson’un “Ali Odakli Mezheplerde Yaziya Gegirme™ isimli makaleleri yer almaktadir.

Aleviligin tarihi arka plam ile ilgili calismalariyla taninan irene Melikoffun
makalesi, yeni malzemeler ve yeni bakiglar ortaya koymaktan c¢ok, kendisinin ko-
nuyla ilgili muhtelif yerlerde yayimladig calismalarninin kisa bir ézetinden ibarettir.
Zaten muellif sik sik kendi ¢alismalarina referanslar géndererek bu durumu bir tir
teyit etmektedir.

Erik Cornell ise, tarih boyunca Bosna'da hakim olan {slamf{ anlayigin Siinni ¢izgi-
de seyrettigini, ancak 1826'lara kadar heteredoks egilimlere mensup Misliimanlar'in
da bulundugunu kaydettikten sonra, bunu temellendirecek arsiv malzemelerinin

hir omian An 0% haAamhnat m
rakin bir zaman 6nce Saraybosna’nin bombalanmasiyla tahrip edxldl”xm, dolayisiyla
Y i & Y ioly

buradaki Bektasi varligini istanbul’ daki arsivlerden yararlanarak ortaya koymak ge-
rektigini belirtmektedir. Buglin Bosna'da Bektasi olmadigint sdyleyen Cornell’in ma-
kalesi, ilgili eserlere atifta bulunarak bu lilkede, gegmiste Bektasi kimligine sahip in-
sanlarin bulundugunu ifade etmekten ibaret gériinmektedir.
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David Shankland, Alevi kimligi iizerinde son zamanlarda kendini gosteren “kegfe-
dilme” girisimleri ve “yeniden yapilanma siireci"ne egilmekte ve konuyla ilgili antro-
polojik tahliller yapmaktadir. Bu degerlendirmelerin énemi ya da 6nemsizligi bir tara-
fa, onun Alevi-Stinni catismasinin Osmanh Imparatorlugu tarihinin en kanl sayfalan
arasinda yer aldig1 yolundaki ifadeleri (s. 21) ilmi temelden uzak ve yanli bir yakla-
sim olarak goriinmektedir. Osmanl: tarihinin hi¢bir déneminde ve Osmanli topraklari-
nin higbir bélgesinde, Shankland'in kullandigi ifade ile “Alevi-Siinni catismasi” ol-
madig tarihgilerin Gizerinde birlestikleri bir durumdur. Bazt heterodoks zimrelerin resmi
otoriteye karst ayaklanmalarn Alevi-Siinni ¢catismast ya da mezhep farkliligindan
kaynaklanmayip muhtelif sosyal ve ekonomik sartlara kars: duyulan hognutsuzlugun
tezahtrleri bi¢iminde kendini gdstermisgtir.

Karin Worhoff'un Alevilik ve Bektasilik le ilgili akademik ve popiiler nitelikli yayin-
lara dair calismast bu alanda biiyiik dlgiide derli-toplu bir cerceve sunmaktadir. Yazar,
yer yer sosyal stirece atiflarda bulunarak konuyla ilgili Hasluck, Melikoff gibi oryanta-
listler ile Képrulii, Golpmnarh ve Ocak gibi Tiirk akademisyenlerin ¢alismalarina degin-
mekte, 1970 lerde Alevi inang sisteminin ¢ozillmesi ve Aleviligin siyasi alana kaymast
ile birlikte 1980°lerde canlanan, 1990’ yillarda da ciddi bicimde artan akademik ve
amatdr nitelikli calismalan degerlendirmektedir. Bu arada derneklesme faaliyetleriyle
birlikte Alevi camianin kendi kitap, dergi ve brosiirlerinden de bahseden Worhoff,
Sunni ¢evreye mensup aragtirmacilann esetleri ile bunlarin bakis agilart hakkinda da
degerlendirmeler yapmaktadir. Bu arada okuyucuyu Tirkiye disindaki tiniversite-
lerde konuyla ilgili bazi doktora calismalarindan da haberdar eden yazarin, makalenin
sonunda verdigi on iki sayfalik bibliyografya -siurh da olsa- son ¢eyrek yilizyilin
Alevilik-Bektasilik literatiiri mahiyetindedir.

Kitapta dikkat ¢eken bir diger makale de Faruk Bilici'ye aittir. Bilici'nin Alevi-
Bektasi teolojisinin glinlimiiz Turkiye 'sindeki fonksiyonuna tahsis ettigi calismasi biraz
problemli gériinmektedir. Zira “senkretik bir inang yapist” bulunmakla beraber gifahi
gelenege dayall ve simdiye kadar teologlar tarafindan gelistirilip sistematize edilmis
bir Alevi ya da Bektasi teolojisi bulunmadigindan, boyle bir teolojiden séz etmek pek
saglikh degildir. Bununla birlikte Bilici'nin glinimiiz Alevileri’'ni materyalistler, is-
lam tasavvufunun heterodoks kosesinde kendilerine yer bulanlar, Aleviligi gercek
[slam kabul edenler ve Sif renkli Aleviler geklinde birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilma-
yan dort ana grupta toplamaya yonelik tasnifi bityiik dlcuide isabetlidir. Ayrica yaza-
i, biri Alevi kaynaklarinin ve Alevi toplumunun ¢ok daginik ve ¢ok yonlil bir gorii-
nlm arzetmesi, digeri toplumda temel islam bilimleri hakkinda yetismis eleman bu-
lunmayigt gibi bugiin iki temel agmazin bulundugu seklindeki yaklagimlarn énemli bir
tespit olarak dikkate alinmalidur.

Turkiye’deki Islami hareketler konusunda yaptigi calismalariyla bilinen arastir-
mact-gazeteci Rusen Cakir'in politik Alevilik'le politik Stinniligin benzerliklerine ve

zithiklarina dair yazisi saglikli tespitler icermektedir. Aleviler'in kendilerini “Islam’in
hiimanist yuzi”, Stnnileri ise “Islam’in saldirgan yiizi” olarak nitelendirdikleri,
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Tirkiye'de yasanan Alevi hareketliligin esas olarak dinsel temelli politik bir hareket-
lilik oldugu, Stinni Islamcilar icin Aleviligin énemli bir gindem maddesi olusturmadig,
Aleviler'in politik nedenlerle, Stinni islamcilig oldugundan daha gugli gdsterdikleri, esa-
sen Alevi hareketinin Stinni Islamciliga bir tepki ve onun bir nevi taklidi olarak dog-
dugu, hem Suinni islamcihgin hem Alevi hareketliligin monolitik gdriinmekle beraber
bir dizi grup, egilim, ¢evre ve sahsin aritmetik bir toplami olmaktan Steye gidemedigi
gibi 6rnekler genelde dnemli tespitler olarak dikkat cekmektedir.

Helga R. Tili¢'in saha ¢alismasina dayali olarak kaleme aldigi Almanya’da vasa-
yan Aleviiscilerin Tirkiye'ye donditkten sonra Alevi kimliklerindeki degisimle ilgili
calismasi konuyla ilgili 5nemli bir bagka boyutu ele almaktadir. Tili¢'a gére Almanya’-
da calismig olan Aleviler iilkeye geldikten sonra Alevi canlanmayi olumlu yonde et-
kilemektedirler. Ancak bu canlanma Aleviligin dini ve tasavvufi cephesinden ziyade
politik ve kiiltiirel yoniine déniik olarak seyretmektedir.

Kitabin ilk bélimiiniin bundan sonraki son iki makalesi “Alevi” iki yazara aittir.
Bunlardan ilki Alevilik'le ilgili telif ve tercimeleriyle taninan Reha Camuroglu'nun
Alevi “uyanisi™ni ele aldig1 calismasidir. Yazarin 1970’lerde Alevi kékenden gelen
genglerin sosyalizme yonelip Aleviligi ittiklerini, ama sosyalizmin ¢6kiip Dogu bloku-
nun dagilmasindan sonra bu kitlenin sosyalizmden daha esitlik¢i, daha paylasimc
bulduklari Alevi kimligine geri déndiiklerini, ancak bu kimligi “modernite"nin kav-
ramlariyla donatmaktan da geri kalmadiklarin: kaydetmesi yerinde bir tespit olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 1980'lerden sonra kendini gosteren Alevi hareketlenmenin
bizzat icinden birisi olan Camuroglu, hareketliligin iki temel sebebinden séz etmekte-
dir: Birincisi kirsal kesimden gehirlere baslayan goc, ikincisi ise zamanla sehirlerde
yasayan toplumun kendi burjuvasini olugturarak yeni bir toplumsal tabakalasmanin
olusmasina neden olmasi ve bir dizi politik sebepler. Yazarin ikinci sebep olarak say-
dig1 Tairkiye'de Islam koktendinciliginin gliclenmesi, iran devriminin gergeklesmesi
ve Kurt sorununun ilkenin en énemli glindemi haline gelmesi dogru, fakat eksik bir
tespittir. Yazar, tabii olarak bu sebepleri detaylandirirken muhtelif Alevi gruplanma-
larindan ve farkh Alevi algilamalarindan bahsetmekte, bilhassa bati aydinlanmasinin
Alevilik'le dzdeslestirilmesine ydnelik tesebbiislere isaret etmektedir. Ancak yazarin
Aleviuyanist hareketinde, Bektasilige dogru gittikce artan bir ydnelim oldugu seklin-
deki tespitleri tartismaya agik gérinmektedir. Esasen 6teden beri toplumda mevcut
olan Haci Bektas-1 Veli saygisini ve derneklerin zel otobislerle ger¢eklestirdikleri
dergah ziyaretlerini Bektasilige kayma olarak gérmek miimkiin degildir.

“I¢eriden” bir bakigla sunulan diger teblig ise Fuat Bozkurt’a aitir. Aleviligin is-
lam dis1 oldugunu benimseyenlerden biri olan Bozkurt, yeniden yapilanma siirecinde
bazt ritliellerin gliniin sartlarina uygun hale getirilmesi ya da sembolik olarak kalmas:

[ S PO PRONEI cir alien man A Vas S

teklifi izerine kurdugu makalesinde, s6z gelimi, Aleviligin “dogustan Alevilik” ilkesi-
ni agmast gerektigini, yol kardesliginin (musahiplik) sembolik olarak devam edip bu-
nun gecmiste uygulanan bigiminin bugiin kent ortaminda yerine getirilemeyecegini, gor-
gl cemlerinin buglinkii hukuk ve yargilama sistemi kargisinda bir anlam ifade etme-
digi icin artik devre dist kalmasinin sart oldugunu ileri stirmektedir. Bize gbre Bozkurt'un
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teklifleri Aleviligin tarihi kimliginin yeniden yapilanmas: degil, adeta timiiyle
bagkalastiriimast mahiyetinde gorinmektedir. Oysa toplumun uygulamada soz konu-
su ritielleri yerine getirmese bile bu tur tekliflere ne kadar itibar edecegi de gdz éniin-
de bulundurulmast gereken bir husustur. Diger taraftan Bozkurt'un toplumun ne ka-
darinin bu talebi benimsedigine atif yapmaksizin Aleviler adina okullardan din dersle-
rinin kaldiriimas: yolundaki teklifi de bircok acidan miizakereye muhtag gériinmekte-
dir.

Kitabin ikinci béliim1 ise ilber Ortayli'nin Osmanl modernlesmesi ve Sebatayci-
lik tizerine kaleme aldigi makalesinden baska Iran'daki Ehl-i Hak, Suriye'deki
Nusayriler ve Libnan’daki Diirziler'le ilgili yazdardan olusmaktadir. Ortaya koyduklar
sonuglar itibariyle istirak edilebilecek noktalarin yaninda istiraki miimkiin olmayan
yaklagimlar da bulunmakla beraber makalelerin zengin igerikli oldugu belirtilmelidir.
Bu ¢alismalart doyurucu kilan en énemli unsur ise yiizyillar boyunca “kapali toplum”
olarak varliklarini stirdiiren bu kesimlerle ilgili verilerin sadece kitaplardaki yanli-
yansiz bilgilerle yetinilmeyerek kismi saha ¢aligmalari ile desteklenmis olmasidir.

Bazi tespit hatalar: ve tartismaya agik sonuglart bulunmakla birlikte eserin Alevi-
ligin tarihi ve kiiltiirel yapisina Snemli bir bilimsel katki oldugu ortadadir.

ilyas Uzim

Hach Seferleri

Isin Demirkent

Diinya Yayincilk, Istanbul 1997, VII+306 sayfa+236 adet harita, resim,
minyatiir, gravur.

Diinya tarihinin en dnemli olaylart arasinda yer alan Hacl Seferleri, Papa II.
Urbanus'un 1095'teki ¢agrist lizerine 1096 yilinda baglayan Birinci Sefer ile 1291°de
Latin Hiristiyanlar'in Dogu'daki son merkezleri Akka’'dan ¢ikarilip atilmalan arasinda
gecen yaklasik iki ylz yillik bir ddnemi kapsar. Kiiglik ¢aplt bazi girisimler yaninda
dokuz bliyik seferin diizenlendigi bu stire igerisinde Haglilar tarafindan Birinci Sefer
esnasinda Urfa, Antakya, Kudiis ve Trablus'ta, Uglincii Sefer sirasinda Kibris'ta, Dér-
diincii Sefer sonunda da istanbul'da Latin devletleri kurulmugtur. Isin Demirkent’in
Hacli Seferleri adli bu kitabu, seferlerin baslangicindan sonuna kadar “gencl bir tas-
virini” amaclayan Tirkee telif edilmis ilk eser olma 6zelligi tagimaktadir.

Birinci Hagli Seferi ordularmin Tiirk diinyast ile ilk temasinin gergeklestigi 1097
senesinin 900. yilinda yayimlanan eserin énsoziinde yazar, Bati’da Hacli Seferleri'ni
cesitli yonleriyle ele alan bir¢ok ¢alismanin yapilmis olmasina ragmen “tarihimizin
bir pargasi olan” bu konu ile ilgili tilkemizde yapilan ¢aligmalarin yok denecek kadar
az olduguna dikkat cekmekte ve eserini, daha dogru sonuglara ulagabilmek amaciyla
Tirk-{slam dinyas: bilim ¢evresinin goriislerini dile getirme yolunda bir adim olarak
takdim etmektedir. Yazarin bu bakis acist eserin bircok yerinde kendisini gdstermek-

tedir.
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Yazara gore insanlik tarihinin degismeyen olgusu olan Dogu-Bati ¢ekismesinin en
uzun stireli ve genis kapsamli bir devresini teskil eden Hacli Seferleri, XI. yiizyilin
sonlarinda Avrupa diinyasinin “kutsal topraklar kurtarma” sloganiyla Titrkler'i Ana-
dolu'dan atmak ve butiin Yakin Dogu'yu ellerine gecirmek maksadiyla diizenledigi
siyasi amacli askeri bir harekettir. 1291'de Dogu’daki Latin hakimiyetinin sona erme-
sinden sonra da Son Hacli Seferleri adiyla stirtip giden bu hareketin uzantilarnni gii-
nimiizde de gérmek mumkindir.

“Hacli Seferleri Diigiincesinin Dogusu” ve “Hagli Seferi icin Cagr1” bagliklart altin-
da hareketin sebepleri ve ¢agrinin mahiyeti tizerinde durulmaktadir. Yazar, Bati diin-
yasinda bu konuda sebeplerin ¢esitliligine isaret edilmekle birlikte din unsurunun én
plana ¢ikariidigini, halbuki Haglt Seferleri diiglincesinin dogusunu zorlayan unsurla-
rin aslinda siyasal, sosyal ve ekonomik nedenler oldugunu belirtmektedir. Dinl motifi
ise “sadece itici bir gii¢” olarak goriir. Hacl Seferleri'nin, Hiristiyan kilisesinin 1054
yilinda kesin bir sekilde ikiye bélindigii, Avrupa’da yillardir siiregelen ekonomik
sikintilarin aclik ve sefalete donfistiigii, eyaletlerin par¢alanmasiyla siddetin arttigi,
Tiirk ve Normanlar’la miicadele eden Bizans’in askeri bakimdan glictinii yitirdigi,
1071'deki Malazgirt zaferinin ardindan Anadolu’da Tirk hakimiyetinin kuruldugu ve
Bilyiik Selcuklu Devleti'nde ic ¢ekismelerin yasandigi bir déneme rastladigina dikkat
¢eken Demirkent, Roma kilisesinin 6teden beri siiregelen arzusu paralelinde biitiin
Hiristiyanhk alemi tizerinde hakimiyet kurmak isteyen Papa II. Urbanus'un Bizans
Imparatoru Aleksios I. Komnenos'tan gelen Tiirkler'e karsi yardim istegini firsat bile-
rek Clermont Konsili sirasinda 27 Kasim 1095'te Hacli Seferleri icin cagrida bulundu-
gunu kaydetmektedir Bu dénemde Avrupa’'da yaganan ekonomik sikintt ve toplum-
sal ¢alkantilardan kurtulmak i¢in Dogu'ya gidip giic, para ve toprak sahibi olmanin
hedef gosterildigini, bununla birlikte daha genis ve etkili bir katilim saglamak igin
seferin “Isa agkina, din ugruna fedakarlik ve sevgi” temeline oturtuldugunu ifade
etmektedir. Kisacas, kilise siyasi amacini gergeklestirmek icin dini motiften faydalan-
mig ve 457 yildir Miisliimanlar'in elinde olan “Kutsal topraklar™ kurtarma sloganiyla asil
amacin gizlemigtir.

Miiteakip bolimlerde 1096°da Pierre I'Ermite idaresindeki ve 1101 yilindaki Haglt
Seferleri ile sekiz Hacli seferini muistakil bagliklar halinde ele alan yazar, bu arada Avru-
pa ve Dogu’daki durumlara da ycr verir. 1291°den sonraki son Hagl seferlerini 6zellikle
Nigbolu (1396) ve Varna'da (1444) Osmanlilar'in gdgiisledigini ve boylece Avrupa’-
nin Tiirkler'e kars: fiillen dizenledigi Hagli Seferleri déneminin kapandigini belirtir

Hagcl: Seferleri’nin Yakindogu'daki yerli Hiristiyanlar, Bizans, Tirk-islam diinya-
st ve Avrupa acisindan sonuglarini degerlendirirken miellif 6zetle su hususlara yer
Vermistir: Kutsal Lopramau kurtarma ve Dogu Hiristiy anlan'na yaruxm S’lOgaﬂlyla 0asg-
layan Hacli hareketi Yakindogu'nun yerli Hiristiyanlar'ina faydadan ¢ok zarar ver-
mistir. Haclilar'in asil kotiiligii 1204 te bagkent istanbul'u iggal edip elli yedi yillik
Latin hakimiyetini kurduklar ve “aciz bir devlet” durumuna diistirdiikleri Bizans'a

karst olmustur. Hacli Seferleri baglangicta Anadolu Tiirkleri tizerinde de olumsuz etki
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yapmis ve baskin niteligindeki saldirilarla Tiirkiye Selguklu Devleti'ne gercekten bir
darbe vurmustur. Ancak Haclilar a karst verdikleri baganlt miicadeleler scnunda Tarkler,
ugradiklar butiin zararlara ragmen Anadolu’da kokli bir sekilde yerlesmislerdir.

Hacli Seferleri Avrupa toplumunun degisen yapisini siyasi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel bakimdan etkilemistir. Hacli Seferleri’nde baslangicta elde edilen basarilar
Papaliga prestij kazandirip yapilan bagislarla zenginlesmesine sebep olurken daha
sonraki basansizliklar ve seferler icin vergiler konulmasi, gelirlerin Dogu’daki Hacli-
lar’a yardim yerine Papalik sarayina harcanmasi kilisenin giicinl azaltmistir. Bu ara-
da Roma kilisesi misyonerlik faaliyetleri neticesinde hakimiyet alanini [ran'a, Asya
iclerine hatta Cin’e kadar genisletmistir. Hagli Seferleri sayesinde Avrupa'nin Dogu ile
ticareti olaganustii gelisme gdéstermis, bunun sonucu olarak zenginlik artmuigtir.
Musliimanlarla temasi genelde savaglar ve ticari iliskilerle sinirlt kalmig olan Haglilar,
Miislimanlar'in yasayis tarzindan etkilenmisler ve geldikleri bu yabancr tilkelerde pek
cok yeni seyler 6grenip bunlart Avrupa’ya tagimiglardir. Dogu'nun bazi yiyecek mad-
deleri, sifali bitkileri, baharat ¢esitleri, giyim ve ev egyalari, dokuma triinleri bunlar
arasindadir. Mislimanlar'ia ¢esitli miinasebetler sonucu bir¢ok Arapga kelime ve terim
Avrupa dillerine girmis, Dogu'nun bazi hikdye ve masallart Avrupa'da yayilmistir.
Ayrica askeri alanda bazt savunma teknikleri konusunda da Dogu'dan yararlanilmigtir.

Hagli Seferleri, Hach Devletleri ve Bizans Imparatorlugu tarihi konulannda dersler
veren Demirkent'in bu kitab1 Urfa Hagl Kontlugu Tarihi (1098-1146) (1-11, Ankara
1990-1994), “1101 Yili Hagh Seferleri” (Prof. Dr. Fikret Isiltan’a 80. Dogum Yili
Armagant, istanbul 1995, 17-56), Tirkiye Selcuklu Hilkiimdar: Sultan . Ki-
licarslan (Ankara 1996) ve TDV islam Ansiklopedisi'ndeki “Haglilar” maddesi
(c. X1V, s. 525-546) gibi konuyla dogrudan ilgili calismalarimin bir devami niteli-
gindedir. Bdylece Turk okuyucularn Steven Runciman’in Fikret Isiltan tarafindan ter-
clime edilen ti¢ ciltlik Haclt Seferleri Tarihi'nden sonra (TTK Yaymlari, Ankara 1987)
konuyu derli toplu ele alan yeni bir eseri elde etme imkanina sahip olmaktadirlar.

Ortagag Avrupasi ve Yakindogu'nun oldukg¢a hareketli iki yiz yillik bir kesitini
siyasi ve sosyal agidan tasvir eden eser, Hacgh Seferleri bagta olmak fizere Avrupa,
Bizans, Fatuni, Selguklu, Mogol, Eyy(ibi, Memliik ve Osmanlt tarihlerine ilgi duyan
herkesin faydalanabilecegi bir mahiyet tasimakta olup sade bir anlatimla okuyucuya
sunulmaktadir. Konulann arasina serpistirilen renkli harita ve resimlerle ayri bir nem
kazanan eser, yazarin ve kaliteli baskisiyla yayinevinin ilim diinyasina degerli bir
katkisi olarak goritlmeyi hak etmektedir.

icinde bulundugumuz yillarin Hach Seferleri'nin baglamasinin 900., Osmanli Dev-
leti’nin kurulusunun 700. yildéniimlerine denk geldigi dikkate alinirsa, Osmanh’~

nin hemen 6ncesinde yasanmis olan Hagli Seferleri’ne dair bu eserin doldurdugu bog-
luk daha iyi anlasilacaktir.

Casim Avc
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Islam’in Giileryiizii
Eva de Vitray-Meyerovitch
(¢cev. Cemal Aydin), Sule Yayinlari, Istanbul 1998, 167 sayfa.

Akil ile gdnliin birlesiminin bir insant nerelere gétiirebilecegini bu tecriibeyi
yasayan bir kisinin dilinden anlatan bir kitap /siam’in Gileryiizd. Kitabin yazari
Eva de Vitray-Meyerovitch 1954 yilinda Miisliman olan ve Temmuz 1999'da vefat
eden bir Fransiz hanim. Meyerovitch’in bircok &zelligi var. Bunlardan en énemli
goziikeni onun bir ilim ehli olmast. Belki de Yahudi iken Musliman olan Amerikali
Meryem Cemile’den sonra yeni dinlerine ilimle katkida bulunmaya ¢alisan en énemli
hanim muhtedilerden birisi. Islam’1 Muhammed ikbal ve Mevlana Celaleddin Rimi
vasitasityla tamimis. Onlardan ¢ok etkilenmis ve belki de bu sebeple onlarin hemen
hemen bitiin eserlerini Fransizca’ya ¢evirmis. Meyerovitch profesdrlik unvanini al-
mig bir akademisyen. {lim hayatini da Paris'te bulunan CNRS kisaltmasiyla taninan
Centre National des Recherches Scientifiques’te (Bilimsel Arastirmalar Milli Mer-
kezi) gecirmis. Mesnevi'yi ¢evirmek i¢in on y1l calismis. Fransizca'ya gevirdigi bu
eserler ve Fransa'da Mevlana tlizerine verdigi konferanslar sayesinde bircok kisinin
de Misliman olmasina katkida bulunmus.

[slam’in Giileryizii ismiyle Tiirkge'ye terciime edilen Meyerovitch'in bu kitabi-
nin Fransizca orijinal baskisi Albin Michel yayinlar arasinda 1995 yilinda yayimlan-
mis. Kitabin bdyle sira dist bir baglik tagimasinin anlami var. Yayin tarihi bu konuda
bir ipucu vermekte. 1990°lt yillanin baglarinda Bau ile islam’'t veya en azindan islam
diinyasinin bir kismini kargi kargiya getiren iki énemli olay yasandi. Bunlardan
birincisi Selman Riigtll hadisesi, digeri ise Korfez Savasi idi. Bu iki olay Bati'da zaten
[ran Devrimi'nden bu yana iyice menfi hale gelen islam imajini daha da kétulestirdi.
Islam’in Galeryiizii bagligl iste bu imajin gercek olmadigini ispatlamaya ¢alisan bir
gorev lstleniyor. Aslinda kitabin orijinal ismi /slam’in Diger Yiizii seklinde bir Tiirk-
ce ifadeye sahip. Ama bu isim de neticede ayni anlami yansitiyor. Batililara “Islam’1
hep menfi agidan gdrdiiniiz. Onu bir de bu diger yliztinden gériiniiz!” ¢agrisinda bu-
funuyor.

Isiam’in Giileryiizd aslinda bir sdylesi kitabi. Rachel ve Jean-Pierre Cartier
isimli ¢iftin Meyerovitch ile yaptiklan bir sdylesi bu. Dolayisiyla kitaba verilen isim
onlarin eseri. Onlar da islam’in Giileryiizii ifadesinin nerede durdugunu fazlasiyla

hissetmisler. Kendileri Hiristivan olan bu insanlar Bati’daki islém imajinun gergegi
yvansitmadiginin bilincindeler. Bu bilinglerini yaziya dénustiirdikleri, Islam'in yarar-
lanilmasi gereken bazi degerler tagidig: imajint kitaplara tasidiklan zaman yakin dost-
larindan dahi su sozlerle tepki gérmisler: “Hakikaten siz ¢ok safsiniz. Son iki kitabinizda
islam’t hoggoril dini ve katiksiz siifi dini gibi takdim eden insanian konusturdunuz.
Acin gdziiniizli artik. Gergek Islam, sizin gérmek istemediginiz islam, mollalarin veya
Saddam Hiiseyinler'in islam'idir. Kin dinidir, kutsal savag dinidir o...” Rachel ve Jean-
Pierre Cartier gifti Meyerovitch'le sohbetlerinin mahiyetini anlattiklari énsozlerin-
de [slam’in Gilerytizi' niin bu imajin kirtlmasina yardimei olacagini belirtmekteler:
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“Hiristiyan olan ve kendi gelenegimizden memnun bulunan bizler igin, bu fevkalade
hanimefendinin yaninda, sevdigimiz bu Islam’la, stfilerin islam’1, sefkat ve merha-
metin islam’1ile karsilagmak bir saadet oldu.”

[stam’in Gulerytizir nin iki temel anlatisi var. XII bélimden olusan kitabi bu iki
temelde miitalaa etmek miimkiin. Bunlardan ilkinde Meyerovitch'in islam’a giden
yoldaki seriivenini, ikincisinde ise onun ikbal ve 6zellikle Mevlana sevgisini, tasav-
vuf anlatilarini bulmak miamkiin.

Meyerovitch, Katolik gelenegine siki sikiya bagl aristokrat bir ailenin rahibelerin
elinde biiyliyen bir cocugu. Belki bu sebepten ¢ocukluk ve genclik yillarinda dogma-
tizmden ve onun getirdigi otoriter tutumdan hi¢ hoglanmanus. On sekiz yasinda fel-
sefe okumaya baslayinca bir din tecriibesi yagsamay1 istemis. Katolik mezhebinin
dogmalarint bu tecriibeyi yasamaya engel gordiigii i¢in bunlarn tamamiyle reddetmis,
bu dogmalara inanmay1 ve bunlarla yasamayt “i¢inde agk ve sevginin bulunmadigi
bir cinsel iligkiye” benzetiyor (s. 14). Hiristiyanligi terk eden insanlarn bircogu gibi
Meyerovitch’in de bu sorgulama déneminde glindeme aldig1 en 6nemli nokta Kilise nin
Tanr adina yetki kullanmasi. “Hangi hakla? " diyor Meyerovitch “Kilise 1943 yilinda
Hz. Meryem'’in gége kaldirildig: dogmasini ilan edebiliyordu?” Bu sorgulamanin ar-
dindan Kilise'nin deger hiikiimleri vermeye hakk: oldugu, fakat vakialar tizerine ka-
rar verme yetkisinin olmadig: gibi belki her dinin kurumlan icin gecerli olabilecek
dénemli bir tespitte bulunuyor. Kilise'nin bu yetkisini bugiin bile yanls kullandigin
yine bir anekdotla anlatiyor: “Gegenlerde biiylk bir ilahiyat¢i (rahip) ile sohbet firsati
buldum... Bir soruma su karsiigi verdigini duyunca hayretten dondum kaldim: ‘Iyi
de, buglin arafa, cehenneme veya ilk ginaha gercek anlamda kim inaniyor ki?
Bence bunlar, insan tabiatinin bosluklarini izah etmek i¢in ildhiyatgilarin ortaya
attiklart uydurmalardir.” Kendi Kilisesi tarafindan hic tenkit edilmeyen bu parlak adam
karsisinda, yine de s6yle diisiinmekten kendimi alamadim: ‘Bu rahip,biitiin bunlarn
bosaltirsa geriye ne kalir ki? Demek ki o, kendisini rahatsiz eden her seyi silkeleyip
zihninden atiyor.” Ben ise beni huzursuz eden seylerden kendimi ¢ekip alamazdim.”

Meyerovitch’in belirttigi bu nokta bugiin Batt diinyasinda din adamlarinin mo-
dern ditnyanin istekleri karsisinda dinin kurallarini bir “kaybedenler psikolojisi” ve
“evrimsel rasyonalist” mantigiyla yorumlama yoluna gitmelerine neden olmaktadir.
Artik Batilt bir din adanu Kitab-1 Mukaddes'te var olan domuz eti yasagint domuz
etinin Ortadogu'ya yonelik tarifisel bir yasak oldugunu, sogutma ydntemierine sahip
olunmayan o tarihte Ortadogu'nun kavurucu sicaginda domuz etinin ¢ok cabuk bo-
zulacagini, dolayisiyla da insan sagligina zarar verecegini, yasagin sebebinin bu ol-
mas: gerektigini son derece rahat bir sekilde soyleyebilir hale gelmistir. Bati’'nin
yasadigi bu tecriibeden hareketle bugiin modernlesme kargisinda isidm’1 bekieyen en
bliylik tehlikenin bu oldugunu séylemek yanlhs olmasa gerektir.

Islam’a girenlerin bircogunun ortak bir 6zellikleri var: Once Hinduizm ve Budizm
gibi dinleri denemek. Meyerovitch'in islam serliveninde de bdyle bir deneme séz ko-
nusu. “Bu denemeler neden basarisiz oldu?” sorusuna onun cevabl hazir: “Ben
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‘mutlak’in susuzlugunu cekiyordum.” (s. 31). Meyerovitch'in isldm’la karsilasmasi
Miisliiman bir arkadaginin hediye ettigi Ikbal'in islam’da Dini Diistincenin Yeniden
insast isimli kitabi ile olmus. Kendi tabiriyle bu kitap islam't kesfetmesini saglamis.
Aradan fazla vakit gecmeden de Miisliman olmus. Kitabin bu satirlarini okuyunca
“Bir kitap bir insanin hayatini, Ustelik din gibi bir konuda, nasil bdylesine hizli bir
sekilde degistirebilir?” sorusu akla geliyor. Meyerovitch bu soruya hazirhkli: “Bu ki-
tabin bir anda benim buitiin sorularima cevap verdigi hissine kapildim... Evrenselligi
buldum... Vahyin ancak bir tane olabilecegi, iki kere ikinin her yerde dort ettigi ve
ister Aztekler'in harfleriyle yazimis olsun, ister Cince, isterse Arapca, biitiin bu ra-
kamlanin her zaman tek ve ayni hakikati ifade ettikleri diisincesine rastladim o kitap-
ta. Evet, tek bir hakikat. Zaten Kur'an da baska bir sey demiyor ki... Bir kargilasma-
nin veya bir kitabin hayatinizi alt ist edebilmesi icin énceden hazir olmak gerekir...
Miisliman olmustum. Hem de hicbir seyi inkar etmeden. Ne Tevrat't inkar ediyordum
ne de Incil’i. Sadece beni her zaman rahatsiz etmis olan hususlar, konstillerin karar-
larini, Allah’in su veya bu gibi olduguna karar vermek i¢in Roma’da toplanmis o
beylerin dogmalarini bir tarafa birakiyordum.” (s. 32-33).

Meyerovitch Musliman olduktan sonra islam’1 en iyi sekilde égrenmeye caligir. Bu
dgrenmeyi hizlandiran streglerden en dnemlisi de onun 1969-1973 yillarinda Ezher
Universitesi’nde profesér olarak gorev yapmast, daha sonra da Libya, Kuveyt ve Suudi
Arabistan’da gérevi geregi bulunmast, iran, Sudan, Fas ve Tlrkiye'yi defalarca ziya-
ret etmesidir. Bu stirec onu artik kiiltiirel olarak da Musliman yapmuistir. Bu sebeple
“Benim kendimi evimde hissettigim yegane uilke, mesela Paris degildir. Ben Paris’te
hayran hayran dolasan bir turist gibiyim. Yunanistan da degil...” der. Onun kendisini
en ¢ok evinde hissettigi iilke Turkiye'dir. Tiirkiye'nin de Konya’sidir. Ciinkii orasi
“Sevgili Mevlana"sinin memleketidir: “Tlirkive'ye ayak basinca, evine tekrar kavusan
bir kedi gibiyimdir. Her sey bana tanidik gelir... Sokaklarda insanlarin éntimu kesip
bana yollarint sorduklari olur. Beni bir Tlirk sanutlar... Tabi Konya’'da her yerden daha
fazla.” (s. 52-53).

Meyerovitch mistik karaktere sahip bir insan ve bunun izlerini de kitabin tasav-
vufla ilgili béliimlerinde gérmek mamkin. Hatta onu islam’a tamamiyle tagiyan adim-
larda bile onun bu 6zelliginin katkist var. Meyerovitch, ikbal’in kitabini okuduktan
sonra Musluman olmaya ¢ok net olarak karar veremedigi ginlerde dua ederek Allah’-
tan ne yapmasi gerektigi konusunda bir isaret gbndermesini ister. Bir rliya gbriir ve
bunu bir igaret olarak algilar: “Rityamda kendimi kabre konulmug gérdim... Kendi
mezarim disaridan gdrityordum. Hig¢ gérmedigim bir mezardi bu. Mezar tagimin {is-
tiinde Eva (adim) Arapc¢a veya Farsca bir yaziyla yazilmisti ve bu da Havva seklinde
idi... Uyandigimda bana aynen soyle denildigini hatirladim: ‘Bak yavrum, sen bir
isaret istedin, igte senin isaretin. Sen bir Miisliiman hanim olarak gdmiuileceksin.” Bu
riiyadan on bes yil sonra Meyerovitch Istanbul’a gelir. i1k gelisidir bu. Orada daha
onceden tarustiF bir Mevlevi dervisi ve ayni zamanda mimar olan birisiyle karsilasir.
O da kendisini halen restorasyon ¢alismalar yaptig: bir Mevlevl tekkesine gotiiriir:
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“Oraya gittim. Moloz, ¢6p ve paslanmis demir yiginlar Qizerinde ytrimek zorunda
kaldim... Bir ¢esit avlunun ta dip tarafinda isgilerin restore etmekte olduklar kiigiik
bir kosk vardi. itiraf edeyim, biraz endigeliydim. Ustelik ¢coraplarimin yirtilmamasin
ve bilegimin biikiilmemesini diisinityordum ki, bir anda sanki kalbim durdu. Tam
énumde bana rilyamda gosterilmis olan mezar tasimi gdrdiim. Bunun tipatip aynty-
di... Birkag sene sonra, bu mezar tagi iizerindeki Havva ismi, arttk tamamen resmi bir
sekilde benim adim oldu. Hacca niyet ettigim zaman, Ezher Universitesi'nden izin
belgesi almaya gittim. Kargima tanidigim bir profesor ¢ikti, bana, ‘Miisliman olduk-
tan sonra hangi adi aldiniz?’ diye sordu. Kendisine Miisliman adimin olmadigini
séyledim. O bana bunu mutlaka edinmem gerektigini ifade etti... Sasirip kaldim ve
kendisi buna bir ¢6ziim buldu: ‘Simdiki Eva adinizi islamilestirmeniz kafi. Hem sonra
bu, Kur'an'da gegen bir kelime’ dedi. Boylece Eva’dan, ben Havva oldum. Zaten
Havva, riiyamda mezar tagimin lizerinde gdrdiiglim kendi ismimdi.” (s. 56). Meyero-
vitch kendisinin bu mistik yapisini ortaya koyan bir baska ilging tecriibeyi de Kon-
yva'da Sems Camii'nde yasadigint kitabin 73-74. sayfalarinda uzun bir sekilde an-
latiyor.

Meyerovitch daha ¢cok Mevlana’dan edindigi tasavvuf 6gretilerinin tesiriyle
eski dini Hiristiyanhgin bazi doktrinlerine yeni yorumlar getirmektedir. Bunu yap-
makla aynm zamanda eski dinini tamamen reddetmis olma gibi bir sucluluk duygusunu
yenmis olmaktadir. Bu doktrinler de genellikle Hz. isa’min mahiyeti tizerinedir. Tasav-
vuf da bu yorumlarin yapilmasi i¢in gayet uygun bir zemine sahiptir: “Musliman
olarak ben, Hz. Isa’nin tamamen ilahi varlikla dolu bir kisi oldugunu distinebilirim.
0, Allah degildir, Mutlak Kudret degildir, galaksilerin yaraticist degildir, ama bununla
beraber O, llahi ruhla dopdoludur” (s. 59). Hallac-1 Mansur'un ‘Ene’l-Hak’ séziini
ele aldig1 bir bagka yerde de Meyerovitch buna benzer bir yorumla Hz. isa ile Hallac
arasinda benzerlikler kurar (s. 52).

Kitabin Meyerovitch’in islam't bulma seriivenini, onun Mevlana sevgisini, {s-
lam"in tasavvufi boyutunu dile getiren temel boliimlerinden sonra Meyerovitch bir
V1L bélimde Batr’da menfi Islam algisina sebep olan Islam’in ¢ok evlilik, kadin hak-
lari, miras ve faiz gibi bazi prensiplerini irdeliyor. Bunlart hem sosyolojik yaklagimlar-
la hem de Islam’in kendi sistemi iginde degerlendirmek gerektigi gibi bir yaklagimla
savunuyor. slam ve kadin konusunda aktardig1 bir anekdot onun bu sosyolojik yén-
temini yansitmast bakimindan énemli:

“Mesela ben Pakistan'daki kadinlarnn hiirriyetini gériince sastim kaldim. Gegen-
lerde hacdan dénen iki Malili geng kizla karsilastim ve onlara, biraz da riyakérca,
maalesef, ‘Anne babalariniz size birer koca sectiginde...” deyiverdim. ikisi birden kiz-
gin disi kediler gibi neredeyse lizerime atildilar ve bana, ‘Zamani gelince, biz anne
babamiza begendigimiz delikanliy: onlarin da rizasini almak i¢in gotiiriir, daha sonra
da meseleyi goriistiriiz’ dediler. Onlar bdyle konusabiliyor ve bu tarzda yasayabiliyor-
lardi, ¢linkit Mali'nin sosyolojisi, Suudi Arabistan’inki degildi.” (s. 118).
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Genelde Islam’a menfi imaj yiikleyen kitaplarin yayimiandig Fransa'da bir mithte-
dinin kendi hayat hikayesinden de hareketle Islam’in miispet imajini ortaya koymaya
calisan bir kitaba imza atmas! takdir edilmesi gereken bir tesebbiis. Ayrica bu eser
islam dunyasindan Ikbal ve Mevlana gibi iki 6nemli ismi cok iyi bilen, onlara ask
derecesinde bagli olan ve onlarnn eserlerini Fransizca'ya geviren bir Fransiz Miis-
liman'in varligindan bizleri haberdar ettigi icin de ¢cok dnemli. Eserin Turkce'ye ka-
zandiriimasi en azindan bdyle bir katk: saglamaktadir. Miitercimi hem bu sebeple
hem de ¢evirideki rahat okumay saglayan tislubu dolayisiyla kutlamak gerekiyor.

Ali Kose

Hat Sanati ve Meshur Hattatlar

Muhittin Serin,

Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi, istanbul 1999, 327 sayfa+170
levha, resim, fotograf.

islam sanatlannin en 8nemli kollarindan olup ondért asirdan beri islam toplum-
larinin kiiltlir hayatinda derin izler birakan hat sanatina dair olan bu eser, 6nsézden
sonra altt boliim ve bibliyografya ile indeksten olugsmaktadir.

Onsozde hat sanatinin islam medeniyetindeki yerine isaretle Kur'an-1 Kerim ve
hadis-i seriflerin, edebi ve hikemi sdzlerin dini gayret ve heyecanla levhalara yazil-
mak, mabetlere ve mimari eserlere hakkedilmek suretiyle miisliimanlarin ictimai ha-
yatina girdigi, bu hayata yon verdigi ve giizellik duygularini tatmin ettigi belirtilmek-
tedir. Hat sanatinin mimari, minyatii, tezyinat, ahsap ve maden sanatlarinda da denet-
leyici, hakim bir rol oynadig, kiiltiir ve sanat hayatinda yaganan buhranl devirlerde
dahi bu canliligini ve énemini korudugu ifade edilmektedir.

islam sanatlarinin Sam, Bagdat, Kahire, isfahan, Tebriz, Meshed ve Herat gibi
kiiltir merkezlerinden sonra Istanbul'da yeni bir terkip kazandig ve Istanbul'un,
fethedilisinden gliniimiize kadar islam sanatlarina yén veren en biiyiik medeniyet
merkezlerinden biri oldugu hatirlatilarak burada bulunan miize ve kiitiiphanelerin,
argivlerin, tekke ve konaklarin, cami ve vakif miiesseselerinin heniiz tamamen
kesfedilmemis oian sanat zenginligine dikkat ¢ekilmektedir.

Genel olarak sanat ve hat sanatinin ele alindigi birinci béliimde (s. 15-39) sana-
tn gayesi, insanin giizellige karsi dogal ilgisi, islam yazilarini sanat seviyesine yik-
selten sebepler, islam yazilarinda fiziki ve manevi giizellik (dhenk), terkip (istif, kom-
pozisyon), malzemenin yazi guzelligine tesiri, ictimal ve tarihi estetik, islam yazla-
rinda diger glizellik duygulan gibi hususlar Gzerinde durulmaktadir. Sanatin Allah
icin ve beseriyetin tekamiilii icin kullanilmasinin 6nemine isaret eden yazar sanati bir
medeniyetin ruhu ve o medeniyetin uzun bir tecritbeden sonra elde edilen meyvesi
olarak vasiflandirarak bir toplumda sanata duyulan ilgiyi ilim ve irfan seviyesinin
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yuksekligi ile paralel gdrmektedir. Sanatin fert ve toplum tizerindeki olumlu etkilerine
de deginerek nefis ve irade terbiyesi saglamasi, ruhlara suklinet ve huzur vermesi,
bedii zevkleri gelistirmesi, toplumda duygu ve diislince birligi saglayarak milll varh-
gin devamint temin etmesi gibi noktalara isaret eder.

Eserde estetik kurallara bagl kalarak 6lglli ve giizel yazi yazma sanati olarak
tanimlanan hat sanatinin (hiisn-i hat) yalniz islam yazilar i¢in kullanitdigi, diger bir
ifadeyle islam medeniyetine mahsus bir sanat oldugu belirtildikten sonra, Kur'an-1
Kerlm'i Allah sézline yarasir glizellikte yazma heyecani, gayret ve titizliginin Arap
yazisinin hiisn-i hat seviyesine yuikselmesinde dnemli bir etken oldugu, misliiman-
larin ibadet cogkusu ve disiplini icinde Kur'an'i istinsah ettikleri kaydedilmektedir.

Hat sanatinin gelistigi ve giizel érneklerinin verildigi sahalar icerisinde, Kur'an-1
Kerim basta olmak izere, Enam-1 serif, hadis ve dud mecmualar, ilmi ve edebi eserler,
ayet, hadis ve hikmetli sdzler, hilye, camilerdeki kubbe, kusak, mihrap ve kitabe
yazilart ile tugra, ferman, berat, menstr, ndme-i Himay{n gibi resmi yazilar zikredil-
mektedir.

Hat Sanatinin Tarihcesi ve Aklam-1 Sitte bashikli ikinci boliimde (s. 41-92) islam
dncesinden baslayarak Hz. Peygamber, Hulefa-yi Rasidin, Emeviler ve Abbéasiler d6-
neminde yazinin gelisimi incelenmekte, bu arada her déneme ait yazi 6meklerine yer
verilmektedir. Arap yazisinin ortaya ¢ikisi ve yayilisi konusundaki gériigler zikre-
dildikten sonra Arap yazistnin Nabati yazidan gelistirilmis oldugu, Nabati yazinin da
Arami yaz ¢cagindan Fenike yazisina baglandigi sonucuna variimaktadir. islam’in
dogusunda yazi bilenlerin sayisinin oldukca sinirli olduguna isaret edilerek ¢zellikle
Hz. Peygamber'e gelen vahyin kaydedilmesine yonelik ¢alismalar neticesinde bu sa-
yiun arttigi ve Cahiliyye donemindeki cezm ve megk yazilarinin yeni bir safthaya
girdigi kaydedilir. Hulefa-yi Ragidin devrinde Kur'an'in kitap haline getirilip cogaltil-
dig1, Emeviler ddneminde genisleyen idari tegkilata bagl olarak divanlarda, giinlitk
yazigmalarda el-miistedir yazinin yayginlk kazandig, diiz ve koseli Mushaf yazisi-
nin ise cezm, Medeni, Kifi ve Sami adlanyla gecirdigi tekamiil merhalelerinden sonra
genellikle Kifi diye isimlendirilmeye baslandigl belirtilir. Epu’l-Esved ed-Diieli, Nasr
b. Asim el-Leysi, ve Yahyab. Ya'mur'un Kur'an’m harekelenmesi ve noktalanmasina
yonelik calismalarindan bahsedilir ve daha sonra Halil b. Ahmed’in (6. 175/791)
yazi sisteminde en dnemli 1slahati yaparak bugtinkii harekeleme ustliinii ortaya koy-
dugu ifade edilir. Abbasi hilafetinin itk zamanlarinda yazi caligmalarindan bahsedildik-
ten sonra IX. ve X. Astrlarda Arap yazisinin estetik bakimdan formiile edildigi belirti-
lir ve “imamui'l-hattatin” diye séhret bulan Vezir ibn Mukle ile kardesi Ebt Abdullah
Hasan b. Ali'nin aklam-1 sittenin dogusuna zemin hazirladiklan kaydedilir. Ali b.
Hilal (Ibnii'l-Bevvéab) ile Yakit el-Musta’simi ve yazi ekoliinden sonra Kifi yazi ce-
sitleri (basit, kivrik dalli, zemini nebati motifli tezyini, 6rgiilli, satranci) ve aklam-1
sitte (veya ses kalem) denilen alt1 ¢esit yazidan (tevki’, rikd’, muhakkak, reyhani,
stiliis, nesih) bahsedilir. Celi yazi ve bu yazinm hazirlanist konusuyla béliim sona
erer.

291



Islém Arastirmaelon Dergisi

Eserin en genis yer tutan Uglinc bélimu (s. 93-209) Osmanh Devrinde Aklam-1
Sitte ve Meshur Hattatlar basligint tasimaktadir. Abbésiler, Tolunogullari, Fatimiler,
Eyyibiler, Memlukler, Gazneliler, Selcuklular, lthanlilar, Celayirliler ve Timurlular'in
ilim ve sanata verdikleri 6nem hatirlatildiktan sonra Osmanhlar dénemi ele alinmak-
tadir. Osmanlilar tarafindan fethedildikten sonra istanbul'un ilim ve sanat merkezi
haline geldigine isaret edilerek dnceki Tuirk devletierinden hareketle Osmanli hat sa-
natinin tesekkiiliinti hazirlayan amiller ve Osmanli hat {islibunun olugmasi lizerinde
durulmaktadir. Bu arada Istanbul’dan énce cesitli devlet ve hanedanlar déneminde
Bagdat, Kahire, Herat, Horasan, Semerkant, Konya, Kayseri, Sivas, Bursa, Edirne ve
Amasya'nun ilim ve sanat agisindan dnemine deginilmektedir. Daha sonra meshur
Osmanli hattatlarinin biyografilerinden bahsedilerek yazilarindan érnekler verilmek-
tedir.

Dérdincti bolim (s. 211-279) aklam-1 sittenin diginda gelisen yazilara, 6zellikle
ta'lik ve nesta‘like aynlmustir. VI-VIL. (XII-X11I) astrlarda iranda tevki® ve rikd* yazila-
nndan ta’lik yazi ¢esidinin geligtirildigi, VIII. (XIV) asrin ikinci yarisinda ise yine
iran’da ta'like dayali olarak nesta’lik yazisinin elde edildigi ve bunun siliis ve nesih-
ten sonra Islam diinyasinda en ¢ok kullanilan yazi ¢esidi oldugu kaydedilir. Sonra
franli meghur nesta’lik hattatlarinin biyografi ve hat érneklerine yer verilir. Osmanli-
larin iran, Azetbaycan, Akkoyunlu ve Karakoyunlular'la siyast munasebetleri, ayr-
ca fran kiiltiir ve sanat mubhitleriyle yakin alakalar neticesinde nesta’lik yazinin is-
tanbul’da da yayginlik kazandigt belirtildikten sonra meshur Osmanl: Nesta'lik hat-
tatlarindan bahsedilerek yazilarindan érnekler sunulur. Daha sonra Osmanh Devleti’-
nin resmi yazisi olan divani ile tugra, rik’'a ve siyakattan bahsedilir.

Besinci bélimde (s. 281-301) yazi aletleri ve malzemesi ile yazi 6grenimi {ize-
rinde durulmaktadir. Kalem gesitleri (kamis, Cava, menevigli veya Hindi, kargl, tah-
ta), kalem a¢gma ve tutma ustlii, kaleme htirmet, kalemtirag, makta‘, parsémen, kagit
(kirtas), kagidin boyanmasi, dharlanmasi ve mithrelenmesi, mistar, miirekkep ve ce-
sitleri, miirekkeplik (hokka), yazi alth@: (zir-i mesk) gibi basliklarla yazi alet ve mal-
zemeleri resimleriyle birlikte tamitilit. Ardindan yazi 6greniminde ustl konusuna gegi-
lerek iyi bir yazida aranan vasiflar (vuzuh, intizam, siir'at ve tenasiib) sayildiktan
sonra megk ve ta‘lim ile icazetten bahsedilir. Hat sanatinda bir Gstattan yazinin usul
ve kaidelerini mesk ederek mezun olma, hat sanatini icrd ve imza atma (ketebe koy-
ma) selahiyetine sahip olma anlamindaki icazetin énemi vurgulanir.

Altinct béluimde (s. 303-309) hat sanati ile ilgili Turk¢e yayimlanmis baglica
eserler tarutildiktan sonra eser, bibliyografya (s. 311-316) ve sahis isimleri indeksi
(s. 317-327) ile sona ermektedir.

Istanbul ve yurt digindaki mize, kiitiiphane ve 6zel koleksiyonlarda on yillik bir
¢aligmanin Grint oldugu belirtilen ve kaliteli bilyiik boy bir baskiyla ilim ve sanat
diinyasina sunulan eser, islam éncesi donemden yakin zamanimiza kadar hat sanati-
nin gelisimi yaninda ¢esitli dénemlerde yasamis meshur hattatlar hakkinda bilgi ver-
mesi ve renkli hat 6rnekleriyle zenginlestirilmis olmasi dolayisiyla konuya ve bu
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sanata ilgi duyan, herkese hitap etmektedir. Milellifin hem konunun teorik yéniint
bilen uzman bir bilimadamt hem de hat meskeden bir sanatkar olmasi, eseri daha da
onemli kilmaktadir. “Re’si’l-hikmeti mehafetullah=hikmetin basi Allah korkusudur”
kapak yazisiyla sunulan eserdeki ayet, hadis veya hikmetli sézleri ihtiva eden hat
drnekleri de islam kiiltir ve medeniyetinde bazi konularda 6n plana c¢ikan anlayig ve
bakis acilannt yansitmas: bakimindan ayrica dikkat cekicidir

Casim Avci

Applying the Canon in Islam: The Authorization and Maintenance of
Interpretive Reasoning in Hanafi Scholarship

Brannon M. Wheeler,

State University of New York Press, Albany 1996. pp xv + 324 sayfa.

Meseleler anlamlarnni buyik élclide icinde yer aldiklan baglamlara borgludur.
Baglamlannin kismen yitirilmesi dahi bir meselenin tabiatini degistirecektir. Wheeler'in
eseri, daha dnce bir baglam ¢ercevesinde tartisiimig, hakkinda bir literatiir olusturul-
mus bir meseleyi farkl: bir baglam, tartisma ve literatiir igine yerlestirmenin bu mese-
lenin tabiatini nasit degistirecegini gésteren bir 6zellik tagimaktadir.

Kitap, fikih literatiirinde hitkmin vazedilmesi (ictihad, tahric, tercih) ve izhan
(fetva ve kaza) cercevesinde ele alinan meseleleri ele almaktadir. Ayn: konu Bati
dillerindeki fikih tarihi calismalarinda da bityiik élctide fikih literatiiriiniin kavram-
lari kullanilarak islenmektedir. Miiellif bu kavramlara ve tartigmalara bigane kala-
rak, s6z konusu meselelerin olusturdugu sahayi, modern din felsefesinin dini gele-
neklerdeki “canon” ve yorumu ekseninde gelistirdigi tartisma ve literatiire baglamak-
tadir. Nitekim Wheeler eserini ¢esitli din/ medeniyetlerdeki “canon” yorumlarn hak-
kinda yapilan ¢calismalar arasinda gérmekte; bu eser igin bir sunus kaleme alan P. J.
Griffith de mutellifin calismasinin mukayeseli din felsefesi sahasinda yorumlama konu-
sunda yayimlanacak bir serinin ilk kitabi oldugunu kaydetmektedir.

Wheeler, kendi ifadesi ile Hanefi fikhinda “yorumcu diisincenin otorite kazan-
masi"ni ve bu “otoritenin aktarimi”ni incelemektedir. Calismanin baslica tezi, s6z ko-
nusu otoritenin stireklilik arz ettigi, gecmise ait bir metin veya insanla sinirh kalmadigy,
nesiller boyunca aktarildigidir. Buna gore her nesil veya dénem otoritenin stnirlarin geg-
mige dogru yeniden belirler. Gegmiste kalan, kendiliginden otorite sahibi olmaz, ken-
dinden sonraki ¢calismalar ona bu sifati atfeder.

Muellif, kendinden énce ayni disiplin icinde olusturulan “canon” yorumlar hak-
kindaki ¢aligmalarin mukaddime ve ilgilerine paralel olarak, eserini “canon”, “yo-
rum” ve “otorite” kavramlar tizerinde insa etmistir. Bu literatiir, ait oldugu medeniyet
ve disiplinin vazettigi s6z konusu ¢ kavramin medlullerini baska medeniyet ve ta-
rihlerde aramaktadir. Her ti¢ kavramin da Islam medeniyetinde ve dzellikle fikihta
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miutekabillerini belirlemek ise muhtemel degildir. Istilahlar mikro kurumlardir ve her
birinin kendine has bir tarihi vardir. Mesela baslica anlami Kilise kurallar veya nizami
olan “canon” kelimesi bu literatiirde Hint vedalarindan Tevrat'a, Konfugytsciiliikten
Kara Afrika'nin Ndembu dinine kadar birgok gelenek veya tarih hakkinda kullanil-
maktadir. Mezkur kelime, islam medeniyetinde miiteaddit agilardan birbirinden tefrik
edilmis birden fazla istilah ile kesigsmektedir. Ayni hal “otorite” ve “yorum” kelimeleri
icin evleviyetle gegerlidir. Mutellif bu iki mefhumu, calismasinda nigin ve hangi an-
lamda kullandig1 hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedir.

Eserin belki de en dikkat ¢ekici yonii furi-u fikih metinlerini esas almasidir. Mii-
ellif eserindeki her boliimii fikih metinlerinden sectigi pasajlarn tahlil etmeye ¢alisarak
isler. Bu amagla sectigi boliimler genelde Hanefi fikih eserlerindeki ihramli kisi hak-
kinda Harem bélgesinde bulunmaya bagl yasaklar ile selem akdine dair kisimlardur.
Bu béliimlerin tercih edilmesi hakkinda herhangi bir sebep zikretmeyen miiellif, ¢calig-
masinin mihim bir kismint s6z konusu mevzulara ait metinlerin terclimelerine ve bu
metinlerde yer alan meselelerin tasvirlerine ayirmigtir.

Dort boliimden miitesekkil eserin itk iki boliimt, hicri Gelinel asrin sonuna kadar
stiren fikhi gelismeler hakkindadir. Malik b. Enes ve Ebli Yusuf'un eserleri esas alina-
rak, mezheplerin tegsekkiiliinden 6nceki dénemi inceleyen “The Authorization of Ex-
egesis” baslikl ilk béliimde, hicri ikinci asir boyunca Medine ve Kiife'de gelisen fikhi
faaliyet ve telakkilerin siinneti bir delil sifati ile nasil kullandiklar tespit edilmeye
¢alisilir. Eserin s6z konusu dénem ve gelismeler hakkindaki temel yaklasimini Schacht
¢izgisindeki calismalar belirlemektedir. Mitellif bu ¢alismalardaki siinnet tasavvurunu
sorgulamadan kabullenmekte, bunun da étesinde séz konusu déneme ait tespitlerini
de bu tasavvur lizerine inga etmektedir. Hadislerin kaydedilmesi hakkindaki iddialar-
dan Safii’'nin usul anlayisina kadar hicretin ilk iki asrina dair tiim ifadelerinde bu etki
bariz bir sekilde gorilebilir.

Hem Medineli hem Kufeli fakihlerin kendi bélgelerindeki “otorite”leri ve uygula-
malari, bu uygulamalari desteklemeyen rivayetlere (text-reported) tercih ettigini ve
hadis metnini ancak séz konusu uygulamalar desteklemek icin kullandigint vurgula-
yan Wheeler, bu iddiay: imam Malik ve Ebl Yusuf'un eserlerinden sectigi pasajlarla
teyit etmeye ¢calismaktadir. Miiellife gére Kafe ve Medinelilerin icrmaa muhalif rivayet-
leri reddetmeleri de “bir neslin uygulamalarinin ge¢mise ait bir metinden/ haberden
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daha fazla otorite sahibi oldugu"nu gostermekiedir. Béylece “otorite”nin kronolojik
olarak, sonra gelenden dnce olana, “fakihten nassa aktarildig1” vurgulanmak istenir.
Miellif, Schacht'in Safii hakkindaki klasiklesmis iddialarnni da eserinin temel gizgisini
teyit icin kullanmaktadit. Buna gore, Safii kendinden énceki fikih ¢evrelerinin siin-
netle kurdugu iliskiyi kabul etmeyerek, *metin rivayeti ve yorumuna dayali bir otorite
anlayist” getirmistir. Gecmiste farklt muhitlerde ortaya cikan fikhi faaliyetlerin birbi-
rinden farkh “epistemolojik temelleri” de bu sayede tek bir zemine irca edilmis ve bu
gevrelerin fikhi gérisleri “aynt metnin farkli yorumlari” olarak kabul edilmeye bas-

lanmustir.
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Wheeler, bundan sonraki ti¢ bélimde birbirinden farkli anlayislara sahip olduk-
lanni iddia ettigi tig dénemi inceler. S6z konusu dénemler dérdiinct, besinci ve altinct
asir ile sonrast olarak belirlenir. Bu bélumlerde her déneme ait fikih metinlerinden
yapilan tespitler, ¢agdaslart olan diger metinlerle ve kendilerinden dnce telif edilmis
eserlerle karsilastinimadan yazildigi donemin farik alametleri olarak takdim edilmek-
tedir.

Mezheblerin metin esasl anlayist nasil benimseyip gelistirdikleri “Restricting
Authority to the Classical Schools” baglikli ikinci béliimiin mevzuunu tegkil eder. S6z
konusu “metin esaslt (text-based) epistemoloji”nin ihdast sayesinde ikinci asrin “ye-
rel otoriteleri"nin goriigleri dérdiincii asirda “canon” haline getirilmigtir. Miellif bu
epistemoloji vasitast ile fikith mezheplerinin ge¢mis fikhi birikim ile irtibat kurdugunu
ve bu amacla cesitli metotlar gelistirdigini iddia ederken, fikih usuliine dair ikinci ve
uctincii asirdaki tartisma ve calismalardan habersiz gérinmektedit. Wheeler'in iddiasina
gore, dordlincii asir ile birlikte “fikhi gériislerin otorite kazanmasi”, artik stinnet met-
nindeki ifadeler ile arasinda uygunluk bulunmasi sayesinde degil, siinnette yer alan
“vahyi yorumlama modellerine” uygun olmasi sayesinde gergeklesmistir. Béylece
stinnet hakkindaki bilgi, Hz. Peygamber'in “stinnetinde kullandigi modeli” bilmek
anlamina gelmigtir. Muhtemelen bir yandan sorgulamadan yararlandigi Batili kay-
naklar, 6te yandan yorum faaliyetinin surekliligine dair vurgusu Wheeler'in fikih eser-
lerindeki stinnet tasavvurunu gérmesini engellemistir. Tahlil edilen metinlerin miel-
lifleri Hz. Peygamber'in zihninde gizli olan bir yorum modelinin varhigina dair hicbir
ifadede bulunmadiklarn gibi, béyle bir modelin kesfi i¢cin herhangi bir cabalari da ol-
marmigtir.

Hicri besinci asirdaki Hanefi fakihlerinin, ilk Hanefi imamlarinin gdriiglerini
nasil kendilerine mal ettikleri, “The Logic of Opinions” baglkl ticinci béliimde ele
alinmaktadir. Kuduri'nin el-Muhtasari, Deblsi'nin Te'sisu’n-Nazar'i ve Serahsi'nin
el-Mebsat'uile Usal'iiniin ele alindig bu boliimde, séz konusu eserlerin Hanefi fik-
hini temsil eden goriigleri nasil tespit ve tahdit ettigi gosterilir. Milellife gére mezhep
de boyle bir tahdit neticesi elde edilen hikiimlerin “canon” haline getirilmesi sureti ile
tegsekkil etmistir. Wheeler'in bu tesekkiiliin keyfiyeti tizerinde durmamasina ve
mezhep kavrami hakkinda hatali tasvirlerde bulunmasina ragmen, mezhebin tesekkiilii
ile gegmis fikhi birikim iginden yapilan tercihler arasinda iligki kurmus olmast yerinde bir
tespit olarak nitelenebilir. Wheeler, ele aldig1 metinlerin mezhep igi ihtilaflarin arka-
planina deginmeleri ve ihtiva ettigi gériislerin metodolojik bir yap: tizerinde bina edil-
digini varsaydiklarina dikkat ¢ekerek, séz konusu metinlerin mezhebin ilk nesline ait
gorigleri ortak bir zihniyete sahip ifadeler olarak gérdiiklerini belirtmekte ve s6z ko-
nusu zihniyeti kegfetmeye ¢alisan gayretler olarak nitelemektedir.

Dordiincli béliimde miellif, muhtemelen Yaakov'dan yararlanarak, “klasik son-
rast dénem” diye tavsif ettigi hicri altinct asir ve sonrasindaki Hanefi mezhebini ele
almaktadir. Mitellife gbre séz konusu dénem, vahyi anlamak i¢in klasik dénem (be-
sinci astr) fikhinin kendinden 6nceki Hanefi gorisleri tizerinde gerceklestirdigi akil
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yuriitmelerini anlaniak gerektigini savunmaktadir. Béylece “klasik sonrasi” Hanefi
fikhi “canonic otoriteyi” kendinden 6nceki nesle kadar genisletmektedir. Burada
Merginani'nin el-Hidaye'sinde ve sonrasinda kaleme alinan furi-u fikih metinlerinde
yer alan Hanefi imamlannin gériislerinin Hz. Peygamber ve sahabenin uygulama ve
anlayiglarinin bir devami oldugunu gésterme gayretlerine dikkat ¢ekilir. Buna yonelik
olarak Kuduri sarihi el-Haddad’ dan, Ibn Himam’a, el-/htiyar muellifi el-Musili’den
yirminci asrin basinda vefat eden Nesefi sarihi Abdiulhakim el-Afgani’'ye kadar bir
dizi metinden istifade edilerek, “klasik dénem sonras1” Hanefiliginin serhgi yapisi ve
hitkiim elde etmek i¢in ge¢mis birikimi nasil geriye dogru okudugu gosterilmeye cali-
silir.

Wheeler'm, her birini eserinin ayr bir boliimiinde inceledigi tic donem hakkinda-
ki tespitleri, yukarida belirtildigi gibi, bir dizi fur-u fikih metninin belirli baplarina
aittir. Mitellifin baska bir tarihi delile istinat etmeden, metin hakkindaki tespitlerini bu
metinlerin yazildigi ddneme tesmil ettigi géritlmektedir. Halbuki eserde bir ddnemin
telakkisi olarak nitelenen énerme ve anlayislarin birgogu, bu ddénemin éncesi ve son-
rasinda da rahatlikla bulunabilecek tiirdendir. Eserin “klasik sorirast” diye nitelenen
dénem hakkindaki kismt, bu kabil tespitlere dair miiteaddit misal ihtiva etmektedir.
Yer yer spekiilasyon sininina ulasan séz konusu tespitlerdeki hatalar siralamak ise bu
yazinin imkanlarin agsmaktadir.

Hanefi furi-u fikih eserlerini esas alacak bir calisma, bu literatiiriin tamamint
kapsayamayacagina gore, tabii olarak belirli kistaslar 1s1ginda, fikih tarihi ierisindeki
yeri tespit edilmis, temsil kabiliyetini haiz bir dizi metin sececektir. Mamafih muellif
bdyle bir tercihten s6z etmedigi gibi, eserde islenen metinler de bu kabil bir tercihin
neticesi olduklar intibaini vermemektedir. Ote yandan incelenen metinler tizerinde
icra edilen tahlillerin hangi mukaddimeler tizerine bina edildigi ve bu mukaddimelerin
gerekceleri de kaydedilmemektedir. Eserde tahlil olarak nitelenen islemler ise yer yer
Uslp ve muhteva tasvirinin 6tesine gecememektedir. Béyle bir tasvirden daha fazla-
sint ihtiva eden incelemelerin mithim bir kismi da herhangi bir akil yiiriitme mahsulii
metnin mantiksal yapisinin sergilenmesinden ibaret kalmaktadir.

Wheeler eserinin basina ve sonuna Ndembu dini hakkinda birer bélim koyarak,
Hanefi fikhi ile Ndembu dinindeki “canonun yorumlanmasi arasinda bir mukayese
yapmaya tesebbiis etmektedir. Ndembu, Kara Afrika'da yayilmis bir dindir ve bir
sepetten ¢ekilen birbirinden farkh yirmi ila otuz civarinda nesne, Wheeler'in kendi
caligmasinin sibaki saydig literatiir tarafindan “canon” olarak nitelenmektedir.
Ndembu “canonunun yorumlanmast, yorumlarin otorite kazanmast ve stirekliligi ile
fikih ve fakihin mesaisi arasinda yapilan bir mukayeseye kargi, islim medeniyeti ve
fikih ilmi hakkinda asgari bir birikime sahip olan herkesin getirebilecegi itiraz nokta-
larinin burada sayiimasina gerek dahi gérilmemektedir. Ote yandan bu mukayesenin
muellifin ¢alismasina herhangi bir katk: da saglamadig: anlasilmaktadir. Mamafih bu
gayret, eserdeki tahlillerin sathiligini ve tarihi tespitlerin hatalarini da bityiik dlciide
aciklayabilir. Zira calismanin irtibatlandirildigi literatiiniin telakki ve ilgilerinin eserde
ele alinan sahaya dair birgok vechenin fark edilmesini engelledigi anlasiimaktadir.
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Mukayese, kiyas edilen iki seyin birbirine tekabiil etmeyen yénlerini gérmeyi engel-
leyebilir. Muhtemelen bu sebeple muellif, nass ve hiikiim, nass ve fikth metni, seriat
ve fikih, metodoloji ve epistemoloji, fikih usulii ve epistemoloji, fikhi istidlal ile formel
mantik kavramlarini birbirinden tefrik etmemis, bdylece yorum olarak niteledigi faa-
liyetlerin esas aldiklart metinlere ve istidlal nevilerine gdre, muhteva, sekil ve deger
degistirdiklerini geregi gibi tespit edememistir.

Miellifin fikih terimlerini ve fikhi metinleri tercime ederken gerek orijinal ibare-
lerine yer vermemesi gerekse fikih hakkinda kendisinden dnce kaleme alinmis
Batili literatliriin ilgili terclime denemelerinden umumiyetle faydalanmamasi, eserini
okunmasi zor bir metin haline getirmektedir. Ozellikle fikih ve fikih tarihi hakkinda
malumatt olan bir kisi i¢in miellifin ifadelerinin medlullerini tespit etmesi ve kendi
zihnindeki fikih haritasina yerlestirmesi yorucu bir gayreti gerektirmektedir. Seriat
kelimesinin “definition of practice” olarak tercime edilmesi de bu tavnn tipik bir mi-
sali olarak kaydedilebilir. Eserde bu ibarenin yalmnz seriat i¢in degil, bazen fikih, fikhi
hiitklim vaz't vb. i¢in de kullanildigi gérilmektedir.

Eserin sonunda genis bir bibliyografya yer almaktadir. Eser icinde zikredilmedigi
halde, bu béliime kaydedilen bazi eserlerin, miiellifin ¢alismast ile nasil bir iligkisinin
bulundugu cevaplandirilmamis bir soru olarak durmaktadir. Ote yandan Arapca
kelimelerin yazilisinda da birtakim hatalar gbéze ¢carpmaktadir. Bunlarin bir kismi bas-
ki hatalarina hamledilse bile, geriye kalanlarin miuellifin yanlis okumasindan kay-
naklandig barizdir. “Hajar"in “hicr” (s. 189), “nusiba’nm “nasab” (s. 294), “al-durr"iin
“dar” (s. 294) olarak yazilmasi bu kabil hatalara verilebilecek misaller arasindadir.

Eyyup Said Kaya

Alfabetik islam Hukuku ve Fikih Istildhlar Kamiisu, 1-V
Elmalili M. Hamdi Yazir
(ngr. Stk Giille), Eser Negriyat ve Dagitim, Istanbul 1997.

Elmalih Muhammed Hamdi Yazir'in (6. 1942) Misirh Prens Abbas Halim Pasa'nin
(8. 1934) tesvikleriyle bir hukuk kdmusu yazmaya bagladigi, ancak gesitli engeller
ve diger calismalari sebebiyle tamamlayamadigi icin yarim kalan bu eserin merhu-
mun metriikat icerisinde bulundugu bilinmekteydi (Nazif Oztiirk, “Elmalili M. Yazir'in
Metriikat Hakkinda On rapor”, Elmalili Muhammed Hamdi Yazir Sempozyumu, An-

kara 1993, s. 337).

Eser Negriyat ve Dagitim tarafindan yayimlanan Alfabetik islam Hukuku ve
Fikth Istiiahlar Kamasu adli eserin 6nséz veya bagka herhangi bir yerinde konuyla
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ilgili bir agiklama yapilmadigi icin yayimlanan bu kitabin, séz konusu yanm kalan
“fslam Hukuku Kamusu™nun bizzat kendisi mi yoksa onun sadece sozIik kismi mi
olduguna dair bir bilgiye sahip degiliz. Ote yandan, kitabin arkasinda fotokopisi veri-
len, milellifin orijinal sayfalarina bakilarak, yaklasik ayni dénemlerde yazilan Omer
Nasuhi Bilmen'in (6. 1971) Hukk-t islamiyye ve Istilahat-t Fikhiyye Kamusu (1-
V1, Istanbul 1949-1952) ile karsilastirldigi zaman, Eimalili merhumun bu eserinin,
konulari genis bir sekilde incelemeye degil, sadece fikhi kavramlarn tanimlamaya y6-
nelik, kiigik bir fikih Higatcesinden ibaret oldugu goriilmektedir.

Alfabetik islam Hukulku ve Fikuh Istilahlar: Kamasu, dort bini askin kavramin
ele alindigs beg ciltten meydana gelmektedir. Ancak eserde bazt kelimeler, milellifin
yazdig1 Osmanlica’dan, Latin harflerine aktarilip alfabetik siraya konulurken yanls
harflerin altina girmis ve béylece muellifin asi siralamasi bozulmustur. Her cildin
baginda veya sonunda, Elmalili'nin mi1 yoksa eseri nesre hazirlayanin mi yararlandigi
belli olmayan (muhtemelen ikincisinin) on sekiz eserin ismi herhangi bir arastirma
teknigine uyulmadan, bibliyografya olarak siralanmigtir. Halbuki esere dikkatli bir
sekilde bakildigi zaman, kitapta yararlanilan kaynaklarin sayisinin belirtilen on sekiz
eserden ¢ok fazla oldugu géralur. Ayrica her cildin sonunda Elmalili’'nin kendi el ya-
z1s1 ve kAmusundan bazi sayfalarin fotokopileri ile s6z konusu ciltte bulunan kelime
ve kavramlarin listesi (besinci cilt eksik) indeks olarak verilmistir.

Eserde “abdest, ariyet, bey’, cihad, cinayet, cin, feraiz, gasb, hac, hibe, sehadet,
sirket, talak, vakif, zekat” gibi cesitli kavramlar, her biri birer risale olacak boyutta
genis bir sekilde agiklanmigtir. Aciklamalar yapilirken, ézellikle ahlak: ilgilendiren
bazi kavramlarda Tiirk edebiyatindan gesitli beyitler tanik olarak kullanilmigtir.

Eserin elimizdeki baskisi bu teknik bilgileri icermekle beraber, Kitapta verilen bil-
gilerle muellifin el yazisiyla yazdigl orijinal niisha karsilastinldiginda, arada bliyiik
farklthklarin bulundugu gériilmektedir. Zira, orijinal metinde kelime veya kavramla-
rin tanimu ile ilgili bilgiler ¢cok kisa ve azami yanim sayfa iken, elimizde bulunan eser-
de sayfalarca aciklamalar yer almaktadir. Milellifin asil niishasindan bazi érnekleri
okuyucunun dikkatine sunarak, kitabin ash ile nesredilen hali arasindaki bu farkliig
gostermek istiyoruz:

Cin (1, 486, muellif niishasinn fotokopisinde): “Ecsam-1 kile-i hafiyye; bir kav-
le gbre, ervah-1 miicerrededen bir nev'i; diger bir kavle gore, ebdanindan ayrilmig
niiflis-i begeriyye; havastan miiteessir rihaniier ki insan mukabilidir.”

Nesgredilen niishada (1, 269-294) bu tarumlar verildikten sonra, cin nedir, islam
alimleri ne diyorlar, Eg’ariler ne diyor? Zevbaa ve seysaban, gayba iman, cinierin
mevcudiyetlerini bildiren naslar, cinlerin yaratildiklar madde, cin ile seytan arasinda-
ki fark, cinlerin sekil ve suretleri, cinler arasi cinsel iligki ve cin ¢arpmast gibi konular
tam yirmi beg sayfa ayrintili bir bigimde anlatimistir.

Cinayet-i acma (1, 486, muellif nishasinin fotokopisinde): “Insanlardan maada,
dilsiz hayvanatin kendiliklerinden olan cinayetleri ki, hederdir.”
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Nesredilen niishada (I, 265-269) yukaridaki tamim verildikten sonra, bekgi ko-
peginin 1sirmast hali, ekinleri basan hayvanlarin zararlarn, mahallenin kopekleri, hay-
vanlara karsi yapilan tecavizler ve hayvanlarin gdzinii ¢ikarmak... gibi konular dort
sayfa halinde islenmistir.

Tedavi (1, 482, muellif niishasinin fotokopisinde): “Deva istimal etmek.”

Negredilen niishada ise (V, 281-284) bu uc kelimelik tanimdan bagka, tedavi
cesitleri ve okuma ile tedavi konulan {i¢ sayfa halinde verilmigtir.

Hait (11, 559, miiellif nishasimin fotokopisinde): “Duvar. Bostan manasina da
gelir. Bu manaca cem'i havéit. Havait-i seb’a; Peygamber Efendimizin Medine’de ilk
vakfettigi rivayet olunan yedi bostan.”

Nesredilen niishada (11, 167-182) soz konusu tarum verildikten sonra, ortak
duvarda tasarruf, vesayet altindaki kiiciik cocuklarin mallari, ortak vakif yapilarin
onarimi, tasarruflarda zarar mefhumu, bir yerin alttan ve Ustten mulkiyet hakki, asir
zararin 6l¢uisii ve 6rnekleri, selamliklar ve miisterek hait gibi ilgili-ilgisiz konular on
bes sayfa halinde anlatilmigtir.

Hisbe (11, 561, miellif niishasinin fotokopisinde): “Ligatte hesaba almak,
hesap yapmak anlaminda olup ser’an ‘Bir iste, yalniz hakkullah hesaba alinip bagka
garaz ve saik diglinilmemek’. Hisbeten-lillah yapmak ki, hasbi de denilir. Diger bir
tarif ise: Terki zahir oldukta, yani yapilmadig: gérildigiinde marufu emretmek, fiili
zahir oldukta miinkerden nehiy etmektir. Hasili, emir bi'l-marif ve nehiy ani’'l-miin-
ker etmek, ahkam-i kaza ile ahkam-1 mezalim arasinda vasitadir.”

Negredilen niishada (11, 253-263) s¢z konusu tanimdan sonra, emri bi'l-marQf
ve nehiy ani'l-miinkerin 6nemi, konuyla ilgili cesitli ayet ve hadislerin mealleri, s6z-
leri iglerine uymayanlarin dururlari, kétiliklere engel olmanin dereceleri, hisbe me-
murunun vazifeleri git:i konuiar on sayfa halinde cesitli kitaplardan derlenmigtir.

Zekat (111, 486, mieliif nlishasinin fotokopisinde): “Liigatta nema ve taharet
manalarinadir (Tilbe). Ser’an: Sari’in tayin ettigi cliz’i mali, menfaat-i malikten her
vechde dzdde olarak Hasimi olmayan fakir muslime rizden-lliliah temlik etmek (Dii-
rer). Lakin, Bahr-i Raik’in tasrihine gore, bu tarif zekatin degil, ita-i zekatin tarifidir
ve ser’an zekat bu suretle te’diye olunan mal demektir. Zira Cenabi Allah, ‘Ve atiizzekah’
buyurmustur.”

Negredilen niishada (V, 454-481) s6z konusu tanimdan sonra, zekat hakkindaki
ayet ve hadislerin mealleri, zekatin farziyetinin hikmetleri, zekatin sebebi, farz olma-
sinn ve sthhatinin gartlari, zekata tabi olan mallann cinsleri, zekati 6deme yollan ve
zekatin sarf yerleri gibi konular yirmi yedi sayfa halinde anlatifmigtir.

Oncelikle, muellifin asil nlishasinda bulunan bilgiler ve tanimlar negredilirken
bazi kelimeler dogrudan dogruya sadelestirilmis ve sadelestirildigine dair de bir isaret
konulmamis; bazi kelimelerin kullanilan Tiirkce karsiliklan ise parantez icinde veril-
migtir. Bu durumda bir kavramin taniminda kullanilan kelimelerin hangilerinin
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miellifin orijinal kelimeleri, hangilerinin hazirlayanin kelimeleri oldugu belli degildir.
Halbuki eser ya tamamiyle ashna sadik kalinarak nesredilebilir ve bu takdirde anlagil-
mayan kelimeler dipnotta veya kitabin arkasina konulacak bir liigatcede verilebilir ya
da kitap tiimityle sadelestirilebilirdi. Bu sebeple eserin tanimlar kisminda kullanilan
ifadelerin ilmi bir referans olarak kullanilmasinda dikkatli olunmalidir.

Ote yandan, tanimlardan sonra yapilan ilavelerin givenilirligi, yeterliligi ve kali-
tesi hakkindaki degerlendirmeler bir yana, bu ilavelerin kimin tarafindan yapildigi
belirtilmemistir. Bu ilaveler bizzat muellifin kendi nishasinda bulunmadigina gore,
eseri nesre hazirlayan veya nesredenler tarafindan yapilmis olmalidir. Bu durumda,
sz konusu ilaveler adi gecen kavramin dipnotunda belirtilmeli veya farkl: bir punto
ya da fontla yazilmali idi. Ayrica bu ilavelerin yazarinin kim oldugu ve hangi refe-
ranslardan yararlanildig: ilmi usullere uygun bir bigimde belirtilmeliydi. Halbuki su an
elimizde bulunan kitapta boyle bir ayirim yapilmamigtir. Okuyucu Kitabi eline aldigi
zaman, Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'a nispet edilen bes biiytk cilt ve yaklasik
2500 sayfalik muazzam bir kitapla karst karsiya bulundugunu zannetmektedir. Clin-
kit aksine bir bilgi kitabin ne énséziinde ne takdiminde ve ne de herhangi bir yerinde
belirtilmemigtir. Halbuki eser, asil niishasiyla karsilastirildigi zaman, ancak bir cilt
kadar tutar ve yaklagik dort ciltlik kisim negredenler tarafindan derlenmis ve Elmalili
merhumun adina nispet edilmigtir.

Netice olarak bu eser, mevcut haliyle ilmi calismalarda referans olarak kullani-
lamayacak niteliktedir. Cunkii eserin neresinin miellife, neresinin hazirlayana ait ol-
dugu belli degildir. Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'in s6z konusu kdmusunu hazir-
layan ve nesreden kisiler, ilmi bir hizmette bulunmak istiyorlar ise, s6z konusu eseri
aslina sadik kalarak yeniden nesretmelidirler.

Ferhat Koca

ideolojik Hadisciligin Tarihi Arkaplani:
Mihne Olay! ve Haseviyye Olgusu
Mehmet Emin Ozafsar, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 1999, 175 sayfa.

Halku’l-Kur'an inancint bask: yoluyla benimsetme tesebbiisii olarak tarihe gegen
Mihne politikasi, islam diistince tarihiyle mesgul olan pek ¢ok aragtirmaci tarafindan
incelenmigtir. M. Emin Ozafsar da bu calismasinda sézkonusu stireci hadis ilmiyle ilgisi
ve hadis tarihi acisindan degerlendirmektedir.

Eser, “Onsdz”, “Girig” ve iki bolumden olugmaktadir. Onsdz’de Mihne hadisesi ile
Hageviyye olgusu arasindaki iliskiye igsaret eden mitellif, bu iki fenomenin hadis tari-
hindeki etkisine dikkat cekmek ve Mihne olayiyla hadis ve hadisciligin sosyal tarihine,
Haseviyye olgusuyla da onun ideolojik tarihine vurgu yapmay: amacladigini ifade et-
mektedir.
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Yazar giris kisminda hadis tarihi yazimi lizerinde duran ve kapsaml bir hadis ta-
rihine ihtiya¢ bulundugunu oysa, sistematik bir hadis tarihinin yazilmadigini, bu-
nun ise ilim tarihi mefhumunun klasik kiltiire yabanci olmasindan kaynaklandigini
belirtmektedir. Ayrica Ozafsar, hadis tarihinin “hifz”, “kitabet”, “tedvin” ve “tasnif”
seklinde donemlere ayrilarak incelenmesini yeterli gdrmemekte ve ilk tic donemle il-
gili problemlere girilmemesini de elestirmektedir (s. 11). Ona gore, hadis tarihi, “Olu-
sum Doénemi, Gelisim Dénemi, A¢ilim Dénemi, Daralma ve Bunalim dénemi, Dént-
stim Dénemi-Yeni Dénem” seklinde tasnif edilerek yazilmall, ayrica tasnif sistemleri-
ni etkileyen unsurlar tizerinde hassasiyetle durulmaly, ideolojik kamplasmalarin ha-
disgileri nasil etkiledigi ve bu etkinin ¢alismalara nasil aksettigi sorgulanmalidir (s.
14).

Yazar Mihne'yi, “Siyasal otoritenin, “devletin giivenligi” gerekcesiyle muhalif
diistincelere karsi baslattig: sistematik bir sorgulama, caydirma ve imha politikast”
olarak tanimlamaktadir (s. 23). Hagviyye veya Hageviyye sifatinin bir ziimreyi ya da
firkay1 nitelemek Gizere, ilk defa ne zaman ve kimin tarafindan kullanildig1 konu-
sunda farkli kanaatler ileri stiriildiigune dikkat ceken yazar, bu hususu ilgili kissmda
inceleyecegini (s. 23-25) belirtmesine ragmen, Kitabin ilerleyen sayfalarinda buna te-
mas etmemekte, konuyla ilgili olarak sadece iki 6rnek zikretmektedir. Fakat aktarilan
metinlerde Hageviyye kelimesi bir sifat olarak kullaniimadigi gibi, bu kelimeyle belirli
bir zimre de kastedilmemektedir. Zira birinci 6rnekte hagv kelimesi bir eserin muhte-
vasina yonelik olarak kullanilirken, ikinci 6rnekte bir sahis hakkinda kullaniimig-
tir. ibn Teymiyye'nin Hagviyye tabirini ilk defa, Abdullah b. Omer’in “hagvi” oldugu-
nu iddia eden Amrb. Ubeyd’in (6. 200/815 ?) kullandigi seklindeki gériisti bilinme-
sine ragmen, yazar buna ve Hageviyye ile ilgili diger gériis ve dlisiincelere temas et-
memistir. Ayrica bu kelimenin kiiltiir diizeyi diisik, entelektiiel birikimden yoksun
kalabalik halk y1ginlan ve 6zellikle de toplumun alt katmanlarina mensup kalaba-
liklar (s. 27) ifade ettigi iddiasi da ciddi bir delile dayanmamaktadir.

Ozafgar'a gore ikinci asirdan itibaren, dzellikle ikinci asrin ikinci yarnsinda, ha-
discilik cereyani muazzam derecede kitleseilesmigtir. Bu ise hadis rivayetiyle mes-
gul olan kesimlerin halkla ig ice ve halk tipi bir alim prototipine sahip olduklarini gés-
termektedir. “Bu itibarla daha ikinci asirda, ravilerin diyar diyar dolasip hadis topla-
malarina, topladiklar hadislerin iceriginden ¢ok, muhtelif tiirden senetleriyle ilgilenip,
onlarn biriktirmelerine, ravilerin fikih, keldm gibi entelektiiel alt yapidan yoksun bu-
lunmalarina ve kalabalik halk yiginlarinin etraflarinda toplanmalarina bakilarak “Ha-
dis rivayetiyle mesgul olaniarin geneline bu ad, yani Hagevi adi verilmis gibi géziik-
mektedir” (s. 28) diyen yazarin bu hitkme ve genellemeye ulasmak igin hangi meto-
du kullandigini tespit etmek miimkiin degildir. Clinkii nakledilen metinlerde ve zik-
redilen érneklerde ravilerin hadislerin igeriginden ¢ok, senetleriyle ilgilendigi, fikih,
kelam gibi entelektiiel alt yapidan yoksun bulunduklarint gésteren hig bir delil ve
dayanak bulunmadig: gibi, Haseviyye nitelemesinin hangi saiklerle ortaya atildigini
bildiren herhangi bir isaret de yoktur. Bir kimsenin kiiltiir ve bilgi seviyesini tespit
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etmek i¢in o kisinin etrafinda kalabalik halk yiginlarinin olup olmamast ilmi bir kriter
kabul edilemez. Bununla birlikte muellif eserin ilerleyen sayfalarinda “hadis rivayetiyle
mesgul olanlarin geneline Hasevi adi verildigi” genellemesinden vazge¢gmekte; Han-
beli bazi hadis ¢evrelerinin kendi doktrinleri konusundaki tavizsiz tutumlarina ve avam
tabakasina dayanmalarina bakilarak birtakim ¢evrelerin onlari Hasevi olarak nitele-
digini (s. 81) belirtmekte Hagevi nitelemesinin odaklastig ekoliin Hanbelilik oldugunu
(s. 87) iddia etmektedir. Sonug kisminda ise “Kavramin daha ¢ok ‘Hanbeli hadisgile-
rin aktivist kanadint niteledigi sdylenebilir. Farkli ekollerden, dzellikle Safii eko-
[iinden kimi hadisgilerin de bu kapsamda goriildiagii vakidir” (s. 153-154) sdzle-
riyle biitiin Hanbeliler’'in degil, Hanbell hadiscilerin aktivist kanadinin kastedildigini
soylemek suretiyle daha énceki iddiasindan ve bu kavramin Hanbelilikle 6zdeslestigi
savindan vazgecmekte, son olarak Hanbeliler'in aktivist kanadinda karar kilmakta-
dir. Hanbeliler'in aktivist kanadindan kimlerin kastedildigini ise ayrica incelemek ge-
rekmektedir. Islam hukuk tarihi, kelam ve mezhepler tarihi ile ilgili eserlerde Hanbeli
mezhebinin aktivist bir kanadi bulunduguna dair bir bilginin bulundugunu zannet-
miyoruz. Mevcut bilgilerimize gére Kur'an ve stinnete dayali olan yaygmn ulithiyet an-
lay1sina aykir ¢esitli inang ve telakkileri benimseyenler hakkinda kullanilan haseviy-
. yetabiri, tarihisiirec icinde “Allah’a sifat nispet etmekte agiriliga diisenler, bu konuy-
la ilgili dini metinleri tesbih ve tecsim anlayisiyla yorumlayanlar” seklinde bir anlam
kazanmis, kullanildig: déneme ve ¢evreye, ayrica yoneltildigi ve verilmesi amagla-
nan karsit gruba gore, kendisine yiiklenen siibjektif degerlendirmeler sebebiyle tarih
boyunca farkli sekillerde tanimlanmigtir. Bu sebeple hagviyye olarak nitelenen bir
grubun kimligini her zaman tam anlamiyla belirleyip tanimlamak giictiir (genis bilgi
i¢in bk. Metin Yurdagtir, “Hagviyye", DIA, XV1, 426-427). Dolayisiyla kavramin Han-
belilik’le 6zdeslestigi seklindeki bir degerlendirme temelsiz bir iddiadan ibarettir.

Eserin ilk bslimiinde Mihne olayi éncesinde islam toplumunda yasanan siyasi
ve sosyal olaylarin genel bir panoramasi verilmis, bu olaylarla onlarnn dogurdugu fik-
d akimlar arasindaki sebep-sonug iligkisine dikkat cekilmeye ¢alisilmustir. Yazara gore
Halife Mehdi déneminde halki dini bakimdan “enforme etmede” 6zellikle hadiscilerden
yararlaniimig, devlet nezdindeki “kredibilitesi” son derece artan hadisciler de bunu mu-
halifleri igin bir baski unsuru olarak kullanmaya kalkismiglardir (s. 38). Peygamber’e
nispet edilen hadislerle, Islami renge burtindiriilen incil ve Tevrat kissalariyla halk:
aini bakimdan “enforme etmisler”, boylece bir “halk Islam'i” viicuda gelmis (s. 39),
“hadiscilerin avam kesiminin” etkinligini arttirdigi bu dénemde gittikge gliclenen ve
yogunluk kazanan “halk islami'nda” kadim Iran kiiltiir ve dinlerinin Mtsliman top-
lumu tehdit eden heretik izlerini sezen Mutezill alimler ve yénetime gecen Me'mun
(198-218/813-833) kendi entelektliel birikimi ile farkettigi bu duruma midahale et-
mek istemig, devletin ali menfaatleri de bunu gerekli kilmigtir. Kelami konularda
Mutezill yorumu benimseyen ilim adamlari da kendisini buna tesvik etmis, sonunda
Islam tarihinin ilk kitlesel engizisyon hadisesi yagsanmustir. Me'mun, éncelikle halk
tizerinde etkili olan ilim adamlarini, ézellikle hadisgileri Kur'an'in mahluk oldugu
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fikrini benimsemeye zorlamuig, “halkin tevhid inancini” ve “devletin yliksek ¢ikarlarini
koruma” adina “anlamsiz bir baski politikas1” izlemistir. Halku’'l-Kur'an meselesinin
teorik ve teolojik tartismasina girmek istemeyen Ozafsar, bu hususu kelam tarihgileri-
ne havale etmektedir (s. 39-40). Oysa bu tartismalarla ilgili olarak, halk: dini bakim-
dan bilgilendirmede hadiscilerden yararlanan devlet, nicin ani bir politika degisikligi ile
hadis ehlini kitlesel engizisyona tabi tutmaya girismistir? Sayet Me 'mun entelektiiel
birikimiyle ve etrafindaki hiir distinceli ilim adamlarmnin tesvikiyle duruma miidahale
etme ihtiyaci hissetmis ve bununla halkin tevhid inancint ve devletin cikarlarini ko-
rumayi amaglamus ise neden bu politika “anlamsiz bir baski politikast” olarak nite-
lensin? Nigin kitlesel bir engizisyon olarak tavsif edilsin? Me'mun'un amaci ve gayesi
yazarn iddia ettigi gibi tevhid inancint korumak ise ve halkin tevhid inanct hadiscile-
rin asilsiz ve uydurma haberleri ile bozulmus ise neden bu tiir haberlerin rivayetine
engel olunmamus ve bu tiir rivayetler yasaklanmamis da, halku’l-Kur'an inanci zorla
benimsetilmeye galisilmigtir? Bu hususlarin yazar tarafindan daha detayli ve gerekgeli
olarak izah edilmesi gerekirdi.

Halkw'l-Kur'an anlayisinin ve buna bagli olarak Mihne olayinin éncelikle teolojik
endiselerden kaynaklandigini (s. 41) belirten yazar, daha sonra bir devlet politikasi
olan Mihne'nin “siyasal bir perspektifle” yorumlanmasi gerektigini, bu politikanin tek
gerekgesinin ise “devletin glivenlik sorunu” oldugunu ifade etmektedir (s. 43). Halbuki
bu siirecin halkin tevhid inancini korumak gayesiyle baslatildig: ileri stiritlmiista (s.
39). Dolayisiyla celiskili gbzitken bu ifadeler sebebiyle Mihne politikasinin temel ge-
rekgesinin ne oldugu tesbit edilememektedir.

Yazar, Abbasi topraklarinda cesitli gerekcelerle bas gdsteren isyanlarin Me’mun'u
Mihne stirecini baslatmaya, kanli bir sekilde de olsa biitiin topraklarda hakimiyetini
saglamaya mecbur kaldigin ifade etmektedir (s. 46-47). Zira yazara gore “hadiscile-
rin dénemin siyasal ve sosyal muhalefet hareketleri ile yakin iliskisi” mevcuttur (s.
50). Sézkonusu dénemde devlete kars! isyanlar vardir ve bu isyanlarin basinda ha-
disciler yer almaktadir; dolayisiyla cezalandiriimalari bir gérev olmugtur! Sayet bu
iddia dogru ise devletin Halku’l-Kur'an meselesini ortaya atip onlar: sinamasina ge-
rek yoktur. Devlete isyan ettikleri agikar olan hadis ehlini devlete isyan sucguyla yar-
gilayip cezalandirmak en mantikli yoldur. Hatta halki buna inadirmak daha kolay iken
devlet bu yolu tercih etmemis; hadis ehline karst da devlete isyan ettikleri ithaminda
bulunulmamigtir. Me'mun’un ani bir kararla Sit imamlanndan Ali b. Musa’yi kendi-
sine halef yapip, ona er-Riza lakabini vererek veliaht ilan etmesi, Abbasiler'in sem-
bolii olan siyah giysiyi yasaklayip, Siiler’in sembolil olan yesil elbise giymeyi zorunlu
kilmast hangi gerekgeyle izah edilecektir? Devlet kendisine siirekli olarak isyan eden,
Sifler'i cezalandirmayip, aksine onlari memnun edecek b
neden diger gruplardan esirgenmistir? Isyan ettikleri i¢in birilerinin cezalandirilmas;
gerekiyorsa bunlarn baginda Sitler’in yer almasi gerekmez miydi?

. Tieilom
ari memnun cdecexk oir pO;i{lka izlerken bu tavir

Me 'mun'un ulema konseyini toplayip, kendisine danisman sectigi on kigi arasin-
da Ahmedb. Duad (159-239/776-854) ve Bigr el-Merisi gibi Mu'tezilenin ileri gelen-
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lerinin yaninda hadiscilere yakinligiyla bilinen Yahya b. Eksem’in (242/856) de bu-
lunmast, Basra ve Bagdat kadiliklarindan sonra Kadi'l-kudat makamina terfi edip,
Me'mun tarafindan tilke yénetimi kendisine tevdi edildikten sonra aniden gorevin-
den azledilmesi de ikna edici tarzda izah edilmemis, miphem birakilmistir. Milelli-
fin, “Aslinda Me'mun yetisme tarzi itibariyle hadise merakli olan, hatta kendisi
bizzat hadis rivayet eden bir kimsedir” (s. 52) ciimlesini aktarmas: yazarnn Me'mun’u
aklama girisimi olarak yorumlanabilecegi gibi, onu da Haseviyye zlimresine dahil
etmek istedigi seklinde de anlagilabilir. Hatta onun Hageviyye tanimina gére Me'mun
da hadis rivayetiyle meggul oldugundan Haseviyye'den addedilebilir. Yazar'in “Kur'an
mahluktur” diyenlerin Kur'an'in kiymetini azaltma, yahut onu dnemsememe gibi bir
tavir iginde olduklarini diigiinmenin gii¢ oldugunu savunmasini, buna delil olarak ise
Me'mun’un Kur'an hafizi oldugunu ve bu olayda rol alan fakih ve kadilarin hemen
hepsinin dini ilimlerde yetkin kimselerden olustugunu ileri stirmesini (s. 57 ) de Mih-
ne slirecini tatbik edenleri aklama tesebbiisii kapsaminda degerlendirmek miimkiin-
dir.

Ozafsar’ a gbre Miitevekkil’in Mihne slirecine son vermesi tesadiifi degildir. Za-
ten bu siirecin tarihi, sosyal ve stratejik gerekgeleri coktan ortadan kalknustir. Mute-
vekkil 234 (848) yilinda fiilen durdurdugu bu stireci 237'de (851) resmen yluriirlitkten
kaldirmus, ardindan strecin bag aktorlerini gérevlerinden uzaklagtirip, Mihne ' nin
magdurlarini yanina almak suretiyle askeri biirokraside agilan gedigi kapatmaya ca-
lismistir (s. 56). Bu siirecin tarihi, sosyal ve stratejik gerekgeleri gercekten ortadan
kalkmig midir? Devlete karst isyan girisimlerinde bulunan(!) hadisci gevreler dev-
lete isyan etmeyeceklerine dair bir taahhiitte mi bulunmuslardir ki bu gerekgeler orta-
dan kalkmis olsun? Bu stirecin gerekc¢esi yazarin iddia ettigi gibi devletin gliivenligi
ise neden bundan vazgecilmis ve Mihne'nin magdurlarini yandas yapma ihtiyaci
hissedilmis olsun? Hadisciler askeri basarilar elde etmis silahli gruplar mudir ki siyasi
otorite onlart memnun ederek ve yandas kilarak, askeri biirokraside agilan gedigi ka-
patmaya ¢alissin? Hadisciler hangi askeri gorevleri iistlenmislerdir? Ayrica Cabiri'nin
konuyla ilgili yorumunu tercih ederek Abbasiler devrinde “Kur'an mahluk degildir”
fikrinin Abbasi yonetimine karst muhalefetin sembolii haline geldigini ve bunu Emevi
dénemine sicak bakan hadis gevrelerinin dile getirdigini (s. 57-58) ifade eden yazar,
imam Eg’ari ve Maturidi’nin ve daha pek cok kelam aliminin de “Kur’an mahluk degil-
dir” fikrini savunmasini nasil izah edecektir? Yoksa tarih boyunca Ehl-i siinnete men-
sup olan biitlin Miisliimanlar’t Emevi dénemine sicak bakmak ve ézlem duymakla nu
suclayacaktir?

Yazara gore, Miitevekkil’in fakih ve muhaddislere lituf ve ihsanlarda bulunup,
onlara deviet kademelerinde gorev vermesi, hadis ehlinin Mu'tezile ve Cehmiyye aley-
hinde veya rit'yetullah konusuyla ilgili hadisler rivayet etmelerine zaman hazirlamis,
hatta “Mitevekkil donemi bu tiir rivayetlerin mebzil miktarda nakledildigi bir ddnem
olmustur.” (s. 64). Hanbel b. ishak'in (273/886) Zikru Mihneti’l-imam Ahmed b.
Hanbel adli eserinde siyasi otoriteye bagliligt ifade eden yirmi beg hadise yer vermesini
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Miitevekkil'in yumugsama politikasina karsilik olarak hadiscilerin glivence vermeleri
seklinde yorumlayan Ozafsar, Ahmed b. Hanbel'in siyasal otoriteye karsi tavir takin-
may1 tesvik eden hadislerin, Misned'inden c¢ikartilmasini emrettigini iddia etmekte
ve bundan hareketle “hadiscilerin siyasal otoriteyle uzlasma arzulannin had safhada
oldugunu” (s. 64) vurgulamaktadir. Oysa sadece bir érnekten yola ¢tkarak genelle-
melerde bulunmak, ilmi bir yaklasim olmadig: gibi delil olarak zikredilen rivayette si-
yasi otoriteye karsi tavir takinmay1 tegvik eden sarih bir husus bulunmamaktadir.
Daha da 6nemlisi Ozafsar’in iddiasinin aksine Miisned’de zalim sultanin zulmune
mani olmay1 tegvik eden, zalim sultan huzurunda hakki séylemenin en Uistiin cihad
oldugunu belirten pek ¢ok rivayet bulunmaktadir (meseld bk. Misned, 1, 7; 111, 19,
22,55, 61;1V, 314, 315;V, 251, 256).

Mihne sonrasinda yaganan olaylara da deginen miiellif, bu safhada Ahmed b.
Hanbel'in kisiliginin ve ilmi sahsiyetinin ¢ok fazla abartildigini, mihne éncesinde
ibn Main, Ali b. el-Medini gibi énde gelen fakat “asla bir numara olmayan” Ahmed b.
Hanbel’in Mihne patlak verdikten sonra hepsinin dniine gectigini (s. 66), bir simge,
bir sembol haline geldigini, onu sevenlerin siinnet kampina, ona ilisenlerin ise zin-
diklar ya da fasiklarin kampina mensup addedildigini (s. 67), hatta bu asir1 tebcil ve
takdir neticesinde Ahmed b. Hanbel'in te'lif etmesi disiiniilemeyecek olan eserlerin
ona nispet edildigini ifade etmektedir. Zira Ahmed b. Hanbel'in kelam ilmine karsi
tavrl esas alindiginda onun er-Redd ale’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye adli eseri yaz-
mast miimkiin degildir. Ancak o “Mihne’den sonra bir sembol haline geldiginden,
onun bu konularda bir seyler yazmis olmasi degil, bir seylerin ona nisbet edilmesi
onemlidir” (s. 68).

Yazarin dikkat ¢ektigi bir diger husus ise, Islam kiltiir tarthinin erken déneminde
yasanilan bu “kiltlr travmast” neticesinde hem siyasi arenada hem de kiiltiirel ze-
minde hadisciligin karli ¢tkmis olmasidir. Ancak bu travmanin soku onlar arasinda da
ayrilik rizgarlarn estirmisg, kirk yillik dostlar birbirine ditsmis, hoca talebesine diis-
man olmustur. Hadisciler siyasi sahada bir devri sébik baslatamamugslar, révangt an-
cak “kiiltirel engizisyonla” almak istemislerdir. Hukuka yargilatip idam edemedikleri-
ni, kaleme yargilatip ilmi kisiliklerini yok etmek suretiyle idama mahkum etmiglerdir.
insanlar Mihne'deki tavirlarma gore kritik edilmis, iliskiler ona gére yeniden diizen-
lenmistir (s. 70-71). Ziihli, kullarin lafizlarinin yaratilmis oldugunu séylemenin veya
bu konuda tevakkuf etmenin bir nevi kiifre benzeyecegini, bu gorils sahibinin bidatci
olup kendisiyle asla bir mecliste oturulamayacagini belirtmis ve bundan sonra her kim
bu gériisit savunan Buhari'nin yanina giderse onun da téhmet altina alinmas: gerek-
tigini cemaatina deklare etmis, onun derhal Nisabur'u terketmesini istemis, ¢egitli
bélge emirlerine mektuplar yazarak Buhari aleyhine kampanya baglatmigtir. Neticede
bu mektuplardan etkilenen Eb(i Hatim ve Ebt Z{ir'a, Buhari'den hadis rivayet etmek-
ten vazgegmemislerdir (s. 76-77). Miitevvekkil doneminde devletin destegini kazanan
hadis ¢evreleri kendileri gibi disiinmeyenlere karst mezhep, mesrep ayiimi yapmaksi-
zin sosyal baski uygulamaya baglamiglar (s. 79) bdylece Hagevilik “boy salmigtir”.
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[kinci bélim, Kevseri'nin ibn AsaKir'in Tebyinii Kezibi’l-Mtifteri adli eserine yazdi-
g1 mukaddimenin ¢evirisinden ibarettir. Kevseri bu mukaddimesinde bazt hadiscilerin
Hanefi alimlerine yonelik tenkitlerine cevap vermekte, Hasan b. Ziyad ve Muhammed
b. Suca es-Selci gibi mezhebin ileri gelenlerini savunmaktadir. Ozafsar'in s6z konusu
mukaddimeye bu eserinde yer vermesinin sebebi, Kevseri'nin Mihne olay! ve sonrasi
ile ilgili degerlendirmeleri yaninda hadis ehline yoénelik tenkitlerini ihtiva etmesi ol-
malidir.

Mitiellif sonug kisminda ise, Mihne'nin Hageviye olgusuna viicut vererek percinlendi-
gini, Haseviligin Haricilik gibi toplumsal ve duygusal olugumu niteleyen bir sifat ol-
dugunu vurgulamig, Haseviligin Hanbell hadiscilerin aktivist kanadin niteledigini,
fakat ézellikle Safii ekoliinden kimi hadiscilerin de bu kapsamda goriildiigiini belirte-
rek sozlerini noktalamustir (s. 153-154).

Kitabin biitinG dikkatle okundugunda resmedilen manzara sudur: Hadis ehli,
Mihne oncesi devlet tarafindan desteklenen ve devletin halki enforme etmede kullan-
dig1, entelektiiel birikimi olmayan, vulgarize islami savunan, tevhid inancini bozan
fikir ve diisiinceleri halk arasinda nesreden, halk tipi alimler olduklari icin genis halk
kitlelerinin destegini kazanan ve bu biiylik destek sebebiyle de devlete kafa tutacak
noktalara gelen bir kesimdir. Bu durumu entelektiel birikimi ile farkeden Me'mun ve
etrafindaki seckin aydinlar grubu, halkin tevhid inancini korumak ve devletin gliven-
ligini saglamak gayesiyle Mihne slirecini baglatmayi gerekli gérmiuislerdir. Ancak uzun
yillar siiren Mihne neticesinde zafer hadisgilerin olmus, Miitevekkil'in destegini ka-
zanan hadis ehli, tekrar devlet kademelerindeki gérevlerine getirilmis, bunun karstli-
ginda da devlete itaati emreden rivayetleri nakletmeye baglamig, siyasal otoriteye is-
yant emreden rivayetleri ise eserlerinden ¢ikarp atmuslardir. Ayrica Ehl-i hadis bunun-
la da yetinmeyip kiiltiirel engizisyona girismis ve kendileri gibi diisiinmeyenlere karsi
sosyal baski ve siddet uygulamaya baslamislardir. Bunun iizerine pek ¢ok ¢evrede de
hakli olarak onlara toplumun asagt, bayagl, degersiz kimseleri anlaminda Hageviyye
nitelemesi uygun goriilmustiir. Mihne siirecini baglatan ve destekleyen kesimler ise
entelektiiel birikimi yitksek, aslinda hadise ve hadis ilmine merakli, Kur'an'in énemi-
ni ve degerini bilen, se¢kin ve yetkin kimselerdir. Halkin tevhid inancini korumak ve
devletin glivenligini saglamak amaciyla bu operasyonu yapmak zorunda kalmiglar-
dir.

Resmediien bu manzaramn hadis tarihine katkisi, Mihne slirecini baglatan ve act-
masizca sirdliiren Me'mun, Mu'tasim ve Vasik gibi halifelerle Mutezile bilginlerinin
aslinda hadis ilmine merakli, Kur'an hafizi seckin ve yetkin kimseler oldugunun tespit
edilmesinden ibarettir. Calismada ideolojik hadiscilik yapmakla itham edilen ziimre-
lerin ideolojisinin mahiyeti ve bu ideolojinin politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini,
moral ve estetik zeminde hangi dliglince ve hayat tarzini savunduguna dair herhangi
bir bilgi sunulmamustir. Bilindigi gibi cerh ve ta'dil ilminde, ayni1 dénemde yasayanlarin
ve akranlarm birbirleri hakkindaki degerlendirmelerine itibar edilmez. Clinkil, Buhari
ve ZUhli arasinda cereyan eden olaylarda gérildiigu gibi, cogu zaman siibjektif yaklagimlar
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sézkonusu olabilir. Fakat asil yanlis olan, daha sonra da ayni siibjektif tutumun stir-
ditriilmesidir. Ibn Teymiyye’nin belirttigi gibi, bir goériisii ve temsilcileri bulunan bir iti-
kadi ztimreyi ifade etmekten ziyade, karalama ve kiigimseme amaciyla kullanilan, ken-
disine yiiklenen stibjektif anlamlar sebebiyle tarih boyunca farkli sekillerde tanimlanan
bir kavrami esas olarak sistematik bir hadis tarihinin yaziimast ve hadis literatiiriiniin
bu bakis agisina gore degerlendirilmesi miimkiin degildir.

Mijdat Ulugam
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VEFEYAT

Abdurrahman Giirses (1909-1999)

1325 (1909) yilinda Hendek'e bagh Soguksu kdyiinde dogdu. Hifzin babasi Said
Efendi'nin yaninda tamamiadiktan sonra Hendek'e giderek Hafiz Abdurrahman Efen-
di'den talim okudu. 1922 yilinda Istanbul’a gitti. Ayasofya yakinlarindaki Sogukkuyu
medresesine intisap ederek oradan mezun oldu ve Hendek'e geri déntip burada cesitli
hizmetlerde bulundu. 1934 yilinda tekrar istanbul’'a giderek Uskiidar Selimiye Camii
imam-hatibi Fehmi Efendi’den kiraat tahsil etti ve 1937 yilinda hocasindan bu ilimde
icazet ald.

1939 yilinda Fatih Mihrimah Camii'nde ilk resmi gérevine baglayan Glirses Hoca,
bir ay sonra da Tegvikiye Camii imam-hatipligine tayin edildi. 1944 yilinda Beyazit
Camii imam-hatipligine getirildi ve bu gérevde iken aymni camideki Kur'an kursunda
cok sayida hafiz yetistirdi. 1979 yilinda emekli olduktan sonra Diyanet igleri Bagkan-
ligina bagh Istanbul Haseki Egitim merkezinde agilan ilm-i kiraat (agere, takrib, tay-
yibe) kursunda Istanbul tariki istadi olarak géreve bagladl. Burada Misir tariki tistadi
merhum Mehmet Rustii Astkkutlu hoca ile beraber ¢alisti. Gonenli Mehmet Efendi’-
nin vefatindan sonra Reisii'l-kurra oldu. Biitiin 6mrii Kur'an’a ve onun tahsiline hiz-
met etmekle gecen Abdurrahman Glirses'in hastaligi 1998 yilinda agirlasti ve yataga
distil. 11 Agustos 1999 Cargamba glinii Hakk'in rahmetine kavusan Hocaefendi
uzun yillar ders verdigi Beyazit Camii'nin haziresine defnedildi.

Abdurrahman Giirses kiraat ilminde Tiirkiye’de kendi kusaginin son halkasidir.
Asere’yi takrib seviyesinde hifzetmis ve cem* metoduyla bu ilmi yillarca tedris etmis-
tir. Fevkalade dik ve glizel sesiyle okudugu mihrabiyeleri dinlemek i¢in uzak yerler-
den gelenler, cemaati iginde bir yekun teskil ederdi. Tilavetindeki kendine has iislii-
buyla Tirk hafizlarinin agzinda genellikle incelen bazi kaliplan aslina yakin bir élgii-
de korumay1 basarmisti. Kur'an-1 Kerim'i tedris ederken ve imtihan meclislerinde din-
lerken onun canlt ve icten okunmas: konusunda hassasiyet gdsteren hocaefendi bir-
¢ok uluslararasi yarigmada jiiri iiyeligi yapmis ve cesitli Gilkelerde Tiirkiye'yi temsil
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etmigtit. Hayatinin sonlarinda hastaligi agirlastiginda bilinci kayboldugu halde Kur'an
titavetini farkediyor, anliyor, hatta diizeltebiliyordu.

Abdurrahman Gurses mesleki vekari, giizel ahlak ve edebiyle de daima 6n plan-
da oldu. Kibir ve gururla vekar: karistirip zaman zaman onu elegtirenler ve magrur
oldugunu sdyleyenler olmustur. Hi¢ siiphe yok ki bunlar, onun talebelerine dahi
kendi eliyle ikram etmekten ve gerektiginde onlarin hizmetinde bulunmaktan zevk
aldigini bilmeyenlerdir. Aslinda o gergekten miitevazi, cémert ve temiz giyinen bir
alimdi. Bembeyaz sarnigina en kiiciik bir leke stirmeden bu diinyadan goclip gitti.
Allah rahmet eylesin.

Tayyar Altikulag
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TDV islam Arastirmalar Merkezi

flmi arastirmalar yapmak, Islim Ansiklopedisi'ni yayima hazulamak, konferans,
seminer vb. ilmf toplantilar diizenlemek, arastirmact yetigtirmek, bu maksatla gerekli
programilart hazirlayip uygulamak, arastirma kiitiiphanesi ve dokiimantasyon tinitesi
kurmak, ilmi-dini konularda kamuoyunu aydinlatacak goériisler hazirlamak... ve
bunlart yaymmlamak tizere kurulmustur.

Bu gaye ile bugiine kadar pek ¢ok calisma yapilmis, degisik alanlar icin secilen
adaylardan bir kismu doktoralarini tamamlayip arastirmact olarak ¢aligmalarina
baslamuig, bir kismi ingiltere, Fransa, Almanya, Amerika, {talya gibi tilkelerde, diger
bir kismut da yurt icindeki ¢esitli iniversitelerde yliksek lisans ve doktora ¢aligmalarint
stirdiirmektedirler

TDV Centre for Islamic Studies

The Center was established in 1988 in order to promote scholarly studies, publish the
TDV Encyclopaedia of Islam, organise conferences, seminars and other sorts of
academic meetings, sponsor skilled researchers and establish a reserch library and a
documentation department.

As of this time, quite a lof of work on these aims has been carried out. The
monumental TDV Encyclopaedia of Islarmn has reached volume 20. The Centre has a
fast groving research library, presently housing around 150 thousand volumes. A
vital part of the library is the Documentation Department which collects material on
about 15.000 subjects which are at the same time entries to the Encyclopedia of
Islam. As for the sponsored researchers, some of the candidates chosen from across
the different fields of Islamic studies and social sciences have already completed their
doctoral dissertations and currently work as researchers at the Centre, some are still
pursuing their studies in such countries as England, France, Germany, US and Italy
while others work towards completing advanced degrees at various universities in
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TURKIYE DIYANET VAKFI

ISLAM ANSIKLOPEDISI

CITDV Islém Ansiklopedisi'nde 500'e yakin kaynak eser, uzmanlarca taranarak degerlendirildi.
11000 askin yerli ve yabanci madde yazari 15 ayr ilim dalinda {Tefsir, Fikih, Hadis, Kelam ve
Mezhepler Tarihi, Tasawuf, Islém Disiincesi ve Ahlak, ilimler Tarihi, Dinler Tarihi, Turk Tarihi ve
Medeniyeti Islém Tarihi ve Medeniyeti, Islém Sanatlar, Islam tlkeleri Cografyast, Tirk Dili ve Edebiyatr,
Arap Dili ve Edebiyati, Fars Dili ve Edebiyati ) 22.000 madde boshgs tespit etti. Telife bundan sonra gegildi.
DV Islam Ansiklopedisi, 75 gr. 1.Hamur kagida renkli basiimaktadir. Konular; fotograflar, haritalar ve
gizimlerle zenginlesfirilmektedir. Anlamda "Yasayan Tirkce" kullanilmaktadir.
CITDV Islam Ansiklopedisi, yilda iki cilt olarak kiitiiphanelerde yer almakiadir.

ister pesin, ister taksitle; uygun fiyat, cazip ddeme sartlar ile bu kiymetli esere sahip
olabilirsiniz. Bizi araym, gelelim ansiklopediyi bizzat tanitalim. Bu degerli eser
kitiphanenizdeki yerini alsin.









