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‘BUYUK BIR sEYHULISLAM ATLESININ SON HALKASI
D‘URRiZADE ABDULLAII BEYEFENDI

Faruk BILICI

Tarih kaynaklari ne kadar zengin olursa olsun, bir insam ta-
minamiz icin yeterli bil’gileri hic bir zaman igermezler (0] ba;klmdzin
zor dallarindan biridir. Hatta ona tarlhm «gizli kogesi» deme_k miim-
kiindiir. Bununla beraber Avrupa’da uzun zamandan beri bagliyan
biyografyacilik bize heniiz -sigramamig gériiniiyor. Hele bu, tarike
«ikinei- derecede» etkili olan ga;hsiye’tler i¢in yok ‘denécek kadar az-
dir. - :

Biyografyacilik iki tarafi da keskm bir k111§ olarak kabul edl-
lebilir: Cok yo6nlii bir arastirma ve bilim alanim iceren bir meto-
doloji ile gerceklestirilirse biyografya, sosyal tarihin 6nemli bir un-
suru olarak genel 'tarihe 151k tutabilir, va. da tarihi «tﬁmcii» bir yatki
mahzur da dogurabilir. Asil soru sudur: Blr insanin haya,tl yazi-
labilir mi? Menfi olarak cevap verildigi zaman bu konuda kaynak
noksanligi ilk 6nce One siiriilen bir bahanedir. Fakat kaynak da ye-
terince bulundugu takdirde incelenen gahsi, devri ve sosyal ortami
(contexte) icine yerlestirmeden tanimlamak miimkiin miidiir? Fran-
siz sosyolog, Pierre Bourdieu, surface sociale, «sosyal yiizey» (buna
«tarihi yiizey»i de ilave edebiliriz) hesaba katilmadan yazlacak bi-
yografyamn sadece «biyografik kuruntu» (111usmn bmgra,phlque)
olabilecegini ifade ediyor.

Ozellikle birilerinee yerin dibine indirilen, 6biirlerince géklere
cikarilan insanlarin biyografilerini yazmak da tariheiyi daha acmaz
zorluklara gotiirebilir. Ovgii ile yergi arasinda bilimsel yer bulmak
her zaman kolay olmayabiliyor. :

1 Pierre Bourdieu, «L/Illusion Biographique», Actes de la Recherche en
Sciences Sociales, 62-63, Juin 1986, s. 69-72.
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Osmanli ulemas: iizerinde aragtirma yapmak, biitiin bu sayilan
zorluklar: igerdigi gibi baska bir yerde de ifade etmeye caligtigim
gibi?, argiv malzemesinin yeteri kadar okuyucuya acik olmamas1 ve
birgoklarinin ihmal yiiziinden zayi olmus bulunmas: sorunlarm ya-
ninda tagiyor®. Hepsinden daha Onemlisi, ittihat¢t ve jakobin cum-
huriyetciligin genel gelisme senaryosunda Osmanli ulemasimna -ba-
zan hakli olarak- verilen rol geleneksellik ve tutuculukla Gzdegleg-
mis oldugu icin birkac «Onemli» seyhiilisldmin hayat: diginda ya-
pimig aragstirma yok gibidir. Buna paralel olarak «dini tarih» pe-
sin fikirlerin kurbam olarak «biiyiilk tarih»in «Onemsiz» (mineur)
bir pargasi olarak ya bir tarafa birakilmig veya «teoloji tarihisnin
icinde garip bir sekil almaya baglamistir.

O halde biyografi tarihimizin, biitiin bu art diisiincelerden uzak
ve asil kaynaklarina inerek, prozopografya (‘prosopographie)* adiy-
la amilan global biyografya tarihciligi icinde yeniden ele alinmasi
gerekir, Ozellikle Aileler arasinda, evlilikler yolu ile kurulmus olan,
siyasi, iktisadi ve -bizi ilgilendiren- ilmi-dini stratejileri incelemeye
yonelik bir ilim olarak ifade edebilecegimiz bu tarih metodu ile de
Tiirkiye’de fazla calisma oldugu sdylenemez.

Osmanh ilmiye mensuplar: arasinda bu tiir stratejilerin bir tat-
bikat sahasr bulmus oldugunu gosteren ve bunu mezar taglar1 kita-
beleri etrafinda kurulmus olan bir model ile izah eden bir calisma,
ne kadar ileriye gidebilecegimizi géstermigtir. Bu ¢caligmada Pagmak-
cizdde Ailesi ile Diirrizdde ailesi arasinda kurulan® iligki neticesinde
nasil iki ilenin XVIIL. yiizyilda ve Ozellikle Diirrizideler’in XIX.

2 Faruk Bilici, «imparatorluktan Cumhuriyete Gegiy Doneminde Tiirk
Ulemasiy, V. Milletlerarasy Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Tebligler,
Istanbul, 21-25 ‘Agustos 1989, s. 709-721. ’

3 Son devir ulemasmin barihini yazmak icin en iyi kaynak Megihat argi-
vidir. Fakat bu argivin igler acisi bir sekilde terkedilmis olmasi ve simdiye kadar
{izerinde ciddi, hic bir calismanm yapilmamis bulunmasi, her tiirli aragtirmay:
imkansiz kimaktadir. Ofrencilerimle bagladigun tasnif, belki ileride meyvesini
verecelttir; ancak, yanmig, kaybolmus veya rutubetten clirlimiis belgeler de hig
bir zaman geri gelmeyecektir.

4 Kelime anlami: Eski Yunancada, insanlarin veya hayvanlarm, dig gorii-
niiglerini, yiizlerini tavsif eden ilim demektir.

5 Jean-Louis Bacque-Grammont, «Cimetiéres Ottomans et Etude du Corps
des Ulemass, V. Milletlerarasy Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Teb-
ligler, s. 839-848. . 5
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yiizy1lda Osmanli ilmiye tegkllatmm en yiiksek mevkllermde gez-
diklerini gbzlemlemek miimkiin oluyor.

Diirrizide Abdullah Beyefendi’nin ézelligi, hem bir taraftan bii-
yiik bir Seyhiilisidm 4&ilesinin son halkasi olmasi, diger taraftan da
Anadolu’da baglamis olan Kurtulus hareketine kars: Istanbul hiikii-
metinin kullanabilecegi en son sildh olan mesghur «bliim» fetvasinin
altina imzasin1 koymus olmasindan kaynaklaniyor.

Ailenin ilmiyeye verdigi en biiyiik ilk isim 62. Seyhiilisldm Diir-
ri Mehmed Efendi (? -1149/1736)’dir*. 1146/1733 tarihinden 30
Temmuz 1920 tarihine, yani Abdullah Efendi’nin megihat makamin-

6 Diirri eg-Seyh Mehmed Efendi icin bkz: Mehmed Slireyya, Sicill-i Osmani
yahut Tezkire-i Mesahir-i Osmaniyye, Istanbul, 1308, II, 338. Diger Diirrizade’-
ler igin de ayni kaynagm yanmda flmiye Salndmesi, Istanbul 1334; Miistakim-
zade Siileyman Saadettin, Devhatii’l-Mesayih Ma‘e Zeyl (tipkibasim), Cagr: Ya-
ymlari, Istanbul 1978; Abdiilkadir Altinsu, Osmanly Seyhiilislamlar, Ankara
1972; Son devir ulemas: igin artik vazgecilmez kaynak, Sadik Albayrak, Son
Devir Osmanli Ulemasy (5 ¢ilt), Medrese yayinlar:, Istanbul 1980. Bu calisma-
larm tamamini ¢ok -dikkatli bir sekilde argsiv ve diger kaynaklarla karsilastir-
diktan sonra kullanmak gerekir, Ciinkii hepsinde az veya cok-hatalar vardir.

Vakiflar Genel Miidiirligii Arsivinde mevcut ve Kvasit-1 Muharrem 979
(May1s 1571) tarihli Diirrizade adna kayith arapca vakfiye ile Birgi (Izmir) ve
Istanbul’daki valaflarin Abdullah Efendi'nin dedesinin (Abdullah Efendi) amca-
s1, Seyyid Mehmed Ataullah FEfendi’nin tevliyetinde bulunuyordu. Dolayisiyle
bu tevliyetin de torunlarindan Ataullah Mehmed Efendi (Mekke Kadisi) ve
Said Mehmed Efendi (Miiderris)'ye gecmis olmasi gerekir, Bu vakiflarin tev-
liyeti de 23 KanGn-1 evvel 1339 (1923)'da Nuriye Hanim’a, 1934'de de Mehmed
Diirri Bey’e teveih olunmustur. 6 Mart 1963 tarihinde de «Vakif tevliyeti 10 yil-
dan fazla acik kalmig olmasindan §tiiri Vakif Kanfinunun 39. maddesi muci-
bince Idare Meclisinin 67/68 sayil kararn ile zaptedilmistir (Vakiflar Genel Mii-
dlirliigii Argivi, nr. 257, zapt Karari nr. 79). Bu vakfiyeyl yaymn icin hazirh-
yorum.

Ayrica, Istanbul, Kiitahya ve Ankara’da yaptifim aragtirmalar sonucunda
temasa gectigim «Diirriogullari» ailelerinin daha ¢ok, 1832 yilinda. Anadolu Va-
lisi iken ikinci defa sadarete tayin edilmig olan Mehmed Emin Rauf Paga’nin,
Misir ordular: kumandani Tbrahim Paga, daha Kiitahya'ya girmeden, yerine Mii-
tesellim olarak tayin ettigi Diirrizdde Haci Resgid Aga ile ilgileri olmas: gerekir
(Ragid Aga igin bkz: Ismail Hakk: Uzuncargiioglu, Bizans ve Selgukiylerle Ger-
miyan ve Osmanofullars Zamanmda Kitahya Sehri, Istanbul 1982, s. 100-102).’
Tabil ki Tarik Zafer Tunaya'nin bahsettigi (Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Ittihat
ve Terakki, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1989, III, 559) Seyhiilislam Ib-
rahim Diirrizade diye birisi yoktur. Bu, herhalde bir «dizgi» hatasidir.
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daki gbrevinin son bulmasina kadar gecen 187 yillik siire iginde
Diirrizideler Osmanh imparatorlug'u’na alt: Seyhiilisldm vermigler-
dir. Siire bakimindan cok fazla degilse de (hepsinin Mesihat maka-
‘inda toptan gegirdikleri vakit 20 y1l cwvarindadir ki, bu % 10 eder)
her nesilde bir kiginin bu makama yiikselmis olmasi Ailenin agirl-
‘gm1 korumas: bakimimdan yeterli sayilabilir. Nitekim bu zaman di-
‘limi iginde ayni aile ayrica iic Rumeli Kazaskeri’, iki Anadolu Ka-
zaskeri®, en azindan alt1 biiyiik sehir kadisi® ve bir o kadar da mii-
derris vermistir. Ailenin «seyyid»'ligi de, 72: Seyhiilislim Diirrizide
Mustafa Efendi (1702-1774)’nin, Pasmakcizide Abdullah Efendi'nin
kizi, Safiye Hanmim (?-1773) ile yaptig1 evlilikten geliyor.

Bizi dogrudan ilgilendiren Diirrizide Abdullah Beyefendi’ye ge-
llnceye kadar dilenin seceresi cok kisa bir sekilde g.oyledlr :

Diirrizdde Abdullah Beyefendi’nin kisa geceresi

Durrt Mqhmodl
. 1
I i
Mustafal tiohmed Nureddin
T T T ‘ T —T
M, Nurullah? -Ataullah! &rif Mehmed ! ~ M.Tahir! 'M.Nursddin?!

Hamid Mehmed

r T “

M.Emin? M. Rasid? Abdul lah !
i T T ]
Serif M.t Mehmed Arif? M. Dirri?  Fayzullah®
I
Abdunah‘

i §eyhu11slaan 2 — Rumeli Kazaskeri, 3 - A_nadoLu Kazaskem
4 — Ka.d1 5 — Miiderris, 6 — Molla

7 Muhammed Nurullah Efendi (1724-1778); Serif Mehmed Efendi (Son
Diirrizade'nin ameas1), (7-1861); Mehmed Diirri Efendi (Abdullah Beyefemh nin
babas1),- (1816 7-1901). -

-8 -Abid Mehmed Efendi ( ?-1829); Mehmed Arif Efendi ("~1808)

9 Mehmed Tahir Efendi (Selanik) 8l. 1772; Hidayetullah Efendi (Istan-
bul), ©l.. 1813; ilyas Mehmed Efendi (Izmir), ol 1817; Esad Mehmed Efendi
(Edirne), 8. 1817; Ataullah Mehmed Efendi (Mekke), 61.-1824’den sonra; Hida-
yetullah Mehmed Efendi (Filibe), 6l. 1860'dan sonra.
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SON VE EN MESHUR DURRIZADE

Seyyid Abdullah Beyefendi (H. 1286-1339/1869-1923) 'nin Me-
sihat Argivindeki sicill-i ahval defterine gre meslek hayati olagan-
istii olmayan, fakat ilerledikce genel olarak devlet ve hiikiimetin
kaderini belirleyici siyasl hayat degiskenleri 11e devam eden blI‘
cizgi ile ifade edilebilir. :

Istanbul dogumludur. Iik bilgileri o sirada Istanbul kadis: olan
babas1 Mehmed Diirri Efendi’den aldiktan sonra Fatih Demirkoge
ve Sultan Selim riigtiyelerinde okuyarak diploma almistir, Husiisi
hocalardan da Arapca ve Farsca okumus, daha sonra da Fatih Der-
sidmlarindan Eginli el-Hac Ibrahim Hakk: Efendi’nin'* derslerine
devam ederek icazetnime almigtir. Daha on sekiz yasinda iken
(1303 H./1887) Bab-1 Fetva Mektubi-Kalemi’ne miildzim olarak gir-
mig ve 1 Mart 1306 (13 Mart 1890) tarihinde imtihani kazanarak
Istanbul Miiderrisligi rufisunu elde etmistir. Babasmin da yardimi
ile kisa zamanda ilmi riitbeleri asarak H. 1310 (1892) yilinda Mu-
sila-i Suleymamye ve yine ayni y1l Hamise-i Siileymaniye’ye terfi
etmigtir. Ue yil sonra da Biladd-i Hamse payeligine yiikselmigtir. Bu
arada, 1892 yilinda ikinei (birincisi, 1885-1886 yillarina rastlar)
defa Rumeli Kazaskeri*® olarak tayin edilen babasinin yaninda gay-
r1 resmi kethiida olarak gorev alirken diger ilmi riitbeleri de elde
etmeye devam etmigtir: 1315 (1897) Haremeyn-i Muhteremeyn,
1318 (1900) Istanbul payesi ve daha sonra Istanbul kadiligi. Baba-
smm 12 Zilhicee 1318 (2 Nisan 1901)’de vefat: ile Abdullah Beyefen-
di Meclis-i Tetkikat-1 Ser‘iyye 4ziligna tayin edilmis ve iki yil son-
ra da Anadolu Kazaskerligi payesine ylikseltilmistir.

10 Saban 1326 (24 Agustos 1908) tarihinde yukamda bahsedl-
len &dzAliktan ayrilmis, Once, Mesrutiyet hiikiimetinin genel olarak
idareyi reform politikasina uygun olarak, Merkez Tensik Komisyo-

10 IV, 235. Bu sicilde bulunan maltimata tekabul eden dosya -da Megihat
arsivinde olmasi gerekirken bulumamamistir. Muhtemelen Ankara’da Diyanet
isleri Baskanlifn Arsivinde bulunuyor. Son Diirrizade igin ayrica bkz. Encyc-
lopédie de PIslam#’da Faik Regit Unat ve D. A, Rustow'un yazdiklari «Diirri-
zade» maddesi.

11 1830 tarihinde BEfin Kazasimn Sirzo kéyiinde dogmustur. 1894’de Me-
gsihat miistesar: iken vefat etmistir (Megihat Argivi, ulema, dosyasi nr. 251)

12 Bkz. Mesgihat Arsivi, ulema dosyasi, nr. 45.
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nunca Galata Kadiligina, sonra da Anadolu Kazaskerligine getiril-
mistir (6 Ramazan 1327/21 Eyliil 1909). Ittihat ve Terakki Partisi’
nin idareyi kontrol altina almasindan &nce, 5 Eyliil 1327/18 Eyliil
1911 tarihinde, bu gorevinden ayrilarak ma‘ziiliyet maagi almaya
baglamigtir. Babasinin vezir riitbesi olmasi sebebi ile, bu devirde sivil
hayata gecmis olan Abdullah Efendi, bundan sonra «bey» sifatim
kullanacak ve «beyefendi» lakabi ile amilacaktir.

» Ittihat ve Terakki'nin Hiikiimet ve Padisahi denetleme iktida-
ring rastlayan bu devreden itibdren Birinei Diinya Savasi’nin biti-
mine kadar Abdullah Beyefendi'nin resmi gérev disinda kalmasi
(veya birakilmas1) onun ilk siyasi davranigi olarak kargimiza ciki-
yor. Giderek ve acik olarak Ittihat ve Terakki aleyhtarhifi ve dzel-
likle Hiirriyet ve Itilaf’cilig1 daha belirgin hal alacaktir. Gergekten
de aneak 8 Agustos 1918’de, yani Mondros Miitarekesi’nden ii¢ ay
tnce yeniden goreve cagirilmas: manidardir. Once Defterhine-i Ha-
kani Ser‘t memurluguna bizzat Padigah Mehmed Regad tarafindan
tayini. ile baglayan, daha sonra da Musa Kazim Efendi tarafindan
Tedkik-i Mesahif ve Miiellefat-1 Ser‘iyye Meclisi bagskanligma (1 Su-
bat 1919) getirilmesi ile devam eden yiikselisi belki onun siyasi ka-
rakteri konusunda bhize daha iyi ipuclar: verir. Cok daha Onemlisi,
Hiirriyet ve Itilaf’in siyasi 6nderlerinden ve bag ideologu, 6zellikle
Anadolu’da baglayan milliyetci harekete karsi son derece olumsuz
bakan Mustafa Sabri Efendi tarafindan 8 Mart 1919°da Mesihat
miistegarligina getirilmis olmasidir. Gercekte, 4 Mart’ta kurulmus
olan Damat Ferit kabinesinde Tokath Mustafa Sabri Efendi (1869-
1954) Mesihat makamina getirilmig ve 30 Eyliil’e kadar kurulacak
biitiin hiikiimetlerde yer almistir. Biitiin bu devrelerde Diirrizade’
nin miistesar olarak kalmasi iki sekilde izah edilebilir: Ya Padi-
gsahin Anadolu hareketine kars takindig: sert tutuma katiliyor, ya
da sfdik bir bende olarak Mustafa Sabri'yi takip ediyor ve hep
«ikinei adamsy roliinii oynamay: tercih ediyor. «Fetvas olayinda da
goériillecegi gibi bu ikinci tez daha agir basiyor. Clinkii Abdullah
Beyefendi’nin bu konularda kendi tutumunu acik olarak belirtecek
herhangi bir beyanatina devrin basininda rastlanmiyor. Ancak Ana-
dolu hareketine karsi Sultan Vahdeddin'in kurmug oldugu «mutla-
kiyetci karsi ihtildl»®in ilk asamasin tesgkil eden bu devre iginde

13 Sina Akgin, Istanbul Hiikiimetleri ve Muli Micadele, Istanbul 1976, s.
591-592. ' -
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hep SeyhiilislAm miistesar1' olarak kalmasi, iiretilen politikalarda
onun da dnemli katkisi oldugunu gosterir. Divan-1 harpler, ittihate:
liderlerin idama mahk{im edilmeleri, Mustafa Kemal Paga’nin as-
kerlikten «ihraci», Ayin’a hiikiimet yanhs atamalar, Damat Ferid
Paga’nmin kurmus oldugu ve Mustafa Sabri Efendi'nin yer almig ol-
dugu ilk ii¢ kabinesi devrine rastlar (4 Mart - 30 Eyliil 1919).

FETVALAR DOSYASI

Ittihat ve Terakki Partisi'nin savasin baslarindaki laik icraat:
(1916’da Ser‘iye mahkemelerinin Adliye Nezireti'ne baglanmasi,
medreselerin de Maarif’in biinyesine alinmasi) Mesihat’in, dolayi-
siyle ulemanin, devlet igindeki agirhigini bir bakima asgariye indir-
meyi hedefliyordu. Fakat gittikce artan yenilgiler ve Arap iilkele-
rinin istiklal arzulari, 1917°de Megihat'in daha aktif bir rol yiiklen-
mesi zorunlugunu getirmistir. Aym tarihte kurulan, Dérii'l-Hik-
met’il-Isldmiye, yiiksek bir dini-siyasi meclis olarak Seyhiilislam’a
ve genel olarak milletleraras: islami politikaya yardim edecekti, Ar-
kasindan gelen 1918 yenilgisi isbasina bir tepki hiikiimetini getirdi.
Yeniden tegkildtlanan Hiirriyet ve Itilaf’in 6nder kadrosunda ule-
manin hayli agir basmasi, 6te yandan Meclis’in kapanmasi ile fiilen
kurulan mutlakiyet idaresinde Padigah’in, devlet ve tahtinin daha
cok halifelik sifatina yaslanarak elde tutulabilecegine inanmasi, ule-
mayl sahnenin 6n tarafina gecirmistir. 19 Subat 1919’da Mustafa,
Sabri Efendi yonetiminde kurulan Te‘4li-i Islam (eski Cemiyet-i Mii-
derrisin) Cemiyeti bir ilmiye baski gurubu olarak karsimiza ¢ikiyor.
Ittihat ve Terakki’nin gikarmis oldugu «liik» baz kanunlari degis-
tirme projeleri bu cemiyet tarafindan yapild: ve gerceklestirildi. Iz-
mir’in isgali, Mustafa Sabri Efendi'nin Paris’e giden Damat Ferid
Pasa’ya vekillik yapmasi, Istanbul ulemasimin etkinligini artirdig:
gibi Islam’in Anadolu «ittihatcilig1 ve bolsevikligi» karsisinda bun-
dan sonra vazgecilmez bir sildh olarak kullanilmasini saglayan fak-
térler olmustur. Elbette buna hilafet miiessesesinin Londra’da iire-
tilen Sovyet karsiti ve Hindistan ve difer miisliiman Ingiliz miis-
temlekelerinde bulunan yiiz milyon civarindaki miisliimana hos go-
riinme politikalarinin temel taglarindan biri oldugunu da ildve etmek

gerekiyor. Iggal altindaki Istanbul’da sik sik Seyhiilislim fetvalari-
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na basvurulmasinin bashica amili bu olsa gerektir'. Birinci Diinya
Savagi’na girerken cikarilan fetva Alman imaldt: idi, Ankara hare-
ketine karsi cikarilan ise Ingiliz imalatidir.

Buna kargihk Anadolu hareketi de aym sekilde dini kaynakh
tezler iiretmekle «esraf-ulema-tarikat-asker» dortgeni etrafinda tes-
kilatlanmig bulunuyordu. Miidafa-i Hukukcular icin de biitiin mésele
«diisman elinde esir bulunan Sultan ve Halife’nin kurtulmasi» dir.
19 Mayis’tan dnce yer yer filizlenmig olan direnig hareketlerinin Er-
zurum ve Sivas kongrelerinde bu tema etrafinda kenetlenmis olmasi
Anadoli ulemasinin Istikial Savas: icindeki miistesna roliinii belir-
ler. Istanbul’a karsi cikarilan fetva da ayni stratejinin bir parca-
sidir.

16 Mart 1920"de, simdiye kadar-gayri resmi olarak devam eden
Istanbul’un isgali resmilesmis ve siddet Meclis baskinina kadar ulas-
migtir. 18 Mart’ta son Osmanli Meclis-i Mebuséni, icinde bulunulan
kosullar altinda calismanin imkinsizligini ildn ederek, calismalarina
ara verme karari aldi ve 2 Nisan’da, Anadolu’ya karsi yumusak po-
litika yiiriiten Salih Paga da Sadaret’ten ayrilarak yerini, 5 Nisan'da
Damat Ferid Paga’nin dérdiineii hiikiimetine birakts. - '

Ankara’ya kars: sert politika’nin simgesi olan bu hi'lkiim'etté.ye'i'
alan Diirrizide Abdullah Beyefendi, diger hiikiimet iiyelerinin yeni
donemde yapacaklar: konusunda aciklama yapmis olmalarna r.ag?}
men, kendisinin «diisiincelerini ileri bir tarihe ertelemek istedigini»'®
soylemekle politikada geri planda kalmay1 yegledigini gésteriyor.
Aslinda bu aciklamayi hichir zaman yapmiyacaktir. Burada sorul-
mas1 gereken bir soru var: Daha ©nceki hiikiimetlerinde  Sultan
Vahdeddin ve Damat Ferid Paga hep Mustafa Sabri Efendi"yi se-
cerlerken bu kez neden béyle bir yola gitmemisglerdir? Yeni aras-
tirmalar meseleyi aydinlatincaya kadar, burada sadece baz1 hipo-
tezler ileriye siiriilebilir. Hergeyden &nce, Diirrizide siyasi bakim-
dan herhangi bir partiye mensup goériinmiiyor. O bakimdan bundan
sonra, Mesgihat makaminin bir miiddet igin agiktan politikaya karig-
mamas1 s6z konusu olabilir. Mustafa Sabri Efendi’nin politikaya
bogazina kadar bulagmis olmasi ve birgok siyasi cemiyetin 6nderi

14 Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye’de Siyasi Partiler, II, Miitareke Donemi,
Hiirriyet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1986, s. 16. -
15 Alemdar, 6 Nisan 1920.
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olmas1 Vahdeddin’i onu «simdilik» kenarda birakmis olacagi ka-
naatini uyandiriyor. Ayrica, M. Sabri’nin de ulemanin «mesajini»
ilimh bir kigi tarafindan hitkiimet icinde gecerli kilinmasini diisiin-
miis ‘olabilif_. Buna ragmen Damat Ferid’in Ankara’daki milliyetci-
lere kargi sert bir gekilde harekete gecmesi Onlenemedi ve bir ta-
raftan 11 Nisan 1920'de meghur beg fetvay1 cikarirken ‘bir taraftan
da Cerkes Anzavur'a «pasa» iinvami verilerek taltif edildi. Ayrica
Kuva-i inzibatiyye tegkil edilerek Milliyetcilerin iizerine siiriildii.
Anlagildigina gore Istanbul, Tttihatcilar ve Anadolu arasinda hie bir
fark gozetmiyor ve Kurtulus hareketini bir bolsevik hareketi ola.rak
kabul ediyor.

Fetvalarin ilki Anadoiu’da diismana karsi ayaklanan milliyet-
cileri «etba-i bagi» ilan ederek, «tebuo-i sadaka-i sGhdneyi hiyel i
tezvirdt ile igfal i idldle ve bild emar-i dli ahaliden asker cem‘ine ki-
yam ediip zdhirde askert idse ve techiz bahanesi ile ve hakikatie
cem-i mal sevdaswyla hilaf- ser-i serif ve mugayir-i-emri miinif bir
takvm gardmdt ve vergiler tarh u tevzi’ ve enva’~i Tazyik i iskence...;
merkezi dijfer memdlikden tecrid ile sevket-i hildfeti kesr il tevhine
kasdederek makam-y mucllo-yr imdmete. ihdnet etmekle...» suclu
bulunduklarindan «katl ve kztallerl» mesrili ve farz k111nd11° .

Ikinci fetva da miisliimanlar: bu <<bugat-1 mezblrun» ﬂe car-
pismaya davet ediyor, iiclinciisi bu davetten kacan askerlerin bii-
yiik giinah islemis olduklarindan dolayi diinya ve ahlrette cezalan—
malari gerektigini ifade ediyor; doérdiineciisi, bu carp1§malarda ya-
lala.nanlar gazi, 6lenler de sehid; sonuncusu da bu emre itdat etme-
yen miisliimanlarin giinahkar ve «geri‘at’in tazn'me ‘miistahak» ola-
caklarini ildn ediyordu.

~ Bu fetvalarin Anadolu’da etkisi smirli ka1m1§ olmakia, beraber
Ankara da aym sildhi kullanarak bir «kars: fetvas cikarmigtir. An-
kara Miiftiisti Borekcizide Mehmed Rifat Efendi”nin idaresinde
5 Mayis’ta tanzim edilen bu fetvayr 81 il ve ilce miiftiisii, ulemadan
10 mebus, iic kad: ve 52 miiderris olmak fizere toplam 147 ilmiye
mensubu imzalamistir. Rifat Efendi, «hildf-i ser‘-i @li fetva. tasni et-

16 Alemdar, 12 Nisan 1920.

17 (1860-1941). Mesgihat Arsivi, Sicill-i Ahval Defteri, IV, 139. Rifat Efen-
di'nin, ayn: argivde bulunan 1635 numardli dosyast hemen hemen. bostur. Asil
dosyast Ankara’da Diyanet Igleri Bagkanlhif: Arsivindedir.



316

mesine mebni azli sifdhen teldkki olunan irdde-i aliyye-i fetvé-pendht
iktizdsindan bulundugundan...» Diirrizide tarafindan hemen azle-
dildigi gibi Mustafa Kemil ve arkadaslari icin DivAn-1 Harb’de
verilen idam kararina o da dahil edilmigtir: «Kuva-i Milliye ndma
altwnda cikarilan fitne ve fesadin miirettib ve miisevvikleri olduklor:
mertebe-i subita olan mensubin-i askeriye ve miilkiyeden muhadr-
reri’l-esdmi kesamn sill-i askeriden tard ve haiz olduklar, nisan ve
madalyalarin istirdads ile beraber serik-i ciirm olup hdl-i firarda bu-
lunan mimaileyhin (Rifat Efendi) idamwnae ve malimn hacziyle
usilic dairesinde idare ettirilmesine ddir Birinci Idare-i Orfiye Di-
van~ Harbinden verilen hitkiim, ve firari ele gectiginde tekrar mu-
hakeme edilmek iizere tasdik-i Padisdhiye ilctiran etmis...» tir®s,

29 Nisan 1920'de Biiyiik Millet Meclisi’'nin c¢ikardig: Hiyénet-i
Vataniyye yine bu fetvaya cevap olarak ve onun etkisini miimkiin
oldugunca asgariye indirgemek iglevini goriiyor. 1926’da yapilacak
olan Ceza Kanununda meshur 163. maddenin kaynagi bu devreye ve
Ozellikle bahsedilen Seyhiilislam fetvasina dayaniyor®.

Ankara’nin karg: fetvasina karsihk, vermis oldugu fetvay: Ab-
dullah Efendi'nin kendisinin miidafaa etmesi beklenirken bu igi bir
avukata birakmig oldugu goriiliiyor: Alemdar gazetesi.

11 Mayis taribhli Alemdar'in bagyazisi bu konuya ayriliyor.
DAarii’l-Hikmetii'l-Isldmiye iiyesi ve Ingiliz Muhipler Cemiyeti'nin
onderlerinden, Hoca Ahmed Rasim Avni'nin imzaladigi ve baz yer-
leri sansiir tarafindan kirpilmis olan «Fetave-yr deccdliyeyi ibtals,
Anadolu hareketini tam bir Ittihatc1 ayaklanmasi ve ihaneti olarak
kabul ederek Hiirriyet ve Itilafgilarin bu konuda alsilagelmis bii-
tiln iddialarini siraliyor we en onemlisi Ankara’da toplanmis olan
meclis iiyelerini dinsizlikle itham ediyor ve ildve ediyor: «... Bu he-
riflerin din ile, iman ile, fetva ile, seriat ile ne miindsebetleri var?...
Simdi bunlar bu dinin, milletin en biiyik diismanlar. En ziyade nef-
ret ettikleri sey Isldmiyet ve seriat oldugu halde dinden, tmondan,
fetvadan, seriattan bahsediyorlar. Aman ya Rab, bunlar ne deccal,
ne iblis herifler!!.» Istanbul hitkiimet ve destekgilerinin iggal ile il-
gili ve dzellikle emperyalizmin Tiirk topraklarini isgal edip paylas-

18 a.g. sicil.
19 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Tirk Tarih Kurumu Ba-
simevi, Ankara 1984, s. 408.
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mas1 konusundaki tutumlarim belirtmesi bakimindan bizece bu ya-
zinin en 6nemli boliimii de su:

«Diivel-i Itildfiyye Istanbul’u isgal ederel insaniyet namng hii-
kitmet-i merkeziyeyi tkdar etmek istediler ki o haydutlar (Ittihat-
gilar) tepelensin de mazlum ahali onlarin serrinden kurtulsun. Edger
bu muavenat-i insaniyetkdrine sdyesinde de o sakiler haklwmdan
gelinmez ve Tirklerin koyunlarla, kurtlarden ibaret olmeyup, ted-
vir-i umir edecek bir insan kismr bulundugu isbat edilemezse Ana-
dolu da isgal olunmak tehlikesine ma‘ruzdur. Asya ile Avrupa’nin
miiltekasy olan bir yerin 6yle anarsi igerisinde kalmast dlem-i me-
deniyetin mendfi‘iyle kabil-i telif degildir. ...Budalalhgs bwrakwr da
hakka istinad idersek hukuk- milel ndmwna harb eden ve o ndma
hareket etmekde bulunan medeni Avrupa hiikiimetleri, ba-husus In-

giltere Devleti, bize zulm eylemezler. Halkkvmazi ihkak ederek gi-
derler...».

Meclis-i Mebusan’in Ingiliz askerlerince basilmasindan iki ay
sonra yazilan bu makale Ankara ile Istanbul arasindaki iligkilerin
sertlik derecesini gfsteriyor. Ayni gazete bir bagka yerinde : «Mus-
tafa Kemdl ve hempdlarimm icbdr ve wsrariyle giya fetdva-yr serife’
yi ndkiz ba‘z fetava-yn deccdliye cikarildigr ma‘lamdurs diyor ve
imza edenlerin sadece on dort tanesini vermekle yetiniyor.

Damat Ferid Pasa, Barig Konferansimin Tevfik Paga’ya yap-
mis oldugu cok agir teklifleri bizzat kendisi gbrilsmek ve miimkiin-
se antlagma sartlarini hafifletmek iizere 12 Haziran'da Istanbul’dan
ayribgindan 14 Temmuz'da Istanbul’a doniisiine kadarki bir aya ya-
kin bir zaman icinde Diirrizade, Sadrazam’a vekilet etmistir. Ferid
Paga dondiikten sonra, Konferansin kararlarim goriismek iizere, Pa-
digah, 22 Temmuz'da ikinei defa (birincisi: 26 Mayis 1919) Salta-
nat Strismi toplamistir. Tabil olarak Diirrizide kabine iiyesi ola-
rak bu Sira’ya katilmistir. Onunla beraber diger kabine iiyeleri,
ilmiye, askeriye ve sivil kesime mensup 45 kisi daha Yildiz Sa-
ray’nda Osmanl Imparatorlugu'nun kaderini tayin edeceklerdi.
Sadrifizam devleti bekleyen fecaetin tablosunu gizdikten sonra dele-
gelere sbz vermigtir. S6z istemeyenler, devletin yok olmasindan yana
sayilacaklardi. Ilk s6zii Mustafa Sabri Efendi almig ve hiikiimetin
«vaziyeti takdir» ederek, ona gore hareket etmesini 6nermistir. Pa-
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disah bu konusmaya «Miphem kaldr, maksat anlasilamadi»®® ceva-
bin1 verdi. Konusmalar bittikten sonra, Padisah, andlasmay1 imza
yanhsi olanlarin ayaga kalkmalarimi istemistir. Bir kisi disinda
(Topgu Ferik Riza Paga) herkes (dolayisiyle makalemize mevzu
olan Diirrizadde de) ayaga kalkm1§t1r bdylece andlagmanin 1mzalan—
masina karar verilmistir. Ankara Hukumetl de Strd'ya katilmis
olanlar: vatan hfini ilin etmistir.

Yeni kurulan V. Damat Ferid hiikiimetinde (31 Temmuz- 25
Agustos 1920) Diirrizdde degil de yine Mustafa Sabri Efendi, dor-
diincii kez, Mesihat makamina getirilmistir. Kendisi bundan sonra
siyasi hayata karigmamig ve ma‘zliliyet maag1 alarak gecinmigtir.
Milli Miicadele Eylil 1922’de bagariya ulaginea, Diirrizide énce Ro-
dos’a kacmig, oradan da Italya’ya gecmistir. 23 Mart 1923’de Mekke
Serifi Hiiseyin’in yanina gitmis ve orada dlmiistiir. Lozan andlag-
masinin imza edilmesinden ©Once 6lmiis olmasina ragmen yine de
150'likler listesine dahil edilmistir.

SONUC YERINE

- Bu caligsma ileride Diirrizédeler ile ilgili yapilabilecek cok daha
genig bir aragtirmanin ilk iiriinlidiir. Tiirk fikir ve siyasi tarihini
yakindan ilgilendiren bu tiir genis kapsamh ve argiv (ya da birinci
elden) kaynaklarina dayali arastirmalara olan gereksinmeyi bura-
da yeniden vurgulamak gerekir. Ozellikle «ilmiye» ile ilgili aragtir-
malar biiyiik. ihmale ugramigtir. Bunun en Onemli nedeni Osmanl
Imparatorlugu’nun son devirlerine 4it belgelerin okuyucuya yeteri
kadar acik olmayisi veya belgelerin meveut olmayisidir. Ayrica bu
tiir arastirmalarin teoloji ile cok karigtirilmasindan meydana gelen
bir «hagiographies (&vgii bilimi) veya tersine «yerme» gibi bilim-
sel zihniyetle az bagdagir bir tarihgilikten kurtarilarak daha cok
tarih sosyolojisi icinde yer almasi gerektigini vurgulamak gerekir.
Diirrizadeler’in uzun zaman ulema smifinin, dolayisiyle devletin, fist
kademelerinde iistlenmis olduklar: islevleri yeterince bilmek sosyal,
dini ve siyasi tarihimize 1sik tutacagi gibi, son Diirrizide’nin cok
sembolik de olsa icraatini ve vermis oldugu «fetvas’min Cumhuri-
yet inkildplarinda yapmis oldufu «tepkisel-etkiyi» de bilmek, her
halde Tiirk fikir tarihi bakimindan \gereklldzr

20 TUNAYA, a.ge., s. 19. Bu Ikinci Saltanat Sora’simn zabitlan igin
bkz. Takvim-i Vekayi, say1 3911.



