“[LAHIYAT” NEDIR? -

Necdet Subasi
(necdet@mu.edu.tr)

Bu ¢aligmada “jlihiyat”in bir bilim olarak tarihsel sertiveni ele alinmakta daha
sonra da bu sfirecin Grettigi bilgi birikiminin modern Tirkiye ildhiyatlarinda ne
diizeyde kullamldig1, hangi formlarda gelistirildigi ve pratik disavurumlarin han-
gistratejilerle kayitlandig: ele alinmaktadir. Cahgma modern ilahiyatqiligin genel-
likle teolojik bir arasnrma zenginkiginden uzak oldugunun altim cizmekte ve
okuyuculart bunun nedenlerini tarusmaya cagirmaktadir.

Anahtar kelimeler: ilahiyat-teoloji, ildhiyat fakillteleri, ortodoksi, modernlik

‘Bir disiplin olarak “ilahiyat”in ne ifade ettigine iliskin sorun, Tarkiye'deki
din tartismacilarnin tizerinde yeterince durdugu bir konu degildir. Boyle
olunca da ilahiyata iliskin metodolojik problemlerin derinlikli bir diizeyde
ele almdigindan s6z edilemedigi gibi, butin bunlarnn yeterli bir ilgi uyan-
dirdig da soylenemez. Aksine Tirkiye 6zelinde ele alindign her seferinde
ilahiyat, ya modern Cumhuriyet'iri laiklik temasin1 tamamlayan islevsel bir
aygit olarak tanimlanmakta, ya da benzersiz bir ters-ytuz edilisle, sekiler-
lestirme programina kaynaklik eden bir alan a¢ma girisimi olarak degerlen

dirilmektedir. Boylece ilahiyat, modern cumhuriyetin ilahi/kozmik acihm

“olarak kodlanmakta ve pratikte de onda dindis: alanlara gonderme yapil-
masina olanak veren tipik bir 6zelligin alt1 cizilmektedir. Sonugta da ilahi-
yat ugrasina pek cok agidan kuskuyla bakilmaktadir. Butin bunlara ilahi-
yat fakultelerinin, teolojiden cok popiiler siyasetin etrafinda sekillenen su-
numu da eklendiginde kavram daha da muglak bir hal almaktadir. Nihayet
ilahiyat alamnin 6zgalluga, ozerkligi gibi hususlar, somut akademik birim-
ler ekseninde ele alindifinda, ortaya tanimlanmasi oldukea gii¢ bir kavram
citkmakeadir.

Burada teolojiye gonderme yapan ilahiyatla, kurumsal dizeyde ilahiyat-
ilarin trettigi bilgi-bilim -anlamindaki ilahiyatcihg: birbirinden ayirmak
gerekmektedir. Birinde giindelik siyasal kusatmay1 yaran entelektiel da-
zeyde 6zgiin bir temellendirme arayist s6z konusuyken digerinde reel-poli-
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tik bir soylemin aginda gezinen bir bilimsellik s6z konusudur. Tarkiye ila-
hiyatlarinin mevcut yapisi, yukarida soziint ettigimiz kaosun olusmasinda
bazen birincil etken konumundayken bazen de butin bu kosullardan en
cok etkilenen bir vizyona sahip olmasiyla dikkat cekicidir. Aktay, bu gerili-
min tipik ozelliklerine vurgu yapug calismasinda (1999: 219-229), ilahi-
yat¢ihigin mevcut durumunu da tartismaya agmaktadir. Ancak yine de ila-
hiyat fakultelerinden yola ¢ikilarak bu konuda kesin bir kanaat gelistirmek,
bir kestirimde bulunmak, mevcut llahiyatcihgin cesitliligi dikkate alindi-
ginda hi¢ de mimkan goéranmemektedir. Biz burada genel olarak ilahiya-
tin (teoloji), tarihsel gercekliginden soz edecek ve bu tarihsel birikimin,
ganamuz ilahiyatciliginda oldugu kadar teolojiye 1srarla vurgu yaptugmin
her zaman hatirlandigi modern Cumhuriyetteki karsiliklarim da gormeye
calisacagiz. .

Teoloji / 1lahiyat

Genel bir 6zetleme yapmak gerekirse ilahiyat (teoloji), bir diisiince alani-
dir ve Tanrr'nin ya da onunla iligkili evrenin dinsel aciklamasini, akil mer-
kezli kalarak gerceklestiren entelektiel bir etkinliktir. Teoloji aracihfyla,
her hangi bir Tanm’ya duyulan inancin tutarli ve anlamli bir sekilde yorum-
lanmasi amaglanmaktadir. Hatta bu amag strdurilerek, dinsel inang; eylem
ve deneyimlerin, 6zellikle de Tanr'min, insan ve evrenle olan bagdasik ilis-
kileri kurgusal diizeyde temellendirilmeye calisilmaktadir. Boylece vahye
dayal kalinarak tannsal, degismez, ezeli-ebedi ya da ideal dinya ile fiziki
.dinya arasindaki iliskinin ne oldugu sorgulanmakta, Tanr’nin 6z, varhg
ve iradesi giindelik hayatin dili icinde ifadelendirilmeye calisilmaktadir.

llahiyat kaltarel oldugu kadar dusinsel gelisimin. saglanmasinda da
onemli bir katkiya sahiptir. Ilahiyat, yalnizca agkin 6nermelerle ve kutsal ya
da icrek bir alanla sinirh kalarak degil, her turla dinyevi alanla da ilgilene-
rek bu katkiy1 aretmektedir. Esasen ilahiyat in giindelik yasamdan ayr, yal-
nizca dinsel hayatla sinirh bir cerceve icinde ele alinmasina imkan veren bir
dagtnce alam oldugu da iddia edilemez. Son tahlilde ilahiyat da dinin sark-
t1g1 alanlara ulagan bir beseri girisim olarak degerlendirilmelidir.

Cok kere Ilahiyat, Tanrr'yy, belirli bir gelenegin icinden bakarak dasin-
meyi icermektedir. Dinsel inanclar ve onun alt sistemleri de bu baglamdan
hareketle incelenmektedir. 1lzhiyatin bu sistematik ¢abasi, zaman zaman
" onu, bir din savunusunun icine cekecek tartismalarla da kars: karsiya ge-
- tirmektedir. Zaten ilahiyattan talep edilen de, Tanrt merkezli bir evrenin
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' akilcilagtinilmast ve bu yolla da agiklanmasidir. Verili inang alanmin sosyo-
politik kosullar i¢inde hakhlastinlmasi icin ya da bu inancin tistane farkh
ve tutarl bir yorumun eklemlenebilmesi i¢in de, tim entelektiel ¢abalarin
seferber edilmesi istenebilmektedir. Boylelikle ilahiyat, belirli bir inanca
bagh kalanlarn inanclarmi tutarh 6nermelerle dile getirmelerini miamkin
kilmakta, mevcut inanc temellerine dayanarak Tann ve evreni agiklamak
i¢in de akil, mantik ve 6teki tinsel sureclerle iligskiye gecilmektedir.

Aklin Yardimim Talep Etmek

Tanr1 séyleminin akilci-akli bir sunumu ve bunun dogurabilecegi yorum-
lar, teolojinin, tarihsel/dinsel birikimle iliskilendirilmesini zorunlu kilmak-
tadir. Hatta Ilahiyatin, gandelik akhn toplumsala yayilma egilimi gosteren
dinsel kayg, sapma ve gerilimler kargisinda, bir megrulastirma arac1 alarak
goralmesi de bu baglamda miimkiin olabilmektedir. Ne var ki akilla Tanti
arasinda olusturulan aydinlanmaci gerilimden bu yana béyle bir bag, cogu
zaman kabul edilemez sayilmistir. Dahast ilahiyatin felsefeyle olan iligkisin-
de bile, her zaman bir paradoks aranmistir (Arkoun, 1999: 101).

Sikca tekrarlandign gibi gerek disiince sistemi, gerek anlatim bicimi ol-
mast acisindan ilahiyat, bir yetki kaynagma karsi her zaman sorumlu kal-
mak durumundadir. Buna karsilik felsefe, iddialarim 6zgar bir akhin kendi
kendini kavradigi zaman dis1 kanitlara dayandirmak zorundadir. Felsefeyle -
kendisi arasindaki bu temel ayrima karsin ilahiyat, onunla paylastigi pek
cok soruna da yine akil araciliiyla yaklasmay se¢mistir. Bir baska acidan
_ bakildiginda 6rnegin cagdas felsefenin de ilahiyat sorunlarim dindist bir

cercevede tartismayi sardarduga géralmektedir.

Aslinda Tanrr'y: ve dini, aklin yardimim talep ederek savunma cabasi
Eski Yunan'a kadar geri goturilebilir. Nitekim eski Yunan'da teoloji, gani-
miizde oldugu gibi tanrbilim anlaminda kullamlmaktaydi. Yunanca'da
Theos Tanr, logos da bilim anlamina gelmekteydi. Hatta Platon ve Aristote-

“les’in de ilahiyati mitolojiyle 6zdeslestirdikleri bilinmektedir. Ornegin He-
siodos ve Homeros, Delphoi'daki kahinler ve Roma'daki imparator kaltanin
gorevlileri birer ilahiyatciycdilar. Cunka zhiyat, bu donemde tanrilara ta-
niklik etmenin, onlara iman bildirmenin ve inang ilkelerini yaymamn ve
dgretmenin bir aractydi (AnaBritannica, 1988: XI/516).

lahiyat kavrami, digunsel arayis acisindan Hiristiyanhkla birlikte
onemli farklilasmalar yasamistir. Hatta dinsel inanglarda ickin olan sirlarin
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oziinit kavramaya yonelik akiler bir arastirma dali olarak bakildiginda ila-
hiyatin, ozellikle Hiristiyanhga 6zgt oldugunu dusinmek daha uygundur.
Hiristiyan danyasinda kavrama degisik anlamlar ve icerikler yaklenmis ol-
sa da oteden beridir bilinen temel ol¢utlerin degistigi pek soylenemez.
Genelde Tanr'nin bilinmesine iliskin dagiinsel/entelektuel bir ¢aba ola-
rak degerlendirilen ilahiyat, Hiristiyanhgn tarihsel-toplumsal gelgitleri
icinde, imamn inkarcilar ve sapkinlar kargisinda yeniden kavranarak ta-
nimlanmasim dnceleyen derin bir zihinsel ugras ve ameliyeyle 6zdeslesmis-
tir. Yer yer irrasyonel ogelerle yukla bir inang alam olarak Hiristiyanhk,
kuskusuz her seferinde rasyonel bir aciklamaya gereksinim duymustur. Bu
nedenle olsa gerek, Hz. Isa'nin hayatim, kisiligini, mesajim ve tannsal go-
revini temel alan Hiristiyanhkta ilahiyat, daha erken donemlerinde bile,
mevcut kosullarin agirlign ve kisitlamalan altinda Helenistik bir yorumla
temasa gecmek zorunda kalmistir. Boylece yaratils, ticleme ogretisi ve Hz.
Isa’min ikili dogasina iligkin dogmalarm bicimlenmesi, bu yondeki ogreti so-
runlarimin giderilmesine duyulan ihtiyacla birlesince, Hiristiyan teolojisi-
nin ana baglklar1 da ortaya ¢ikmaya baslamistirl. Hatta Ortagag skolastik
dasunirlerinin en 6nde gelenleri arasinda sayilan ve Katolik ilahiyatinin da
sistemlestiricisi olarak bilinen Aquino’lu Aziz Tommaso'nun (1224-1274) gi-
risimini de bu amacin gerceklesmesine yonelik bir llahiyat cabasi olarak ele
-almak gerekmektedir. Cinka kendi doneminde Hiristiyan diinyas: ve ilahi-
yatgilan tarihte ilk kez bilimsel akilctligm talepleri ile kars: karstya gelmis-
lerdir: Kent yagsamina gecisi hizlandiran teknik gelismeler karsisinda yeni
kusaklar, dunya hayatini asagilayan geleneksel anlayislara tepki gostermis,
akil aracihgiyla doga giglerine egemen olmanin imkanlari tzerinde dasin-
meye agirhk vermislerdir. Zihinsel etkinligi 6n plana ¢ikaran Aristoteles

1 Ornegin Aziz Augustinus'a (354-430) gore Hiristiyan felsefesinin gérevi kutsal metinler-
de yer alan vahye dayanarak, insan ruhundaki sureti aracihgiyla Tann'y1 kavramaya ca-
lismaku. Bilindigi gibi Aziz Augustinus, llkcag Hiristiyanhgimn en bayuk dasanard ola-
rak, Yunan Felsefesinin Platoncu gelenegi ile Hiristiyan inanglarini kaynastrmaya calis-
mustr. Ashina bakilirsa 4./6. yuzyillar arasinda gelisen kesislik ve manasur hareketi Me-
sih inana ile yerytiziinde kurulu dizen arasindaki gerilimin besledigi ruhani yasam al-
kalerinin yeni anlatim bigimleriyle sureklilik kazanmaya baslamigur. Bu baglamda AziZ
Augustinus'un De Civitate Dei (Tanni Devleti) adh eseri, kesislik alkalerini, bin yili askin
stre gegerliligini koruyacak bir tarih felsefesine donastirmastar. “Tanr’yt hor gormeye
kadar benlik sevgisi ile benligi hor gormeye kadar varan Tann sevgisi” arasindaki mucade-
leyi, biri Tanr'nin seckin kullarindan, éburii ise sonsuza degin lanetlenmis olugan iki
toplum bi¢iminde simgelestirmisti (AnaBritannica).
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felsefesi de boyle bir ortamda kendine ¢ok sayida yandas bulmugtur?. izle-
yen stireclerde dinsel reform hareketlerine enerji katan diger temel itkiler
de, sonugta ilahiyat disincesinin yeniden temellendirilmesine katkida bu-
lunmus olmalidr.

Degigen sartlarin bir sonucu olarak dis diinyayla ve 6teki dinlerle yiiz-
lesmeler akilc1 bir yorumun degerini fazlasiyla artirmis olmahdir (Eksigil,
1998). Yine de Kilise onculagande somutlagan bir din algis1, bagimsiz bir
dastince alani olarak ilahiyatin giderek belli bir tarz disunceye ikna edil-
me, hatta dogmatik bir tasavvurun ispati olarak okunabilecek dusinme
stillerine baglanmasina yol acmistir. Bu baglamda, Hiristiyanligin aklilesti-
rilmesi sureci, siyasi/toplumsal/dinsel etki ve sonuglari bakimindan olduk-
ca ilging cesitlilikler tasimaktadir. Ancak burada uzerinde durulmas: gere-
ken temel husus, ilahiyat araciliiyla akli, Hiristiyanliga ve onun din dan-
yasinda somutlasan dogmatik yapisina kilitleme girisimidir.

Islam dustincesinde ise ilahiyatin alam dinin alaniyla paralellikler gos-
terir. Hiristiyan evreninde kutsalin gizemli gercekligine odaklanan dusin-
sel bir ¢aba, Islam ozelinde hayatin butan alanlarim kusatan dinselligin,
dengeli bir aciklamasina yonelmektedir. Bu nedenle ilahiyat teriminin, Tan-
11, insan, diinya, ahiret ve ibadet gibi konulari igleyen, ancak yontem ve kay-
naklan birbirinden farkl din bilimlerini de icine katan genis bir anlamin-
dan s6z etmek mumkinduar. Bu baglamda kelam, 1slam bilimleri arasinda,
izledigi yontem dikkate alindiginda dar anlamda ilahiyat tammina yaklas-
makla birlikte, nasslan akil yoluyla aydinlatmak ve kavramaktan ¢ok, kus-
ku ve inkara kars: savunmaya agirhk vermesiyle Hiristiyanhiktaki ilahiyat
ahlaylgma yaklnlasméktadlr. Buna karsihk 1slam fikhinin en 6nemli dallan
arasinda yer alan fikih ustla (usali’l-fikh) ise, kuramsal icerigi bakimindan
* ¢ok kere gercek anlamda bir ilahiyat anlayisina yaklasmay bagarmustr.

2 Aristotelesci felsefenin yeniden kesfiyle birlikte Aquino’lu Aziz Tommaso da, Sententti-
arum Libri IV (Hukamler, 4 kitap), Summa contra gentiles (Inagsizlara Karsi Yapit), Sum-
ma theologia (l1ahiyat Toplu Yapitt) adini tasiyan eserlerinde, Hiristiyanhg bityak bir
ilahiyat sistemiyle butinlestirmistir. Ona gore aklin isleyisi kendi yasalarina uymak kay-
diyla inancin sinirlan iginde kalabilir. Aristotelesci anlamda llahiyau bir bilim olarak
gormekten yanaydi. Cinkit sonugta llahiyat, Tann tarafindan aciklanan ve dolaysiyla’
kesin olarak kabul edilen 6nermelerden akil aracilifiyla cikarsanan bir bilgiydi. llahiyat-
¢l inangtan yola ¢ikar, daha sonra akhini kullanarak sonuglara vanirdi. Filozofun tek da-
yanaf ise dogal akil 1s181yd1. Boylece o, ilahiyat alaninda boyle bir yaklasimi benimse-
yen ya da en azindan sistemli bir blglmde ortaya koyan ilk kisi olmustur (AnaBritanni-
ca).
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Modern Tiirkiye'de Ilahiyat : Mifredatin Izinde

llahiyata iligkin literatiirde kolaylikla edinilebilecek bu genel malaman?
Tarkiye'deki genel ilahiyat egilimleriyle karsilastirmak ve gerektiginde de
yiizlestirmek gerekir. Aslinda ilahiyat bilimi, modern Cumhuriyet'in kuru-
lus temasindan bagimsiz olarak ele alinamaz. Baslangicta laik bir siyaset ta-
sariminin etkisi altinda bicimlenen ilahiyat 6grenimi giderek bir din egiti-
mi stratejisi icinde ele ahnmaya baglanmistir. Béylece varolussal sorunlarin, -
yeni ve muhtemel gelismeleri dikkate alarak ¢oztimlenmesinden ¢ok, veri-
li durumun ortaya ¢ikardifi tartismalarn bir analiziyle kayith akademik
format esas kabul edilmistir. Bu anlamda ortaya ¢ikan ve agirhkl olarak din
aragtirmalar seklinde tanimlanabilecek bir ildhiyat¢iligin kapsamli bir ¢6-
zimlemesine ihtiya¢ had safhadadir. Gercekten de bu anlamla sinirli olun-
dugunda bile ilahiyat icin neler yapildig1, nelerin yapilmasiin asla mam-
kin olmadigy, nelerin hayal bile edilemedigi merak konusudur.

Turkiye ilahiyatciliginin pratik 6rnekleri tizerinde duruldugunda ortaya
cikan temel 6rinti, teolojiden cok antropolojiyi 6ne ¢ikaran bir zihinsel
yapiyla bulusmaktadir. Bu egilim, mevcut arayisin aslinda pek de farkinda
olunmadan her tarafi kusatmasiyla belirginlesmeye basglamistir. Kendine
0zgt bagimsiz bir alan tretme ¢abasinin yoklugu, basindan beri ilahiyat
alanima bir genisleme imkan vermemistir. Gerci sekulerlestirme ¢abalar-
nin tipik bir sonucu olarak dinin de rasyonel bir mihenkten gecirilmesi ko-
nusunda resmi girisimler eksik olmamistir. Bu baglamda 6zgurlestirici bir
teoloji arayisindan cok islevsel/aracsal rollere tabi kilinan bir 1lahiyatcilik-
ta karar kilindig1 aciktir. Gergekten de Tirkiye'de 6rnegin llahiyat fakilte-
lerinin miafredat programlanna bir goz atldiginda bile ncelikli olarak ta-
hayyul edilenin ne oldugunu, mevcut programlarla ulasilmas: beklenen he-
deflerin niteligini kestirebilmek mumkan degildir. Siki bir metodoloji ara-
yisina duyulan ihtiyag (Ganay, 2003; Bardakoglu, 2001), hari¢ tutulmak
sartiyla ilahiyatlara nifuz eden mufredat, geleneksel/modern hemen her
alandan konulara ilgi duyuldugunu gostermesi agisindan oldukga anlamli-
dir. Ancak bu ilginin hangi teolojik argiimanlarn bir eseri oldugu, gelecek-
te ne gibi dinsel/toplumsal bir havsalaya yol acacag gibi sorulann cevabi
pek belirgin degildir. Hatta birkag kiigitk 6lcekli (b)ag bir kenara birakilir-
sa ilahiyatcilarin birbirlerini izledigi, birbirlerini okudugu, birbirlerinden -

-

3 Teoloji/llahiyat a iliskin genel bilgilerde Cevizci (2002) ve AnaBritannica (1986-1990)
esas alinmstir.
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fazlasiyla haberdar oldugu tartismalidir. Bu konuda iyimser olabilmek icin
elde ciddi hicbir kanit yoktur. Gerek ilahiyatci profilini olusturanlann geli-
sim kaynaklari, gerek simuf orjinleri ve aidiyetleri, hatta kendine ‘6zg du-
ruslan dikkate alindiginda mevcut sinirhhigin bir aciklamasina imkan vere-
cek yeterli donelere ulasmak imkan dahilindedir. Din dairesi icinde kaldik-
ca sert ve dzel bir jargona hapsedilmis evren, kamusal alanda kendini 6rt-
meye ve savunmaci kimi ¢ikislarla, uzlasmaci bir dili reel-politik duzeyde
icsellestirerek 6zensiz varolma stratejileri gelistirmeye yonelmektedir. Bun-
da devletin din politikalarinda belirginlesen rolintin iyice etkileyici oldugu
gercegi yadsinamaz; ancak, teoloji tartismalanna katkilarr agisindan ele
alindiginda, modern séylem ag1 icinde ilahiyatcilarnimizin konumunun faz-
lastyla muglak olmasimn bir agiklamast yok gibidir. Geleneksel birikim ve
gindelik hayatin devasa sorunlar arasinda dinin her zaman belirleyici ol-
ma ¢abast i¢inde Ilahiyat evreninin simirlihig sasirtici olmaya devam etmek-
tedir. Oyle ki artik kapah ve dis diinyayla iliskilerini daha cok insani gerek-
sinimler ekseninde kuran bir zihinsel yap, ilahiyat alaninin genis bir kul-
lanimim felsefe alanlarna teslim etmis gibidir. Oyle olunca da dinin batan
alanlarda s6z soylemis olmasinin giincellenmis bir sunumuna ulagmak biz-
zat ilahiyat¢1 deneyimlerinden hareketle mumkiin olamamaktadir.

Panik Tepkiler, Hesaph Talepler

llahiyatlar, bir yandan gindelik-toplumsal bilginin kiyisinda kalmaya 6zen
gostererek klasik inan¢ envanterinin korunmasim amacliyorlar, bir yandan
da sagirtici eglestirmeleriyle dini, modern gercekligin bagat dgesi haline ge-
tirmekte hicbir ¢ekince duymuyorlar. Soruna elestirel yaklasanlar yok de-
gildir ama bu mekanizma pratikte hep boyle islemektedir. Bu form, din-bi-
lim iligkilerindeki ilgin¢ korelasyonlara izin verebilmekte, siyasi argiiman-
larin mesrulastinlmasinda fiitursuzca kullamlan referanslara bagvuruyu ar-
tirmaktadir. Ne yazik ki sorun sadece din-bilim ya da siyaset dunyasiyla si-
nurh degildir (Subast, 2001).

Bilindigi gibi Turkiyenin bir “ihtiya¢” olarak tamimlanan din hizmetle-
ri kadrosu Ilahiyat fakulteleri mezunlar: arasindan devsirilmektedir. 1lahi-
yat fakultelerinden mezun olanlar ya muftt ve vaiz gibi toplumsal baglama
sikhikla katilan kurumsal roller almakta, ya da imam-hatip yetistiren okul-
larda gorev yapmaktadirlar. Toplumun genel din kaltarinGn olgunlasma-
sinda da hemen her egitim kurumunda gorevlendirilen 6gretmenler, aym
mekanlarda yetistirilmektedir. Giindelik hayatta dinsel 6gelerin agirhgin-
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~dan yana olanlar kadar, sekiler bir hayat icin uyumlu bir din analizi aray1-
sina sahip olanlar da bu niyetlerini gerceklestirebilecek kadrolarn ilahiyat
fakaltelerinde oldugunun farkindadirlar. Yogun kadrosu ve tartisilmaz
mesru agirhgiyla Diyanet Isleri Baskanhg: da, toplumsalin derin muhayyi-
lesinde olusturdugu din algisiyla kurumsallasma ¢abasindadir. Ilahiyat bi-
limi bu kategorik kusatmalar alunda dinin ve dini hayatin agiklamasini ast-
lenmis durumdadir (Subasi, 2002).

1ahiyatin yetkin bir formuna duyulan disipliner ihtiyaci ortadan kaldur-
maya yonelik kolayci ¢ézimler, dogmatizmle sonuglanan kati kabuller,
toplumsal sorunlarin ¢oztmune iliskin 6nerileri her zaman geri plana iten
yaklagimlar, profesyonel dini seckinlerin uzmanhk bilgileri dahilinde ger-
ceklesmektedir. Devletin dine-iliskin kaygilarim sik sik deprestiren géran-
tiller, teolojik arastirmalarm ortaya koyabilecegi esash birikimlerin ihmal
edilmesine yol agmaktadir. Bu baglamda gindelik hayatta gezinen din mer-
kezli disince ve yapilanmalara bakildiginda, ister resmi ister sivil olsun
paylasilan bu érantilerin yarattigi malumatlarin gercekei bir analizine ih-
tiyag her zaman daha da artmaktadir. Oyle olunca da gerek kitabi gerekse
kultarel/heterodoks egilimlere odaklanarak, bunlardan islevsel diizeyde
gundelik bilgi treten yaklasimlarin sayisinda her zaman bir artis gozlem-
lenmektedir.

Devletin din alanina iligkin daraltmalar: ¢cok yerde ilahiyat incelemele-
rinin cekiciligini de yok etmistir. Buna muhafazakar-geleneksel reflekslerin
tikayic/yok edici/dislayict tutumlar dahil edildiginde ortalama séylemin,
aslinda ortodoks bir yenilenmeden 6teye gitmeyip ancak mevcut deneyim-
leri onaylamaya yaradigini belirtmek gerekir. Sorun ¢ok kere ilahiyatcilarn,
yanlis bir sekilde teoloji yaptiklan intibaina kapilmalarina yol agmaktadir.
Yapilan, ilahiyattan ok, veri zenginligi icinde analitik incelemeler yapmak
ve bu yolla, dasiunsel duizeyde gerilim yaratabilecek celigkileri gormezlik-
ten gelmek yani sira da uygun bir yolunu bulup butiin olasi ¢eliskileri yok
saymakutir. Bu durum dinin tam da bu surece uygun olarak, iman ve inan-
an dtesinde bir bilim nesnesi haline ge(tiri)lisini ¢agristirmaktadir (Borge--
aud, 1999). '

Ote yandan bu sorunlarin ele alinmasinda bile moda aliskanliklarin 6te-

sine gitmeyen bir konu tiketme arayis1 egemendir. Bugtin sasilasi derecede

yogun bir sekilde bilgi aretimi yapilmaktadir. Erken donem Cumhuriyet
kosullarinda dini, gandelik hayatin labirentlerinden uzak tutan bir ¢aba
gintimuzde onu, hemen her aktivitenin parcast haline getirme cabasiyla
yer degistirmistir. Din ya yeryiiziine ya da gokyuzane cekilmekte, bunun
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“sahici bir durag, inamlasi bir noktasi ne yazik ki bulunamamaktadir. Bu
gerilimin yarattig1 parcalanmushk ortalama insam bile saskinliga cevirmek-
te, hatta bununla da kalmayip, dinin bugin icin ne anlam ifade etti-

. gi/ede(bile)cegi, buttn bu olup biten yagamsal sorulara bir cevabimin olup
olmayacag1 sorusu da anlamm yitirmektedir. Sonugcta Tanrr'ya inanan ile
inanmayan arasindaki iligkileri de kokten degistiren yeni ve gizli bir baska-
lasim gundeme gelmektedir (Gauchet, 2000).

Belirtmek gerekir ki artik, ildhiyatin ve ilahiyat¢cinim modern vizyonu
aginmugtir. Yeni kuramlara, strateji ve yontemlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
eksiklik sadece kurumsal ildhiyatcilann ya da entelektiel ugraslarim bu
yonde teksif eden bireysel katkilarin tek basina ustesinden gelebilecegi bir
sorun olmaktan coktan ¢ikmstir. Din, degisen yuziyle dinyayi, yeni for-
matiyla da insani bir kere daha anlamanin uygun formallerini Gretmeye
cagrilmalidir.

Bu baglamda gantumazde ilahiyat, yaratilisa ve askin varligin inkisafina
iliskin kendi 6gretisini ¢agdas doga bilimlerinin dunya gorusuyle ve varh-
g ickinligi iddialanyla bagdastirma sorunuyla kars: karsiyadir. Yani sira
degisik dinlerin hakikat iddialarinin degerlendirilmesi ve dinler arasimdaki
iliskinin kavramlastirilmasi da giinimuzde ilahiyaun bashca sorunlan ara-
sindadir. Artik yeni sorunlar yeni yaklasimlar davet etmektedir. Oysa ki
gercek bir kargasa dini neredeyse goruinmez kilmistir (Luckmann, 2003).
Dahas1 dindar insanin da, kisisel ya da kurumsal dizeydeki ihmalkarhklar-
la hesaplasmaya vakti yok gibidir. O halde bu sorun yeni ilzhiyat bilimini
aratmakta, yeni ilahiyatcilari da goreve cagirmaktadir.

Sonugta dinle tarismaktan onunla yiizlesip bulugmaya kadar degisken
tabiathi pek ¢ok arays icinde ilahiyat biliminin, yeniden ihya edilmesi ka-
cinilmazdir. Gandelik hayatin trettigi sorunlar, agkinligin sunumuna ilis-
kin sekaler kisitlamalar yeni ilahiyatci tipolojisinin ortaya ¢ikmasin zorun-
Tu kilmaktadir. Bu durum hayatin agirhgim fark eden herkes icin entelek-
tiel bir talep haline gelmektedir.
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