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Jacques Derrida ve Gostergeler Arasinda
Dini Aramak®

Jacques Derrida and Searching for
Religion Among the Signs

OZ Bu calisma, tarih boyunca énemli tartisma konularindan biri olan ve metafizik bir alemin yansi-
mast olarak tinsel unsurlar igeren dinin postmodern teorinin énemli diisiiniirlerinden olan ve mev-
cuda kars1 kendine 6zgii elestiriler gelistiren Jacques Derrida tarafindan nasil konumlandirildiginm
anlama ¢abasin igerir. Derrida, bir olgunun tarihsel siiregte cesitli etkenlerden dolay1 anlam kayma-
lar1 yagsadigim ve bu déniisiimiin siiregenlik kazandigini savlar. Sunulan gercekligin mahiyetine va-
rilmasi igin o gercekligin gostergelerden arindirilmas: gerektigine inanan Derrida bunun i¢in Bati
diistince sisteminin bilingaltimiza igledigi mevcut yordama yonteminin terk edilmesi gerektigine
inamr. Mevcudun egemenliginden kurtulmak igin tek bir ses, tek bir yol olmadigina inanmak gerek-
tigini savunan Derrida, Bati medeniyetinin birikimi olan mevcudiyet metafizigine karsi muhalif bir
durusun simgesi olan dekonstriiksiyon yontemiyle tiim diinyada {in kazanir. Jacques Derrida, Bati
diisiince sisteminin toplumsal bilincimizdeki értitk gizlerini sorgularken, gostergeler araciligiyla bu-
laniklagtirilan gergegin kiinhiine varilmas: i¢in mevcuda radikal elegtirilerde bulunur. Bati merkezli
idealarin varhiktan yoksun golgeleriyle sahnelenen yenidiinya tiratlarmin yapisim desifre eden
Derrida toplumsal yapinin 6nemli dinamiklerinden olan din olgusunu da tarihsel siiregte kiiltiirel,
felsefi ve siyasi yapilarin etkisiyle gecirdigi evrilmenin sonucunda kaybettigi 6zgiinligiin farkina
varilmasi i¢in din algisim yapibozumuna ugratir. Bu baglamda makalede Derrida'nin literatiire ka-
zandirdi1 kavramlar egliginde din olgusunu anlamak amaciyla kaleme alinan bu ¢alismaya, aragtir-
macinin doktora tez ¢alismas sirasinda elde ettigi teorik veriler kaynaklik etmistir.

Anahtar Kelimeler: Jacques Derrida; iman; din; Tanri; yapisokiim; negatif teoloji; egemenlik

ABSTRACT This study is an attempt to understand how religion, which has been one of the most
important topics of debate throughout history and contains spiritual elements as a reflection of a
metaphysical realm, is positioned by Jacques Derrida, one of the most important thinkers of post-
modern theory, who develops his own unique criticisms against the status quo. Derrida argues that a
phenomenon experiences shifts in meaning due to various factors in the historical process and that
this transformation is continuous. Derrida believes that to arrive at the essence of the reality present-
ed, that reality must be purged of signs, and for this, he believes that the current method of predic-
tion that the Western system of thought has imprinted in our subconscious must be abandoned. Der-
rida, who argues that to get rid of the sovereignty of existence, it is necessary to believe that there is
no single voice, no single way, becomes famous all over the world with his method of deconstruc-
tion, which is the symbol of an oppositional stance against the metaphysics of existence, which is the
accumulation of Western civilization. Jacques Derrida questions the implicit secrets of the Western
system of thought in our social consciousness and makes radical criticisms of the existing reality to
reach the truth that is blurred through signs. Deciphering the structure of the new world tirades
staged with the non-existent shadows of Western-centered ideals, Derrida deconstructs the percep-
tion of religion, which is one of the important dynamics of social structure, to realize the originality
it has lost as a result of the evolution it has undergone under the influence of cultural, philosophical
and political structures in the historical process. In this context, this study, which was written to
understand the phenomenon of religion with the concepts Derrida brought to the literature, was
based on the theoretical data obtained by the researcher during his doctoral thesis study.

Keywords: Jacques Derrida; faith; religion; God; deconstruction; negative theology; sovereignty
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EXTENDED ABSTRACT

As a thinker who has experienced the importance of religion in social life in his own life, Derrida searches for the images that have been
influential in the transformation of religion throughout history. Although his Jewish identity is always kept in the foreground, he is ac-
tually an atheist who is outside the Jewish cult and is not against religion. Derrida thinks that subjecting religion to a limited definition
with a rational approach and perceiving all kinds of beliefs about the sacred as religion increases prejudices against religion. According to
him, the thought system of Western civilization from the past has been implicitly influential in the formation of the phenomenon of re-
ligion, and especially Kant's assertion that the essence of religion can be reached with the guidance of reason and moral indicators has
shaped the perception of religion in the West.Derrida, who argues that religion continues its existence by undergoing periodic transfor-
mations, is skeptical of the thesis that religion has lost its meaning in the secularized world with modernism and has turned into a phe-
nomenon that is no longer needed, as well as the thesis that the visibility of religion has increased in the modern age, which is the oppo-
site of this view. He argues that such arguments are developed through the metaphysics of presence, and the accumulation of Western
thought, which makes it difficult to understand the essence of religion, leading to antagonism between different faiths and increasing the
spread of radical religious groups. According to Derrida, the way to become a true believer is to break free from the hypnosis of the dog-
mas of existing religious identities.This is because the paths to God are obscured by the promoters of the current theological accumula-
tion, which is formed by the implicit cultural and political images of the past. In this environment where theological reality is blurred,
Derrida offers doubtful atheism as a prescription for salvation. In this way, the individual will be freed from religious dogmas that con-
tain absolute limits, will have a free power of comprehension, and will reach the truth of faith. According to him, the death of God ar-
gument put forward by modernism is a kind of illusion. The aim of modernism, which popularizes these arguments, is to create its own
modern God.In the methodology of deconstruction, the figure of God, which the modern mind depicts and transforms into an image,
will be left in the ambiguous field, preserving its privacy and sanctity in consciousness. According to Derrida, the West desires to univer-
salize Christianity by making religion and God explicit through its traditional thought structure and to overrule other religions by con-
trolling them. Derrida argues that authority creates a legitimate ground for its sovereignty through the rhetoric of religion and that even
in regimes such as democracy, where individuals are ostensibly supposed to have freedom of choice, there is an implicit sovereignty of
religion. According to him, there are theological traces in the subconscious of secularism, and its starting point is based on the arrange-
ment of the building blocks of the new Christian aspiration designed by the modern world.Derrida, who thinks that it is not possible to
reach a true faith without seeing the cultural and intellectual traces shaped in the historical process that are effective in the formation of
religion in the social consciousness, argues that the way out of this vortex is to approach the existing with skepticism and to continue the
search for wisdom in the face of impossibilities by getting rid of radical apostolic blindness.

iniimiiz diinyasinda popiiler bir olgu olan dinle ilgili siiregen tartigmalar devam etmektedir.

Calisma farkhi gevrelerin kendi perspektifleri baglaminda degerlendirdikleri dinin 6zgiin bir

yaklasima sahip Jacques Derrida tarafindan nasil analiz edildiginin anlagilmasina yoneliktir.

Mevcuda siipheyle yaklagan bir diisiiniir olan Jacques Derrida tarihsel siiregte kiiltiirel/felsefi
dokunun {iriinii olan kiiltleri atomize ederek, diisiince diinyasina yeni ufuklar ¢izer. O, Bat1 merkezli
idealarin ortiik izlerini siirerken miiphem tanimlamasiyla tinlenen cagimizda bir tiiketim aracina
doniisen kuramlarin ve ideolojilerin goriiniir olmasimi saglayarak onlar1 sorgulama firsat1 sunmakta
boylece diisiiniim yontemimize alternatif yollar agmaktadir.! Derrida felsefeyle sinirli kalmayan ve
sosyal yasamin kirilganliklarina kars1 kisilmig seslerin ¢1glig1 olmaya calisan bir entelektiiel olarak zaman
zaman bedeller 6demek zorunda birakilmasina ragmen hakikati arama motivasyonunu kaybetmemis ve
azinligin sesi olmaya gayret gostermistir. O, olgular1 ¢oziimlerken anlagilmasi gii¢ ve mutlak bir sonug
barindirmayan bir retorigin temsilcisi olarak yanlhs anlagilma kaygisi tasimadan dokunulmaz surlarda
gedikler agmaya devam etmistir. Aligilmigin 6tesindeki hermenétik yaklagimi ve 6zgiin paradigmasiyla
kiiltiirel/felsefi sorunlarin ¢oztimlerinde “eksantrik yaklagimlar” sergileyen Derrida entelektiiel camiada

ses getiren bir {in kazanmigtir.?

! Yvonne Sherwood - Kevin Hart, Kevin (ed.), “Deconstruction, God, and the Possible”, Derrida and Religion, Routledge Press, London and New York,
2005, s. 8.
2 Stuard Sim, Derrida and the End of History, Icon Books Ltd., UK, 2000, s. 3.
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Bu caligmadaki temel problem Bat: diigince imlerinin din iizerinde nasil bir etki biraktiginin ve dinin
toplumsal bilingteki konumunun Derrida tarafindan nasil tahlil edildigidir. Din ve iman itkisinin ayrigmasi
gerektigini disinen Derrida, Aydinlanmayla birlikte sekiilerlesen Bati medeniyetinde dininin
otekilestirildigi ve hiikiimranhgin yitirdigi tezlerine de stipheyle yaklasir. Bu baglamda Derrida’nin Bati
diisiince yordaminin bir¢ok olguda tebariiz ettigi savi {izerinden dinin de sorgulanmasi gerektigi diisturuyla
kaleme aldigimiz bu makale dekonstriiksiyon, iman, negatif teoloji, egemenlik, mevcudiyet metafizigi gibi

Derrida felsefesinde 6nemli olan kavramlar egliginde din olgusunun incelenmesi amaglamaktadir.

I DERRIDA’NIN DIN IMGELEMI

Derrida donem itibar ile Cezayir’de bir Yahudi olarak yagsamanin giicliikleri ile miicadele ederken
muhtemelen din olgusunun toplumsal gercekligi ile tanigma firsat1 bulmustur. Derrida'nin din ile ilgili
tezlerinde siklikla yararlandig1 diisiiniir ve teologlarin Emmanuel Levinas, Gerchom Scholem, Walter
Benjamin gibi Yahudi kékenli olmas: kiiltiirel/dinsel bir etkilesiminin isareti3 olarak algilansa da aslinda
o “Yahudi olmayan bir Yahudi’dir”, Yahudi olmayan biriyle evli, Yahudi ritiiellere aykir1 bir sekilde
cocuklarini yetistirmekte ve gercekte de dine karsi olmayan bir ateisttir.* Donemin baskici kiiltiirel
ortaminin sonucu olarak yasadigi kimlik bunalimina atfen metaforik bir anlatimla kendini Maruni®
olarak tanimlamaktadir. “Benim en ciddi halimle, gizliden gizliye, sik sik bir tiir Maruni gibi kendimi
sunma oyunu oynadigimi biiyiikk olasilikla bilinmiyor. Apories, Circonfession, Mal d’Archive ve
kuskusuz bagka baska yerlerde de agikca ve de 6zellikle oynadim bu oyunu.”® Derrida’nin dinle olan
iliskisi “kendisinin de sik sik belirttigi gibi, “dini” olusturan arsive ayni anda hem yakin hem oldukca
ondan uzaktadir” seklindedir.” Derrida’ya gore bir olguyu objektif bir sekilde anlamak i¢in yasam
yolculugumuzda edindigimiz ve dokunulmaz kildigimiz dogmatik fikirlerden arinmak gerekmektedir.
Ona gore dini anlamak bir tiir “basit aklin sinirlan i¢inde ortaya ¢ikarmaktan olusan bir tiir epokhe’yi®
terciime etmeye” caligmaktir. ° Derrida dinin ge¢misten gelen kiiltiirel ve felsefi etkenlerden dolay:
tahavviile ugrayarak toplumlarda farkli yansimalar gosterdigini belirtir. Dolayisiyla dinin sinirlar
belirlenmis bir tavsife tabi tutulmasinin ve kutsala dair gelistirilen her tiirlii inancin din damgasi ile

degerlendirilmesinin fikirsel cliriimler olusturacagini savunur.!?

Derrida’ya gore Bat1 medeniyetinin din algisinin gelisiminde ve gliniimiize ulagmasinda Kant'in
fikirleri 6nemli bir rol oynar. Kant, yasaminin son yillarim1 o6zelikle akil ve din arasindaki bag:
¢ozlimlemeye adar.!! Ona gore din dogasi geregi arinmanin ve ahlaki bir benlik olusturmanin 6nemli bir
itkisi iken belli guruplarin egemenliklerinin korunmas: i¢in safligy yitirilerek aragsal bir kimlige
doniistiiriilmiis ancak Aydinlanmayla birlikte akil 6nderliginde ahlaki 6nceleyen evvel saf haline geri

donmiistiir.!? Aklin formiile ettigi ahlaki normlar 6ziinde ar1 bir dinin {iriinii olarak tanrisal bir vahyin

3 Muhsin Akbas, Derrida ve Din, Yeni Zamanlar Yay., istanbul, 2004, s. 45.

+John D. Caputo, The Prayers and of Jacques Derrida Religion wthout Religion, Indianapolis, Indiana University Press, 1997, s. xvii.

> Maruni kelimesi baskilar sonucu Yahudilikten Hristiyanliga gecenlere atfen kullanilir.

¢ Jacques Derrida, Marx ve Mahdumlari, ¢ev. Alp Timertekin, Ayrint1 Yayinlar istanbul, 2004, s. 102.

7 Hent de Vries, “Er Iterum de Deo’: Jacques Derrida and the Tradition of Divine Names”, The Trace of God Derrida and Religion, (eds. Edward Baring -
Peter E. Gordon), Fordham University Press, New York, 2015, s. 15.

8 Her tiirlii kesin ve mutlak yargidan bagimsiz olma durumu.

9 Jacques Derrida - Gianni Vattimo, Din, ¢ev. Durdu Kundake1 - M. Emin Ozcan, Dost Kitabevi, Ankara, 2011, 5. 17.

10 Derrida - Vattimo, Din, s. 18.

1 Allen W. Wood, Kant, gev. Aliye Kovanlikaya, Dost Yayinevi, Ankara, 2009, s. 22.

2 Immanuel Kant, “Religion Within The Boundaries of Mere Reason,” Religion and Rational Theology, trans. and ed. Allen W. Wood - George Di Giovanni,
Cambridge University Press, Cambridge, 2001, s.135.
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kaynagini isaret eder.'® Kant’in din tasarimi bir tiir toplumsal diizen i¢in gerekli olan akilsal etik diizenin
ingasidir. Derrida, Kant'in benimsedigi fazilet edinimi i¢in insani merkeze alan ahlaki dinin pratikte
uygulanmasinin ancak Incil'in rehberliginde bir tiir Hristiyan misyonu olusturulmasiyla miimkiin
olabilecegine inamir. Derrida, bu durumun catismaya zemin hazirlayarak Hristiyanlik ve digerleri
karsithgim olusturduguna inanir. Ona gore pratik akil yoluyla insani merkeze alan ve Tanrisiz bir
Hiristiyanlik modeli inga etmeye c¢alisgan ahlaki kurgu otekini dislayan Bat: diisiince geleneginin
tiriniidiir. Otekilegtirilen diger dinler, ozellikle Musevilik ve Miislimanlik tahtinda indirilen bir
Tanrr’nin hikkim siirdiigii Hristiyanlik alemine direnen monoteist iki din olarak tanrilarin yitime
ugradigl Avrupa i¢in yabancit bir ¢igligin yankilandig1 diyarlarin dini olarak ayrimc: bir tutuma tabi

tutulur.#

Derrida’ya gore din, etimolojik olarak kendisiyle bag1 olan inan¢ ve kutsallik kavramlarina ve
onlarin biinyesinde barindirdig: bircok alt kavrama ¢ati gorevi goriirken ayn: zamanda “tam da gizli ve
cekinceli bir tarzda, indirgenemez ikiligi de” saglar. Bu kavramsal cercevesine ragmen dinin Latince olan
Religion kelimesinin ilk atfi anlamsal kargitliklarina ragmen Hiristiyanhiktir. Etimolojik kargasanin
icinde var olan din olgusunun genel bir tanimlamasinda yaganilan giicliiklere ragmen “dinselin d6éniisi”
betimlemesiyle goriintirliigliniin artmasinin nedeni Latince anlamina karsi alternatif goriislerin

toplumlarda kabul gormesidir®.

Aklin 6ncelendigi modern diinyada dinin doniisii sorgulanmakta, dine duyulan ihtiyacin nedenleri
analiz edilmeye ¢alisilmaktadir. Derrida’ya gore modern insanin dinseli anlama gabas: paradokslar igerir.
Ona gore bunun nedeni Antik ¢aglardan gelen ve Bati diisiince sistemini olusturan felsefi gelenektir.
Mevcut metafizik anlayisin sundugu dogustan damgalanmis bir kotiiliiglin esiri olan ve arinmaya
muhta¢ insanin prangalar1 modern ya da Postmodern ¢agda geri mi déndii? Bilim ve teknoloji ¢aginda
dinselin doniisii miimkiin mii? Soydashk bagi olan monoteist Semitik dinler arasinda bir uzlasiya kap:
mi aralaniyor? ya da “Avrupa'nin otesinde, ayni hukuksal-teolojik-siyasal sema ve kiiltiir yoluyla, barig
adina bir Diinyasallagtirma-Latinlestirme” ¢abasina doniisebilir mi? Tim bu sorular teknoloji ¢aginin
bilinmezleri arasinda yerini almaktadir. Bilim ve teknoloji modern zihnin din tavsifini farkli cografyalar
ve dimaglara ulastirirken yeni celigkiler de dogurur. Din panzehrini iiretirken ¢agin ruhuna uygun bir
bagisiklikta kazanir. Boylece koktencilik reddiyeleri giiglenirken aymi topraklarda dinsel diinyevilesme
de goriiniirliigini artirir. Giiniimiizde sozde catigmaci taraflari temsil eden din ve teknoloji ateskes
masasinda Ortiik bir uzlagiy1 ¢oktan sagladilar. Artik modern diinyada din sekiilerizm- Latinlesme'nin bir
tiir tezahiiriidiir. Din {iretilen bilginin bir misterisi olarak bilgiyi satin alir, yeni motiflerle onu

formiiliize eder ve pazarlar.'

Fikirsel akimlarin din karsithig: izerinden gelistirdikleri idealarin iman i¢in bir tehdit olmadiklarini
diisinen Derrida dine kars: saldirgan bir tutum gelistiren her tiirlii ideolojinin bile kendi icerisinde iman
barindirdigini savunur. Ancak iman ile din arasinda goriiniirdeki bag organik bir bag degildir. Iman
itkisi dogrudan bir Tanrr'ya yonelimle agiklanmayacagl gibi dinsel olanda imaninin buyruklarina

mahk®m degildir. Zira din imandan farkl olarak bir goriiniirliige sahiptir. "V’

13 Immanuel Kant, Pratik Akhn Elestirisi, gev. Joanna Kuguradi, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay., Ankara, 1999, s. 140.
14 Derrida - Vattimo, Din, s. 19-22.

15 Derrida - Vattimo, Din, s. 40-46.

16 Derrida - Vattimo, Din, s. 47-55.

17 Derrida - Vattimo, Din, s. 41.
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Din ile iman arasindaki bu fark: dile getirmek icin, “Mesihcilik olmaksizin Mesihsellik” deyisi de iste bu

ylizden, en azindan gegici olarak, bana uygun gériindii.® Bu Mesihsel boyut hicbir Mesih¢ilige bagimli

degildir, highir belirlenmis vahyi izlemez, 6ziinde hicbir Ibrahim dinine ait degildir."®

Derrida, ateizm ile iman arasinda bulanik bir bagin varligina isaret eder. Ona gére bu bag derin bir
kuskunun harekete gecirdigi karsitliklar esligindeki yolculugun bilinmezler duragindaki kesif 6zlemidir.
Derrida iman ve ateizm arasinda keskin sinirlar ¢izmenin imkansizliklar barindirdigini ve her ikisinin de
aslinda bulanik topraklarin misafiri oldugunu savlar. Ona goére kuskunun rehberliginden yoksun
gerceklesen bir inang yolculugu gercek bir azize doniisimiin 6niindeki 6nemli engellerden biridir.
“Tanrr’ya inanma ayni zamanda ateisttik nosyonlar icermiyorsa, birtakim ateist agamalardan ge¢miyorsa,

Tanr1r’ya gercek anlamda inanilmiyor demektir.”?

Derrida, Yahudi olarak dogmasina ragmen bu kimligin ne i¢inde ne de diginda olmadigini aym
zamanda diger dinlere olan mesafesinin bu sekilde oldugunu siklikla savlarken, aym zamanda kendisinin
ateist oldugu yoniindeki mutlak bir tanimlamaya mahk{im edilemeyeceginin altini cizer. “Inangsiz ve ateist
biri olduguma dair birtakim isaretler sergiledigimin farkindayim. Ancak “dinsiz olabilirim” dedigimi teyit

etmeme ragmen ben kesinlikle ateisttik bir inanca sahibim diyemem. Keza miiminim de diyemem.”?!

Derrida felsefesinin temel nosyonlarindan biri kuskusuz kati yargilarin hipnozuna karsi mesafeli
olmasidir. Bu ilkenin Derrida i¢in teolojik alanda da gegerli oldugunu onun din konusuna yaklagiminda
gormekteyiz. Bu yiizden “Derrida’nin klasik anlamda akilc1 iddialara sahip bir teist oldugunu soylemek
miimkiin olmadig: gibi, agnostik ve ateist oldugunu sdylemek de sorunsuz gériinmemektedir.”?

I DEKONSTRUKSIYON VE DIN

Derrida felsefesindeki bagat kavramlardan biri kuskusuz dekonstriiksiyon kavramidir. Bu kavram
ayn1 zamanda Derrida’nin bir olguyu ¢oziimlerken kullandig: miiphem, ¢ogulcu anlama yonteminin bir
tir imgesidir. Tiirkgeye “yapisokiim” olarak da cevrilen dekonstritksiyon Bati merkezli felsefenin
besledigi yonlendirici metinlerin ardindaki ortitk oOgretinin ifsa edilmesi ve farkhi bir yordamin
gelistirilmesi siirecidir. Derrida, dekonstriiksiyon sozciiglinii Heidegger ’in Bati merkezli diisiincenin
izdiigimi olan Mevcudiyet Metafizigini algilama cabasiyla kullandigy “destruktion” ve “abbau”

kelimelerinin yeni bir konsepte sunulmasi olarak goriir.

2

“Ama Fransizca’da “yikma” (destruction) terimi ¢ok acik bir bicimde bir hi¢lemeyi 6nermis oldugum
Heideggerci yorumdan ya da okuma tiiriinden ¢ok, belki de Nietszcheci “yerle bir etmeye” (démolition)
daha yakin bir olumsuz indirgemeyi igeriyordu. Boylece bu terimi digladim. Bana besbelli kendiliginden

gelen bu “Yapibozum” sozciigiiniin Fransizca olup olmadigini arastirdigimi hatirliyorum.”?
Derrida olumsuzlama c¢agrigimi uyandiran dekonstritksiyonun, Heidegger'in kavramlastirdig:
destruktion ve abbau sozciikleri gibi negatif anlamda kullanilmadigini vurgulayarak bu kavramin

mevcudu yapr sokiimiine ugratma boylece anlagilmasinmi saglama gayreti oldugunun altini ¢izer.?*

18 Derrida, Marx ve Mahdumlari, s. 89.

19 Jacques Derrida, “Iman ve Bilgi Basit Aklin Sinirlarinda ‘Din’in Iki Kaynag1”, ¢ev. Melih Basaran, Toplumbilim dergisi, 1999, sy.10, s. 136.

2 Jacques Derrida, “Epoche and Faith”, Derrida and Religion: Other Testaments, ed. Yhonne Sherwood -Kevin Hart, Routledge Press, New York-London,
2005, s. 46.

21 Derrida, “Epoché and Faith” s. 47.

22 Akbas, Derrida ve Dins. 53.

2 Jacques Derrida, /apon Bir Dosta Mektup, ¢ev. Medar Atici-Mehves Omay, Toplumbilim dergisi, 1999, sy.10, s. 185.

2 Simon Glendinning, On Being with Others, Heidegger, Wittgenstein, Derrida, Routledge University Press, London and New York, 1998, s. 77.
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Dekonstriiksiyon bir anlamda “diisiincenin hakikiligini garantileyen bir kesinlik bir merkez ya da
baslangi¢ noktas1” yapma fikri ile ortaya atilan her tiirli indirgemeci yaklagima kars: elestirel bir tutum
sergiler.”® Bu baglamda Derrida dekonstriiksiyon yontemiyle metin ile anlam arasindaki yapilanmay:
biitlinsellikten kurtararak yeniden anlamlandirir. Bu eylem bir yikim, yok etme eylemi degil anlam

olusturan basamaklarin kegfidir.

Derrida felsefesinde “dekonstriiksiyon, metnin, sézde argiiman veya tezin anlamlarin 6ziinde
mevcut olmasinin imkansizligi nedeniyle fiilen kendisine kargi dondtgini gostermek icin parcalara
ayrilmasimi igerir.”?® Metnin bu sekilde c¢Oziimlenmesi “yikmaktan ¢ok bir biitinliigin nasil
yapilandigini anlamaya ve onu yeniden yapilandirmaya” yonelik bir anlama yolculugunun

gostergesidir.?”

Dekonstriiksiyon kavrami Derrida tarafindan 1967 yilinda yayinlanan Ses ve Fenomen adl1 eserinde
ilk kez kullanilirken Bati medeniyetinin kodlarinda bulunan ve diisiinme yordamina sinmig olan
egilimin  “keyfiligi ve temelsizlii gostermeye odaklanan bir metin okuma stratejisini” temsil
etmekteydi.?® Bu metin okuma stratejisi temelde Bat1 diislinme sistematigine kars1 gelistirilen bir
bagkaldirinin diisiinsel izdiisiimiidiir. Derrida, kokleri Helenistik Caglara kadar giden ve Batrmin
diigtinsel genetigine igleyen merkezi diigiinsel yapiyr “mevcudiyet metafizigi” olarak tanmimlar. Derri-
da’nin bu hakim diigiince yapisimi desifre ederken kullandigi mevcudiyet kavramiyla bir tiir nesilden
nesille aktarilan ortitk distinsel kodlar isaret eder. “Mevcudiyet fikri, Derrida’ya gore Bati metafiziginin
dayandigi temel belirleyici anlayistir. Bu mevcudiyetin temel karakteri de bir merkez tarafindan
karakterize edilmesidir.”” Batil1 felsefi 6gretinin merkeze alarak idealize ettigi “Logos-merkezcilik”
aklin mutlak hakimiyetine vurgu yaparak rasyonel olmayan her seyin oOtekilestirilerek, disarida
birakilmasina yol agmigtir.”® Bati diigiince dilinde sakli olan ve “kurucu metafor olan karanlik ve
aydinlik” tipolojisiyle gosterilen 15181n kaynagi Bati medeniyetinin bizzat kendisidir.3! Clinkii tiim
sistemler kendisini ydnlendirecek, dengeleyecek dogal bir mevcudiyet noktasina bir koke ihtiyag
duymaktadir.? “Iste dekonstriiksiyon da, biiyiikk biitiinliiklerin, logosmerkezci metafiziklerin,
dogmatikligin, dekonstriiksiyonudur.” Béylece dekonstriiksiyon ile gizlenen fark edilmis ve besledigi

kaynaklar ifsa edilmigtir.33

Derrida, “akil/soz-merkezcilik” mottosuyla sekillenen Bati felsefi geleneginin dikotomiler ve
kutupsal farkhiliklar tizerinden ortiik dstiinlitk ideasinin yansimasi olan kavramlar barindirdigini, bu
kavramlarin; iyi-kotii, varlik-hiclik, erkek-kadin, s6z-yazi, akil-duygu, siyah-beyaz gibi ana nosyonlar
oldugunu ancak bu birliktelikte esit pozisyon sergilemediklerini, birincil kavramin her zaman merkezi
bir noktada 6tekine kars: bir siddetin gostergesi olarak Bati medeniyetinin simgesel temsilciligi roliinii
iistlendigini savunur.3* Bu baglamda dekonstriiksiyon, metinde gerceklestirilmeye calisilan rasyonel
oldugu savlanan bu gizli hiyerarsik yapinin goriiniir kilinarak yanilsamanin minimize edilmesini saglar.

Bu, goriinmeyenin goriiniir kilindig1, anlama kaynaklik eden golge metinlerin ifsa edildigi sesiz olanin

% Recep Alpyagil, Derrida'dan Caputo’ya Dekonstriiksiyon ve Din, Iz Yaymcilik, Istanbul, 2010, s. 53.

26 Dermot Moran, /ntroduction to Phenomenology, Rotledge Press, New York and London, 2000, s. 450.

" Derrida, Japon Bir Dosta Mektup, s.186.

2 Evren Erman Rutli, “Derrida'min Yapisokiim”, Temasa Dergisi, sy. 5, s. 52.

2 Rutli, Derrida’nin Yapisékiim, s. 52.

3% Kasim Kiiciikalp, “Derrida'nin Mevcudiyet Metafizigi Elestirisi”, Felsefe Diinyasi, 2016, sy. 63, s.5-19.

31 Jacques Derrida, Writing and Difference, trans. Alan Bass, University of Chicago Press, Chicago, 2001, s.31.
32 Derrida, Writing and Difference, s. 251.

3 Alpyagil, Derrida'dan Caputo ya Dekonstriiksiyon ve Din, s.55

34 Kasim Kiigiikalp, Jacques Derrida, Ketebe Yayinlari, Istanbul, 2020, 5.35.
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sesi olundugu, boylece 6tekine mevcudiyet hakki tanindig bir tiir Hermeneutik yontemdir. Bu sekilde
Bat1 diisiinsel yapisinin yaniltici Ozglrliigli icinde Otekini disarida birakarak sagladifl otoritesi
yapisokiimiine ugrayacaktir.®

Derrida’nin temel paradigmasi, merkeze alinan her tirli fikrin gercegi bulamiklastiracagindan
hareketle metinde 6nemsiz ve sira dist olanin fark edilmesini saglamaya yoneliktir. Metnin kurguladig
ve empoze ettigi kesin anlamin 6zne tarafindan ¢oziimlenerek anlagilmasi ancak ¢ogulcu bir yordama
tabii tutulmasiyla yani dekonstriiksiyon ile olasidir. Bu yiizden metin yordama ile yeni anlamlar kazanir

ve daima biitiinsel bir anlamdan yoksundur.3¢

Derrida dekonstriiksiyon kavramimi bir tanimlamanin simirhiliina mahkim etmek yerine karar
verilmezlik dehlizlerine birakir. Béylece farkli paradigmalarin ve yordamlarin gelisimi saglanarak ve
sinirlandiric: bilgi aglarinin yogunlugu minimize edilir. Dekonstriiksiyon bir amaca hizmet etmek i¢in
planmig, sinirlar1 belirlenmis bir yonteme indirgenemez. Ciinkii tanimlama kendi iceresinde bir

sinirlandirma bir mahkmiyet barindirir ve miiphemligi yok eder.?”

Dekonstritksiyon, Bati mevcudiyet metafiziginin yapilandirdigi tiim diisiinsel ve kiiltiirel
aktivitelerin gostergesi olan modern yagsamin kaynagin ifsa ederken, bu {itopyanin imkansizliginin da
bir tiir ¢igligidir. Bu baglamda mutlak dogruya ulasilabilecegi, “anlamin muhkem ve evrensel oldugu” bu
ylizden transfer edilebilecegi diisiincesi Derrida ve onun gibi diisiinen entelektiieller icin Bati

medeniyetine ait bir dogmadir.”?

Dekonstriiksiyon siiregen bir yadsima izlenimi verse de aslinda igsel bir doniisiimiin ve yeniden
canlanmanin parolasidir. Bu yiizden bu strateji yeni yapilarin insasi i¢cin mevcudun yap: sokiimiine
ugratilmas1 ¢abasini igerir® Farklilifn Onceleyen dekonstritkksiyon “bir sistemin pargasina
indirgenemeyen, dogas1 sabit bir kurala gore énceden tanimlanamayan, 6tekinin tekilligine saygidir.”40
Bu baglamda dekonstriiksiyon dinsel olana veya diger mistik degerlere karsi bir antagonizm beslemez.

“O sadece hareketsizlikten donmus kurumlarin harekete ge¢mesine olanak taniyan bir elestiridir.”!

Derrida bir olguyla manevi ve zihinsel bir bagla biitiinlestigimizde yasayacagimiz hipnozun etkisiy-
le o olguyla ilgili nesnel bir ¢6ziimleme yapmanin gii¢ oldugunu diistiniir. O, imkansizliklar barindirma-
sina ragmen icerideki bulaniklig: ve disaridan birakilani gérmemiz i¢in mensubiyet agindan uzaklagma-
miz gerektigini savunur. Derrida’ya gore mutlak bilginin yol gostericiliginde olusan inan¢ gercek bir
iman barindirmaz. Ancak kesinligin olmadig: topraklardaki iman saf imana bir 151k tutar, o yiizden ima-
nin baglangici bir tiir ateizmden geger.#? Derrida dekonstriiksiyon ile bireyin mutlak teslimiyetin korlii-
giinden arinacagini boylece tiim olgularda oldugu gibi dinsel alandaki hakikate de ulasacagini savlar. Bu
durumda Bat1 medeniyetinin metafizik 6gretilerinin dinin dokularina sinmis olan izleri dekonstriiksiyon
ile goriiniir kilinabilir. Béylece bu paradigma esliginde dini yadsimadan, dinsel olanin tarihsel tortularim

fark ederek ¢agimizdaki izdiigtimlerini objektif bir yaklagimin siizgecinden gegirebiliriz.

* Jacques Derrida, Positions, trans. Alan Bass, The University of Chicago Press, Chicago, 1981, 5.49

3% Moran, Introduction to Phenomenology, s. 453.

3 Derrida, Japon Bir Dosta Mektup, s. 186.

38 Kasim Kiigiikalp - Ahmet Cevizci, Bat: Diisiincesi-Felsefi Temeller, ISAM Yayinlari, Istanbul, 2010, 5.198-199.

% Jacques Derrida, Positions, trans. Alan Bass, The University of Chicago Press, Chicago, 1981, s. 40.

4 Steven Shakespeare, Derrida and Theology, Clark International, London, New York, 2009, s.131.

4 Alpyagil, Derrida'dan Caputoya Dekonstriiksiyon ve Din, s. 66.

4 Richard Kearney, “Deconstruction, God, and the Possible”, Derrida and Religion, eds. Yvonne Sherwood - Kevin Hart, Routledge Press, New York,
London, 2005, s. 298.
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Dekonstriiksiyon harici bir etkinin y6riingesinde kalmadan yapinin, metnin ya da olgunun varolus-
sal gercekligi icinde dinamik bir 6zellik barindirir ve siirekli kendini yeniler. Bu baglamda tiim retorik-
ler, yazinlar, metafizik 6gretiler kendi igerisinde bir tiir dekonstriiksiyon icerir.*

Aydinlanmanin mirasini tagiyan entelektiieller araciligiyla Gtekilestiren din icin dekonstriiksiyon,
hermendotik yaklagimla klasik dini metinlerin tahlil edilmesi sonucu olusacak “post-sekiiler” bir ¢agin
baglangi¢ fitilini atesleyerek tiim insanlifi kapsayan bir adalet igcin bir kurtulus umuduydu.*
Dekonstriiksiyon, Tanrr’'nin 6liim ilanina mesafeli yaklasarak, Tanr1’y1 tahtindan etmek ici kurgulanan
diizenin, ayni1 zamanda Tanr1’y1 yeniden farkli formlarda sahneye davet ettigi ve dinin ruhlardaki mev-
cudiyetinin silinmedigi gercegiyle insanlif1 yiizlesmeye davet eder.® Teolojik gerceklige tiim kapilar

aralayarak notr bir imanla evet der. 4

Derrida, dekonstriiksiyon ile Bati medeniyetinin ve kokenlerinde bulunan s6zde sirtim1 déndigi
Hristiyanligin olusturdugu insanlik tarihine ayna tutar. O, antik din zirhinin ardina gizlenen
Achilles’in¥ topugunu ifsa eder. Ciinkii ¢cagin gercekligini kavramak i¢in Bati medeniyetinin mengeini
Yunan ve Hristiyanlik tarihinin paradoksal doniistimlerini ve olusturduklar fay hatlarinin siiregen geri-
limlerini desifre eden etimolojiye taniklik etmek gerekmektedir.®® Mevcudiyet metafiziginin hakikatini
desifre ederken digsarida biraktiklarini iceri davet eden, farkli adlar altindaki tiim Gtekilestirenleri de
dekonstriiksiyona tabi tutan Derrida’ya “gore Hiristiyanlik da tiim &teki gelenekler gibi, iginde farkl ses-
lerin bastirilmis oldugu bir gelenektir.”* Dekonstriiksiyon bir tiir Hristiyanlagtirma hayalinin ifsas1 ve
Hristiyanlik icindeki 6tekinin ¢igligina ses verme c¢abasidir. Derrida Hristiyanligin ugradigi bozumun
anlagilmasi i¢in yapilacak zihinsel arkeolojinin ancak kiiltiirel benligin prangasindan imkanlar 6l¢iistin-
den uzaklasarak yapisokiim metodolojisinin ufuk agic1 rehberligine siginmakla miimkiin olacagina ina-
nir. O rasyonel aklin 6ncelendigi Bat1 felsefe geleneginin, kokleri Sokrates’ten Hegel’e uzanan ve giinii-
miize devam eden logos merkezci giiciin Hristiyanlik tizerindeki goélgesinin devam ettigini savunur.>
Ona gore dinlerin tarihsel siirecte gecirdikleri evrilmenin dekonstriiksiyon ile bozuma ugratilarak yeni-
den betimlenmesi, arkaik kalintilarla yogrulmus teolojinin 6ziinii gormemizi kolaylastiracaktir. Boylece
dinlerin 6zgiinliiklerinin fark edilmesi saglanacak ve 6tekinin baskilanmis inan¢larina kars1 hosgériimiiz

artacaktir.

Dekonstriiksiyon din retorigi kullanilarak ideolojik, kiiltiirel ve politik ¢ekismelerin sonucu olusan
catigsmalar1 ve mesru kilinmaya ¢aligilan kast sistemlerini ifsa eden bir davet igerir. Derrida’ya gére bu
cagr1 giinah kecisi olarak secgilen dinin vaftiz edilmesi i¢in bir recete sunabilir. Ona gore tarih boyunca
din adina yapilan katliamlarin, savaglarin ardinda gizli siyasi, ekonomik ¢ikarlar hep vardi. Ancak “basi-
miza bu sekilde gelen sey, soyledigimiz bicimiyle, ¢ogunlukla, goriilmemis kétiilitkkte ve inanilmaz bi-

¢imler altinda korkung bir “din savas1” kiligina biiriinse de bu savasin ad: her zaman konmuyor.”!

4 Zeynep Direk, “Derrida ve Laiklik”, Temasa Dergisi, 2014, sy.1, s. 49.

4 John D. Caputo, Deconstruction in A Nutshell, University Press, New York, 1997, 5.158-159

# Ellen T. Armour, Deconstruction, Feminist Theology, and the Problem of Difference: Subverting the Race/Gender Divide, Chicago University Press, Chi-
cago, 1999, 5.71.

4 Caputo, The Prayers and of Jacques Derrida Religion wthout Religion, s. 47.

47 Akhilleus (Asil): Yunan mitolojisinde oliimlii bir kral ve 6liimsiiz bir tanriganin oglu olan ve yalnizca sol topugunda vuruldugunda 6lecegine inanilan mi-
tolojik kahraman.

4 Caputo, The Prayers and of Jacques Derrida Religion wthout Religion, s. 10.

# Alpyagil, Derrida'dan Caputoya Dekonstriiksiyon ve Din, s. 99.

5 Jacques Derrida, Gramatoloji, gev. {smet Birkan, Bilgesu Yay., Ankara, 2014, s. 9-11.

5! Derrida, /man ve Bilgi Basit Aklin Sinirlarinda ‘Din’in Tki Kaynagi, s. 33-34.
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Derrida, kiiltiirel etkilesimin {iriinii olan bilincin dinselin anlamlandirilmas: siirecinde tutulumlar
gerceklestirdigini bununda din konusunda yanilsamalar ag1 olusturdugunu belirtir. Bu sekilde viicut bu-
lan ve kutsal alanda ikame edilen sey benligin veya ideolojinin dinidir. Bundan dolay:1 nesnel bir yakla-
sumla dini sorgulamaya ve anlamaya ¢alismak dogum sancilar1 barindirsa da din konusunda yeni ufuklar
miijdeler. Dekonstriiksiyon bize bu imkéanin esnek yollarini sunabilir. Ciinkil ¢agimizda din sorunsal
devam ediyor. Dinsel olanin yasadig: anlamsal paradoksun ¢oziildiigiini soylemek bir {itopyadan geg-
mez.>? Radikal bir tutumun besledigi her tiirlii ideolojinin kutsalla iligkilendirilmesi dinsel 6geleri birbi-
rinden ayirmanin zorlugu ve miiphemligin kacinilmaz getirisidir. Zira “ideolojik goriingelerin tiimii de

belirli bir dinsellik icerecektir.”?

Derrida akil-iman kiyaslamasinda akli 6nceleyen Bati diigiince mitine mesafeli yaklagirken imam
her tiirli baglangicin kivilcimi olarak goriir. Ancak Derrida i¢in iman salt dini literatiire 6zgii bir moti-
vasyon degildir. Ona gore iman dinden esinlenen ancak sosyal yagamin tiim alanlarinda farkli nosyon-
larla mevcut olan ve bireyler arasindaki baga anlam kazandiran bir kiilttiir. I¢csel bir giidiileme barindi-
ran iman yasamin bir¢ok alaninda gériiniirdiir. Ornegin 6teki ile kurulan iligkideki karsilikli giivenin te-
sis edilmesi bir tiir iman gerektirir. “Dolayisiyla bu iman, kesin olarak dinsel degildir, en azinda bilinen

bir din tarafindan tiimiiyle belirlenmemistir. Bu ylizden bu iman kesinlikle evrenseldir.”>*

Dekonstriiksiyon yaklagiminin imani dinden ayirmasinin temel nedeni igsel saf bir itki olan imanin
din tizerinden doniistiiriilerek kurgusal din motiflerine mesruluk kazandirilmasinin fark edilmesidir.
Derrida'min sik stk vurguladig: gibi “dekonstriiksiyonun saf ve evrensel imanla bir sorunu bulunmamak-
tadir. Sorun tarihsellesmis, manipiile edilmis, iman bigimlerinin nasil din dig1 baglar1 olabilecegini gozler

Oniine serme noktasindadir.”>>

Modern Bati doktrini olan rasyonalizm agik bir sekilde Tanr1 olgusunu bilinemez damgas ile siiphe-
ler havuzunda etkisizlestirir. Béylece insanoglunun kaderini belirleme ve 6zgiirlesme mottosuyla “Tanri
oldi” sloganlar: esliginde teknoloji ve bilim kardesligiyle insanligin gelecegini ¢izer. Dekonstriiksiyon
gelenegin ve modern yagamin kavramlagtirdig: Tanr1 olgusunu negatif teoloji yoluyla yapibozumuna ug-
ratir. “Tanr nedir?” sorusuna “Tanri ne degildir?” sorusuyla verilen cevabin mechul diisiinsel yolculugu-
nu baglatir. Negatif teoloji, Yunan epopelerinden baglamak tizere Tanri’'nin “insanbi¢imciligine” sokul-
masina, hikdyelere konu edilmesine, din adamlarinin Tanr’nin temsilcisi olma iddialarina, dogmatizme,
insan aklinin egemenligine bir bagkaldirinin sembolii ve Tanr’'nin hakikatinin “ne oldugundan” ziyade

“ne olmadig” ile tasvir edilebilecegini savlayan felsefi ve teolojik bir yaklasimdir.>

Negatif teolojinin kontrasti olan onto-teolojiyi Heidegger, Bat1 diisiince gelenegine kars: kavramlas-
tirmis ise de ilk kez Kant tarafindan “Saf Aklin Elestirisi” adl1 eserinde teolojik bir yaklagimi anlatmak
icin kullanilmistir.5” Heidegger, Bat1 metafiziginin varlig1 ispatlama ¢abasinin teolojiye yansimasi olan
onto-teolojik yaklasimin viicuda getirdigi Tanr olgusunu elestirir. “Felsefenin tanrisimi terk etme zo-
runda kalan Tanrisiz diigiince bu nedenle, belki de ilahi Tanrr’ya daha yakindir. Yani “Tanrisiz diisiince,

[lah Tanrr’ya, onto-teolojikin kabul etmeyi isteyebileceginden daha aciktir.”s8

52 Jacques Derrida, Gramatoloji, s. 49.

%3 Jacques Derrida, Gramatoloji, s. 90.

54 Jacques Derrida, “A Villanova Roundtable”, Deconstruction in A Nutshell, Fordham University Press, New York, 1997, s. 21-22.

5 Alpyagil, Derrida'dan Caputoya Dekonstriiksiyon ve Din, s. 119.

56 Jlse N. Bulhof - Laurens ten Kate, “Echoes of an Embarrassment Philosophical Perspectives on Negative Theology-An Introduction”, Flight of the Gods
Philosophical Perspectives on Negative Theology, Fordham University Press, New York s. 1-58, 2000, s. 4-6.

57 Tain D. Thomson, Heidegger Ontoteoloji: Teknoloji ve Egitim Politikalar, gev. Hiisamettin Arslan, Paradigma Yayinlari, istanbul, 2002, s. 11.

58 Martin Heidegger, “Metafizigin Onto-teo-lojik in§asf’, Heidegger ve Teoloji, haz. Ahmet Demirhan, insan Yayinlari, istanbul, 2002, s.66.
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Dekonstriiksiyon mutlak hakikat olusturmaya kars: gelistirdigi cekincelerden dolay: negatif teolo-
jiyle benzerlik gosterir. ikisi de dinin baskin ideoloji ve kiiltlerin esaretinde kalmadan &zgiir bir
hermendtik ile goriiniirlitk kazanabilmesini amaglar. Dekonstriiksiyon ¢ok seslilik barindiran negatif te-
olojiyi teorik bir agin sistematiginin esaretine sokmadan igeri davet eder.> Zira “negatif teolojiye gore,
Tann hakkinda konusma iddiasinda bulunuldugu zaman, eger miimkiinse daha da fazla ses gerekir. Bu
ses kendi kendini ¢ogaltir, kendi i¢inde boliiniir.”® Béylece dindeki Hristiyanlhigin gelenekle yogrulmus
mayasi ¢oziilmeye baslayacaktir. Bu paradigma Incil’in retoriginden beslenen dinsel dogmalardan kurtu-
lusun recetelerini sunacaktir.®! Bu sekilde kurumsal dinin betimledigi sinirlar agilmig ve 6zgiir diistince-

nin engin varolugsal dlemine gecilmis olunacaktir.6?

Derrida, dekonstriiksiyon esligindeki bir negatif teolojinin Bati1 mevcudiyet metafiziginin besledigi
Hristiyanlik araciligiyla farkl dini ve kiiltiirel kimlikleri evrensellestirerek evcillestirdigi ve denetim altina
aldig1 gercegini gorme firsat1 verdigine inamir. Ciinkii negatif teoloji kiiltiirel benlikten arinmanin yollarim
gosterirken ayni zaman da biitiinlesmekten, benzesmekten ve 6tekilestirmekten korunmak icin yeni pers-
pektifler de olusturur. “Negatif teolojiyi tarihsel olarak bir mekanda konumlandirma ve onun kendi deyim-
selligini saptamaya izin veren sey, ayni zamanda onu kendi kok saldig yerden koparan seydir de.”s?

Islam Felsefesinde dekonstriiksiyonist ve negatif teoloji izleri arayan Ian Almond, ibn Arabi'nin de

donemin dinsel paradigmasini yapibozumuna ugrattigina inanir.

[bn Arabi'nin mevcut diisiinsel formlar1 diglamasi, 6zgiin yordama yéntemleri gelistirmesi Derrida
felsefesine benzerlik gosterir.%# Ibn Arabi ve Derridanin gelenegin dondurdugu fikirleri 1sikla
bulusturmalari, metafizik birikimi ¢ozmeleri, klasik bir perspektifle okunduklarinda anlagilmalarindaki
zorluklar iki diiglintirii birlestirir. Hakikat konusundaki mutlak yargilarimizi alabora eden bu
digtiniirler, “Tanr1 dedigimiz seyin her zaman Tanr1 olamayabilecegini ve “Hakikat” dedigimiz seyin her
zaman dogru olamayabilecegini kendi orijinal yollariyla bize fark ettirmektedirler.”®> Farkli donemlerde
yasamalarina ragmen onlar1 benzes kilan kuskusuz mevcuda karg: septik yaklasimlari ve daha derin

anlam arayiglar olabilir.

Negatif teoloji Bat1 medeniyetinin onto-teoloji inanc¢h yaklagiminin kuramlastirdig: mantiki Tanri
olusturma ¢abasinin bir tiir elestirisidir. Geleneksel teoloji etrafinda sekillenen diisiinsel yapilar bir yara-
ticimin varligini ispatlamayla megsguller. Reformcu epistemoloji Tanri'nin var olma olasiliginin olmama
olasiligindan daha yiiksek olduguna dair kanitlar sunmaya calisirken bir tiir onto-teolojik perspektif
olusturur.5 Oysa Imanin bulanik ve bilinmezlikler igeren yapisini rasyonel paradigmanin mekanik ¢ark-
larina birakmak yok edici etkiler dogurabilir. iman konusu mantik étesi 6zellikler barindirabilir. “Ashin-
da bu bilmeme, hayatimizin yapisini olumlu bir sekilde olusturabilir.” Dekonstriiksiyon, negatif teolo-
jiyle benzer bir bakisla teolojinin karanlikta kalan kismini bir tiir iman meselesi olarak gérerek Bati fel-

sefe geleneginin olgular1 tanimlayici ve ircac: yaklagimini yadsimaktadir.

5 John D. Caputo, Deconstruction in A Nutshell, University Press, New York, 1997, s. 6.

% Jacques Derrida, Isim Harig, gev. Didem Eryar, Kabala1 Yayincilik, Istanbul, 2008, s. 13.

°! Alpyagil, Derrida'dan Caputoya Dekonstriiksiyon ve Din, s. 219.

¢ Derrida, /sim Harig, s. 16.

& Derrida, [sim Harig, s. 63.

¢ Tan Almond, /bni Arabi ve Derrida: Tasavvuf ve Yapisckiim, gev. Kadir Filiz, Ayrint1 Yay., istanbul, 2012, s. 16.

6 Almond, /hni Arabi ve Derrida, s. 10.

% John D. Caputo, “What Do I Love When I Love My God?”, Religion With/Out Religion, ed. James H. Olthuis, Routledge Press, London-New York, 2002,
s. 153.

7 Caputo, What Do I Love When I Love My God, s. 155.
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Diger taraftan dekonstriiksiyonun tezleri de yeterince sistematik ve anlagilir olmadig1 yoniinde eleg-
tirilmektedir. Sim dekonstriiksiyonun bulanik yapisimi anlatmak i¢in “Mafyayla Yapisokiim arasindaki
fark nedir?” sorusuna “Mafya reddetmeyecegimiz, Yapisokiim ise anlayamayacagimiz bir teklifte bulu-
nur’®® cevabi ile kars1 kargiya oldugumuz paradoksun bir tiir ironisini yapar. Her tiirli teoriye elestirel
yaklasan dekonstriiksiyon kendini bir kuramdan 6te bir proje olarak sunarken onun “tanimlanabilirligi,
incelenebilirligi, ya da degerlendirilebilirligi sorunu” ile yiizlesmemesi 6nemli paradoksal durumu icer-
mektedir.® Ayrica belirsizligi tercih eden yapibozum kendi i¢inde sistematik bir diizen icermemektedir.
Bilgi aglarinin bir disipline déniigmesi i¢in ilgili olgularin ve idealarin uyum iginde sistematik bir yap1

kurmas: gerekir.”

I DININ ORTUK EGEMENLIGI

Derrida kiiresel diinyada fazlasiyla duyumsanan egemenlik olgusunun teolojik boyutunun ortitk
izlerini aragtirir. 17 yiizyllda modernligin temellerinin atilmas: ile Avrupa’da egemenlik kavrami
belirginlesmistir.”! Derrida’nin egemenlik kavraminin politik, diisiinsel ve dinsel izdiistimlerini analiz
etmesi diinyanin farkli yerlerindeki pratikleri kesfetmemize yardim eder.””? Derrida, egemenlik
kavraminin kendi igerisinde kordiigiim barindirdigini, mevcudu koruma ve otoriteyi giiclendirme
icgiidiisiyle yayihm gosterdigini savlar. Egemenligin toplumsal alanda mesru goriilmesine dini
retoriklerin de katki sunduguna diisiinen Derrida, bu durumun demokrasi gibi 6zgiirlikk¢ii goriinen
rejimler icin de gecgerli olduguna inanir. Ona gore demokrasi her ne kadar giicler erkinin ayriligina
dayansa da bir tiir otoriter egemenlik vasiflarini barindirir. Alternatifinin aranmasinin teklif bile

edilemedigi bu rejim aslinda teolojik bir spesiyalite retorigi tasir.”

Derrida ulusal ve kiiresel bazda bir egemenlik krizinin oldugunu ve bu krizin giderek goriiniir
olmaya bagladigini savunur. Derrida’ya gore giintimiizde biiylik firmalarin ve enternasyonal orgiitlerin
“hatta ulus temelli olmayan terdrist aglarin uluslari asan egemenlikleri, egemenlik mefhumunu”
toplumsal bellekte 6nemli bir konuma getirmistir .7 Farkliliklara ragmen gelenegin olusturdugu kiiciik
aile kiimelerinden sistematik ideolojilerin olusturdugu toplumsal yapilara kadar uzanan egemenlik
terminolojisi kokende benzerlik gosterir. Derrida, Rousseaunun “siyasal egemenlik, o egemenligi
meydana getiren bireylerin kendilerini ortaya koyabilme, dogal 6zgiirliiklerinden vazgecip kendilerini
genel isteme teslim edebilme giiglerinin olmas: sartiyla viicuda gelir” tezi tizerinden Bati’da hedeflenen

bu titopyanin “basarisizlia ugramaya mahkim” bir ideadan 6teye gegmeyecegini inanir.”

Derrida’ya gére modern Bati1 toplumlari devlet mefhumu ile egemenliklerini kurgularken “kendi
kendine mesruluk” vasfi kazandiran dokunulmaz bir hermenétik yapiya sahip bir simya olan hukuk
sitemini kullanirlar. Bu sistematik kanunnameler “performatif bir siddeti” koriikler boylece gelebilecek

her tiirldi itiraz megruluga yapilmis bir baskaldirinin edimi olarak siddete ugrar.”

% Sim, Derrida and the End of History, s. 9.

% John M. Ellis, Postmodernizme Hayir, ¢ev. H. Aral Bakirer, Doruk Yay., Ankara, 1997, s. 16-17.

70 Akbas, Derrida ve Dins. 111.

7 Andrew Heywood, Siyaset Teorisine Giris, gev. Hizir Murat Kose, Kiire Yay., Istanbul, 2011, s. 110.

72 Zeynep Direk, “Derrida ve Laiklik”, Temasa Dergisi, 2014, sy.1, s. 48.

73 Jacques Derrida, Two Essays on Reason, ¢ev. Pascale-Anne Brault and Micheal Naas, Standford University Press, California, 2005, s. 13-14.
74 Zeynep Direk, “Derrida’nin Siyaset Felsefesi”, https://zeynepdirek.wordpress.com (27.08.2022).

7> Direk, “Derrida’nin Siyaset Felsefesi”.

76 Derrida, Writing and Difference, s. 270-271.
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Derrida yapisokiimsel bir paradigma esliginde inceledigi egemenlik kavraminda Nietzsche gibi
metafizik izler bulur. “Nietzsche’ye gore yalmizca bilimsel bilgi degil, din, ulus devlet ve 6znenin
egemenligi de “kudret istemi’nin tezahiirleri olarak ele alinabilirler.””” Bu motto esliginde teolojik
gercekligin toplumsal izlerini arayan Derrida egemenlik olgusunun da bilincimizdeki ilahi tezahiirlerini
betimlemeye c¢alisir. Derrida, Tanrr’nin kutsiyet zirhina biiriinerek sorgulanmasi engellenen
egemenliginin otoriter zihinlere ilham kaynag: oldugunu savlar. Derrida, Carl Schmitt gibi siyasi
otoritenin egemenlik doktrinini gelistirirken dinsel retorikten yararlandigina inanir.”® Schmitt toplumda
gorinen egemenlik kavraminin tanrisal mutlak egemenlik kavramindan esinlendigini teolojik bir

motivasyon barindirdigini savunur.”

Insanin Tanr ile ilgili tasavvuru rasyonel diisiincenin ortaya gikisi ve bilimin gelisgimine kadar ebedi
bir hitkiimranlhiga sahip mutlak bir Tanri formu iizerinden gelisir.®® Ancak Bati’da gelisen ve insani
merkeze alan siyasi yapilar din kargit1 politikalar {iretseler de aslinda egemenliklerini mesrulastirirken
ortiik bir sekilde mistik ve teolojik kaynaklardan beslenirler. Boylece egemenliklerinin kabul alanlarim
genisletme ¢abalari i¢in bagvurduklan siddet, ahlaki ve hukuki boyutlarda megru ve agiklanabilir motife
biirinmiis olur.®! Bu sekilde yonetimler kutsal imgeler tasiyan retorikler esliginde toplumsal kabulii
saglamis olurlar. Derrida bunu en iyi 6rnekleyen olayin on ii¢ koloninin Biiyiik Britanya Kralligindan
bagimsizliklarini ilan ettikleri Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi oldugunu iddia eder. Boylece Tanri'nin
liitfuna mazhar olmus seckin bir azinlik egemenliklerini mesru bir sekilde siirdiirmenin yolunu bulmus
oldular.®? Bu bildirge ile tanrisal gii¢ yalmzca dagimik siyasi halk kitlelerini bir araya getirmez “aymni
zamanda da sonsuz temsilciler zincirini sonlandirmaya, onlarin birbirinden farklilagip birbirini

ertelemesini gizlemeye yarar.”®

Derrida’ya gore “egemenlik, gercekten sekiilerlestirilmemis teolojik bir miras olarak” hala toplumsal
yapilarda mevcuttur.®* Siyasal sistemlerin otoriter yoniinii mesru kilan din aragsal bir olgu olmaktan
kurtarilip yeryiiziinde ladini bir yonetim sistemi olusturulabilir mi? Derrida buna mesafeli yaklagir,
sekiiler ve laik sistemlerin de aslinda teolojik gostergeler tizerine kurulu oldugunu belirtir. “Kutsal ve
sekiiler arasindaki karsithk mnaif bir karsithktir; bircok yapisokiimcli soru igerir. Bildigimizi
zannettigimizin aksine, hicbir zaman laik bir doneme girmedik. Sekiiler olan fikrin kendisi bastan sona

dinidir -gercekte Hiristiyanliktir-.”8

1 SONUC

Derrida, diisiince diinyasina sinirlar ¢izmekten kaginan bir entelektiiel olarak din gibi mutlak
retorikler iceren bir olguyu analiz ederken, dine muhalif olmadan ancak bir mensubiyet iliskisine de
girmeden teolojik bilincin ardindaki felsefi ve kiiltiirel imlerin ardina diiser. Yahudi kimliginin etkileri
yagsaminin her safhasinda belirgin etkiler biraksa da o, Yahudi ideasinin kaliplari iceresinde kalmadan
dini apolitik bir perspektifle sorgulamaya calisir. Derrida’ya gére din gibi dokunulmaz bir alanda

77 Direk, “Derrida ve Laiklik”, s. 50.

78 Direk “Derrida ve Laiklik”, s. 51.

7% Carl Schmitt, Siyasi []ablyat: Egemenlik Kurami Uzerine Dort Boliim, gev. A. Emre Zeybekoglu, Dost Kitabevi Yay., Ankara, 2016, s. 50.
8 Derrida, Gramatoloji, s.28.

81 Derrida, “ Yasanin Giicii: Otoritenin Mistik Temelr”, s. 89.

8 Michael, P. Zuckert, Natural Rights and the New Republicanism, Princeton University Press, New Jersey, 1994, s. 29.

8 Direk, “Derrida ve Laiklik”, s. 51.

84 Derrida, Epocbé and Faiths.105.

8 Derrida, Epoche and Faith's. 142.
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konumlandirilan bir olguyu kesin yargilar egliginde analiz etmek din tizerindeki tarihsel dokunun

biriktirdigi tortularin fark edilmesini engelleyecek ve dinin 6ziine ulagmay: giiclestirecektir.

Derrida, Bat1 medeniyetinin diisiince mitinin din olgusunda da ortitk bir izlence gosterdigini, bu
perspektifinin olusumunda Kant'in aklin rehberlik edecegi ve ahlaki gostergeler esliginde dinin 6ziine
ulasilacagr diskurunun etkili oldugunu savunur. Boylelikle aklin tasarladigi bir ahlak araciligiyla

tahtindan indirilmig bir Tanr figiirii yeniden canlandirilmig ve kutsala olan 6zlem giderilmis olacaktur.

Derrida, modern cagda dinin goriiniirligiiniin artmasiyla ilgili olarak gelistirilen tezlerin Bati
mevcudiyet metafiziginin yordamiyla anlasilmaya ¢alisgilmasinin yeni kérdigimlere yol actigimi savlar.
Ona gore yayginlasan din karsiti s6ylemler 6ziinde “diinyevilesme” gostergelerini barindirir. Bu durum
Bat1 medeniyetinin bilingaltindaki antik ¢ag din tasavvurunun birer yansimasidir. Ayrica din karsitlig
iizerine gelistirilen objektif olmayan bu tiir muhalif aksiyonlar, radikal dini guruplarin bagisikligini ve

yayilimin artirmaktadar.

Tanrr’ya ulasmanin yollarinin mevcut kiiltiirel ve teolojik deneyimin biriktirdigi tortular tarafindan
bugulandigini belirten Derrida, bu bulanikliktan kurtulmanin yolunun tarihsel kiiltlerden arinmis siiphe
barindiran bir tiir ateizmden gectigine inanir. Bu sekilde birey kesin sinirlarla gevrili dehlizlerden
kurtularak 6zgiir bir kavrayis giiciine sahip olacak ve teolojik bir inganin hakikati belirecektir.

Derrida, yapisokiim yontemiyle analiz ettigi din olgusunda da yeni perspektifler olusturur. Ona gore
modernizmin ilan ettigi Tanri’'nin 6liimi bir sanridir. Bu ifsa aslinda yeni dinsel retorikler iceren mod-
ern ¢ag Tanrisim1 perdelemeyi amaglamaktadir. Ciinkii modern zihin dinin kisith insan figliriintin
bilingaltinda vazgecilmez bir oriintii olusturdugunun farkindadir. Dinin bu giiclinii fark eden Bati
medeniyeti iktidar miicadelesini ve 6tekini yok etme amacini dinin uhrevi miijdeler iceren motivasyonu
ile gerceklestirir. Dinin, kiiltiirel ve ideoloji kaynakli yanilsamalar icerdigini bununda nesnel bir din
algis1 olusturmay: giiclestirdigini savunan Derrida yapisokiimsel bir eylemin bu durumu fark etmemizi
kolaylastiracagini diistiniir. Boylece saf bir imana ulagmanin kapilar1 aralanarak otoritenin kalkani olan
Bat1 medeniyetinin diisiinsel yordaminin esaretindeki din 6zgiirlesecektir. Modern zihnin betimleyerek
bir imgeye doniistiirdiigii Tann figlirii de yapisokiim metodolojisinde, miiphem alanda birakilarak
mahremiyeti ve bilingteki kutsallig1 korunmus olacaktir. Derrida’ya gore Bat1, geleneksel diistince yapist
araciligiyla dini ve Tanr1’'y1 belirginlestirerek Hristiyanligi evrensellestirmeyi ve diger dinleri denetim
altina alarak hiikiimsiiz kilmay1 arzulamaktadir. Ona gore dekonstriiksiyon bu ortiik amac: ifsa ederek
sessizlige gomiilmiis olan diger dinlerin ¢iglig1 olabilir.

Derrida, otoritenin din retorigi {izerinden egemenligine megsru bir zemin olusturdugunu, demokrasi
gibi goriiniirde bireylerin se¢me Ozgirliigiiniin oldugu varsayilan rejimlerde bile dinin ortik
egemenliginin bulundugunu savunur. Ona gore sekiilerizmin bilingaltinda teolojik izler bulunur ve ¢ikig
noktas1 modern diinyanin tasarladii yeni Hristiyanlik 6zleminin yap: taslarinin dizilimine dayanir.
Dinin toplumsal suurdaki olusumunda etkili olan tarihsel siirecte sekillenen kiiltiirel ve diisiinsel izler
gormeden, gercek bir imana ulagmanin mimkiin olmadigim diistinen Derrida, bu girdaptan ¢ikis yolu
olarak mevcuda siipheyle yaklasilmasi ve radikal bir havari korliiglinden siyrilarak imkansizliklar
esliginde hikmet arayisinin siirdiiriilmesi gerektigini savunur.
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