'Fikhu'l-Ekber'e
Metodolojik Bir Bakis

Giiniimitzde genel olarak Isldm arastrmalan ve
gzelde de teolojik ingalar agisindan dnemli bir sorun tahlil
edici, sorgulayici, Gziimseyici dinamik ve somuca
ulastine: bir metodolojik prosedirden yoksun olustur,
Geuelde bireylerin gimdi ve ¢itesini anlamii kilabilecek
kapsamli bir zmaca hizmet etmesi, dzelde de Islim
inanglan alamran her asir ve zeminde karsilasabilecegi
sorunlara ¢ozdmler {iretebilme iddiasinda olmasy,!
metodolojik olarak teolojiyi olduk¢a kaygan bir zemine
oturtmug, birlikten yoksun birakmis ve daha agik bir
anlatimla omun, defigik arastinma ve tartisma metotlan
arasinda gidip gelen/bocalayan bir bilim olugu sonncunu
dogurmustur.? Geleneksel Kekinun biiyiik olgiide tenzihgi
bir zemine oturmasi, onu yaganun somul gergeklerinden
uzaklagrms, soyut anlatimlar iginde bogmwus, asin
teoriklestirmis ve yasamun pergekliklerine hitap eden
biitiin diger Islimi ilimlerin motorn olan bir bilim olug
iddiasindan giderek uzaklagtirugur, Bu nedenle gelenck-
sel mirasinuzi incelerken, kiiliiir mirasiu ait oldugu
biitiiniin i¢inde her yonden ele alan ve pargayr onu olug-
turan genel sosyal ortamla baglanth klan bir yaklagim
sergilenmesi kaginilmazdir?

Kelam'a iligkin ve dzellikle bir diigiinidin/Ebl -

* Dog.Dr., Firat U Hiahiyat Fakbitesi, tyesilynrt@firat edu.te

Rézi, Fahruddin, elMerdlibn'l-dlipye  mine’L-Hmi I-Nahiyye,
tah.Ahmed Hicizi es.Scka, Beyriit, 1987, 138 Ief, Adududdin
Abdureshman b. Ahmed, elMewilsf, Beyrt, Trs. 5.8, Taftuzini

Temel YESILYURT*
Hanife'nin Fikhu 'l-Ekber'i baglaminda bir metodoloji
tarismast yaparken, buginin gdzliigiing takip gecmisi
degerlendirmek, tartigmayr giincel kalabilme agisidan
dnemli olmakla birlikte, tartgilan objenin dogru anlagimu-
na ulasma ve orijinalitesini yakalamak anlamina
gelmeyebilir, Bu nedenle cle alman konunun tarihin
olusumundaki yerini goz ardit etmemek ve olustufu
zamamn genel diigiince problematiginden koparmamak,
belki de omun aktiiel degerini kavramada duemli bir
agilum kazandirabilir# Diger agidan da tarismamuz
belli bir tarihsel ve sosyolojik ortam iginde olugmus bir
yapiin metodolojik bir incelenisini merkeze alacagna
gore, bumu gergeklestirmek bir bakima zorunhuluktur,
Elbette burada amacinuz genel bir metodoloji
tarugmas: degil, eserdn akide alanina hasredilmis olmasi
nedeniyle, biyik olgtide kelam metodolojisi agisindan
eserin tahlilini yapmak ve belli belirlemeler yapmak
olacaktir,

Inanc: ve onun problematigini tarismak ve rasyonel
gerekgeler aramak digiincesi tagyan [sldm Kelany, ilk
defa Mu’tezile'nin elinde dogmug ve nassin yammnda akla
da dnem veren, tearuzlan amnda ise nakli yorumlayan bu
metoda kelam mefodu adi verilmigtir.* {tikadi konularda
aklin hakemlifiini reddedip nassa teslimiyeti esas kabul

4 Fazlur Ralunan'a gire ortaya grkan itikadi bir problemi yozomle-
menin bir yolu, 8fretinin hem taribi hem de sistematik bir tahliling

Mes'ud b Omer b, Abdiliab Sa'dwddin, Serfu T-Mekdnd, tah.
Abdurmhman Umeyra, Beyrit, 1989, /175, Corcini, Seyvid $erif,
Serhn t-Mevekif, Misar, 1907, 1734,

Cagdng diglingr ve teolog Hasan Haneli, pelencksel Kelam'm
bagvurdugu metodlar Oge aymr ve bunlan imani. sawimmact ve
cedel metodn olacak belitlee. Bunlardan birincisini fazla teslimiyeres:
ikincisini bilgive wlag don uzok; ise bir
metot olarak gormeyerek elestirir. Blz. Honefi, Hasan, et-Turds ve r-
Tecdid: Mine -4kide fla's-Sevra, Kihire, tra, I/100-113,

Cabiri, Muhammed Abid, Felseri Mirasimiz ve Biz, Said Avkut,
Istanbul, 2000, 5.69.
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pabilmektir. Ortaya konulan begeri yab: 1ealejik inganmun tarihi
geligimlerini incelemek, daha 8ze! deferen, daha genel ve nihayet en
genel defierlerin altinda flandirarak, dneelik-sonrabk simsma
gore sistemutik bir gekilde yeniden ditzenlemek ve biylece eldeki
meveul soruna bu sistem iginden cevap aramaktir, Bu yéntem dogas:
geregi buynk alydd tellekiilel bir ¥ dir. Bkz. Fazlur
Rahman, fridm we Cogdaghk Gev. A Ayikgens-H. Kirbagodlu,
Ankara Okulu Yay., Ankaca, 1996, 5.89.

lbn Haldun, Mukaddine, Gev, Z, Kadiri Ugan, Istanbul, 1991, /515-
540, Bulut, Mehmet, “Kalam llmi Haklanda Baz Dagitncaler”,
Dokuz Eviol Un. lahiyat Fake Dergisi, 5 (1949), 5.345; Aydm, Ali
Arslan, fsdom Inanglan, lstanbul, 1984, 157,
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edent, Kelim metodunu kabul etmeyenlerin’ yamnda bu
ilimle meggul olup miistakil eser veren dilgiiniirder de
meveuttur,® Bu stirecin ilk ve en onemli yapit kuglusuz
Ebi Hanife(6.150/767) nin el-Fikhu 'l-Ekber'idir. Eser
Seleflyye nin goriglen yanmda, daba sonwm ehl-i sinnet
diye s6luet bulacak olan mezhebin esasim da muhtevidir.
Asiinda Ebii Hanife pek fazla eser veren bir kisilik olma-
makla bidiktie, ehl-i bid'at olarak ammlanan (o zamanki
Sia, Hariciler, Miircie ve Mutezile gibi) firkalar kargisinda
kisa ve agik kelimelerle en bilyiik Miisliiman toplulugu
olugturan Ehl-i Stinnet’in akide ve &retisini agiklamistir.
Mutezile, Miisebbihe, Kaderiyye, Cebriyye, Miirie ve
Sia'mn birer itikadi mezhep olarak tegekkill etmeye
bagladifr bir donemde yagayan EbG Hanife. bagta Fikhu'l-
Ekber’i ve izleven eserlenyle itikadi alanda Ehli-Siinnet
doktrinal diigiincesinin oligumuna zemin haarlastr.® Bu
nedenle eserin mubataplan, yukandaki firkalarla birlilie.
bunlar karsisinda otantik inanc: Ogrenmek azminde olan
halk tophaluguydu,

Fiklw’l-Ekber'in Sitnni doktrinin olusumunda dyle-
sine biyitlkk payr olmustur ki, baz yazarlar, doktrinal
baglamda Es"ari’nin sinni hasmu olamk Matiidi'den
degil. Ebii Hanife'den sz ederler.'® Oregin Sehristini
(6.548/1153). mistakil bir itikadi firka olarak Es'ari’yi
ele alip onun gorislerini naklederken, Imam MitGridi nin
goriiglerine yer vennemektedir.!! Buna karibk, Ebd
Hanife'nin gdriiglerine yer verir, iman anlayigm tahlil
eder ve onu miircie’den goren dilsiinceyi elestirir.!? Aym

Sebeliyyenin bu v igin bie, Guzdlt, Ebi Hamid, Peame'l-dvém
arr [l 1-Foeldm, Beyrin, 1944, 541, BOt, 8 Ramazan, es-Selefiype.
Peyrit, 1990, £.9-23; Leairli, Lemnaii ) Wakks, Yo Mm-i Keldm, lstan-
bul 1339k, 14100

Aliyyulkac, Serhsl-Fikhi I-Ekber, Beyni, 1984, 5.5-14. Asinda
Selefiyye iginde Kelam'as kargi dmemli bir t2pki hareketi de s6z
konnsuydu. Ifatta Eytird, el-Istibsan’im, apn selofi veya 2ahirinio
iman alamoda akhba ya da Kelani'in kullsnilmasina yonelik serdainiisi
ilizza cevap olarzk yezmugur, Ey'diiye gore nsanlang bir kasan
cehaleti ve edindiklerindom, iman in tartgidmas
onlara gok adir gebmistir. Genig bilgi igin bkz. Ey'dri, Ebi’l-Hasen.
Riséile fi Isuhsani’l-Havz i Hi1-Keldm, neyr. Richard Macearty,
Beyvin. 1952, =87,
Kelum Uminin deZugunu bir anlamda Mutezile’ye borghu olugu ve
onlarm wmel inang alaolsnng yaklspmlunoda dinemin sartlan
iginde ag rasyonalize edilmiy bir metodoloji agdmelery, Kelim
llmi'ne fligkin reaksiyoner ve higleyici bir tutum geligmesine yol
agmugtir. Bu durum dylesine bir dilzuye ulngrogtar ki, bazs digtndrler,
salt bu ilmin megruiyeling savunma amacim heded alan eserler 12lif’
elnek zonunda kalmglardir, Eg'ari'nin el-fstifsant bu alamn tipik bir
Srnegidin.
9 Yawa, Y. §evki, “Ebii Homife", D.LA, Istanbul, 1994, N/138.
100 ucdonald. D.B., “Méuidr, llam Ansiklopedisi. Egkigenis, 1997.
VIlE05. :
U ganristini, Mubammed b, Abdilkerim b, Ahmed. l-Miiel ve'n-
Nilserd. vah. Mubamaed Seyyid Keyling, Beyrf, i, 1/94-103.
12 hcistdni, el-bfifel, V141,
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sekalde Bapgdadi (6.429/1037) nin. Ehl-i Siinnet dilsinge-
si baglamunda Imam Matiiridi’den hic soz etmezken, Ebil
Hanife'den ovgilyle s0z etmesi oldukga dikkat geki-
cidir.'’ Bagdadi, Ebii Hanife’yi mezhep sahibi ilk fikih
kelamar olarak zikreder ve onun itizal dilgiincesini red-
detmek amaciyla kaleme aldigy Fikhu 'l-Elkber adh
eserinden s6z eder. Islim digiincesi igerisinde olugmus
degisik fraksivonlann beili baslilanm Ehl-i Sinnet
diigiincesine yakinhk ve uzakhklan agisindan deger-
lendirdigi bolimiinde hem Ebd Hanife’den hem de
Eg'dri'den soz etmesine karsihk, imam Matiridi’ye
deginmeyen dijer bir diganir de Ibn Hazm
(0.456/1064)'dur.’* Belki de buniar iginde en dikkat
gekeni, aym digiince ckolll igerisinde yer almasma rug-
men, Omer en-Neseli” (8.537/1142) nin de meshur 4 kdid
meminde Mattidi'den séz etmemis olmasidir, ¢

Siini disiincenin ki Snemli akimundan bir olan
Mattiridilik olugunmmug bityiik 6lgiide Eblt Hanife'nin
akaid alamindaki gorilglerine borghadur. Bu nedenle itikadi
alanda Matiiridi'nin itk kaynaklan e/-Fikin: 'I-Ekber bagta
olmak iizere, Ebii Hanife'nin diger eserleridir. ' Bir bagka
agidan da el-Fikhu'l-Ekber de oldukca muhtasar ve kisa
gegilen pek gok problem. Imam Matiidi nin sisteminde
ve Tahavi" (8.321/933) nin akidesinde dnemhi bir agihimn
kazannug ve sistemiatize edilnigtir. Bununla birlikie
Matiiridi'ye nispetle Tahavi daha silik ve pasifiir. Bir
bagka anlatumla Tahavi'nin biitiin yapug: Ebd Hanife'nin
goriiglerini aktanmak ve onlann Ehl-i Sinnet digiincesiyle
uyum halinde olusunn gostermektir. Matiridi ise, tam bir
cedelcidir, Imam’w porigleri igin felsefi bir temel temin
etmek ve bu goriigleri skolastik akal yiiritme ile destekle-
mek ve biylece onlan alalclann gonislenne yaklagnrmak
ana hedefidir. Talwwvi elegtirel degil, dogmatiktir, bilgi
sorununu es geger, Matiiridi ise daha elegtireldir. Son
olarak Tahavi, Ebii Hanife'nin kelamla ilgili sisteminin
degisik bir versiyonudur.!® Buna karsihik Matiiridi bu yeni
elistirel ve rasyonc! temeller tzerine oturtulmug sis-

13 Bagdadi, Abddlkahi b ‘Thir b. Muhammed, el-Fark beyne ‘-Firak,
tali-Mubanmed Muhyuldin Abdillumid, Beydit, 1990, 5,363,

4 pagdadi, Abdulkbiv, Usihe'd-Din. Dirul-Medine, Beyrdt, s,
(Lstanbul 1928 tarihli baskidan ofset), 5308, 312,

1 o Huzm, Ebit M\ﬂlununed Ali b, 'Ulmr.d., el-Fasl ﬁ ‘dilel ve'l
Ehvd ve 'n-Nihal, HI.YH'N 1986, I/111-112.

16 Bl Taftefnd, Sudifiin, Serhn t-Akdid, wh. Abmed Hichei es
Sekdi, Kilire, 1968, Bununts birlikte Akdid 100 eserler geleneginin
sonraki ileisi olwal gorebilecsginuz EbD'L-Berekdt en-Nesell
(6. 730/13)0) nin el- U-mf: ‘sinde Matfridi'ye atiflar meveanur. Bl
Nesefl, Eb0')-Berekit -Aluned b. Mahmid, el-Umde fiI-Akdid,
tsh. Temel Yegilywri, Malatya, 2000, .17, 25.

17 Baggesi, Mubittin, Kelom ftmine Girig. Kayseri, 1994, 824,

18 b Ali, “Tohaviyve™ Islun Dissincesi Tasihi, e MM, $erit
istanbul, 1999, U281, .
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temiyle. itikat alamnda olusmug iki ayn frkadan blruu.u

temsilcisidir.

[slam’mn temel inanglann: formille etme ve temel-
lendirme amaciyla dogup gelisen teolojik perspekuf,!®
ortodoksi (selefilik) ile liberal tarz arasinda bazen ifrat ve
tefrit boyutuna ulagan bir gelisim cizgisi izlemigtir. Bu
yapihiken devrin bilim toplulugu igin yazlan oldukga
spesifik ve akademik yapitlarla birlikte, gogunlugu temsil
eden halk toplulugu igin de 6z ve net” bir bigimde mang
esaslanm ortaya koyan, belirginlestiren akaid risdleferi
kaleme almmusur. Ebd Hanife'nin Fiklm'l-Ekber’iyle
baslavan bu  pelenek, Omer en-Nesefi'nin
(8.537/1142)'nin el-Akdid'i ile devam etnustir ve onlan
Ebi’'l-Berekiit en-Nesefi'nin  (6.710/1210)'nin el
Umde 'si izlemigtir.

Teolojik tarngmalann merkezinde yer alan oldukga
spesifik felsefi ve akademik igerikli tarugmalar. kul-
lamlan sovut dil, bagvurlan anfatm bigimlen, (akademik
ve teolojik ditzlemde ¢ok 6nemli olsalar da) bir anlamda
halk igin inancm net anlagimu giiclegtinnigtir.?® Fazlur
Rahman’in yernde tespitiyle?! &ylesine 6zet metinler
telif edilmigtir ki, tartigilan problemin anlagilmasin
kolaylastimuyor, aksine bilmece gibi, dzellikle anlasil-
mast zor bir {islup kullamhyordn. Bu baglamda Frkhu 'I-
Elkber basta olmak fizere, onu izleyen akald tirh eserler

gelenegi nin sade ve anlagibr bir dil kullanmalan onlann -

en dikkat ¢eken dzellikleridic. Fikhu'l-Ekber’in temelde
pratife déniik bir amag tasimas: ve esas wbanyla genis
halk kitlelerine hitap eumeyi ve anlagilmayr bununda
tlesinde yol gosterici olmayr ilke edinmis bir yapi
olmast, kullamlan dilin kolay ve anlagilir olmasim zorun-
lu lahmusur, Bu nedenle oldulga hassas ve nazik kelam
problemleri oldukga sade ve basit bir Gshupla ortaya
konulmus, problemin aynntih ve kapsamh bir tartismasi
yering, ulagilan netice Gn-plana gikantmgtie. Ebd
Hanife nin bu yapitinda ortaya koydugu yargilar, ashinda
ince bir dilgiince, diiriist bir akil yiriiune ve giigli nakli
destegge sahip bulunmakia bidikte, milellif ortaya koy-

12 Teotoji, dinlerin kendi temel iddia ve kabullerini formale etme ve
rasyonel olaruk Lemellendirme islevini yerine getinmek dzere luih
iginda olugmug bir bilim dabdir, Bkz, Bromiley, Geoflery W..

“Theology”, Baker's Divtionary of Theology, Baker Book House.
LISA 19K8, 5.51¥4-520,
U o Haldun, Gazéli sonras dénemde Kelim w !'olmle I

FIKH'U-L EKBER'E METODOLOMK BIR BAKIS
dugu ilkelerin temellendinlmesiyle mesgul olmak yerine.
igin Gzind. sonucunu ve halki ilgilendiren. bir baska
anlaumla pratife yansumas: gereken ydnind belirgin-
lestimigtir. ilk bakista, ondaki sadelik, suhilet ve
anlagilabilirlik goriilebilir. Bu yapita tarusilan konulann,
inang alaim olusturmas: nedeniyle, 8z itibariyle biiyik
blgtide naklin tespitine dayal olan problemleri ve onlann
nakli dayapaklanmi  akli bir balig agisindan yorum-
lanugtir. Bir takim déngiisel 1colojik tartigimalara girme-
den, o alandaki felsefe ve ehl-i bid'atin diyalektigini aktar-
madan, Ehl-i Siinnet'in gorisiindi belirleme seklinde
netlesen tavn, onun Kelim [Imi'ne birtakim maksatsiz
tartigmalar yerine, oldukca islevsel bir hedef cizdigini
gostermektedir. Onun bu Szelligine, bir de akaidin butiin
konulann 6z olarak igermesi eklenince, onu genis halk
kitleleri igin bir mitmcaat kitabi durumuna yiikseltmistir,
Kelim'in pek gok komusuna getirdifii vorumlar, ortaya
koydugu akli ve nakli delillede Stinni akidenin kristalize
edilmesi ve netlestirilmesine katkida bulunmugtue.

‘Boylece mang sistemi, Ehl-i Bid"at'in fikidderi karsisinda

taze bir kuvvete, dinamizme kavugturulmug ve inaricin
sarsiimaz ilkeleri ortaya konulmugtur,

Inancin temel problematigini oldukga anlasilir, basit
bir islupla ifade etme ve onu genis halk kitleleri igin
anlagihr kilma Fikhu '-Eber'in onemli bir karakteristigi
olarak gdriilebilir. Ciinkii tarngma cvreninin biyik
blgiide agkin bir perspektife ommmast. doha agik bir
anlatimla 114hi olanmn sonlu bir idrak igin anlasilir kilin-
masi hedefine yonelmesi. cofu kere kullanulan dili ola-
bildigince karmagik hale getirir. Pek ¢ok durumda da tek
anlaml stzciikler yerine ok anlamb sozciiklerin
(millesabihat) veya paradoksal anlatunlann tercih edilme-
sine ve teolojik dilin dogrudan anlanmlar yerine, sembo-
lik, alegorik ve metaforik anlatim tekniklerini igeren

“dolaylt anlatum zemine oturtalmasiu kagimlmaz kilar2?

Ciinkdi Tann hakkinda konusmak ve o alandaki
anlayiginuzt gelistirmek. imkansiz degilse de bir takim
gliglikler banndinr.® Ozellikle sonmaki kelam tartis-
malarmda basvurulan dilin oldukga soyut, kammagik ve
anlasilamaz olugu dikkate aluursa, kolay anlagilabilirlik
ve sadelik Fikbu'l-Ekber'in dnemli bir basansidir,
denilebilir,

Her dinin temel inanglarnu adeta bir klise balinde

bichirinden aywt edil k bir k iylemekiedi

i'leri mevcuttur. Miislimanlar arasinda

(fom Haldun, Mukaddime. [Li534) Bu dunm nhdumsl: agrdan
dnemii bir gelisme olabilmesine karsilik, Keldm'm halk igin
anfagilabificligini j0pheye dosard0za de agiktir,

21 Faglur Rahman, Jslém ve Cagdaslt. .76, Fazlur Rahman's gore
izlenen bu yoatom, gerhleri dofurmugtur, Bu ise dzgin yepilar
ortaya koymanm yavaglunas ve ansiklopedik bilgi sahibi olan.
Fakat bir mgselede sbyleyecedi yeni highir seyi olmayan hir entel -
pinin olugsumuna ol wgmstr. (bkz. foldn ve Cagdaght, 5. 110),

22 By konudaki bir tarigma igin bkz Yegilywrt, Temel,
Soylemde Sembolik: Ogelerin Yeri™,
(1999), 43-60.

23 Tanat hakdanda konugmanin ivikan ve igerdigi sorunlur konusunds
bz King, Robent H., Ti iy of Cod, Philedelphia, 1974, 5. 2-
G Avdin, Melunel, “Tanrr Ha.l.kmd:t Kﬂmlfm(ﬁk F‘&heﬂ Bir Tahlil",
Dokuz Exil Un, lah, Fak Der. 1 (1983), 25-44.

“Teolojik
Fuwt Un. llab, Fek Der., 4
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benimsenen ‘amentit ciimlesi’ ilk ifadesini Fildw'l-

Ekber’de bulmus ve orada yer aldig1 formuyla yayginhk
kazanmugtir. 24 Fikhu'l-Ekber'inde Islim’in Ametit’sinii
“Allah'a, meleklerine, kitaplarma, peygamberlerine,
tlditkten sonra diribmeye. kadere, hayrn ve serrin
Allah'tan oldufuna, hesap, mizan, cennet ve cehenneme
inandk, bunlarin hepsi haktir”™?5 seklindeki bir anlatimla
formiillestiten Ebli Hanife, bunu tevhidin ash ve sahib
imamn bir kosnlu olarak belirlemektedir,2¢ Frkhu'l-
ekber'e bir anlamda daha sonra farkh ekollere mensup
pek ¢ok insamn akidesini bir klige halinde anlatan amen-
tu ile baglamasy, izledifi metodolojinin rotasim ve akigin
belirledifii kadar, yaprt kaleme alig gayesini de belirgin-
lestiriyor goriiniiyor. Onun bu anlatum yalmzea Mitiridi
ditgiiniirler nezdinde poptilarite kazanmammis, aym zaman-
da temel insan eylemleri alamnda benimsedifi dzgiir-
litkgi tavn ve yenilikei yonityle, Eg*ard mezhebinin begeri
ve ahliki hissine derin bir surette niifuz etmistir. Hatta
Macdonald, -belki bir asin genellestirme olarak
diigiiniilebilse bile- son devrin kendi mezheplenne tama-
men inanmig EsArflerinin az ya da yiiksek bir derecede
birer Hanefi oluslanndan stz etmektedir 27

Fikhu'l-Ekber'in meydana gelisine yol agan asir,
Kelam ilmi ve dzellilde de Siinni Keldm'in heniiz daha
yeni olugmaya basladii bir ddnemdir. Bu nedenle temel
problemlerin anlatrmma iligkin terminoloji heniiz tam
anfamuyla olugmanus, kavramlar netlegmemigtir, Islémin
temel inanglannm temellendirilmesi ve savunnlmasina
iliskin ilmin Keldm olarak adlandinlmas: daha sonraki
doneme aittir. Bir baska anlatimla Eg'dri'nin ve
Mitiiridi'nin asirlannda gelindiginde, bir anlamda termi-
noloji yerlegmis, kavramlar yavag yavag netlegmis, Keldnm
terimi de bu ilmin ad olarak kullanlir olmugtar. Diger bir
acidan da, terminolojinin oturmas) ve ilmin admn
netlesmesi ilimlerin tedvinine minnet borgludur.2®
Filchu 'I-Ekber terimi, Kelam™ tammlamak i¢in bagvaru-
lan en eski kavramlardan bitidir ve Ebfi Hanife'ye dayah
olarak bilinmektedir. Islam inang sistemini bir baghk
altinda sistematize edip bu isimle tammlayan diigiintir
Ebu Hanife'dir. Ashinda Frah terimi dini terminoloji

24 Tung, Cihat, Keldm lnunin Tarihgesi ve [k Keldm Okullar,
Hayseri. 2001, 537, Ebd Hanife sonrasmda ise Ebd Leys es-
Semerkandi de er-Sewddhe't-Azdn'da (Istanbul, 1304, 5.3} temel
inang ilkelerini Amentii bigiminde ifade etmis, sonra da bu gelenek
Amentil Serhleriyle devam etmistic, Bkz Yavuz, Yusul' Sevki,
“Amentit”. D.LA, Istanbul, 1991, 111/29.

25 Bhi Hanife. Numdn b, SEhit, el-Fikin ©-Ekber, (Al el-Rid yer-
hiyle) Bevedl. 1984, 5. 18-22,

26 Bt Hunibe. el-Fikh 1-Ebher, 5.14-17.

27 Mincdonald. “Matiiridi . V1406,

28 ‘Tahanevi, Muhammed Ali, Keysdfie slahdt f-Funin ve T-Ulitm,
Beyrit, 1996, 11231, 1129 (Mukaddime).
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iginde dinin amele dénik yoniyle iliskili olarak
diigiinitimekle birlikte, islimi ilimlerin heniiz belli bir sis-
tematigi kavostumlmadifn - donemlerde inanca yonelik
alam tammlamak iginde bagvurulan temel kavramdir®
Bunun diginda kiginin leh ve aleyhinde olam bilmesi
anlaminda psikolojik bir kullamma da sahiptit. Bittin
bunlarla birlikte bazen omun daha genis bir kullamm
alamuna sahip oldugu ve bitiin dini limler atamm kugat-
g1 da stylenebilir.® Temelde “anlayis” anlamuna gelen
filk"1n, inang ilkelerinin anlatmm igin kullamimasinda,
Ebfi Hanife déneminde diger Islimi ilimlere nispetie,
biitiin alanlara inhisar ettirilmesinin payin da unutmanmak
gerekir3! Bu anlamuyla fikih, diigiince ve akil yiiritmeyi
gerekli kilan, re’ye dayah bir bilim idi3* EbG Hamfe,
fikih tarbigmalanmn yaninda, itikadi tartigmalanm yaptig
yapiain “ekber” ziyadesiyle isimlendirmesi, ounun
temelde itikadi tarhgmalar alamm fikih tarismalanndan
istitn gordiifiini gosterir. Bu baglamda fikhu l-ekber
(Bitytik Fikih) lafzi, onun nezdinde ameli alam tartigan
fikhy 'l-asgar (Kiigik Filah)’dan daha astini bir deger
tagimaktadir.??

Filah terimiyle ifide etmis olmakla birlikte, Keldm
{Imi"nin ilk tammum da Ebfl Hanife'ye borgluyuz.®* Ebli
Hanife omu, insantn “leh ve aleyhinde olam bilmesi™
olarak tammlar, Yani ahirette yararlanacagi ve tazarm
edecefi seylerin diinya ve ahiret igin hilkitmlerini bilme-
sidir. Bunlar, vicdaniyat, melekat, ef’al-i cevarih olmak
fizere iice aynlir. Vicdaniyat kalbe yénelik fiilleri ifade
eder ve akideyi de igerir33 O, fikih teriminin hem eylem
hem de inang anlatminda bagvurulan bir terim olusum
kabul eder ve onun inang alamndaki anlam ve dmeminin

29 Toftazini, Mes'id b, Omer b, Abdillah (Sa'duddin), Serhu'l-
Mekdviel tah. Abdurrahman Umeyr, Beyrt, 1989, 164,

30 Tahanevi, Keggdfi lsnidhar I-Fumin, [/1282.

31 Faglwe Raheman, fsiém, Cev. Dag, Mehmet-Aydin, Mehmet, Ankara,
1996, 5.142.

32 Creand, Seyyid Serif, er-To 'rifdt, tah, Abdurmahman Umeyra.
Beyrit, 1987, 5216, ) )

33 Hanefi, er-Tiirds ve't-Tecald, 168, §afii, Hasen Mahinid, el-dedhal
ila Dirdseti [imil-Keldmn, Mektebetll Vehbe, Kahire, 1991, 5.26
Ebii Hanife'nin bu wtumuna karsithk. bhaze kayvaklarda enun
Keldm's zeimmedici itadelerine yer verilmektedir, Ornegin 2l-Cindi,
Ebi Hanife'nin Kelim®m selef-1 salihinin twzi olmamas nedeniyle
anemli olmadify, kelamedans kalplerinin kati oldugu ve dolayisiyla
onu terk ettifine iligkin bir rivayets yer veriliyorsa da, {bkz. el-
Cindf, Abdilhalim, £bil Hanife:Batahe'|-Hurriyve ve't-Tesdmuh
fi'l-Istam, Kahire, 1989, 5.8) bu 26rit pek isabetli dedildir. Cnkii o,
itikidi konulaon Kur'an ve sahih Stnnet agisindan kesin delilierle
belirlenmesinin zoronluluguna inanmas, kendisi kelam alaninda par-
makla gdsterilir bir konuma yikselmis, bizatihi Cedel ilmiyle
ugragmustir, (bkz. Yavuz. Yusil Sevki. “Eba Hanife”. DLA, Istan-
bul. 1994, X:138-139}

34 sitil, el-Medhal, 5.13-14,

35 Yemail Hakda Etendi, Mevahibu v-Rahmén fi Mendbibi I-fmdm b7
Hanifesi ‘n-Nimdn, Mahmud Bey Malbaagi, Derseadet, 1315, 8.7,
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hukuk alanindaki kullammmdan dstin olusunu belirtir.
Bu ustinligine davanarak om, ekber ekiyle birlikie
zikreder.3 Ebu Hanife, teolwjik olarak jikh’y, “kiginin
inang alaminda gerekli ve coiz olam bilmesi” olarak
tarumlar.3? Bu anlatin, “nefsin leh ve aleyhinde olantar:
bitmesi ™ seklindeki daha kapsamly tammin inang alanma
uyarlanmmyg bigimidir, Bu tamm, Ebt Hanife sonrasinin
temelde “kesin delil getinme, temellendirme, inanci
savunma ve kugkulan bertamil etme™*® amacim giiden
tammlanyla karsagtirildiginda, onun tanmm bilytik
tlgiide insana vurgu yapmalita ve insamn diinya ve ahiret
yagamuyla ilgili temel kabullerine iliskin bilgisini tashih
ve gelistirme amacim giitmektedir. Bir bagka deyigle son-
rakilerinin dalia teorik, kummsal, sofistike ve teknik
tanumlan Ebil Hanife 'nin tantmnda yerini daha basit ve
pratik bir amaca terk etmekiedir,

Hulefa-1 rdsidin donerm siyvasi ¢alkalanmalanyla
baglayip Emevi rejiminin ilk yilannda Misliimaniar
arasinda gelisen olaylar’® zincirine, bir talam sosyo-
psikelojik sorunlar eklenince, bu durum inananlar arasm-
da diigiince aynhfma yol agnug ve firkalagmay: dogur-
mugtur.® Pek ¢ok agidan gelisen ve yiiksek sesle dile
getirilen kayglar, yalmzea prauk-sozla tarigmalam yan-
simanug, aym zamanda dnemli bir akide konumuna da
yitkselmisti. Bu baglamda. inung alansun siiriiklendigi bu
belirsizlik ve gok sesli ortamilan ayiklanmas: ve otantik
inancin belirginlestirilmesi kagmulmazdi. Bir bagka aci-
dan da bu farkh yaklasimlar karsisinda, Stinni doktrinin
sunrdanm gizmek, belirlemek ve genis kitlelerin benim-
seyebilecegi sahih inanci ortayn koymak geregi vardi. Bu
anlamda Fikhn'l-Ekber, olugtugn tarihsel kosullarn
dogurdugu sorunlara anlamh ve agik goziimler dneren, bir
inan¢ ilmikali olarak onaya cikiyordu. Bireyin
eyleme/amele yorelik yasammda karstlagu@ sorunian
netlegtiren ilmihallerin, itikadi alandald dnemli yansimasi
Fikhu'I-Ekber'de akis buluyordu,

Bir bagka anlatmia farkh lirka ve mezhebin olduk¢a
farkh ve pek gok agidan kargit inanglarla giindemi meggnl
ctmeleri, toplumun nzon bir siire dayanamayacag bir
wiivensizlik ortami dogurmugin, Bu giivensizlik ortamin-
dan ve inanglar alamndaki dagiukhkean kurtalmanin yolu

36 Ebu Hanife, Muman b, Sibit, of-Fekhu 1-Ebsdt, (Mustata Oz
gevirisiyle) lstanbul, 1992, s.44.

7 Beyizi, Kemaleddin Ahmed, [yavetd “Merdm An [bdrdni I-Imém,
Kibhire, 1949, 5,28 . )

38 1, el-Mevdlef 0.7, Taftizind, Serl LAfekdsd, 1/163-166; Ciirciai,
Sertu L Mavakif, 1134, o

39 Sahabe donemi siyssal olayl 1 bir tahlili } da bkz.

Akbuln, Ahmet. Safiabe Dénemi litidor Kavgas, Pozitif Matbaas,
Ankara, 2000. 1

40 Sebristani, el-Milel, 12132,
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da sahih inangh Miislimanlann inanmasi gereken
imanglann agiklanmasi suretiyle bu gorils aynhklanna son
verilmesinden gegiyordu, Bu nedenle h. 2 ve 3.yiizyilda
diigiince alamndaki s6z konusu dagnuklifa son vermek
i¢in gaba sarf eden kisiler ve gruplar ortaya ¢iku*! Bu
ddnemde [slam inanglanm kesin bir dille agiklamak
amaciyla derlenen cn onemh eserler, genellikle Ebu
Hanife'ye nispet edilen eserlerdir. YasadiZ asirda, olusan
farkh teolojik kamplann meydana getirdigi fikn kargasa.
itikad alaninda ortaya koydugu birbirinden farkli ve gofu
kere de birbiriyle geligen teolojik agilimlar ve bu agihm-
lann olugturdugu bulamkhgin farkinda olan miiellif, otan-
tik inanct kisa ve metotlu bir bigimde tespit etmis, bu
tarismamn taraflanm ve savunduklan diginceleri
oldukga ustaca reddetmis ve giriiglerini agik, kesin ve
mantiki bir tntarhhik iginde sunmugtur,

Sia, Mutezile, Cehmiyye, Kaderiyye. Mircie gibi
firkalar, temel dogmalar alaninda birbirinden temelde
farkh agiklamalar getinyorardi, Bu bir anlamda dénemin
meven! kitltiiviime dinamik bar karakter kazandinyorsa da,
diger taraftan da, swradan insanlar igin inang alamnda
oldukga kaygan bir zeminin olusmasina yol agryordu.
Ebfi Hanife oncesi donemde kader ve hiir irade ile ilgili
gok dnemli tarisnialar cereyan etmekteydi. Bu tiirden
tartigmalar aym zamanda devrin entelektiiel glindemini de
belirliyordu. Bunlara’ Hariciler'in eklenmesiyle birlikte
gindemin Gremli konulanndan birisini de kuskusuz
biiyiik giinah konusu olusturmugtu#? Diger taraftan
Mutezile, bir yandan beg ilke gergevesinde kendi siste-
matik diistincesini olugturarken® digier yandan da fslam
cografyasina, iginde yetistikleri eski felsefi killttirleri ile
katlan insanlara karst ispat ve izahta akla yer vermis bu
amagla ilmi bir metot gelistirmiglerdir.*

Mutezile'nin agin rasyonalize edilmis -teolojisinde.
akil bagvurulacak dnemli bir asil konumuna yiik-
seltilirken, naldl yalmzea onun yamnda ikincil konumda,
onun destekgisi olarak kalmgtir, Abbdsi yénetiminin
Mutezile'yi desteklemesi, dofal olarak mutezileyi tek
kargit olarak belirleyen Ehl-i Siinnet’in ve nasg: fikih bil-
ginlerinin  gazaba gelmesine yol agnust. Mitevekkil
déneminde, Mutezile'ye karst Stinni devrim gergek-
lesmig, nakil ile akil kamplan arasinda catisma yopun-
lagmis, nitfuz ve otorite sahibi muhalazakar glclerle akul.
kardeglik ve adalet devletini kurmaya yonelen toplumsal

41 purcavidi, Masrullah, Gokpiiziinde Ay Gorntisi, Cev.Ahmet
Celik, Istanbul, 1999, £.70.

42 Negghr, Ali Sami, Neg ‘et Fikri L-Felvefl fi'l-Tsldm, Dicu'l-Meirir,
Kihire, 1981, 1/227-230.

43 Kadh Abdttleebbar, Sarhu1-Usitli 1-Hamse, Beyriit, 1988,
4 Ozervarh, M.Sait, Keldmda Yenilik Arayiglars. Istanbul, 1998, 5.8, - -
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mubalefet giigleri arasndaki kavga kizigmugu, Iste bu
noktada Ehl-i Stnnet figlincii bir gig olarak (ilk ildsi
Mutezile ve $ia) belirgintik kazammngt 45 Bu disiinceler
karsisinda diiglinceyi her gesit asinhiktan anndirarsk bir
orta yol belirlemeye calisan rasyonel bir filahg olarak
Ebii Hanife, bu tighneil giiciin ilk ve en dnemli temsilcisi
oluyordu. Cinkil bu durumda yapilmas: gereken, Ehl-
Sitnmet akaidinin, Akaid ilminin kurallan konularak
kuramsallaghnlmasidir.#6 Eb Hanife, yollarn ortasin
bulmusg, tesbili reddetmis, Allah'in sifatlanm ispat etmig
ve tenzihi Selef’in suurlamasma gbre simrlamaya
cahgnusur, Selef'in yolunda, nakil esas aluuyor akal
ondan sonra geliyerdu ve naklin gosterdigi siurlar icinde
hareket edilivordu. Bunun karsisimda akb nakille simr-
layan ve nakli de akilla agiklayan bir netodoloj:
geligtiriyordu,

Ebil Hanife, Haricilerin, Allah’m emrettiiini yap-
mayan, ibadet terk edeni kiftir saydiklan bir gevrede
bulunuyordu, ¥ Mutezile ise. eylemin ilimaline veya
terkine vol agan bir davrarusi. iman ile kifiir arasinda bir
konuma yerlestiriyor bu duruindaki kisilen fasik olarak
niteliyordu.*® Ashinda bu konudaki bir larigma, biyik
olgiide imamn mahiyeti ve kuramsal gergevesini belir-
leme konusundaki bir tarugmaya dayamyordu Imam
tammlamaya yonelik bir girigimde, bireysel tium ve
davramslan imawm varolugsal unsurlan arasm katma,
eylemin yoklufu durumunda bireyin imann sorgulanir
duruma getiriyordu, Ebi Hanife'nin Fikhu'l-Ekber’de
belirlemeye alisugs sey tam da bu idi. Imanm gergek-
lesmesim kalbin bilgiye dayal kararh onayina baglayan
Ebd Hanife * bir miiminin —helal saymamas: sartiyla-
bayiik ginahlardan binni iglemesi nedeniyle imamn disi-
na gikanlamayacagiu cok agik bir dille ifade ediyordu 5
Bu durimda olan birinden mimin ismini kaldirnuyor ve
onlan kendilerine dua edilmesi gereken gergek milminder
olarak deferendiriyordu’' Ona gire ehli kibleden olan

45 Cabi, Felvefi Mirasimmz ve Biz, 542,

46 Cibir, Arap Akln Obspows, Gev. Ibrahim Akbaba, Istanbol
1997, 5.139.

47 finam oytemle iligkili olarak agiklayan ve cylomin ibovali durumun
da en radikal tepkiyi veren fuka Harcilerdir. Aynot da bir takun
farklibiklar bulunmukla bidikle eylemi tedk odenin kifrine  hitk-
metme alanmde bir kensensustan séz edilebilir, Horivilerin boyak
ginah anluyiylor konusunda bkz, Eg'dr, Eb0'l-Hasen, Makdldiil -
Frldmiyyin, val, Mul d Muhyiddin Abddlhamid, Beyrin, 1990,
V168, 170, 1735: Malati, Abdurrahman. er-Tenbih ve 'r-Red, Beyrit
1968, 549, BAZJAdi, e/-Fork, s.74. 91: [bn Huzm, el-Fasl. 1T5229;
getristind, el-Milel V114,

48 Kadi Abdalecbbir, Ferhy I-Usilli‘L-Hamse, 5.710-702; §ehristini,
al-Milel, 145, Iseferiyini, Ebii Muzaller, et-Tabsir fi 'd-Din, tah
Kemil Yisul Hit, Beyrli, 1983, s.65; Condi, Ebii Hanife, s.68.

47 Ebd Hanife, el-Fiichu 'l-Ekber, 124,

30 Ebis Hanife, ef-Fikhu 1-Ekber, 5.102,

31 Chmdi, Ebit Hanife, 5,88,
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her insan mimindi ve onlar imandan mahum edilemez-
lerdi.3* Ebii Hanife nin bu tutumunda etkili olan. ne Hari-
cilerde oldufu gibi bir takim sosyo-psikolojik nedenler ne
de Mutezileninkindeki gibi rasyonel kaygilar soz konu-
suydu. Bu sonuca vlagirken. biiyiik Glgiide Kur'an ayer-
leniyle istidlal ediyor ve nasslann genel muhtevasindan
béyle bir sonucun ¢ikanlmas: gerektiffine inamyordu 32

Temel inang alanlanna yonelik geligen radikal egilim-
ler, tzellikle gogunlugunu hadisgilerin olusturdugu, Selef
cizgisi tizerinde birlesen bir muhalefet cephesi olusturdu.
Ashinda bunlar da kelam yapmakla birlikte, dzellikle bu
furkalar karsisina gikarken daha (lunh ve daha nassa da-
yalt bir yontem izlivorlar ve giindemdeki tarusilan ber-
hangi bir konuyla ilgili diigtincelerini beliflerken daba gok
nasswn etki alamnda kahyorlardr. Kugkusuz teolojinin
Gnemli tartgma alanlanndan bipsing, Allah ve O'nun
sifatlan olngturayordu. 3 Hatta sifatlar alaninda benimse-
nen ve gelistirilen yormumun rengi, Selef ile Halef arasin-
daki aynmn belirliyordu. Elbette ki sifatlar konusu, hem
Ebi Hamfe dncesi firkalann hem de Ebii Hanife nin
dnemli bir gindem maddesiydi. Onun Fiklw'|-Ekber'de
tarusugr onemli konulardan bin de budur. Ebi Hanife
tarugmasmt bilyilk Slgiide nass cksenine oturtmas:
nedeniyle Selef gizgisinde yer almasma karsilik, % genel
tarusma metodolojisi agisindan tam bir Selefi olarak
degerlendirilemez. Cinki Selef, Kur'an ve Sunnet'te
gecen sifatlan, tesbih, tatil ve tahrf etmeksizin, yani
Allah'my sifatlanny yaratiklanna benzetmeksizin ve
onlann mahiyetlerini sorgulamaksizin, 6grendiklen gibi
kabul etmigler, onlar hakkinda yorum yaparak bir belir-
lemeye kalkismadiklan gibi, bunlan olumsuzlama ve
mkar yoluna da sapmarmslardir’® Buna kambk Ebd
Hanife'nin de, Fikhu'l-Ekber'de sifatlara iligkin actjn
tartismada, onlann Kur'an ve Simnet'te belirtildikleri
sekliyle korunmasina ozel  bir itina  gosterdigi
stylenebilir 7 Bunula birlikte o, sifatlann ve dzellikle

52 End Hanife, el-Fikin t-Ehsat, (Fbi Hanife nin Bey Eséri Iginde).
Istanbul, 1992, <44
53 Eb Haaife, el Fikhu 1.Ebsor, 5.62vd.

4 lstim Kelim'inw, mantk ve felsete ile olan tamgikik danemi
oncesinde Ozellikle temel tarkgma konusunu Alah’w varhig ve
sifatlan konusu teshil ediyordu, Bkz. Rizi, Fahruddin, el
Mardlibn t-Aliyye mive llmi Elidhiype, tah, Ahmed Hicizi es-
Seki, Beyrt, 1987, 1037, Iel, el-Mewdkif, 8.7, Taftazing. Serhne -
Mekdid, 1173, Felselilosme stirec sonrasindu, biglangigta Allah'in
zat ve sifutlarsyla ilgilenen Kelim lmi, konusunu artik bilinen her
yeyi kugatsn wa'lim ve var clmas: yBnfyle mevesid'u igine alacak
jekilde genigletmigtic. Bkz Clredni, Serhu I-Mevdlsf 147,

53 GunOmoz diginOckainden Hasan Hanefi, Gazili Sncesi diginie
ledinin hemen hepsun de Selef ekseninde bir duloji
izleyen diyinCrier olarak deerlendinir. Bk Hanef, ei-Turds ve't-
Tecdld, 1155-56, X X

56 Kog, Turan, Din Dilf. Istanbul, 1999, 5.57.

57 Bk, EWO Hanite, el -Ebur, 52438,

JOURNAL OF ISLAMIC RESEARCH, VOL: 15, NO: i-2. 2002



bir Jasnu mitesabith olan nueliderin gorinen anlam-

janmin dtesinde aklin kabul edebilecegi bir anlama otur-'

ma ve Allah'in samna yaligmayacak anlamlanmn eli-
mine edilmesi igin gaba sarf ettigi gorilmektedir. O'na
gore bu sifatlarm hepsi kadimdi ve sonradan olmammugt: %
Selefi disincede gbrilmemis bir bigimde Allah’a geyy
denilebilecepini kabul ediyordu, ancak bununla birlikte
Kur'an'da ad1 gecen el, viiz, nefs gibi sifatlan keyfiyetsiz
olarak kabul ediyor ve ~Allah"in el kudreti veya mme-
1idir%? seklinde bir belirlemede bulwumayarak, Selefi
gizginin pek de Gtesine gidemiyordu.

Bununla bidikte, Ebu Hanife Selefiyye'nin muasin
olmasina karsihk, akaidde tam anlamyla selef metodunu
benimsedigi soylenemez. O hem fikhi tefekkiiratinda hem
de kelama iligkin agiklamalannda dénemine gore oldukca
rasyonel bir yéntem takip emigtir. Bu metoduyla o kelam
ilmi alaninda selef'ten kelam metoduna intikal siirecinin
anemli bir temsilcisi olamk da digindiebilir® Din
igerisinde akli bir ydnteme bagvurmak, bir takim rasyonel
gikanmlardan hareketle (kiyas) sonuca ulagmak seklinde-
ki bir rasyonel akummn ilk temsilcisi, Ebt Hanife olmug-
tu.® Ebi Hanife'den beri, Kur'an ve Siinnet'te sanh ve
kati nass bulunmayan ger'? yabut keldmi kangik mese-
leleri gfamek i¢in cegitii akli usuller kullamlmugtr s
Hata Ashubu’r-Rey tabid Ebu Hanife ve ona uyanlarla
bir tuluyordu.#* Bu nedenle o, bazilan tarafmdan yeni-
likgilerin Gnderi kabu!l edilmis ve hdr fakih adiyla
amlmstr$ O. esas itibanyla Sinni akidenin &nemli
tezahiirlerinin agikea ifadesinden soramlu sumdlliy bir
hareketin merkezinde idi. Bu nedenle onun disiinceleri
genel kabul agisindan hicbir zaman marjinal degildi s
Zira Ebii Hanife, Osman el-Beuti’ye yazdift mektupta,
Haricilere kars giinahkar muislimanta ilgili tavoum belir-
lerken kendi goriigind ehlit 1-ad! ve'sdnne 'nin gorigi

¥ Ebis Hanife, el-Fiki 1-Ekber. 538,

59 £b0 Hanife. Fkhn1-Ekber. 559, Halbuki bu stfatlan sonraki
Kelameidann, literal anlamlacmdn ele al Tanindin kaynald
sorunbardan kegamak amaciyla, makul ve ulthiyet mantifmn ters
digmeyen ve Kuran'nm bitinldgdyle gelismeven farkh anlamiarda
ele aldiklan gorilmektedir. Bl Rii, Fahruddin, Esdsu 1-Takeis,
(ol Ahmed Hicizi es-Sekd, Kihire, 1986, 5122, 160-161.

oo Topaloglu, Kelam i, s.47.

61 wan, W. Montgomery, Islamic Swrveys ({shim'i Tetkikler: lskim
Felsefesi ve Kelinm: Cev. Sileyman Atey), Ankara, 1968, $37;
Isichn Nedir?, Cev. Elif Ruza, Birlegik Yay., Istanbul, 1993, 5.207.

62 Faluri, Macit, [sidi Felsefess Tarihi, Gev. Kasim Turhan, Jstanbul.
1998, 5318

63 gohristin, el-Milel, 11207,

64 Ninculid, H.Tevfik, Forabf'den Abduh'e Sivasi Digince.
Cev. Veodi Akyte, lstanbul, 1995, 5223,

63 Wan, fslam Dagincesimit Teolkil Devri, Gev. E. Ruhi Fidlah.
Uinran Yayinlan, Ankora, 1981, 5,177,

“FIKH'U-L EKBER'E METODOLOJIK BIR BAKIS
olarak niteler.6

O, farkh itikadi telakkilerin garpisu: Kife, Basra.
Bapdat ve Hicaz bolgelenini dolasip bu yérelerde
savunulan goriigleri Ofrendikien sonra Kur'an't ve
Hz Peygamber'e atfedilen hadisleri incelemek suretiyle
islim akaidini  asil  kaynaklanndan belirlemeye
calignusur, Kendisiyle tartisufn muanzi naslan kabul
eden biryse kesin nakii delil, naslan delil saymayan
biriyse. kesin akli delil kullanmugur, Mulhidlerle yapug
tarigmalarda akli deliller kullandig: gibi mubaliflerini
ikna etmek i¢in “ma'kildn mahshs hale getiren” kiyaslar
yapmug, bazen de esaslanna Kur'an'da igaret edilen ihti-
malleri tartigma metoduna bagvurmustur, Akaidde daha
gok Kur'an't esas ahp itikadi hilkiumler ¢ikamms, hadis-
leri de bazen kullanmakla birlikte Kur'an'a aykmn hitkiim-
ler ihtiva edenlerini uydurma kabul ederek dikkate
almanusur. 87 Ebil Hanife'nin fikhi mezhebinin salikleri
olan Hanefiler, “akil veyahut migterek his” denebilecek
seyi kullanmak ve anoloji yoluyla bu durumdan az farkl
olan bir bagka duruma gecmek hususumn kullanmaya
taraftar olmakla dikkati gekmiglerdi. Aym sekilde onlar,
Mutezile'ye egit bigimde akidevi mevzularda da akal
ylritme metodunu  kallanmaya  meyletmiglerdi. o8
Bununla birlikte bittiin hanefilerin teolojide rasyonel bir
usul benimsedikleri disintlmemelidir. Ornegin bir
Tahavi akidesi, Fikhu'l-Ekber'den veya Vasiyet-
name'den daha muhafazakardir ¢ Ebfi Hanife bir yandan
Selef akaidine bagh kalmakla birlikte, selefin yolunu kap-
samh ve rasyonel bir temele oturtmay denemistir. Farkl
gruplarla miicadeleye ginnig ve yéntemini yalmzca onlar-
la miicadele etmek amaciyla defil, aym zamanda kendi
itikat sisteminin temel meselelenini belirlemek amaciyla
da yapmugtir.

Ebd Hanife'yi selefi gizgiden farkh kilan énemli bir
yoni, onun iyi bir cedelci olusudur. O. cedeli yalmzca
glinlik siradan tarugmalarda degil, aym zanianda
Keldm'in en ince ve hassas meselelerinde bile bayik bir
ustahikla kullanmigtir, Bu nedenle o, Filalta oldugn kadar
cede! alaninda da otorite kabul edilmigtir.™ Hatta dgren-
cisi Ziifer, kelam ve cedel konusunda hocasmun insanlann
dikkatini ¢ekecek derecede iyi oldugunu nakleder. Ebl
Hanife ile, Haricilerin Ibadiyye, Sufriyye ve Hagviyye
gibi gruplarlan arasmda pek ¢ok zaman ve zeminde ¢ok

66 Fuztur Rutuman, Tarih Boyunca lslami Metodoloy Sorumu, Cev,
Salih Akdemir, Ackara, 1997, 5.25.

67 Yavuz, “Ebit Hanife”, X/139.
B8 yirau, [ylamie Sugveps 1, 8.75.

69 \ya, fslannc Surveys I, 5.75; [sldm Dipincesinin Tegekkil Devri,
%.165.

0 Condi. £bi Hanife, 5.7,
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dnemli tartigmalar yapimustir” el-Ciindi kendisinden
sunu nakleder: “Keldm alaninda ilmi cedel (ahsil ettim.
Basra'da ehl-i bid’attan pek gok kisi vardi. Oraya pek ¢ok
kez gitim. Ve kelam ilminin en tstin ilim oldugunu
ditgindim”.”? Akaid wve kelam alaninda yapug
miinakagalar, onun fikrini igletmis, kavrayigiu derin-
legtirmistir.™ Daha sonraki yagamunda karsilagtifn fikhi
ve itikadi problemleri ¢tzme konusunda sahip oldugu
rasyonel metodolojide de onun bu milnazaralanmn pay:
oldugn diiglindlebilir ™ EbQi Hanife pek ¢ok agidan da
venilikgivdi. Eg'frilerilere gére, Allah'm mutlak iradesini
muhafaza edilmesi ve O'nun, ne olursa olsun yapabilme-
si dnemliydi ve bir sey Allah istedigi igin “iyi"™ idi™
Oteki dinyada mitkafat ve cezalann ahliki hichir temeli
yoktu. Halbuki Ebit Hanife'nin (sonra Matiiridiligin)
ahlik balanundan aldi@ vaziyet ikhinda oldugu kadar
agiktir. Insann mikafatlandinldigi ve cezalandinldig:
amellerine miiteallik bir ciiz-i iradesi oldugunu kabul
cder.™  Bu disincesiyle o, insana tam anlamuyla bir
Ozgiirliik hatta ‘yaratma’ yetkesi de veren Miltezile’ye™
katlmadigt gibi; bireysel otoriteyi tiimilyle higleyen
Cebriyeci diigtinceden’™ de uzaklagnus oluyordu,

Her ilmin ‘lamminda temel hedef olamk belirlenen
kesinlik/tasdikit, Kelam ilmi agismdan da &nemli bir kri-
terdir. Bynn elde etmenin yolu ise, Islim kelammnda bir
takam akli aragtrmalan ve temellendirme gabalariu
(nazar ve istidldl) one cikanr.™ Bu baglamda kelam-
cilann Gnemli bir gorevi, kugkusuz bu arastirmalann y6n-
tem ve kurallanm belirdemek olmustur.® Ebil Hanife
Fikhw'l-Ekber'iyle zamamnda mevelt bid'at firkalann
elestirisini yapmakla birlikte, onun asil amaci Ehl-i
Siinnet inanctmin temel niteliklerini belirlemek ve ona bir
kuramsal gergeve belirlemekti. Bu nedenle belirlediBi her
bir agilumda, biitiin digiince siireci boyunca onun mantik-

1 Mevdndi, Eb0'1-Aln, “Ebil Hanifi ve Ebt Pasuf™, lsln Ditgtipcesi
Tarthi, ed. M, M. §erif, Cev. Yusut' Ziya Comert, [stanbul, 1950,
nA6.

72 Candi, Eb#t Hanife, 5.7.

T3 Ebo Zehra, Ebi Hanife, .97,

T4 Yavuz, “Ebh Hanife", X138,

73 Egtacilerin bu konudaki gdrdgleri igin bkz Bakillini, EbO Bekir
Muhammed, Kitdbu t-Temhidi'-Evdil ve Telhisn'd-Deldil. 1ah.
Imaduddin Abmed Haydar, Beyrii, 1993, £.323-334.

76 Macdonald, “Mantrldl”, VIL40G, Kry. Ebd Hanife, el-Filh -
Ekber. 73, 77, 7%

77 Radi Abdoleehbic, Serfut-Uvili-Hamse. 5.324; Sehristini, el-
Milel, 145, Mesefi, Ebb'l-Berekat, el-F'timdd fi'l-{ikéd,
Sdleymaniye Kitiphanesi, Fatih BOloma, No:3083, Vr.53a.

8 Sehristani, el-Milel, 143, Watt, [stdm in [k Daneminde Har rade
ve Kader, Gev. Arif Aytekin, Istanbul, 1996, 5.122-124.

79 Tafazini, Serhu +-Mekdnd, 1163,

0 Taptazani, Serhu Mekdnd, 1163,
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sal ve teorik temelleri sz konusudur.® Bu gergeklesti-
rilirken, izlenen metot dnemlidir. Dekart'in deyimivle
"ok yavas yiiriyenler de; eger daima dogru yolu izliyor-
larsa, kogup da dogru yoldan uzaklaganlardan daha ileriye
gidebilirler.”®* Ebli Hanife inang konularmu tarusitken,
problemin igini digim lyice inceler, kiinhiinit ve mahiyeti-
ni anlar, usuliinit bilir ve o usullere gbre o gézmeye
gabisirdl. O kendini yalmzca Milslimanlann ginlik
yasamlannda uyacaklan eyleme dénik (ameli) konulan
agiklamakla yetinmemis, itikadi konularda da Gnemli
regeteler ortaya koymmstur, Cilinkli onun déneminde,
Islam inanglan alaminda bitbirinden farkli pek gok
ditsiincenin tartisldiin oldukca kaygan bir zemin mevcut-
tu. Bir insan yasadift muhitin sosyo-kiiltirel kosullann-
dan bagmmsiz kalamayacagina gére, o da bu tarmhgmalara
ilgi duymus ve entelekttiel konularda 6zellikle soru cevap
metoduna dayali onemli prensipler vazetmistir.
Yapitlanmn biyik dlgide soru cevap ydntemine dayal
olmasi, bu tarigmalann daha ¢ok ders halkalannda veya
sorulan cevap aranan bir probleme verilen cevaplann
olugturdugu anlagilmaktadir. Bir bagka anlatumla, onun
ortaya koydugu ingalarn her seyden tince pratik bir defieri
de s6z konusu idi.

Fikhn'I-Ekber, Mislimanlar igin Ehl-i Siinnet akaidi-
ni metodolejik bir tarzda belitleyen kiigiik bir metindir #?
Onun belirledigi tartigma metodu ve probleme yaklasim
teknikleri, sonraki kelamcilar iginde 6nemli bir hareket
noktas1 saglamigtir. Ismail Hakk Efendi bunu su ciim-
lelenyle ifade eder: “Fikhu I-Ekber, tmmetahat-t mesa-
il-i dinivvevi camii oldugu cihetle sonradan gelen ulema-
| keldm hep o esas uzerine binay- ahkam etmiglerdir,
Fakat muhalifin olan firak-1 délle yeni yeni mezhepler
ihdas eyledikce, onlar tevit ve iptal... ve istinad eyledik-
leri gukikat ve sitbehati ref ve istisal sivakinda kelam
hasit ile lazumu  kadar tafsil-i makal emmiglerdir” ¥+
Aralannda kigik diisiince farkhibklan bulunmasina
karsilik. Es'dri ve Matiiridi ehl-i siinnet akaidini
muhafaza amacinda Ebd Hanife ile ittifak halindedirler 55

Sonraki mitekimil donem kelam yapitlanyla

8L Bir distincenin (veyn nrastrma strecinin) mantdsal ve leorik
{lerini belirl bir anlamda o ilmin dolojisini ele verir.

Cinkd metodaloji, en genel anlarmyla bilimsel sbrecio manti,
ilkeler ve kurallar sistemi, bir bilimsel disiplini dizenlemenin vén-
temidir. Bl Prehn, John W.. “Methodology ™. The Encyclopeds
Diictionary of Sociology, ¢d. Richard Lachman, 1991, 5. 189; Frolov,
Ivan, Felsefe Sexligh, Gev, Aziz Caliglar, Cem Yay, lstanbul, 1997,
%336,

82 Descartes, R., Matot Urarine Konugma, Cev. K. Sahir Sel, lstanbul,
1994, 5.8,

¥3 Neggie, Neg'entt Filri I-Felsefi, U234,

B4 Lomail Halds Efendi, Mevdhibn'r-Rahmdn.... 5,14,

K5 Lyit Hakko Efondi, Mevdhibee'r-Rahmdn. .. 5.15.
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kargilastinldiinda, teknik agiclan Fikhu'l-Ekber'in sonra-
ki donem sistematik kelam eserlerinin temel niteliklerini
g séyleyemeyiz. Fiklw'l-Ekber'de ele alinan
meseleler, herhangi bir sistemc bagh olarak diizenlen-
memistir. Konular kansik Dbir bigimde ele alip
tarugilnustir. Kelam ilminin olgimluk donemi sistematik
yaptlar, bilgi problemine Gncelik tanumsg, ilahiyat konu-
lanyla devam etmis ve imamet konusuyla son bul-
muglardir. Bazilan ise Gncelikle bilgi kormsum veya da
Keldm ilminin korm, metot ve amacim belirlemeye yéne-
lik bir genel giriy boliimine yer vernuglerdir. ¥ Fikhu'l-
Ekber bir baslangig donemi eseridir, Eserde Kelam'a girig
problemlerinin tartisdif girig bolimii yer almadifs gibi,
bilgi teorisine iliskin tartsmalir da yer almaz, Konular
yukanda de@inilen sistematik yapitlarda oldugn gibi bir
diizene gbre siralanmamgtir, Hununla bidikte, belli bir
siralama stz konusu olmamakla birlikte, bilgi konusu
istisna tutulursa, eserde sistemalik kelam problemlerinin
hemen hepsine bir veya difer yekilde atiflar meveuttur.
Genel dzellikleri itibanyla olguniuk dénemi sistematik
yapitlanna benzer anlamda bir sistematik kelam olusunu
stylemezsek bile, onun Sistemanik kelama bir girig veya
da sistematik kelama bir kalki olugunu iler strmek
miunkiin olabilir. Eserin konu olarak dikkat cekici bir
dzelligi, onun Ebd Hanife'nin politik gdrislerinden
bazilanna yer vermis olmasidw. Ashnda yasadifn asir.
siyasal anlamda oldukga gekigmeli bir donemdir. Bununla
birlikte her nedense onun siyast giriigleri bityik dlgtide
ihmal ecditmistir. Imamun fikih alanndaki gbriglerini
bitiin teferruat ile zikreden dGfirencileri, onun siyasi
gorisleri soz konusu oldufiunda suskunlngu tercih
etmislerdi *7 Ebt Hanife, Fikhn '|-Ekber'in de gok kisa da
olsa, dénemin siyasal tartigmatanyla ve sahabenin komu-
muyla ilgili spekitlasyonlara kendi cephesinden pratik
cevaplar vermeye calisir#

Sonug olarak divebilinz ki, Ebfl Hanife'nin gicli
oldugu alan Fikih gibi gériniiyorsa da, kanaatimizce
ommn bu alandaki bilgi ve bagansimn Kelam'a da akset-
tiginde stiphe yoktur. Onun Kelim' bilyiik 6lgiide.
fslam’m temel inang degererine Ehl-i Stinnet perspek-
tifinden bir kuramsal ¢ergeve belirleme ve temel-
lendirmeyi bedef segmistir, ImAm'm inang alamndaki
tespitleri taklitgi degil aksine orijinal bir nitelik arz

86 Olgunluk dénemi sisteratik Kelam ssarleri ve oalann Szellikleriyle
Hgili birkay drnek igm bl Nesefl, Eh0'1-Muyin, Taburate 1-Edille.
tah. Claude Saleme. Dunask. 1990 Neneli, Eb0’l-Berckat ef-
I'imdd fi'li'tikad. Soleymaniye Ktdphanesi, Fatih:3083; lei.
Serhn I-Mevdbf, Beyrit, trs, Talazini, Serhul-Mekdsid, tah.
Abdurmhman Umeyra. Bewrit, 1989,

87 Ebl Zehra, Muhammed, Ebd Hanife. Cev. Osman Keskiogly,
Konya, 1984, 212, '

88 phi Hanife, el-Fikin 1-Ekber, .98, 101,

‘FIKH'U-L EKBER'E METODOLONK BIR BAKIS
etmektedir. Kelam alamnda belirledigi yaklagimlar, diger

- firkalarla giristifii teolojik tartigmalar ve ortaya koydufu

rasyonel ¢ikanmlar, esasta nakle bagh bir diigiiniir olan
Ebfi Hanife'yi rasyonel diigtincenin de énembi bir temsil-
cisi ve savunucusi durumuna yiikseltmigtir. O, kelimi tev-
cihlerinde nakil adina akh dislamadign gibi, akal achna da
vahyi reddetmemistir. Bu nedenle Ebu Hanife ile Islam
diinyasinda inang alamnda baslayan ilmi ve fikri heyecan,
bilimsel ve inangsal diyalektgin sreklilifi yoluyla isti-
datlann tomurcuklamp gigek agmas: igin uygun sartlan
hazirlanugtir. Onun metodolojik olarak yapugi ilk sey,
nassin incelenmesidir. Inanem dogmatik yénitniin dnemli
bir kisnu bu metotla incelenmistir. Onun inang alamna
ikinci yaklaginu ise. miinakasada rasyonel metodun kul-
lamlmasima ve onun genellestirilmesine doniiktiir.
Bununla birlikte Eb Hanife'nin Fiklw’'l-Ekber'inden
hareketle, bu ikinci yaklagimin ozellikle hangi alanlarda
kabul edildigi ve stmrdannn ne eldugunu belirleyebilmek
miimkiin gérinmiiyor.
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