7", Liyanet Vakiy “\\
c.‘j_‘__ e —— b q? \

g W
/a - 3
(o ¢ voipores

N Tsiam Ansitionsd

05 ASUSTOS 1987

ERIVES UNVERSITES|
GLARIYAT FAKOLTESI
 DERGBISI

SAXE :- 1

"GURHURIYETIMIZIN 0. YILINA ARMAGAN"

KAYSERI-—1983




MUCIZENIN IMKANI VE TABIAT KEANUNLARININ
ZORUNSUZLUGU

Mubhittin BAHCECI

Varlik hakkinda aklin hitkiimleri :

Bir seyl (hiukmiu) varliga nisbet etmek bakimindan yani bir '

sey vardir, veya yoktur, veya olabilir, demek i¢in aklin verecegi hii-
kiim tctir :

Vacib : Varlifi zatinin muktezasi olan, varlifinda higbir seye
muhtac olmayan zattir varhg: zorunludur. Buna Vacib li-zatihi de
denir. Yiice Allah’in viicudu gibi.

Mimkin : Varhi zatinin geregi olmayan, varligi da yoklugu
da miusavi bulunan var olabilmesi i¢cin mutlaka bir sebebe muh-
ta¢c bulunan seydir. Allah Teald’dan baska her sey ve olay gibi.

Miustahil {Muhal) Yoklugu zatinin geregi olup asla varhgi-
na hikmedilemeyen kavram bir seyin ayni anda hem var ve hem
de yok olmas! gibi.

Binaenaleyh aklin prensiplerine ve dogrulugu apacik ve zo-
runlu olarak verdigi hiikiimlere aykiri olan miitevatir nasslar te-
vil olunur. Nitekim «Iinnelldhe ala kiilli sey’in kadir (Allah’in her
seye glicu yetér) el-Bakara : 20, 109, 148 ayetinden aklen vacib ve
muhal olan geyler istisna edilir, Bu bakimdan Allah’in irade, kud-
ret ve tekvin sifatlar1 miimkin olan seylere taalluk eder, vacib ve
muhallere taalluk etmez, denilir. Clinkii Vacib, varlig1 zatinin muk-
tezasi olup daima mevcuttur. Muhal ise yokluk zatinin muktezasi
olup daima yoktur. Birinecisi daima ve zorunlu olarak vardir. ikin-
cisi daima ve zaruri olarak yoktur. Eger Yiice Allahin kudret ve
tekvini, kendisinin ortak ve benzerinin yaratilmasina ve muhal-
lerin (miistahilatin) viicuda getirilmesine tealluk etse, Vacib’in
vacib olmamasi ve muhalin miimkin olmas: gerekirdi. Bu ise aklin
ayniyet, tenakuzsuzluk (bir sey kendisinden bagkasi degildir, bir
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sey hem var hem de yok olamaz) prensiplerine aykiridir. Bunun
icin aklen apacik ve zorunlu olan hilklimlere zid olan geyleri Al-
lah’in irade, kudret ve tekvin sifatlari meydana getirmez, denilir.
Binaenaleyh aklen apacik ve zorunlu olan hikiimlere aykiri bir
olay veya bir haber nakl ve rivayet edilse, bunlar reddedilir, veya
bir kisim Selef alimlerinin yaptigi gibi bunlarim manas: ve i¢c yu-
zii Allah’a havale edilerek kabul olunur. Veyahud da Miuteahhi-
rin kelamcilarimin dedigi gibi selim akla gore te'vil edilir. Mesela
muw’cize ve keramet yoluyla ictimé-1 nakizeyn vukua geldi (bir sey
ay;m anda hem kendisi, hem de kendisinden bagkasi oldu) denilse
kabul ve tasdik edilemez. Peygamberlerin mu’cizeleri ile velilerin
kerametlerine gelince, bunlarda aklen celisikligi gerektirecek bir-
sey yoktur. Bunlar ancak degismeden devam eden tabiat kanunla-
rina aykiridir. Zaten boyle olmasaydi, mu’cize ve keramet olamaz-
di. Tabiat kanunlarina uygun olmayan pek cok seyler akla muha-
lif degildir. Asrimizin islam yazarlarindan Ebu’l-Hasen Aliyyi’l-Ha-
seni’n-Nedvi bir kitabinda «Kur’an Allah’a inanip, islama —bu da
peygamberlerin hepsinin dinidir— girenlerden Peygamberlerden
gelen ve semavi kitablarda zikredilen insanlarin tecriibe etmedigi,
duygularin tasdik etmedigi ve akillarin alisip 1sinmadifl hergeyi
Rasullerin haber vermesine guvenerek tasdik etmelerini ister.» (1)
Yine «Kurian... gayba imandan baskasimin tahammiil edip cevaz
veremiyecegi ve akli ta’lilin kabul edemeyecegi (aklin oleiilerine
uyduramadigi peygamberlerin ellerinde husule getirilen ve onlara
gosterilen A&yetleri zikretti» climleleri icerisinde alkin alisip
1sinmadigl ve akli ta’lilin kabul edemeyecegi sozlerini soylemesi
cok lizumsuzdur. Peygamberlerin ve Kur’anmin hitabi sadece kalbin
teslimiyetine degil, akillaradir. Dinde akla ve akhn dlciilerine uy-
gun olmayan higbir gey yoktur. Sahih nakil, sarih ve selim akla
muvafiktir. Su kadar var ki tek bagina akhin anlayip bulamadigl
seyler avrdir. Akil insan ruhunun bir kuvvetidir. Allah tarafindan
insana verilmis bir is1ktir. «Sonra O (Allah), bunun ziirriyetini ha-
kir bir sudan meydana gelen nutfeden yapmistir. Sonra onu diizel-
tip tamamladi, i¢ine ruhundan tftrdu.» (3) ayeti de buna delalet
eder. (4)

1. En-Nedvi, En'Niibiivvetii ve'l-Enbiya-i fi Dav-il-Kur'an, sahife: 53-54,
1385 h. 1965 m., ikinci baski:, Kahire.

2. Aym eser, sahife: 55

3. Es-Secde: 8-9.

4. Filozoflarin felsefi sistemleri de, varliklar ve onlarin 6zellikleri hakkinda
birlestirilmis fikirlerdir. Bunlar, aklin 6lgiilerine uygun (mantikli) ve in-
sicamli ise miimkiin olan diisiincelerdir. Zannidirler, vakia uygun olup
olmadiklarina akil tek basina hiitkmedemez. Ciinki dogruluklarim isbat-
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Delillerle sabittir ki (5) Hz. Muhamined ve diger peygamber-
ler mucizeler gostermislerdir. Haricte var olan ve vuka bulan her
sey miimkindir. «Vukw’, imkén ile mesbuktur» diistirunun mana-
s1 da budur. Aklin caiz gormesi ve kabul etmesi manasina gelen za-
ti imkanin veya akli ve mantiki imkanin tam sarti tasavvur olu-
nan kavramin unsurlarl arasinda celiskiligin bulunmamasidir. Za-
ti imkén, tatbiki (tabiatta vuku bulmaga ait) imkandan Oncedir.
Tathiki imkan da zatl imkana baghdir, Diisiincede miimkin olma-
yan sey, tabiatta da mumkiin olamaz. Fakat zati imkan tatbiki
imkana bagh degildir. Mesela, atesin yakici olmasi tatbiki imkan
ile mimkiindiir. Insanin gozlerinin kafasinin oniinde burnu ile
alninin ortasinda olmas: herkeste gorildiigii lizere tatbiki imkan
ile miimkiindiir. Fakat gozlerin basin arka kisminda bulunmasin-
dan da akilca bir muhal 13zim gelmez. Bunun disiiniilmesinde ak-
len bir celigiklik yoktur. Atesin yakmamasini tasavvur etmekten
de bir celisiklik 1dzim gelmez. Miimkinler, aklin tecvizi ve kainat-
ta vukua gelmesi bakimindan ikiye ayrilir :

1 - Adi {tatbikl) mimkin : Goérdigumiiz fiziki ve biyolojik
olaylar gibi, tabiat kanunlarina gore meydana gelen ve olugsan sey-
lerdir. -

2 — Gayr-i 4di mimkin : Tabiat kanunlarina aykiri olarak
nadiren vukua gelmis ve gelecek olaylardir. Mucize ve kerametler
gibi. '

layacak kesin delillere (biirhanlara) dayanmaziar. Herhangi bir zan ve
miimkin olan fikir ise, gercegin yerini tutamaz. Bunun i¢in filozoflarin
felsefeleri birbirlerivie gelisiktir. Bununla beraber bazmlarinin akhin pren-
siplerine aykiri olan fikirleri de vardir ki —bazilar: bunlara felsefe diyor-
lar— haddi zatinda bunlar vukuu ve gercek olmasi muhal olan tasavvur-
lar olup felsele degildir. Mekanik ve dialiktik materyalizm gibi. Mater-
yalizm tamamen aklin «Birsey, varsa vardir; yoksa yoktur; hem var
ve hem de yok olamaz; birsey kendisinin baskasi degildir» prensiplerine
aykinidir. Ciinki Vacib olan Hayy bir yaraticn kabul edilmeden, canlilik,
can, suur ve faaliyetleri, irade, sevinme, liziilme, hoslanma ve begenme
gibi ruhi durumlar ve duyszulanmalar, maddenin esasinda ve oziinde yok-
tur. Birsey kendisinde bulunmayani veremez. Mesela maddede can ve
suur yoktur. Oyle ise maddeden bunlarin husule gelmesi muhaldir. Bun-
lar1 yapan ve yaratan Hayy, Miirid, suurlu bir yaratici mutlaka vardir.
Her eserde miiessirinin izi bulunur.

5. Hz. Peygamber (S.A.) tarafindan tabiat kanunlarn iistiinde olaylarin (mu'-
cizelerin) 1zhar edilmesi, yalan lizere birlesmeleri muhal olan insanlarin
bize haber vermeleriyle bilinir. Her ne kadar bu mu'cizelerin teker te-
ker tafsilati ayr1 ayrn raviler tarafindan anlatilmigsa da; yiizlerce saha-
bi, Hz. Peveamberin mu'cize gosterdigi hususunda ittifak etmislerdir.
Diger peygamberlerin mu'cizeleri ise, Kur'dn1 Kerim ile sabittir.
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Nasil atesin yakmasi ve insanin gozlerinin éniinde olmasi icin
bir sebeb lazimsa, atesin yakmamasi ve insanin gézlerinin kafasi-
nin arkasinda bulunmas: icin de haricten bir sebeb ve miiessirin
varhg: sarttir. Ciinki, esya ve olaylarm bizzat varhklau mumkm-
oldugu gibi, sdyle ve boyle bulunmalar: da miimkindir. Miimkinin
varhgim da kendisinin zat ve 6z gerektiremediginden, bunun ha-

- ricde meveudiyeti icin, varhigim yokluguna tercih edecek bir illet

ve miiessir 1azimdir. Bu illet ve mijessirin de mumkinler silsilesi
haricinde, viicudu zorunlu bir varlik olmas: gerekir. Bu illet ve mii-

- essir de bi-zatihi mevetd ve vacibiilviicGd Allah Tealddir. Ondan

bagka her sey mimkindir. Oyle ise her ey, Allah Teald’nin dile-

~ mesi ve yaratmasiyla hustle gelmistir. Su kadar var ki gordiigii-

miiz seyler ve diger tabiat hadiseleri Allah’in hiir iradesi ve yarat-
mastyla koymus oidugu sebeb ve vesileleri ile degismeden devam
ederler. Alah Teald dilerse kainatta koydugu kanuniar: degigtirive-
rir. HAgd O tabiat kanunlarma bagl degil, tabiat kanuniar: O'nun
irade ve kudretine baglidir. Nitekim Hz. Meryem’e Allah tarafindan
Hz. Is®’ 'y1 doguracagi mijdesi verilince Meryem dedi ki : " «Ey Rab-
bim ! Bana bir beger dokunmamigken, - benim nasil bir cocugum
olabilir ?» (Allah) Dedi: Oyle, Allah ne dilerse yaratir. Bir ige
hiikmedince, ona ancak ol der, o da oluverir»- (6) Hz. Ibrahim’in

~zevcesi Hz. Sare de Allah- tarafmdan bir oglan doguracagl mijde-
-sini alinca : «Vay, kendim bir kocakari, su zeveim de bir ihtiyar

iken ben mi doguracagim, bu cidden pek sasilacak bir sey, dedi.

(Elci melekier) Allah’in emrine mi sasiyorsun ? Dediler.» (7)

Her miimkin olan sey, ne kadar biiyiik ve yapilist ince de ol-
sa, Cendb-1 Allah’in irAde ve kudreti altimdacir. O hakiki miiessir-
dir. Kullarini irsdd etmesi icin peygamberler géndermis, bunlarm
elcileri olduguna dair kainattaki cari olan kanunlarmi bir an de-

-glstlrelek alametler yaratmis, deliller koymustur. O’'nun kudret

ve ilminin sonsuzluguna kainatta bildigimiz, goérdiigiimiiz, bile-
medigimiz ve géremedigimiz yalatmls oldugu nice ayetler tanik-
lik edip durmaktadlr -

- TABIAT KANUNLARI :
Tab1at kanunlar olaylar arasimdaki sabit msbetleldlr Tabiat

kanunlan sadece egya ve olaylarin hareket ve goriiniislerine ait
tarafinuzdan ortaya konulmus muayyen algi guruplarmn ifade-

6. Ali Imréan, 47.
7. Had, 72-73.
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leri olan formiillerdir. Sirf insanlar formiile etmege muvaffak ol-
duklar icin boyle denilmistir. Tabiat kanunlan esyanin zatindan
gelen ne bir emir, ne de miistakil olan bir kuvvettir. Onlar, yalmz
esyamin hareketlerine ait mugahadelerin formiile edilmis ve kisal-
tilmig sekileridir ki biz bunlara, degismez miinasebetlerin ifadeleri
deriz. O halde bunlarin degismezligi kendi zatlarindan degildir. (8)
Kéinét, esydnin konumu igleyis ve hareket sekli olan tabiat ka-
nunlar: tarafindan idare olunamaz. Esyalar tabiat kanunlarina
itaat etmezler. Nasil ki bir otomobilin yapilis ve igleyisi bir akilli
yapiciya muhtacsa, kainatin diizenli isleyisi ve hareketleri de
suurlu ve bilgili bir Yaratici’ya muhtactir. Otomobilin yapicisi is-
terse onun hizimi artirmak gibi isleyis tarzinda degisiklik yapabilir.
Veya hareketini durdurabilir. Kainata isleyis diizenini veren zat
da isterse onun bu diizenini degistirebilir. Ve tekrar da ona eski
nizamini verebilir.

Bilimler olaylarin nicin meydana geldigini aciklamazlar. Ha-
diselerin meydana gelislerindeki takib ettikleri yol se vekli aciklar-
lar. Ilimler, hasil olan olaydan bir evvelki olaya sebep diyorlar, Se-
bep ile olay arasinda =zorunlu bir bag yoktur. Boutraux (1845 -
1921) ile baslayan imké&n felsefesi bu esasa dayanir. (9) Bu zita
gore de tabiat kanunlar zorunsuzdur.

Ingiliz filozoflarindan olan J. Stuart Mill (1806 - 1873) ve Bain
(1818 - 1903) hicbir kanunun siirekli olarak devam etmedigini soy-
layorlar. Bunlara goére, hi¢c bir kanun yoktur ki, yarin baska bir
cegit tecriibe ole yalanlanmamig olsun. Demek ki, bu zatlara gore,
fizik ilmi muvakkat ve gecici oluyor. (10)

Gazzali (v. 505/1111) : «Sebep ile sonuc arasinda bir zorunlu-
luk yoktur. Olaylar birbirlerini takip ederek vukua gelirler. Sebep
gibi gorinen hadise ile netice arasmdaki bag bir aliskanhik baglan-
tisidir.» (11) demekle bize bati felsefesinde énemli bir rol oynayan
David Hume (1711 - 1776)’un Associationisme (cagrisimeihk) (12)

8. The World and its meaning, G.T.W. Patrick, s. 22. (Bundan naklen L. Oz

tabag, Felsefe Dersleri, s. 24. Istanbul, 1958.

- 9. Bkz.: E. Boutraux, Tabiat Kanunlanmn Zorunsuzlugu, Tiirkceye Cevi-
ren; H. Z. Ulken, Maarif Vekaleti Klasikleri, Istanbul, 1947.

10. Izmirli Ismail Hakk:, Yeni Ilm- Kelam, C. I, s. 243, Istanbul, 1340.

11. Imam Gazzali, Tehafiitii'l-Felasife, s, 65-66, el-Matbaatii’l-Hayriyye, 1319 -
h. Misir,

12. David Hume'iin cagrisimcilifn soyledir : Olaylara baktifimiz zaman gor-
diiglimiiz sadece mesela, bir A olaymm1 B olaymin izlemesidir. Bu A ola-
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ini hatirlatiyor. Gazzali’ye gore, tabiat olaylar: arasindaki miina-
sebet Allah’in adetine (siinnetine) uygundur. Sebep ile netice ara-
smda hichir zorunluluk ve degismez baglanti olmaksizin onlar hep
ayni tarzda olup giderler. Atesle yanmak arasinda, yemek ile doy-
mak arasindaki sebeplilik bagi zaruri degil, alisilmig miunasebet-
lerdir. Bu iliskileri diizenleyen Allah tealadir. Burada bizim sebep
dediklerimiz, sadece vesile ve Adette cari olan nizamlardir. (13)
Orta cag volontaristleri ve modern felsefede Malbranche’in Occa-
* sionalisme’i (vesileciligi) (14) ile Gazzali'nin bu konudaki fikirleri
arasinda da cok yakin bir benzerlik vardir. Gazzali'ye gore de se-
beble miisebbeb arasinda muhakkak zorunlu bir bag kurmak ge-
rekmez. Birbiri ardinca gelen olaylar1i yaratan Alah’tir. Allah di-
lerse, bize sebeb - sonuc gibi gorinen olaylar: kudretiyle bir arada
bulunduracagi gibi bir arada olmalarim da bozabilir. Boylece Gaz-
zall tabiat kanunlarina aykiri olmak kavramiyle tenakuz (aklen
celisme) kavramim birbirinden ayirarak mu’cize meselesini acik-
liyor.

Tabiat kanunlarinin zorunlu olmayilp mumkin olugu mantik
acisindan §u sekilde izah edilir :

vimn B olayim izlemesi pek cok kereler tekrarlamir ve buna gore bizde
bir abskanbk duygusu dogar. Ne zaman bir A olay1 gorsek, burada he-
men B olayimi hatirlanz. Clinkii A ve B olaylar arasinda bizde bir cagri-
sim mevdana gelmistir. O halde sebep - sonuc iliskisi bir cagrisim ilis-
kisidir. Sanki biz olaylar arasinda bir iliski varmis samiriz. Bu zihni ahis-
kanlik ve cagrisim neticesinde biz olaylar1 sebep - sonu¢ miinasebetleri
seklinde gérmege alisnus ve kendimiz sun’i bir bag kurmus oluruz. Olay-
lar arasinda bir ilgi varmis saniriz. Ama biz bunu yaparken tasavvurlari-
miz arasindaki bir ilgiden olaylar arasinda zorunlu bir bagin oldugunu
cikaramayiz. Bkz. : Prof. I. Hakk: Tunali, Lise Icin Felsefe, s. 87, Istan-
bul, 1971; Prof. Macit Gokberk, Felsefe Tarzl-u s. 359, 19'?4 Ankara.

13. Gazzali aym eser, s. 65 ve devami.

14. Malbranche (1638-1711), Descartes'den sonra Fransamn en biiyiik filo-
zofudur. Hadiselerde hakiki miiessir ve gercek illet olarak Allaht kabul
eden ve bize sebeb gibi goriinen biitiin 6teki seyleri de Allah’in iradesi-
ni gerceklestirmede birer vesile sayan felsefi sistemin adi (Occasionalis-
me) dir. Bu felsefi Ogretiye gore, esyanin ve biitiin canhlarin kendile-
rinin bizatihi milesisr olmalari imkansizdir. Hadiseler arasmda da sebeb-
sonu¢ miinasebeti yoktur. Ciinkii cansiz bir maddeye sebeb vasfi izafe
edilemez. Allah biricik yaratan ve gercekten faal (etkin) olan varliktir.
Zati faaliyeti olmayan bir sey gercekten islerin kaynag: olamaz. Ve bina-
enaleyh illet sayilamaz. Ancak bir vasita veya vesiledir. Olaylarin hepsi
esva ve ruhumuz da Allah’in kudretinin zuhuruna vesiledir, Hakiki ve
biricik illet yalmiz Allah’tir. Mesela bir bilardo masasmnda bir top, dige-
rini dururken kendi kendine yiiriitmez. Bu toplar birbirlerine carpinca
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Tabiat kanunlar: zorunlu degildir. Ciinkii tabiat kanunlarin
ifade eden formiiller sentetik onermeler (kaziyye-i terkibiyye) olup,
analitik onermeler (kaziyye-i tahliliyye) degildir. Bir énermenin
mahmull (sifati, yiiklemi) mevzuunun (éznesinin) icinde bulun-
maz da digaridan alinarak ozneye eklenirse buna sentetik onerme
ve hiikiim denilir. Insan memeli canhdir, cisimler uzayda yer tu-
tarlar, hukiimleri gibi.

Tabiat kanunlarim ifade eden onermelerde 6znenin zat ve 6zl
olmayan, 6znede bulunmayan bir sey yiiklem olarak ozneye bagla-
nir, adetd disaridan getirilip ona eklenir. Topraga atilmg bir bug-
day tohumunun mahiyetinde bir govde, basak ve ylizlerce tane-
lerin bulunacagini bize zorunlu olarak kabul ettirecek mantiki bir

sebep goriinmez. Barut geregi gibi analiz yapilinca onda da patla-
‘manin zoruniu olmadigr gorilir. Cinki barut da diger cisimler
gibi atomlardan meydana gelmistir. Dinyanin gilinesin cevresinde

donecegi onun mahiyetinden anlasiimaz. Goruliiyor ki, tabiatin za-
tinda (bziinde) bulunmayan seyler deney ve gozlemle ona eklen-
migtir. Esyanin kendisinde bile zorunluluk yoktur. Tabiat kanun-
lar: nasil zorunlu olabilir 2 (15) '

Tabiat kanunlari sentefik yargllarla' fiade edildigi icin simdi-

kinden baska olabilir. Yiiklemi oznesinden ayrilmasi muhal olan

bir hitkkim zorunlu bir énermedir. Yoksa yuklemin oznesinden ce-

lisikligi gerektirmiyecek bir sekilde ayrilmasi caiz olan onerme

mimkun bir hitkiim (kaziyye-i miimkine) 'dir. Zorunlu énermeler-

sicrayip yuvarlanmalarina sopanmn vurusu vesile olmustur. Sopayi hare-
ket ettiren de oyuncunun koludur. Kol da cisim ve maddeden ibarettir.
Onu ise oyuncunun iradesi harekete gecirir. Halbuki manevi olan irade-
nin madde ile birlesmesi miimkin degildir. Bu bakimdan insanin irade-
sini herhangi bir seye tesir ettiren Allah'in hakiki iradesidir. :

Es'ari Kelam ekoliinde kulun iradesine aid gorus, occasionalisme'e
vakindir, su kadar var ki Malbranche'm bu fikri insandan irade ve ihti-
var: kaldiran cebirciliktir. Bs'ariyyenin kulun iradesi hakkindaki diist-
niisleri bu filozofun ifratlarindan uzaktir. Biz illet ile sebeb kelimelerini
miiteradif gibi kullamiriz. Halbuki sebeb illet demek degildir. Sebeb : Ve-
sile, 4let, vasita, bahane demektir. «Allah bir sey dilediZi zaman esbabim
hazirlar» demek, vesile hazirlar, behane varatir, manasina olup, illet
cause) hazirlar, demeck degildir. Bkz. : Rizd Tevfik, Felsefe Dersleri s.
467 - 477, Istanbul, 1335. Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, s. 295-301, Anka-
‘ra, 1973. Siileyman Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler Sozliigii Istanbul, 1979.

15. Bkz.: Izmirli Ismail Hakky, Yeni flm+i Kelam, C. I, s. 242, Istanbul 1339 -
1341 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, s. 409, vd. Ankara 1974.
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de yuklemler oznelerinin 6zlerine ait vasiflar olurlar. «Ucgen, li¢
acill bir sekildir» gibi. Dort acili olursa licgen olmaz. «Dort agili
sekil ticgendir» sozi ticgen terimiyle celigir. Miumkilin olan onerme-
lerde yiiklemler Gznelerinin arizi (gelip gecici) vasiflan olurlar.
«Su 100 derecede kaynar» sozii gibi. Esyanin zatina ait vasiflan za-
ruri, gelip gecici vasiflar: ise mimkiindiir.

Olaylar arasindaki muayyen nisbetlerin fi'len vukuu tabiatta
gozlendigi icin bunlarn soézle ifadesi olan tabiat kanunlari tiimel
olumlu (mucibe-i killiyye) ile ifade olunurlar. Degismezler, fakat
varliklarin zatlarindan (6zlerinden) cikarilmig olmadig: icin mut-
lar olarak zorunlu degildir.

Sonra tabiat kanunlarin: tesbit etmek icin kullanilan aragtir-
ma metodu istikrd (Induction) (tlimevarim’dir. Istikrd : Deney
ve gozlem yoluyla tek tek olaylarin ve egsyanin (cliz'ilerin) arasti-
rilmasindan zihnin genel hitkiimlere (killilere) ve kanunlara ulas-
masidir. Istikra, bir seyin tiim ciiz ve cinslerine sdmil olursa buna
istikra-i tam denilir. Bir seyin veya olayin bazi fert ve cinslerini
arastirarak yapilmissa buna da istikra-i nakis (eksik tiimevarim)
denilir. Istikra-i tamm (biitiinsel tiimevarim) cok zor oldugundan
fizik, kimya ve biyoloji gibi ilimlerde istikrd-i nakis kKullanihr.
Clnkii duygularimiz, aletlerimiz ve diger imk&nlarimz yetersiz-
dir. Deney ve gozlemlerimiz kismendir. Gozlenemiyen ve deneyleri
yapilamiyan bazi seyler kalabilir. Meseeld; demir, bakir, glimis
gibi madenlerin 1s1 ile genlesmesini deneylememizden diger biitiin
madenlerin de 1s1 ile genlesecegi kanununu cikardik. Belki ileride
181 karsisinda genlesmeyen bir maden kesfolunursa, bu kanun de-
gisebilir. O halde genlesme kanunu mutlak olarak kat’i degildir,
zannidir. Bu sebeple miisbet ilimlerde varilan sonuclar bazan ke-
sin olmayip zanni olur. Yani kanunun ifade ettigi sebep - sonug
iligkisi kainatn her tarafinda bagka bir ihtimale yer vermiyecek
- sekilde kesin ve zorunlu degildir.

Sonra madde bilimlerinde olaylarin bir kisminin kanunlari
bulunamamustir. Biyoloji gibi canlilar ilmiyle hele psikoloji ve s0s-
yoloji gibi manevi bilimler alaninda bir kisim olaylar tavsif edilip
- smiflandirilmigsa da kanunlarla ifade edilememistir. Meseld ayni
cins ve ayni miktarda iclerinde hastahk yapma giicii sakl olan vi-
risler, bazi insanlar hastalandirdig1 halde bazilarina tesir etmez.
Kanser ve 10semi gibi bazi hastaliklarin sebebi de bilinmemektedir.
Bir cok ilmi nazariyeler zamanla degismektedir.
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Maddenin Tahlili Acisindan :

Dalgalar mekanigi ve quantalar mekanigi gibi mikrofizik ala-
ninin iki yeni dal teyid etmektedir ki, maddenin esash vasfi até-
lettir (eylemsizliktir). Madde hareketi disaridan alir. Diyalektik
materyalistlerin kullandiklar «otodinamik» tabiri ilmi degildir.
Su halde madde kendi kendine hareket ederek bir nizam ve dizen
meydana getiremez. Maddenin mahiyet ve dziinde degismeyen ve
devamh olan bir tabiat kanununu meydana getirecek bir durum
yoktur. Maddeler, kendilerinin en Kkiicik parcalari olan atomlar-
dan meydana gelmistir, Atomlar da ortada bir cekirdek (ve bun-
daki proton, nitron, mezon, nétrino gibi kiitleli veya kiitlesiz dii-
zinelerce parcacik) ve cevresindeki elektronlardan husule gelmis-
tir. Bir element atomunun cinsi kendisindeki proton... ve buna pa-
ralel olarak artan elektron miktarina gore degisir. Atomun biinye-
sinde karsimiza ne kadar cok parcacik cikarsa ciksin bunlar da
enerjinin tekasiif etmis (yogunlagmis) seklidir. Einstein’in mes-
hur B = me? formiilii zamanimizda hala gecerliligini korumakta-
dir. Suursuz ve kér bir enerjinin de kendi kendine yogunlasarak
atomun parcaciklarini meydana getirip bunlar1 diizenli bir sekil- -
de atom ve molekiiller haline getirmesi imkansiz oldugu gibi kai-
nattaki tabiat kanunlarini ihdas etmesi ise hi¢ de mimkiin degil-
dir. Kor bir kuvvet kendi kendine patirdayip catirdar ve dagilir gi-
der. Haydi diyelim ki, atomun parcaciklary var, fakat butin ele-
mentlerde miktarlarinin defismesine ragmen birbirlerinin ayn ve
kum taneleri gibi olan bu parcaciklar kendi Kkendilerine diizenli
bir sekilde birleserek degisik ozellikte element atomlarimi ve atom-
larin birlesmesiyle molekiilleri, maddeleri ve tabiat kanunlarini hu-
sule getirdi diyemeyiz. Nasil ki kum tanecikleri kendi kendilerine
birleserek otomobileri, fabrikalar: ve binalari meydana getirdi di-
yemiyecegimiz gibi.

Fizik ve Kimya ilminin tesbitinden anlasildigina gore madde-
ler Uzerinde karsilikli tesirde bulunan niikleer kuvvet, elektroman-
yetik enerji, zayif enerji ve cekim kuvveti (16) gibi enerjiler mev-
cuttur. Mesela; bunlardan atomun nikller kuvveti cekirdekteki
proton, notron... gibi parcaciklar bir arada tutar. Demir atomun-
da oldugu gibi. Peki, bu kuvveti, cekirdek parcaciklarinin dagilma-
mast icin cekirdegin digina tagimadan kim tatbik etti ? Atomlari
- ve molekulleri z1d kutuplar halinde dengeliyerek ve bunlar bir ara-

16. Umit Simsek, Atom, s. 11, Istanbul - 1979,
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da dursun diye elektromanyetik kuvveti veren kim ? Goruliyor ki,
kum tanecikleri gibi olan atom parcaciklari tesadufen bir araya
gelerek herhangi bir tabiat kanununu meydana getiremezler.

Radyoaktif elementler ise, alfa isinlari, (2 proten, 2 notron),
beta 1sinlarn (hizli hareket eden elekironlar) ve gama iginlarl nesg-
rederek bozulurlar. Ve boylece kursun elementinin izotoplarindan
birinde (82 nolu atomda) karar Kkilarlar. Kursun, atom numarasi
84’ten yukari olan biitiin radyoaktif elementlerin son duragidir.

Gortiliiyor ki, radyoaktif madde bile yiikseZe dogru tirmana-
rak gelismiyor. Kiitlesinden eksilterek kursunda karar kiliyor.
Bunlarin cekirdegi ise insan tarafindan ozel surette hizlandirilmis
nétron veya proton parcaciklar ile bombardiman edilince bir bina-
nin dagilip yikilmasi gibi biiyiik bir enerji vererek parcalanip gidi-
yor. O enerji de yogunlasarak —bu mumkiin olmakla berabher—
atomun kiitlesine déniismiiyor. '

Maddenin ilmi olarak tahlilinden anlagiliyor Ki, tabiat kanun-
larini, maddenin konumu ve tabiat1 asld meydana getiremez. Oyle
ise bu kanunlar suurlu ve alim bir yaratict hiir iradesiyle koymusg-
tur, istedigi anda da degistirebilir.

Su aciklamalardan anlasiliyor ki, mucizeler felsefe ve akilca
mumKkiin olduZu gibi ilim acisindan da muhal degildir. Evet, kai-
natta nizam ve intizam vaxrdir. Dizensizlik ve tesadufe yer yoktur.
Evrenin isleyisi, diizenli ve gayelidir. Ilimler kainatin diizeni ile
ilgilenirler. Bilimlerin koymus oldugu formiiller bunun fadesidir.
Bu degismez diizenin ise kendilifinden olmasi muhaldir. Kiinati,
nizam ve diizen lizere hiir iradesiyle idare eden Alah’tir. Bu diize-
nin degismeden isleyisi nasil bunlarin yaraticisimin varhigi ve kud-
retine alamet ise, davalarina mukarin olarak peygamberlerin elin-
de Ailah tedlanin cari olan baz nizamlarim gecici olarak degistir-
riesi,. el¢ilerinin dogrulugunu tasdik etmesi icindir. Clinkd Alah’-
tan baska hicbir kimsenin bu diizeni degistirmeye glicii yetmez,
Az da olsa mucizelerin benzerlerine umumi hayatta da rastlanir.
Bunlar da yine Cenab-1 Hakk'in iradesi ile ibret ve ikazi havi ge-
sitli hikinetlere binaene vukua gelir,

Alah’a ve dine inanmayan, akhmn glizelce kullanmasimi bil-
meyen, hefsine esir olmus insanin mucizeyi ve peygamberligi ta-
nmimasina imkan yoktur. Bir kimsenin peygamberin dogrulugunu
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ve yalanciligini bahis konusu etmesi i¢in Allah’a ve onun insan-
lari dogru yola sevketmesi icin peygamberler gonderdigine iman
etmesi 1dzimdir. Mesels : Matematik ve Fizik ilminin esaslarim ka-
bul etmeyen insan matematik ve fizik kanunlariyle mesgul olamaz
bul etmesyen insan matematik ve fizik kanunlariyle mesgul ola-
maz. Dinin akidelerivle genis bir sekilde mesgul olabilmek ic¢in
eserlerine bakarak Alah’a layik-1 vechile inanmak gerekir.

HULASA:

Mucizelere inanmak ve onlari peygamberligin alameti saymak
icin .

1 — Allah’a ve gaybe inanmak lazimdir.

2 — Mucizeyi gosteren zatin en giizel ve iistiin ahlak sahibi
olmasi gerekir. '

3 — Teblig ettigi dinin muhteva ve konular tarafsizea ted-
kik edilmelidir.

: e Dugmanlik, inat, kibir, kendini begenme ve nefispErest-
~ lik gibi algak ve rezil huylar: bir tarafa birakarak tarafsiz diisiin-
melidir. '

. O halde 1400 kusur sene once gelmis buyuk peygamber Hz,
. Muhammed (S.A.V.)’in mucizelerini, sonra da en glizel ve yiliksek
~ ahlakin ve teblif etmis oldugu dini inceliyelim, yetistirmis oldu-
Zu biiylik insanlar: distinelim.
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