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KAF IYECI’NIN (788-879/1386 1474) TARIH METODOLOJISI
iLE ILGILI GORUSLERI

Kasim SULUL%

VIEWS OF KAI‘IYI Cl ON I’HE MLTH()DOLOGY OF HISTORY

The book “el Muhtma: fi rhm (-Tdrih” by Muhyiddin Ebii Abdillah
Muhammed b. Sitleyman el-Kdfiyect.(1386-1474); a scholar in Anatolia, is
abaout the methodology of history. The book is inspired by the Jigh method
and follows a strong logical pattern. What made Ka_[iyeci an important figure

. is his arts producing a historical methodology, purposing a consistent method

to dizayn of history and establishing criterion for logical valuation of

~historical knowledge. Kafiveci stresses that historical s'mdvs" should De

performed in this method. Ka/aveu tlmzks that history a science pi ovrdmg self-
knowledge and an experience.

Kafiveci take history as the past events, a science humanitarian social events
and field from which philosophical word shold be derived. Kafiveci .s_*uggé.s‘t
that the main fiunction of a historian is to keep humans records whit a
acceptable method, writing history in universal and human character. The
method proposed by Kafiveci for writing history is based on the clasical logic.

Kafiyeci focuses on several factors in differing the truth from fault and
criticizing of history. For example "Iogmai classification of Iu.stoncal.
knowledge is ona of this jac!m s
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dolagtiktan sonra Misi’a yerlesen Bergamali Muhyiddin Ebfi- Abdilldh
Muhammed b. Siilleyman el-Kifiyeci’nin, 1463 yilinda telif ecttigi “el-
Muhtasar fi Ilmi’t-Tarih”. adl eseri tarih metodolojisine tahsis edilmis -
bilinen en eski risaledir.' Kafiveci’'nin cagdasi olan Ibn Haldun'un (1334-
1474), Mukaddime’si tarihten, tarihin yorum ve felsefesinden bahseder fakat
tarih metodolojisinden dogrudan bahsetmez. Sahavi’nin (1427-1497), ‘“el-
llan bi't-Tevbih Limen Zemme't-Tarih” adli eseri daha ¢ok bir tarih
savunusudur ' ve IslAm tarih¢iliginin bir takim meselelerini aydinlatmaya
yonelik yazidmustir, Kafiyeci'nin 6grencisi Suyiiti nin (6. 1305) “es-Semarih
fi Tlmi’t-Tarih” adh eseri; Hicti takvimin ortaya ¢ikisi, Hicri takvimle ilgili
“bilgi, tarihin faydalart ve Arap dilinde olaylara tarih verme kaliplar ile
ilgilidir. Kafiyeci, sadece tarih 'metodolojisini ele almayt denemistir. Yontem
‘olarak fikih usiilinden esinlericrek yazilmig olan “cl-Muhtasar”, giiclii bir
mantik drgiisiine sahiptir ve tamamen metot belirlevici mahiyettedir.

Kéfiyeci'nin eserlerinin listesi, onun dini ilimler alaninda genig bir bilgi
birikimine sahip oldugunu gosterir. Kafiyecl, kendi doneminde dil ve din
bilimlerinde otorite ve giiclii bir usdlcii olarak kabul ediliyordu.

Kafiyeci'yi 6nemli kilan evrensel anlamda bir tarih metodolojisi ortaya
koymaya ¢aligmasidir. Kafiyeci'yi 6nemli kilan diger bir 6ge, tarih tasarim
konusunda mantiksal agidan tutarli bir metot teklif etmesi ve bu yéntemin
tarihsel bilginin mantiksal degerini tespit etmek ig¢in bir kriter tegkil
etmesidir. el-Muhtasar’mun bagliklar:  bile bunun ' yeterli birer kanit
sayilabilir. Eserinin birinci boliimiinde; tarih kelimesinin sozliik ve terim
anlam, tarih biliminin tanmu, zaman sodzciidimin sézlik ve kavramsal
anlami, Giines ve Ay vili, ay,-gin ve saat kavramlari, tarih kelimesinin
kokeni ve Hicri takvimin ortaya ¢ikist, takvimler, tarih bilimi ve konusu,

Yararlanmakta oldugwmuz Muhyiddin Eb6 Abdillah Muhammed b. Siileyman el-
Kafiyeci'nin “el-Muhtasar 1 Thmi't-Tarih™adli eseri, F. Rosenthal'in, flmu't-Tarth
Inde'l-Arab (Arapea’ya gev. Salih Ahmed el-Ali, Beyrut 1983), isimli esirinin 325-370.
sayfalart arasmda  yer almaktadir, makalemizde kaynak gosterirken dogrudan
Kafiyeci' nin ismini verdik. Kafiyeei'nin biyografisi icin bkz. Abdulhay b. el-finad el-
Hanbeli (8. 1089), Sazardiu'z-Zeheb fi Albari men Zeheb, Beyrut ts.. VII,326-328;
Tagkoprizade Ahmed Efendi, Mevzidnd' Uliim, ¢ev. Kemaleddin Muhammed Efendi,
“Istanbul 1313, 1,574-575; Muhammed Tahir, Osmant Miielliflerd, Istanbul 1333, [1,4-6;
Mecdi Mchmed Efendi. Sakaik-1 Nu'manive ve Zeyilleri: Hadaiku's-Sakaik, yayina
hazirlayan: Abdulkadir Ozcan, Istanbul 1989, 1,85-87.
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tarih metodolojisine olan ihtiyag ve tedvin edilmesinin gerekliligi ve
tarihgide bulunmasi gereken sartlart ele almr. Kafiyeci, eserinin ikinci
boliimiinde; tarihin varhk kavranmui ve diger ilimlerle iligkisi, tarihginin
amaci, insan tabakalari, tarih tasarmu ile ilgili bes yontem ve bes yontemin
uygulanmas: ile tarihin bilim olarak gerekliligini ve yararm tartigir,

I. Tarihin Amacn ve Yarari

Kafiyeci tarthm amaci yani- tarthin ne igin oldufu konusuiida iki
miilahaza ileri siirer; bunla:dan bm tarihin nihal amaci, digeri ise insani
Elm'ICIdll’ |

1- Kafiyeci, “tarihin mescleleri miilk ve melekit alemlerine ait ilgin(;
konular1 igerir ve insamt azamet ve ceberit sahibi Allah’a yakmlagtirir’”
seklindeki sozleriyle, tarih ilminin amag¢ degil :ara¢ oldugunu belirtir. Tarih
ilminin mhai  amaci, insamn Allah’t tammasim (marifetullah) ve ona
yakinhik kazanmasmi saplamaktir. Mutlakhgmn fark edilmesi, bagka bir
deyisle yaradihsin gergek gayesi olan Allah’m tanmmasi, tarih iginde, yam
yaradihsla hesap giinii arasindaki sé’mctu gbrqcklusébilir * Yola dikilen
isaretler, yolcunun gézlerini kendilerine dcg,:l gldu:bg_,n istikamete vonelttlg,l
gibi, her kevm olay da bizim dikkatimizi kendi iizerine degll kendinin
Stesinde olan bir istikamete yani Allah’a yoneltmeye c;ahslr 4 Nev'1
Efendi’nin s6yledikleri Kaﬁyem nin maksadini izah eder:

“flimlerin 6zit ve nihai gavesi Allah’t tammalktir. Bu swerin tam ¢ozilmesi
de eserden Kadim Miessire istidlal ile olur. Yiice Allah: ‘Ben cinleri ve
insanlari, ancak bana kulluk etsinler yani beni tamsinlar dive yarattin ”
buyurmugtur. Malumdur ki ilmin distinli@n,  konusuna ve hedefine
baghdir"®

2- Kafiyeci’ye gore, tarihin insani amaci, insana kendisiyle ilgili bir
idrak ve tecriibe kazandirmasidir. Insanin kendisi ile ilgili bir idrak
kazanmas: ve ‘kendini bilmesi, sadece kendini diger insanlardan ayiran

t

Kafiyeci, s. 325.
’ Ayrica bkz. lsmail Réci el-Fardki, Luis Limia el-Farki, fsldm Kiltir Atlast, gev.
© Mustafa Okan Kibaroglu, Zerrin Kibaroglu, Istanbul 1999, s, 91.

Toshihiko Izutsu, Kur'dn 'da Allah ve Insan, gev. Stleyman Ates, Istanbul ts., s. 169.
S Zariyat 51/56.
6 Nev'i Efendi, flinlerin Ozii: Netdvic el-Fiiniin, haz. O1mr'iol gay, Istanbul 1993, 5.76.
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seyleri degil, aym zamanda insan olarak kendi dofasmi bilmek anlamina
gelir. Insanm kendisini bilmesi, ilk olarak bir insan olmanm ne demek
oldugunu, ikinci olarak ne tiir bir insan oldufunu ve son olarak insanm,
kendisi oldugunu bilmesi anlamma gelir. Hig kimse ¢aba sarf edene dek ne
yapabilecegini bilmediginden o6tiirit, insammn ne yapabildigine dair yegane
ipucu, insanin geemiste ne yvapmis oldugudur. O halde, tarihin degeri,
insamn  gegmiste ne yaptizim ve dolayisiyla simdi ne oldugunu
ogretmesinden kaynakl;unr.7 | -

Kafiyeci, tarihin bilim olarak gerekliligine ve pratik vararim anlatmaya
galisr, Kafiyeci’ye gore, insan ve insanin yagadigr dilnyada bulunan her sey
gecicidir, Her insan eseriyle: hatirlanir. Insanlarm gégiip gittikten sonra
geride brraktiklarim tarih’ korur ve gelecek kusaklara nakleder. Eger tarih
olmasaydi insan gegmisinden haberdar olamazdi. Séyle ki

“Hichir sey sirekli deg“i/c?ir. Her insan bu ciSmdni, maddi alemlerden
oliinn Gtesindeki ruhani, nurani, berzahi, melekutt alemlere intikal eder.
Herkes eserivle yasar ve bu alemde hatirast tarih ve kelamla baki kalir.
Ovlevse hatirlanmast hoy b‘iij kelam ol, zira diinva bir kelamdan ibarettir.
Tarih, saygwn, onemli ve bz‘l_z}:?/c sevierden olugur. Tarih, insanlar
nezdinde makbuldilr, fikirlere ve ibretlere samildir. Tarih, niutgber bir
vekilde mastahatlaria ve gizelliklerle ilintilidir ve onlarin quna@d;r.
Sayer tarih olmasaydi bize ne bir haber ne de bir eser wlasirdr. O
rithlarin  ve - bedenlerin  gidasidir. O, insanlarin  ve toplumlarin
haberlerinin kaynagidir. O, acayiplikierin, garipliklerin, rivavetlerin ve
mesellerin madenidir. Tarih, edibin sisi, akil sahibinin davanag,

&
muhaddisin yardimerst ve destekgisi, zeki kiginin hazinesidir”,

Kafiveci, tarihin pratik yararlarma kendi doéneminin argiimanlariyla
agiklik getirmeye ¢aligir: ' -
“Tarihe, hilkiimdarlar, vezirler, komutaniar ve diger insanlar
muhtactir. Soyle ki: Hikiimdar tarihle gegmis devietlerin ve
milletlerin durumlarindan ibret alir. Vezir, tarih vasuasivla kilig

7 R. G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, ¢ev. Erol Ozvar, Istanbul 2000,
'3, 25; Tarih Tasarim, gev. Kurtulus Dinger, [stanbul 1990, s. 29; ayrica bkz, Leon-E.
Halkm, Tarih Tenkidinin Unsurlar:, gev. Bahaeddin Yn.d:ylichz Ankara 1989, s. 134,

¥ Kafiyeci, s. 367.
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- ve kalemin faydalarin elde etmiys kimselerin yaptiklarindan tarih
aracthgyla bilgi ve 6giit alir. Komutana gelince. o da tarihle harp
hilelerini, saldirt taktikleriniiégrenir. Diger insanlar ise sohbet
kabilinden tarihi dinler, onunla iyi yeyleri elde etme ve zarari
seylerden sakinma becerisini elde ederler. Bu sebepten dolay
hiikiimdarin iyilikte gegmiy hitkiimdarlarn yolunda gidip onlarin
yaptiklarint  yapmasi, Ggit ve tavsiyelerini iceren kitaplari
okumas: gerekir. Zira onlarin tecriibesi ve sayginliklar: daha
goktur ve onlar iyiyi  kétiiden aywmglardir, iglerin’ agigin
gizlisini bilmislerdir. Nugirevan kigiliginde ve yonetiminde giizel
bir gidisat/yol tutmasia ragmen geemiy insanlarla ilgili kitaplar
okur, -hikayelerini dinler ve iyi olan hususlarda onlarin yolundan

- giderdi.”

Kafiyeci, tarihin yararn konusunda siraladign gerekgelere dayanarak “hig
kimse tarihten miistagni kalamaz her kesin ondan yararimnlma51 gerekir”
seklinde bir neticeye ulasir.” | L

I1. Tarih Metodolojisi

Kafiyect, tarih,c;ahsmalannui linctodolojik olarak yapilmas: gerektigini
6zellikle belirtir. Ona gore, tarih, tedvin edilmig olan fikih, nahiv ve beyan
gibi bir ilimdir. Diger ilimlere oldugu gibi tarihe de ihtiyag séz konusudur.
Yaratihs, hesap giinii arasinda olup bitenlerin en giizel gekilde kaydim
tutmak icin -diger ilimlerde oldugu gibi¢ ihtiyac: giderecek oranda tarihin
bilinmesi sarttir. Seleﬁn tarih ilmini tedvin etmemesi bu ilmin gerekhhgmu
zarar vermez. Selef dogruluk ve safiyetin hakim oldufu bir zamanda
yasanuglardir. Karsilagtiklar problemlerin dini hitkimlerini biliyorlard:, Bu
sebeple fikih ilmini bile tedvin etmeye ihtiyag hissetmediler. Onlarn
zamaninda hddiscler azdi. Zamanimizda hadiseler ve vakialar gogalmugtir.
Muteber bir yontemle ve kiilli bir sekilde bu hadiseleri ve vakialan zapt
ctmek igin tam bir ihtiyag hasil olmustur. Hadiseleri ve vaklalarl muteber bir
sekilde zapt edecek olan tarih ilmudir. Tarih 1inmu ancak tedvin ile tamam ve
devam kazamr. Oyleyse diger ilimlerin tedvini ne kadar gereklx ise tarih
ilminin tedvini de o oOlgiide gereklidir. Hikiimlerin varligi ve yoklugu,
maslahatlara bagh oldugu bilinmektedir. Islam hukukunun tiimii bu asil ve

" Kafiyedi, s. 368,
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prensip iizere kuruludur. Hz. Peygamber: “Sayet Musa hayatta olsaydi bana
uymaktan baska bir sey yapmazd:r” hadisivle buna isaret etmistir. Islam
hukukgularmin: “Bu ihtilaf, zaman agisindandir, delil agisindan - degildir”
ifadesi de bu kabildendir. Tarih ilminin pek ¢ok faydas: vardur.
Faydalarindan biri sudur: Serefli tarih ilminin usil ve kaideleri vasitasiyla
ciizl hadiseler makul bir gekilde kavranir. Sayet tarih ilmi olmasayd: tarihte
rasgele konusulur, dofrusu yanligmmdan ayut edilemezdi. Tarihi olaylar
“arasmda kor veya gormesi zayif bir deve gibi gezinilir ve gecenin zifiri
karanhiginda odun toplayan adamm durumuna digitliirdii. Tarih ilmi, tarihin
konusu olan hadiselerin degerlendirilmesi igin bir kanun, bir tarti, bir mihenk
ve bir 6l¢ii olur. Sayet hadiseler bu tart ile tartilirsa ayari saglam; basiret ve
ditgiince sahiplerinin yamnda muteber olur. Tarih ilmi. pck on kaide ve
meseleleri icermektedir, Bu nedenle tarih ilmi, tedvini hak eder.'

Kafiyeci, tarthin yvarari konusunda ileri siirdiigii miilahazalara binaen de
tarihin bir yontem gergevesinde calisiimasi gerektigi belirtir. Kafiyect’ye
gore, mademki hig¢ kimse tarihten miistagni kalamaz, dyleyse;

“Tarihin yazihp nakledilmesi zorunludur. Mitbalagadan ve bilinmeyen
hususlarda yalan vanlis haberler uydurmaktan sakinmal igin, nastl denk
geld{wé ovle tarih yazilip nakledilmemesi perekir. Tarihin —el-
Muhtasar'n ikinci bolimande 0z konusu edilen- beg u;‘s'z?l cergevesinde
vazilip nakledilmelidir. Hz. Ibrahint’in sayfalarinda su bilgilerin yer
aldig1 soylenir: “dkilir adanun lendi isivle ‘ugrasmasi, ¢agdaylarin |
tammast ve dilini lorumasi gerekir’. Buna benzer bir manava isaret
etmek amarlzﬁla Hz. Pevgamber' ‘Wuru (vani dilini) Aendz alevhinde

' w2
(bulzmmaﬂtan) alik ovacaA st /1 buyurmu‘;stur

III. Tarih Sézciigiiniin Kokem ve Terim Anhm:

‘Tarih  sozciigimin  her - ne kadar Kurane Kerim’de ve Hez.
Peygamber’m sozlerinde yer almadlgi sovlc,nse de pek ¢ok rivayet kelimenin
asr- s adette blhnchgnn gostermektcdir

0 Kafiyeci, 5. 333-337
I Yon Mice (824-886), Silnen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, cev. Haydar Hatipoglu,
fstanbul 1992, X, 188
= Kafiyeci, s. 368-369. ,
P Ibn Hacer, Fethi'l-Bdri bi Serhi Sahihi‘l-Buhéri, thk. Abdulaziz b. Abdillah b. Baz,
Sufidi Avabistan ts., VIL267-269; Aynl, ‘Umdetu’l-Kari Serl Sahihi'l-Buhéri, Beyrut
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Kafiyeci, tarih kelimesinin kékeni ile ilgili olarak sadece bir gorig ile
siirer. Ona gore, “tarih kelimesi, Farsca “mah-rGz” (ay-glin/ kronoloji)
kelimesinden alip Arapgalagtinlnustir.™* Kafiyeci, tarih kelimesinin ortaya
¢ikis seklini de agiklar, Séyle ki: Islam devleti gérevlilerinin “devlet
bagkanindan bize pek ¢ok resmi vyazilar gelmektedir ve bunlara tarih
verilmedigi i¢in hangisine goére davranacagimizi bilemiyoruz” mealinde
vapilan bagvurulan iizerine Hz. Omer, sababenin ileri gelenlerini toplayip
takvim ve vesikalara tarth verilmesi meselesini  onlarla istisare etti. Hz.
Omer de: “Devlet hazinesinin gelirleri arttu. Taksimat tarth verilmeden
yapihyor. Kangikha son verecek bir sisteme nasil ulasabiliriz?” diyerek
devletin resmi bir takvime ihtiyag duydupunu belirtip goériig ister. Iran
fetihlerinde esir edilip Medine’ye getirilen ve Hz. Omer’in huzurunda
Miisliman olan Ahvaz meliki Hiirmiizan: “Iranlifarin “mah-rdz” denilen bir
tarih verme yontemleri var. Bu yoénteme gore franlilar hitkimdarlarm
iktidara gelis tarihini baslangic itibar edip olaylarmn tarihini tespit ederler.”
Toplantiya katilanlar, yapilan gﬁrﬁsmcler sonucunda “mah-riiz” sézciigiinii
“muerrih” (tarih tespit edici) kelimesi ile Arapcalagtirdilar, te’rih kelimesini
“muerrih™ kelimesinin mastar1 kabul ettilor ve ‘bu mastari da fiil tiiretmenin
(tasrif/morfoloji) kaynag kabul ettiler.® "

Kafiyeci'nin tarih kelimesinin Fars¢ca kokenli olduguna dair ileri
sirdigii goriis ilim gevrelerinde kabul gérmemistir.’® Mesela M. 8.
Akkaya’'nn belirttigine gore, “Arapca olan - her kelimenin tiremigleri
bulunur,. yani etimolojisi vardir”. kuralma dayanarak, tarih kelimesinin
tiiremiglerinin - bulunmayigi  diisiincesing binaen Farsga’dan Arapga’ya
geemis  oldugu soylenmistir. Bunu kamtlamak igin iki ihtimal ileri
siiriilmiistiir: 1- Tarih kelimesinin kékeni, Farsq‘a karalama, yazi yazma ve

ts., XVH 66; Kastalani, frsddi s-bau li Serh .Salnlu ‘I-Buhdirf, Tag baskr. V1,224 Suy(ii,

s. 19v. d.

Katiyecr, s. 331; avriea bkz. F. J. C. Hearnshaw, fimu't-Tarih, Arapga’ya g¢ev.

Abdulhamid el-Jbadi, s. 34: A, Salim, s. 17-18.

- Kafiyeci, s. 330-331.
Ismail Hukki Bursevi, bir goriige gére tarth Kelimesinin Farsga “tirin” kelimesinin
Arapealagmg sekli oldugunu belirtir, fukat konuya agiklik getirecek daha fuzla bilgi
vermez. Ismail Hakk: Bursevi'nin tarih kelimesinin kokeni olarak bahsettigi sozctdtn
Farsga l0gatlerde karanhk anlamna gelen Farsga “tarik™ kelimesinin miradifi oldugu
belirtilir, bkz. Ismail Hakki Bursevi, Furiik Hakki, Zahire matbaast, Zilkade 1251 -Tay
buski-, 5. 50; Hasan Amid, Ferhengi Amid, Tahran 1362, 5. 293, '

‘ 223



Dr. Kasmm SULUL

karanlik anlanmuna gelen “tArik” sézciigidiir, 2- Tarih kelimesi Farsca
“mahruz” kelimesinin Arapcalagnug halidir. Akkaya’ya goére, her iki ihtimal
de zoraki bir igtikaktir ve tarih kelimesi zan edildigi gibi biisbiitiin istikaksiz
degildir. Tarih kelimesinin ¢ogulu “tevarih” olmasindan bagka tarih vermek
anlaminda “tevrih”, yazan anlammna “mitverrih” ve “varrahahu™ tabiri de
kelmmenin tasrif edildigini gosterir.'”’

Osman Turan da tarih sézciifinin Farsga’dan geldigini esassiz bir
etimoloji olarak kabul edez ve Hlmyerl mctmlermde yer d]dl] Arapca bir
kelime oldugunu soylel

Dilcilerin ekecuyetme gore, tc,’rih sozciigiindeki hemzenin elife
donustumlmcsxylc, clde Ldlhll}ﬁ olan tarih kelimesi Arapga’dir ve kokent ile
ilgili iki gorig bulunmaktadir: 1- Tarih kelimesi. Arapr,;a nn  Kays
lehg,esmdeki ‘erehe” fiilinden tiiretilmigtir ve bu kok sézcitk yaygm olarak
kullamlmaktadir. el-Irh s6zciigii Aym nin bblll’ttig,ll]b gore, vakit demeltir,
2- Tarih kcllm&,m Ampg:a nin  Tamim lehgesinde bu}unan ve pek
kullamlmayan “verehe” kéki‘mdm tiretilmigtir. Muhammed b. Yahya el-
Misili'ye (6. 947) ;_,mc tarih kelimesi sozliikte, vakit, gaye, erteleme ve
kamtlama anlamma gelir.”

Kamil Miras, Mordtman ve O. Turan gibi ilim adamlan. tarih
kelimesinin  Sami dillerinden olan Ibram Siirvani veya Akad dilinden
Arapga’ya geqtagl fikrini de kabul etme/ler ! Kamil Miras'a gore,

“]brdm‘ dili ile Arapga arasinda pek zivade yakinhik ve benzeyis vardr.
Bir ¢ok kelimenin asillar: bhiraz ‘telaffuz farkivia her iki lisanda bir

Y
g

"7 M. Sitkrlt Akkaya, Taril Metodu ve Felsefesi, Ankara 1938, s, 10-11.
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- Ayrica bkz. M. Plessner, “Tarilt”, Islam Ansiklopedisi (M. E. B.), Istanbul, X1,777;
Giinay Timer, Abdurrahman Kigiik, Dinler Tarihi, Ankara 1997, 5. 9; Taha Bakir, “er-
Tedvinu't-Tarihi”, Mecelletw’1-Macma'u’-lmiyyi’l-Iraki, Safer 1400, cilt: 31, ciiz: 1,
s. 102; Muhamed Hamidullah, fsldm Tarihine Girig, gev. Ruhi Ozeun, [stanbul ts., s.
18; M. S. Akkaya, s. 10-11.
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gibidir. Fiillerin tasrifleri ile zivade hablart birbirine benzer. Arapca
liigat kitaplarina bakarken ., tefsir kitaplar: mitalaa olunurken iki dil
arasindaki bu benzeyiy agik olarak goriliv. Bu’istirake Sirvanice de
avit gekilde karusir. Gerek Araplar, gerek Ihraniler ve Sirvaniler en
kadim-Sami kavimlerinden olmak itibariyle aralarindaki benzeyiy bunun
bir neticesi olacaktr. Yoksa [braniler ile Sarvaniler en kadim
kavimlerden olmalar: itibariyle bunlara ait lisanlarin Arapea’'mn ash
sanilmast dogru degildir. Cinkil Arab-t Bmde nin de Ya'rub b. Kahtdn'a

vitkselen bir kidemi vardir. "

Kafiyeci, tarih sdzctiginiin terim anlami ile ilgili Gi¢ goriig ileri siirer:
1- Tarih, bir vakit tayin edip ona —gegmig, simdi veya gelecek fark etmez-
mutlak zamam nispet etmektir. 2- Bir milletin  dogusu gibi meshur bir
hadiseye veya tufan gibi dehsetli gtksel bir olaya veya yeryiiziinde meydana
gelen bityitk bir depreme nispet ederek zamam belirlemeye tarih denir.® 3-
Tarih, bilinen iki olay arasmnda gegen siire demektir.™

IV. Tarih Biliminin Tanimi ve Konusu

Kafiyeci, bir bilim olarak tarihi sc‘j‘ylé“tammlar: “Tarih, zaman, zamanm
halleri (yani zamanm a’rdz-1 zatiyesi) ve zamanin halleriyle ilgili meseleleri,
ayirt edici ozelliklerini ve vaktini belirleme agisindan cle alan bir ilimdir.”*
Kafiyeci, tarth biliminin mantik kriterlerine uygun bir tanimini  yapmistir,
Kafiyeci, Oncelikle tar ihi kaide ve maselelcn h1r yontem cergevesinde bir
araya getirilmig bir bilim olarak tamtmistlr ' Kaﬂycm nin tanmmmi bir

%

Zebidi, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, ¢ev, Ahmed Naim, Kamil Miras, Ankara
1987, X1,53. o
Eski uluslar, takvim baglungict i¢in ¢ok énemli olan bir olayr esus alirlards, ayrica bkz.
Neset Cagutay, Islam Oncesi Arap Tarihi ve Cahilive Cagr, Ankara 1982, s, 56.
H Kafiyeci, s. 326.
% Kafiyeci, s. 327.
Usillcilere gére, “llim” terimi {i¢ anlama gelir; 1- Idrak, 2- Meleke 3- Herhangi bir
disiplinin meseleleri. lmin tgtined anlammi: a- Hem bir disiplinin bir ydntem
gergevesinde bir araya getirilen meseleleri, b- Hem de bir disiplinin us@l ve kaideleri
anlamimda Kullanabiliriz. Aslinda birincisinin kapsami ikincisinden daha geneldir. Bir
“disiplinin konusunun,.o disiplinin meselelerinin de konusu oldugu hatirlanmalidir, bkz.
Sadeddin Taftazani, Mutavvel ale’t-Telhfs -Muhanuned b. Abdirralinan el-Kazvint'nin
Telhisii'l-Medni adlt eserinin gerhi-, Amire matbaasi, Cemaziyelevvel 1268 —Tas baski-
s.-31; Katip Celebi, Kesfit 'z-Zunitn, Maarif Matbuast E941, L, 6, 9-10.
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misalle agmak gerekirse soyle denilebilir: Mesela, “hicretin altinci yih”,
belirli bir “zaman” ifadesidir. “Hudeybiye bargi” hicretin altinct yilmm bir
“hali”’dir. Hudeybiye barisinda yer alan taraflarin kimler oldugu, nigin barig
yaptiklar, hangi sartlar izerinde anlastiklar, taraflarmn . temsilcileri,
diizenlenen vesikanm . gekli, anlagmanm sahitleri gibi hususlar zamanin
halleriyle ilgili “meseleleri” olusturur.

Tarih kelimesinin terim anlami ve tarih bilimini tammlarken verdigi
bilgiler de dikkate alndiginda Kafiveci, tarihi: 1- Ingilizlerin “date”
dedikleri (mesela bir yazmm hangi yil, ay ve ginde yazinus oldugunun
tespiti) zaman tayin etmek, 2- Diinya olaylarnun meydana gelme zamanim
tayin igin bir baslangi¢ noktasi tespit etmek, 3- Gegmiste n’;e_ydana gelmis
olaylar 4- Gegmiste meydand gelmis olaylar bir yéntem gergevesinde ele
alip anlatan bilim ve felsefi oOzler gikartimas: gercken bir alan olarak
anlamugtir.”” Benzer gekilde Hegel de, tarih sdzciiginiin ¢ifte anlamma vurgu
yapar ve tarihin, hem olup-biten ve olmakta olan imauf toplumsa} olaylar
hem de bu olaylar anlatan bzhm anlamima geldifini soyler.”

Kafiyeci’ye gére, arah bxl:mmm konusu; tegvik, sakindirmak, ogut
ibret, agilim gibi maslahatlardan hali olmayan hadls gmp durumlardir. Bu
konularin, ayrmtih tanimlarla hakikatlerinin yaziya dokulmess (tahditle
tahrir), aymt edici 6zelliklerinin ifade edilmesi (tayinle takrir) ve vakitlerinin
tayin edilip zapt edilmesi diigiiniilir”, ¥ Kafiyeci, tarihin konusunu
terimlerden olusan teknik bir anlatimla belirlemigtir. Yapilan tamm, tarihin
konusunu dikkatli bir gekilde tespit ettigi :c;m degerli ve mctodolo;zktlr 0

o

Miisliiman bilim adamlar, farkl zaviyelerden yapms olsalar da tarih bilimini genelde

birbirine yakin sekillerde tunimlanuglardir, Tarihin degigik tanimlart igin bkz. K. Celebi,

1,271: Taskoprizzade Ahmed Efendi, Mevzadu Ulim, gev. Kemaleddin Muhammed

Efendi, Istanbul 1313, 1,281-282; Nev'? Efendi, flimlerin Ozit ~Netdyic el-Filnfin-, haz.

Omer Tolgay, Istanbul 1995, s. 85; Umit Merig, Cevder Pasa ‘min Cemivet ve Devlet

Gorilgn, 1stanbul 1979, s, 20; F, Rosenthal, s. 759; K. Celebi, ,271: Tuncer Buykara,

Tarih Arastivina ve Yazima Metodu, tzmir 1999, s, 1-2,

8 Dogan Ozlem, Turih Felsefesi, Istanbul 1994, 5. 91, -

» Kafiyeci, 5. 333,

% Kafiyeci'nin tarihin konusunu tespit ederken kullandig turunlerdun tahdit, bir seyin,
ayrinily tammly hakikatini belirtmek, tahrir; anlanun yazyla ifude edilmes, tayin, bir
seyin, ayirt edici. 6zelliklerinin ifade etmek, takrir, anlamin sozle ifade edilmesi

- seklinde tanmmlanmugtir, Zabt ise, hadis usilinde, insmun, isittigi herhangi bir geyi,

aradan uzun bir zaman gu,nm,. olsu bile, diledigi anda hatirlayabilecek sekilde iyi
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Kafiyeci, bir nesne, olay veya eylemin tarihe konu olabilmesi i¢in onda ii¢
ozelligin bulunmasmi sart kosar: 1+ Tarihin nesnesinin “hidis ve garip”
olmasi gerekir. Kadim olan ve adem yani yokluk tarihin nesnesi olamaz.”
Herder, bunu “tarih var olamin bilimidir™ diye ifade eder. Her siradan ve
rutin olay veya cylem de tarihin nesnesi olmaz. Tarihf olaylar tarihin
seyrinde tesir icra etmis olaylardir.®® 2- Hadis ve garip olanm tarihin nesnesi
olabilmesi igin “tegvik, sakindirmak, 6giit, ibret, agilum™ gibi tefekkiire konu
olacak felsefi 6zlerden hali olamamas: gerekir. 3- Iik iki ozellige sahip olan
nesnenin tarihe konu olabilmesi igin ““ayrintili - tammlarla hakikatlérinin
yaziya dokiilmesi (tahditle tahrir), ayurt edict ozelliklerinin ifade edilmesi
(tayinle takrir) ve vakitlerinin tayin edilip zapt edilmesi” gerekir. Bir gekilde
kayda. gegmemis ve tarihginin cline ulagmamig gegmiste olup biten seyler
tarihe konu olamaz. Buna gore tarih ilmi, zaman, zamanin halleri ve zamanin
halleriyle ilgili meselelerle, iyi-kotii, giizel-cirkin, dofru-yanhs veya hak-
batil bakimindan bir gesit geemigi yargilama tarzinda ilgilenmez. Alman
tarih¢isi Leopold Von Ranke'nin (1795-1886) devisi ile “taribe, gegmisi
yargtlamak, gelecck gaglarin yarari icin bugiine yol gdstermek gorevi
verilmigtir. Tarih 6yle viice gérevlere talip olmaz. O yalnizea gergekte nasil
olduysa onu gostermek ister”.** C. P. Scott’un iinlii deyimiyle tarih biliminde
“olgular kutsal, kantlar 6zgiirdiir”.35

Tarih ilminin tammu vapthrken ve konusu tespit edilirken, zaman
tayinine vurgu yaptimasmm bir nedeni. tarih ilminin tabiat ilimlerinin zaman
tayimi ve gok bilgisi subeleri ile birlikte filizlenmig olmasindandir.®® Diger
bir nedeni, Islam tarih¢iliginin zamana énem vermesidir. '

belleyip ezberleme vetenegine sahip olmast anlamina gelir, Rivayetinin kabulil igin bir
ravide bulunmas: gereken iki dnemhi sifattan biri “adalet”™, digeri “zabt™ur. Bu iki sifut
~sahip ravi sika (giivenilir) kabul edilir (Ciircini, Tarifdt. -baski yeri ve baski tarihi
belirtilmemiy-, 8. 62, 64; Katip Celebi, 1,36; Talat Kogvidit, Hadis Isnlahlar, Ankara
L1985, 5. 466).
' Kafiyeci, s. 337-338.
2 Macit Gskberk, Kant ile Herder'in Tarih Anlayiglar, Istanbul 1997, s, 147; ayrica bkz.
Kubilay Aysevener, Collingwood'un Tarilt Felsefesi, Istanbul 2001, s. 53,
Aynca bkz Nadim Macit, " Eylem-Degisim [ligkisi ~Tarihsel Eylemin Yapisi-", Dini
Aragtirmalar, Eyitl-Aralik 1998, 1/2,53-77.
Richard 1. Evans. Tasihin Savinusu, gev. Uygur Kocabagoglu, Istanbul 1999, s. 26,
¥ B H. Carr, Tarih Nedir, Istanbul 1987, s. 15,
M. S. Akkaya, s. 7.
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Kafiyeci, “tarith¢inin asil amact; muteber bir yontemle insanmin kaydini.
tutmaktir” ciimlesiyle tarihginin asil gérevini belirler.”” Kafiyeci'nin temel
kaide niteligindeki bu ciimlesi, evrensel ve insini karakterde tarih yazma
prensibine isarcttir. Tarihginin asli gérevinin dogru bir sekilde insanm
kaydim tutmak oldugu goriisii, ibn Haldun'un diisiincesi ile ortitsiir. Ibn
Haldun’un 6ncelikli hedefi tarihin dogru bilgisini elde etmek, nihdi hedefi
ise tarihin dogru bilgisini yorumiamaktir, Tarihteki hadiselerin tefsiri ve
yorumu, bu hadiseler hakkinda . dogru bilginin varhZm gerektirir. Bu
nedenle Ibn  Haldun, -iimran ilmi dedigi yeni disiplinin, “sahih bir 6lgiit
olmasmi”, tarth yazimmda bir nevi mantik mesabesinde bulunmasim
istemistir. Ancak Ibn Haldun'un Mukaddime’si. dolayli olarak deginilen
yontemsel kmal]ardfm lbarct kalmamig, tarihteki had:salen vorumlamaya da
kalknugtir,*™® f |

V. Tarih Tasarmmi

Kafiyeci’ye gore,. tarihgi bir seyin tarihini yazmak istedii zaman bes
yOntemden birini izler:

ancn yontem; Yas*warak ve gorerck (mitsahedit ve nmccrrc.,bqt) tarih
ydmldk

ikinci yontem: Kuskusuz bilgiye (vakin) gére tarih yazmak,
Uciincii yontem: Gélip zanha (galebe-i zzinna) gb‘re tarih yazmak,
Dérdiincii yontem: Ayni konuyla ilgili farkl gt‘)'ri'nsler arasinda tercih
yapmadan biitiin verileri kaydederek (tedriiz bila tercih) tarih yazmak,
Beginci yontem: Mechulata gore tarih yazmak. "
- Kafiyeci’ye gore, tarih tasarimi konusunda teklif edilen yéntemlerin bes

taneden 1baret olmasi, gélip zan (galc,bc,n zan) yoluvla eldc edilmig
tiimevarimla yapilan bir simrlamadir.”

7 Kafiyeci, s. 338.

% Muhammcd Abid ¢l-Cabir, lesc/”/\[nmnmz ve Biz, cev. Said Aykut, Istanbul 2000, s,
370.

Yani tavihei, tavthin vazildigi verde bulunursa o da tarihi yazmahdur

0 Kafiyeci, 5. 340-343

Al Kafiyeci, s. 340,

10
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Kafiyeci, tarih yazimi konusunda teklif ettigi yontemi klasik mantigm
tasdikdt kismt dizerine temellendirip  kurmustur.  Soyle ki [slam
mmgitﬂggllanmn “tasdikler (tasdikat)” dedigi onermeler (kaziyyeler), yakini
(kesinlik ifade eden), taklidi, zaﬁiﬁ ve cehli olmak tizere dorde ayriir,
Gllenliel_éij terkip agisindan ise, yakiniyyat, meshurdt, miisellemat, makbilat,
mazndpdt, muhayyeldt ve mevhimit olmak iizere sekiz tanedirler.
Kafiyeci'nin soz konusu ettii yakiniyydt ise, nazariyyit ve bedihiyyét
olmak tizere ikiye ayrihr:

a- Nazarlyyat Akln, bir dc,hl vasitastyla hiikiim vcnp tasdik ettlg,z
onermedir ki onciilleri (mukaddimelert) “yakiniyyat’tan olmast dolayisiyla
de “yakiniyye” olur. Mesela, “alem sonradan olmadir” onermesi
“vakiniyyedir, fakat bedihivye o]mawp nazariyyedir. “Cunkii  alem
deglskundlr ” “Her degisken sonradan olmadir™ dive kiyas yapilir ve “alem
sonradan olmadir” dive sonug gikarhr, Bu sonug, béylece delil vasitasiyla
yakinen tasdik edilir,

b- Bedihiyydt: Aklin, diisiinmekle yani onermeler tertip edip sonug
cikarmaya gerek kalmadan, kesin hiikiim verip tasdik ettii seydir. “Bir,
ikinin yansidir, biitin parcalarindan bityiiktiir” gibi. Mantikgilara gore
bedihiyydt yani apa¢ik énermeler altt cosittir: 1- Evveliyat (aksiyomlar):
Aklm,- vasitaya ihtiya¢ duymaksizin, dogrudan' konu ve yitklem arasmdaki
nispeti  diigiinerek ulagtifi kesin énermelerdir:  “Biitin, parcadan daha‘
biyiiktiir” gibi. 2- Kiyasi kendinden oncrmc,lu‘ (fitriyyat): Zihinde mevcut
olan “iki esit pargaya bdlinme” iligkisi gerepi “dért cifttir” dememiz gibi. 3-
Miigahedit (gdzlemler): Duyular vasitasiyla kesin olarak tasdik edilen
hikiimlerdir; “Kar soguktur” gibi. 4- HadsiyyAt (sezgiler): Zihinde sezgi ile
meydana gelen gizli kiyas vasitasiyla, akln' kesin olarak kabul ettifi
onermelerdir: “Ay, 1511 Ginesten ahr” gibi. 5- Miicerrebdt (deneyimler):
Gozlem ve deneyin tekrart ile, akhin kesin olarak hitkiim verdigi ve tasdik
etigi  onermelerdir:  “Sakmunya safrayir  giderir”  6nermest  gibi.  6-
Miitevatirdt (dogru haberler): Yalan tizerine birlesmeleri aklen ve adeten
miimkiin olmayacak kadar ¢ok kimsenin haber verdigi 6nermedir. Tevatiir,
Tiirkge s6ylenti anlamindaki sayiadan farklhdir; valan ihtimali olmayan ve
kesinlik ifade eden (yakin) = kuvvetli ihbardir: “Hz. Mumammed
peygamberlik davasnda bulundu ve mucize posterdi” dememiz gibi.
Miitevatir haberin, duyulara dayanmasi sarttir. Bir duyuya dayanmayan akli

seyler tevatiir olmaz. Netice olarak “bedihiyyat™ta hakim olan ya akildir, ya
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dilygudur, ya da duygu ile beraber akildir.”

Kaftyeci'nin, tarih yazimi konusunda teklif ettigi- yontemi anlamak
amaciyla ngzklettigimiz mantiga ait izahlar siginda sunu  séyleyebiliriz:
Kafiyeci'nin tarih tasarimu konusunda teklif ettifi bes vontemden. ilk ikisi
tasdik, tgiinciisii zan, diirdiiilcﬁsii siiphe. besincisi ise cehil fizere kuruludur.
Mantikta en muteber bilgi tirii olan yakiniyyat, tarlhc, kavnak olmalan
bakimindan ikiye ayrilnugtir:

1-Yakintyyatmn ikinci kismt olan bedihiyyat’tan miigahede ve tecriibeye
dayanan bilgi tiri, Kafiyeci'nin bes vonteminden birincisinin kaynagidr.
Tarih s6z konusu olunca. miisahede ve tecriibe, tarihginin bizzat tamk olarak
ve yasayarak olaylar hakkmda bilgi elde ctmesi ve bunu kaydetmesi
anlamma gelir. Ait oldugu ‘dénemde vitcuda getirilmig hakiki tarihsel
kalintilar da bu kisma dahil edilebilir, Béyle verllcr tarth yeniden ingasi
agismdan en degerli kaynaktir.

2- Yakiniyyatin 1kinci kismu olan nazariyyat ve bedihiyyatin kisimlarn —-
evveliyyat, fitriyydt, hadsiyyat. ~mitevatirait- ise Kafiyeci’nin  beg
yonteminden ikincisinin kaynagidir. | |

Kafiyeci’nin bes yonteminden igiincii, dordlincit ve besgincisine,
- meshdrat, miisellemat, makbiilat, masmiat, muhayyelat ve mevhimatm
kaynaklik ettigi anlagiimaktadir. Zan, siiphe ve cehil fizere kurulu tarihi
bilginin zamanla ve fahkikle tarihin ilk iki bilgl g¢esidine yiikselebilme
ihtimali meveuttur, Tarihgi, degerini ve ne tir bir kaynaga sahip olduunu
belirtmek kosuluyla gegmise ait meveut her tirlit tarihsel veriyi. kullanabilir.
Bu baglamda Taberi nin séyledikler: 6nemiidir:

“Benim bu kitabim gizden gegirenler bilsinler ki, bu eserimde benim
tarafimdan kavdedilen her bilgi ve haber, pek azi /%arig; olmak izere, akli
delillere, insanlarn fikir ve alillarivia dilgitnerel buldukiart nedenlere
davanmayip, ancak’ senetlerivie ravilerini =~ gosterdigim  haber ve
rivayetlere davamr. Cinki gecip gidenlere ve sonra gelenlere dair olan
haber, olay ve hddiselerden her biri, bunlart gézlerivie gormeven ve o

20 Ciireani, s. 259; Kudret Biltyiikcoskun, Mantik Metinleri -I- (Abdurrahman Nicim'in
Tirkge Mantik Huldsast, Ahmed Hamdi Sirvani'nin Muhtasar Mantik'1, Said Paga min
Huldsd-1 Mantik™t ve Mcehmed Halis'in Ml/ztllli I-Fzhdn’1), Istanbul ls 's. 57-59; A.
Cevdet Paga, s. 141-164. ,
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zamanlart idrak etmeyenlere, ancak o halleri géren ve iyitenlerin haber
vermeleri, o haberleri nakletmeleriyie bilinir, akil ve fikiy ile bilinmez.
Gegip gidenlerin bazilarina dair nalkiettigimiz haberlerin bir kismun
dogru ve hakiki bulmawp inkar edenler veyahut cirkin sayanlar
bulunursa, onlar bilsinler ki, bu haberler tarafinuzdan uyduruimadan
ravilerce hize nakledilmistiv. O haberler bize nasil nakledilmiy ise, biz de

N . wil
o sekilde alarak kitabiniza katiyoruz. ™

“el-Muhtasar fi Ilmi’t-Tarih”in ikinci bélimiinde yer alan mitolojik
tarihsel malzemeye bakarak. Z. V. Togan ve F. Rosenthal, eseri haksiz yere
elestirmiglerdir. Oysa Kafiyecinin agik hedefi. tarih tasarmu konusunda
teklif ettigt yontemin nasil uygulanacagi ve mechulita dayanan mitolojik
tarihsel malzemenin nasil kullanilacagim gostermektir. Kafiyeci bu verileri
dogru kabul etmez. Mitoloji konusunda Kafiyeci’nin tutumunun benzerine
Vico'da (1668-1744) rastlanir. Vico, destan ve mitolojiyl kissa diye
reddetmek ya da gergek olarak kabul etmek yerine bunlar kendilerini yapan
cagin ruh ve niteliklerini ac;lga cikaran bulgclcr olarak vyorumlamaya
cahgir,*

Kaﬁyeci’nin tarthin ~ bilgt  kaynaklarnm  mantik  esaslarma
dayandirmasindan cikarilacak en énemli sonug su olmahdir: Tarihi haberler,
mantik 6Slciilert ile tasnif edilebilir. Tasnif edilen tarihsel veriler, mantiki
degerine goére kullamdmalidir. Tarthin, akli tlimler arasinda yer almasi
gerekir. Tarihin  akli ilimler arasinda_ yer almasmm anlami, -doga
bilimlerinde oldugu gibi- aklin gozlem ve deneye dayanarak tarihin biitiin
malzemesini tretmest degildir. Tarthin akli ilimler arasinda yer almasi, 1-
tarih malzemesinin mantiki agidan tasnif edilebilir olmasi,. 2- tarih
malzemesi ister tasavvur diizeyinde olsun, isterse tasdik diizeyinde olsun bir
cesit bilgi oldugu, 3- mantiksal agidan tasnife tabi tutulduktan sonra tarih
malzemesinin bir kismmm gergek bilgi vasfim kazanabilecegi, 4- mantiksal
acidan gercek bilgi vasfim kazannus tarihsel verilerin disiinceye konu
edilebilecegi anlamuma gelir. Tarih, gegmise ait Oykiilerden olusan  soyut
edebi bir tiir degildir. Tarihin edebiyatla iligkisi, diger ilimlerin dille iligkisi

4 Ebfi Cfa’l"cr Muhammed b, Cerir et-Taberd. (310/923), Tarihi’i-Umem ve'l-Miildk,
Beyrut 1987, 1, L1, .

R. G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, s, 151; Tarih Tasarimi, s, 82--
85. '
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- gibidir. Yani dil, diger dlSiplllﬂL!‘ lq;m oldugu gibi tarih u;inde yalnizca bir
xfadc, aracidir.

Kaﬁyecx; tarih tasarimi. konusunda teklif ettii birinci yéntémle,
. tarihginin ilgi alanmmn gegmisle sich olmadigina isaret etmis ve tarihginin,
bir yontem gerc;evusmde yagadifi zamanm kaydm tutmakla yikiimlii
oldugunu belirtmistir.*

Kafiyeci'nin, tarih tasarim konusunda teklif ettifi beg yontemden ilki
olan, “yasayarak ve gorc,rek tarih yazma™ya , Hegel, “kaynaktan tarih” der.
Kafiyeci ile Hegel'in tarihin bu gesidine yiikledikleri belirlenimier
farklidar.* |

Kafiyeci’nin en degérli tarihsel kaynak olarak sundugu “yasayarak ve
gorerek tarih yazma” yonteminin kiymetini Birini, ondan uzun zaman 6nce
takdir etmis ve bunu elegtirel bir sekilde ele alip tahlil etmeye calismistir.
Birini’ ye gore; h

ng, kimse, haberin, tarihsel dogruluk agisindan, gorgit tamkiigina eyit
oldugunu séyleyemez. Gorgit tamkhgi, gizlem ile nesneyi zamarunda ve
werinde degerlendirmeye davanirken, haber bazi gerive gidisleri de
icerir. Bu ozelligi ile haber, gorgil tamkigina tercih ediliv. Cankit gorgs
tamkhguun amact halkiki anlk varolugu saptamak; haberin amact ise
gegmiy, simdi ve gelecek zaman icerisinde nesnenin ne oldugunu ve ne
olmadigini  belirtmektiv.  Yazili  rivayetler, haberlerin “her zaman
soviedigimiz gibi en tercih edilir gesitlerindendir.’ Kalemin oliimsiz
amtlart olmasavd: insanlitk tarihini nasd bilebilirdik? Bir olayla ilgili
rivayet, kendi igindeki mantiki ve fiziki kurallarla celismese dahi, tabiat
geregi bir siril zaaf ve ihtirasu etkisinde olan insan mizacimn, [yi ve
koti yanlarmz}} etlisivie sekillenmeye agtktir. Bu b akimdan ravileri tasnif
etmek gerekir. Bazilart itibar ve gikar saglamak amacivla yalan séyler.

Bazi réviler mensubu oldugu ailevi veva milleti yiiceltir veya kazang elde
edecegi digincesivie kargt ailevi veva milleti karalamas: mimkandiy.

Her iki durumda da miteharrik giie huirs ve nefirettiv. Bir bagka suif
insan da, hizmetinde olduklart insanlart sevdikleri ya da aralarindaki
anlagmaziiklar nedeniyle nefret ettikleri i¢in yalan soyler. Bu raviler

% Ayrica bkz. Hilmi Ziya Ulken, Bilim Felsefesi, {stanbul 1983, 5. 254.
45 Hegel, s. 11,
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onceki ravilere benzer. Cinkil onlar da kisisel on yargilarla hareket
etmigtir. Kimisi de korktugu ya da elde edecegi bir sey oldugu igin yalan
sivler. Kimisinin yalan soylemesi de sirf tabiat: icabidir. Bazt insanlar,
baskalarumn soviediklerini kérii koriine izlemesi nedenivie yalan sovler.
Simdi bu gegit ravilerin sayist artar veya zamanla bir dizi toplulul haline
gelirlerse, hem ilk ravi hem de onu izlevenler, dinlevici ve yanhglar
bulucu arasinda siki bir bag olustururlar; bu bdgriar zayiflayacak olursa,
yukarida zikrettigimiz tipte hikaye uvduran yalancdar iglerine devam
edeceklerdir. Burada zikre deger tek kigi, yalandan siddetle kaginan ve
valancilar arasinda bile dogrulugu dile getiren insandir. Kur’dn’da,
‘alevhinize bile olsa dogruyn sovleyin™  denilmigtiv. Hz. Isa da:
. ‘Krallarin éniinde gergegi soylerken onlarin dfkesine aldimayin. Onlar

s ' . Ty o » 49
sizin bedeninize hikmedebilir ama ruhunuza degil ™ der”.”

Higbir ilim tek bagina gelisemez. Tarih ilmi de bircok ilimle birlikte ve
onlarimn yardimyla viicuda gelmigtir. Kafiyeei, bunun farkina varmis tarihin
varhk kavram ve diger ilimlerle. iligkisi konusunda ‘Gnemli tespitler
vapmugtir, Ona gore, varhk ya kadimdir ya hadistir ya da —tarihin konusu
disinda olan- ne kadim, ne de hadistir.”” Allah’m ziti ve sifatlart kadimdir.
Kelam ilmi Allah’in zati, sifatlari ve bunlarla ilgili meselelerden bahseder.
Bir tarihgi, fikih, ustl ve benzeri ilimlerin konularim ele alirken nasil bir
fikih¢t ya da usil bilgininden daha farkh bir yaklasgim sergilemek
zorundaysa, aym sekilde kelam konularna egilen bir tarihginin de kelame
vaklagimmndan  farkhh  bir tavir serBilemesi gerckmektedir. Tarihgi
gerektiginde s6z konusu ilimler ve bunlarla ilgili konularla tahdit ve vakit
belirleme agisindan ilgilenme durumundadir. HAdis olan varhiklar ya
semavidir ya da arzidir. Tarihginin, biri asli digeri tali olmak iizere iki amacr
soz konusudur. Tarih¢inin asli amaci; muteber bir yontemle msanm kaydm

" Nisa, 4/134.
*® Matta, X. 18, 19, 28; Luka XII. 4.
*S. H. Nasr, Isldim da Bilim ve Medeniver, gev. Nabi Avce v, d., Istanbul 1991, s. 227-
228, ‘
Kudim, varhifin ezeli ve kendinden olup bagkasindan kaynuklanmayandir. Sonradan var
oluna hidis denir. Bu durumda mevedt, sabit olandir ve yokluk (adem) onun ziddidir
(Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Yusuf Harizm?, Mefétihu ‘!.-Ulﬁn'z, Misir ts,, s,
17: Ciircnd. s. 81,172-173; s. 12; aynicu bke. Toshihiko lzutsu, [sldam'da Varlik
Diigtincesi, gev. [brahim Kalin, Istanbul 1993, 5. 105 v.-d.).
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tutmaktir.” 'Kdﬁye{:i tarihginin tali amacinin kamatln digc.r titrlermin
kaydm tutmak olduguna isaret eder.”® Boylece Kafiyeci, tarihcinin sanat,
tabiat v. b. seyleri de tarih bilimine konu edinmesi gerektigini séylemis olur.
Kafiyeci’nin tarihginin asli amacmun “muteber bir yéntemle insanm kaydm
tutmak” oldugunu agtk¢a sdylemesi, tarihin konusu ister insani bir firiin -
mimari, sanat, sehir ve benzeri geyler-, isterse kevni bir sey olsun -tabiat
tarihiligi gibi-"" o seyin insan hayat: ile iligkisi, etkisi ve ‘insani durumun
mutlaka belirlenmesi gerekﬁﬁine‘isaret cder, |

VI. Tarih Tenkidi

Tarih ancak tarih tenkidi ve yardimer ilimler sayesinde ilimdir. Fakat
tenkit tarihin 6zinii olugturmaktadir, hatta onun diginda diigiiniilmemektedir.
Halbuki yardimer ilimlerin hepsi  ve her zaman ona ' gerekli degildir.
Yardimer ilimleri segen tenkittir. Onlarin  miidahalesine karar veren,
neticelerini takdir eden ve tarihi senteze onlarin katkisi saglayan odur.

Tarih tenkidi, tarihte dogruyu yanlistan ayirt etmeye tahsis edilmig bir
metottur. Tarih ancak sahitliklere davali olarak yazildigindan, tarihte
dogruyu yanhistan ayirmak. ¢ temel isleme indirgenir:’ Her séyden evvel

o < : 54
sahitlikleri aragtirmak; sonra onlart kontrol etmek: nihayet onlar anlamak:

Kafiyeci’ye gore, tar 111 _tenkidi  konusunda w;rglllaﬁmasa gereken,
tarihginin  tarihsel olaylar hakl kkinda konusab:lmesx icin oncelikle bir
refer'msa. dayanaBa, dsvmldtgl bir otontwc, sahlp olmasi g{,rc,er Ona gore,
“tarihginin tarihinde mu_tlaka bir ¢ davanay/refcransr (nmstcncd) bulunmas:
gerekir’®  Kafiyeci, "‘mrihc‘;inm ‘dayanagi/referans’”  nedir”, sorusunu
“dayanalk/referans, tarihglye, gcg:mlsl(, ilgili bilgi verme yetkisini saglava.n ve
rivayetinin kabul gormesini temin eden unsur dur” dwcrck gayet actk bir
sekilde - yamtla; ve tarih caligmalar acisindan hayati bir kural vazeder

L Kafiyeci, s. 337-338.

52_ Kafiyeci, s. 340.

3 Misliman tabiat turiheil eri haklanda bilgi icin bkz. S. H. Nasr s. 228,

" Halkm, s. 3,34.

e Cﬁrudm miistuu,d’ in (dayanak/referans) antam bal\zsmnddn senet gibi oldugunu
bLIlI tir (T uuhzt 5. 211). Yani sozliikte itimat etmek, davgmmal\ anlamma gelen senet
. kelimesi, itimat olunan (mutemet), dayanilan (mitstened) ve "t!w,nllt.n anlamina du
“gelir. Titrkee'de kullantlan senet de bu anlama uygun olmak bir borcun veya verilen bir

soziin garantisi demektir.
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Kafiyeci'ye gore, dayanagi/referans: olmayan tarihq;i tarihi vakialardan soz
edemez ve dayanaksiz bir tarihin kiymeti yo ktur.® Ciinkii t'zrzhc;: dogrudan
olgularm kendisine ulagsmaz, onlar vesikalar gergevesinde yakalar.”’

Kafiyeci’nin bir hadis usili 1staié_;lﬁ olan senet yerine miistenedi
kullanmasi, tarih yazma ile ilgili teklif ettigi bes yontemle de uyum arz
etmekte ve bilerek kullanilmis anahtar bir terim oldugunu géstermektedir,
Tarih, olaylarin vuku bulugsunu gergekten gozlemlemis birimin rivayetine ya
da sahitligine dayanan gegmis olaylarm bilgisidir: Tarih, hatirladif bir seyi
soylediginde baska birine inanmaktir, inanan tarihgidir, inamlan kimse onun
otoritesidir. Mesela, otorite X1 kendi zamaninda bir olay gozlemler ve
gozlemini bir kagida ya da uygun bir malzemeye kaydeder.™® Bu kayit
kaynak. olarak isimlendirilir. Bu kaynak, er veya. ge¢ X2 zamanmda,
otoritenin - sahitligini kabul ederek c¢afdaslarma olaymm meydana - geligini
rapor eden tarihginin eline diiser. Tarihginin. olay gergekten X1, zamaninda
meydana geldi ifadesi, tarihsel bilgiyi tesis .eden tarihsel bir Onermedir.
Tariheinin ifadeleriyle’ otor:tesmm 1fadc, eri arasmda 1nut'1b'1kat ise témhsul
hakikati meydana getirir.”

Bacon'a gore de © tarlhsel bilgi, esasen sadece hatirlamaktan ibarettir;
hatirlayamadigimizda tarih yazan ya da yazmig olanlardan otorite devraliriz,
Bundan dolayi hafiza ve otorite butun tarihin iki kokiinii olugturur, Tarihgi,
tabi oldugu otoritelerinin saptadif malzumlcri bir bitin Igensmdc,
islemelidir” *

Kaﬁyeci’nin “senet” vyerine miistened kelimesini - tercih  etmesi,
tarih¢imin bilgi kayﬁaklarlmn cesitlilifine isarct olarak almabilir. Kaynak
olma vasfina sahip, tarih¢iye gegmis hakkinda konugma yetkisi veren biitiin
vesikalar ve kalmtilar, tarihqinin dayandign otorite. anlammna gelen
“miistened”in kapsami igine girer.

Kafiyeci, tarihginin otorite devralmasimin yollart olarak hadis usfiliinde
“tahammulu’l-ilin” denilen ilim alma y6ntemilerini gosterir. F. Sezgin'e gore,

6 Kafiyedi, s. 337.
7 Halkn, s. 4.
% Sahitliklerin genellikle yazili vesikalar oldugu hatirlanmalidir, bkz. Halkin, s. 17,
% R.G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, s, 12.
% R. G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, s. 149-150.
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hadis usiliinde sekiz kisim halinde miilahaza edilen ilim alma metotlan
dikkat edildigi takdirde gercekte yazihi bir naklin kanunlarindan ibarettir.”
Biitiin bu usiller arasinda ortak diger bir nokta hocamn talebelerine yazi ve
hafizayla tespit edilen "haber”t kullanma izni (icazet) vermesidir. Malzemeyi
miisaadesiz kullananlara "sirikul-hadis" (hadis hirsiz1) denmektedir.”

Kafiyeci’nin tarib¢inin - otorite devralma konusunda teklif ettigi
tahammulu’l-ilm vontemleri bu giin igin ifade ettigi anlam, tarihcinin tarih
vazarken otorite devraldigumm farkinda olmasi, otoritesing sadik kalip onu
carpitmamasi  gerektigidir. Tarihgi, otoritesi ile -bir yontem dahilinde
miinasebet kurmalbidir. Tarihsel diisiincenin ¢ekim merkezi, tarihginin
otoritesini yorumladif ilkelerde ortaya ¢ikar.®  Siibki'ye gore, tarihgi: 1-
Tarafsiz ve dogru sézlii olimalidir, 2- Alinti yaptifinda aslina sadik kaimal,
kendi begendigi sozcikk ve usluplarla ahintilamamahdir, 3- Yaptig naklin
dogrulugunu miizakere etmelidir, 4- Haberin kaynagmi belirtmelidir.*

Kafiyeci’nin tarih tenkidi konusunda ilk bakista sadece hadis tenkidi
yontemlerinden cerh ve tadil yontemini teklif ettigi disinilebilir.”
Kafiyeci’'nin eserinin tiimit tarih tenkidi agismdan dc.g,erlt,ndmldlgmde bu
konuda birden fazla unsur iizerinde durdugu goriiliir:

1- Kahyecx,- hadis tenkidi yontemlerinin tarih icin de gegerli oldugunu
soyler. Hadis tenkidi yontemlerinin tarihin yapisma uyarlanmas gerektigini
kullandig: ifadelerden anlamak miimkindiir. Hadis tenkidi yontemleri ikiye
ayrilir: Bunlardan ilki, senet tenkidi de denilen cerh ve tadil yontemi, ikincisi
ise metin tenkididir. Bu iki yéntem de Islam tarihinin klasik metinlerinin

' Fuat Sezgin, hadis usdliinde “tahammulu’l-ilm” denilen ilim alma yontemleri Isldm

medeniyetine mahsus oldufunu ve bagka medeniyetlerde -bunun bir benzerine
rastlanmachim s6yler, bkz. “Islém Tarihinin Kaynag Olmak Bakimundan Hadisin
Ehenuniyeti”, Istam Tetkikleri Enstitiist Dergisi, Istanbul 1957, 11/1,22; “Isnadm Arap
Dili ve Isidmi ilimlerdeki Yeri, ¢ev. Hilseyin Kahraman, Uludag:, Universitesi flahiyat
Fukiiltesi Dergisi, Bursa 1993, say: 5, V,304,

2 M. M. el-Azami, [k Devir Hadis Edebivatr, ¢ev. Hulusi Yavuz, Istanbul 1993, s.
265,271,272; F. Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar, Istanbul 1956, 5. 17-23; T. Kogyigit, s.

118,119,414,
o R. G. Collingwood, Tarili Felsefesi Uzerine Deneineler, s. 151; Tarih Tasarinn, s. 82-
85,

% Z. Velidi Togan, Tarilte Usil, Istanbul 1985, s. 156; R. Sesgen, s. 316.
% Z.V.Togan, s. 168.
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elestirisi agismdan 6nemli kurallart igermektedir. Yapilmast gereken, hadis
tenkidi yontemlerinin, tarihin yapisina uyarlanmasi, ayiklanmasi ve
gincellegtirilmesidir, Mesela  Siibki, filolojik verileri -ozellikle de
sozciiklerin ifade ettifi anlamlarm bilinmesini (medldlat-1 elfaz’a marifet)-
tarih ¢alismalarinda gerekli bir ilke olarak belirtmis ve bu alanda yontem
geligtirmistir.  Miineccimbasi Ahmet b, Lutfullah (6. 1702), Cimi'u’d-Duvel
veya Sahdifu’l-Ahbar adlartyla  bilinen eserinde Siibki’nin  yéntemini
benimsemis ve eserin girisinde onun yontemini agiklamaya Qahsm‘lstlr.ﬁ(’
Filolojik verilere dayali ve metin tahlili tarzindaki tarih tenkidi anlayist bir
¢ok batili diigiiniir tarafindan da kabul edilip kullamimaktadir. Mesela Vico
ve Ranke, filolojik tekniklerin tarihsel kaynakiam uygulanmas: iizerinde
durmusg ve yoéntem gcl;stlrmbyc calisnuslardir,’

Kafiyeci, hadis tenkidi yontemlerinden biri olan “el-carh 'v_e’t-ta’dfi”
(haberi nakleden kiginin giivenirliliginin tespiti veya kisi clestirisi)
yonteminin tarih tenkidinde kullanilmasim  agikga teklif eder.  Islam
tanh(;:hgl Hz. Peygamber in hayat ve faaliyetlerinin tetkikiyle baglanusgtir.
Daha sonra sahabe ve ulemamn hayat hikayeleri “tabakit” eserlerinin
olugmasma vyani biyografik tarih yazarlarmm ortaya g¢ikmasma *vesile
olmustur. Tarih yaziciligt yontem olarak hadisin toplanmasi ve elestirilmesi
yontemine bagh kalmigtir, Buna goére tarihgi, tarihi olaylarla ilgili bireysel
haberleri toplayan, diizenieyen, nakleden, bunu yaparken de ana araglari
olarak bu haberleri kendisinden evvel nakleden kisilerin - giivemirlik
derecesini “biyografi ilmi” (ilmu’'r-rical)] ve “kigi elestirisi” (el-carh ve't-
ta’dil) yardmyla tespit eden kigi olmustur. Miisliiman tarihginin, naklettigi
tarihi haberle ilgili ilgili olarak “kisi clestirisi” yapmasi, kesintisiz “isnat”
zincirlerini  kullanmasi sonucunda, haberin dogruluk derecesi genellikle
yiiksek olabilmistir, Bu bakimdan Miisliiman tarihgileri, eski ¢ag Yunan
Roma tarxhc;llcrlyie karsilastirildiklarinda on}ardan ¢ok tstim olduklarn
goruhnektcdlr

86 Z. V. Togun, s. 156; Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografva Yazicthg,
Istanbul 1998, s. 316.
R. G. Collingwood, Tarili Felsefesi Uzerine Denemeler, s. 151; Tarih Tasarim, s. 82-
85; R. J. Evans, s. 26); ayrica bkz. Ch. V. Langlois, Ch. Seignobos, la/ ‘ih Tetkiklerine
Girig, ¢ev. Gulip Atag, Istanbul 1937, 5. 137-150.
% Ahmet Arslan, Jbu-i Haldun 'wn Him ve Fikir Dinyast, Ankara 1997, 5. 68,69,70.
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Ibn Haldun’a gére, tarihgilerin naklettikleri haberlerde ravilerin sidkmi
ve adaletini arastirmalari -hadislerde - sahihi, sahih olmayandan ayirmaya
yetse bile tarihi hadiseler igin vetersiz kalmaktadir.”” Yapilmas: gereken
tarihsel habérin igine girip olay elestirisi yapmaktir. Béyle bir iglemde kxsl
elestirisi ancak ikinci derecede vardimer olabilir.”™

M. ikbal’e gére, bir bilim dali olarak tarihin vazgegilmez bir sarti,
olaylart kaydétmedeki dogruluk oldugu ve olaylarla ilgili dogru bilgi eninde
sonunda bunlari anlatan ve nakledenlere dayandigi igin, tarih elestirisinin ilk
kurali olayr nakleden kisinin karakterinin arastiriimasdir. era. olay: anlatan
kisinin karakteri onun ifadesini su veya bu sekilde etkiler.” Kur’an- Kerim
bu hususta soyle der: “Ey iman sahipleri, yoldan ¢ikmugin bm size (yalan)

bir haber getirirse, (haberi), aragtirin. »72

2- Tarihsel bilginin mantiksal tasnifi, tarihsel bilginin tenkidi
konusunda Kafiyeci’'nin teklif ettigi 6nemli bir yontemdir. Tarihsel verilerin
teklif edilen mantiksal vonteme gére tasnif edilebilmesi igin bu islenmemis
verilerin éncelikle tenkit siizgecinden gegirilip mantiksal degerleri agismdan
birbirinden ayrigtiriimasi gerekir. Bévlece tarihsel veriler mantiksal agidan
degert tesplt edilmig bilgi diizeyine gikar. |

Kaﬁyecx yc gore, tarithsel veriler .mantiksal ag,ldan tasmf edildikten
sonra tarihe kaynak olabilir ve tarih yazm_nnda kullanilabilir, '

3- Kaﬁyeci tarihsel haberler konusunda gergefe bagl kalinmas:
gerektigini dinf ve ahlaki argiimanlarla da anlatmaya Qahstr Benzer bir
yaklagima Mirhond’ta rasthyoruz. Mirhond’a gére,

“Kur'an-t Kerim, QGF(,GAIEN degwtn ip carpttan insanlar igin ‘sézleri
yerinden degzﬁstirerei‘ tahrif ederler”™ demig ve onlart katitlemigtir. Tarih
| vazilhirken, her gev oldugu gzb: vazimall, her yey iyisi ve katisi ile
yazimalt ve bunlar asla giélenmemelidir. Tarihci dvme ve yerneye
girismemeli, bir vargiva varirken ¢ok dikkatli ve dengeli olmalidir.

®  Cabin, s. 364-365; A, Arslan, s. 60-61.
™ A. Arslan, s. 62-64,73.75.
n Muhammed tkbal, Islant’da Dini Dilgiincenin Yeniden Dogugu, gév. N. Ahmet Asrar,
- Istanbul 1984, s. 190-191. ‘
" Huctirat 49/6.
" Nisa 4/46.
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Tarihgi sozinde dogru olmall, degerlerini ¢ikarlara degismeven, tutarli

) . . . . - u?'
biri olmalt ki eserini okuvacak insanlar vebal altinda kalmasin. " *

VII. Sonu¢

Anadolu ulemasindan Kafiyeci'nin “cl-Muhtasar fi Ilmi’t-Tarih”, adli
eseri tarih metodolojisine tahsis edilmistir. Yontem olarak fikih ustilinden
esinlenerek yazilmis olan eser, giigli bir mantik 6rgiisine sahiptir ve
tamamen metot belirleyict mahiyettedir. Kafiyeci’yi 6nemli kilan evrensel
anlamda bir tarih metodolojisi ortaya koymaya -calismasi, tarih tasarim
konusunda mantiksal agidan tutarli bir metot teklif etmesi ve bu yontemin
tarihsel bilginin manttksal degerini tespit etmek igin bir kriter tegkil
etmesidir. “el-Muhtasar fi [lmi't-Tarih™in ikinci bolimiinde yer alan
mitolojik tarihsel malzemeye bakarak, Z. V. Togan ve F. Rosenthal, eseri
haksiz yere elestirmiglerdir. Kafiyeci, tarih galigmalarinm bir y6ntem
gercevesinde yapilmast gerektigini  6zellikle belirtir ve tarthin  yaran
konusunda straladii mantiksal silsileden sonra, “6yleyse hi¢ kimse tarihten
miistagni kalamaz” seklinde bir sonug gikarir, Kafiyeci'ye gore, tarih insana
kendisiyle ilgili bir idrak ve tecriibe kazandirmak igindir.

Kafiyeci, tarihi, 1- gecmisin olaylart, 2- insani toplumsal olaylan
anlatan bir bilim ve 3- felsefi 6zler gikanlmasi gereken bir alan olarak
anlamigtir. Kafiyeci, tarihginin asil gorevinin muteber bir yontemle insanin
kaydim tutmak oldufunu soyler; evrensel ve insdni karakterde tarih yazma
prensibine isaret eder. Kafiyeci, tarih yazimt konusunda teklif ettigi yontcml
kiasﬂc mantifin tasdikat kismui {izerine tc,mellc,ndmp kurmustur.

Tarihte dogruyu yanhstan ayirt etmeyi ifade eden tarih tenkidi
konusunda Kafiyeci’nin  birden fazla unsur iizerinde durdufu géritliir.
Mesela - tarihsel bilginin - mantiksal tasnifi, bu unsurlardan biridir.
Kafiyeci’ye gore, tarihsel veriler mantiksal agidan tasnif edildikten sonra
tarihe kaynak olabilir ve tarih yazmmmda kullamlabilir. Kafiyeci, tarihsel
haberler konusunda ger¢ege bagli kalinmasi gerektigini dini ve ahlaki
argiimanlarla da anlatmaya ¢ahsir,
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